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SﬂﬁlﬂﬂﬂﬂE&ﬂﬁEﬁnF NIEDERSOHRIPT ZWEIER UNTERREDUNGEN MIF HERRN
PﬂﬁFESSEE DR, RENST RUDOLF HUBER, FREIBURG IM BREISGAU,
SCEVIMMBADSTRASSE 13 } AM 20. UND 21, JURT 1935.

Dureh den Erlass des Fibrers lber die Bildupmg eines Hinister-
rates fir die Reichsverteidigung vom 50. Augwst 1959 (RGBL. I
S. 1539) surde die Existens eines Cobsimgeseives ruchbarj denn
er ging vom Bsatehen einss Reichaverieddigungerates sus, das
vorher nie Bffentlich bekanntgepeben worden war. Ideser Vorfall
16ate eine staatsrechiliche Diskuseion iiber dis Rechteverbind-
lichkeit nicht vertffentlichter Gesctue aus. Huber und WERNER
WEBER verneinten vine solche Muglichkelt; WEBER sehr geschickd
in einer Abhemdlung, die so ledern gehalten war, dass der
Jjuristische Dale die darin enthaltene politvische Opponition
gar nicht bemerken konnte (dort such Litereturangaben su der
gansen Prage). Die Diskussion lief jedosh umginstig, weil man
aleh, susgehend von dem bessiimmien Anlass, zundchal gens nalv
mr nit Geheimgeseteen militfrischer Art befasste, wo der Natur
der Sache mach flir Gde Wiehtverdffentlichung besonders iriftige
Grinde gegeben sein kinnen, Auch fand auf diese Welse JOIANNES
RECKEL Anlaus, sich in die Diskussion einzuschalten, in deven
Yerlasf er den Ausdruck vom "Staatereght im Pangerschrank®
prigie. Nach seimer und SCHEUNERS Ansicht badiirften Geaetie,

um rechtakyriftig zu werden, nicht unbedingt der iﬁrﬂifantliﬂhnng

Auf bedder Sziten wurde jedooh rur der Fall gesctzt,; dass e8
sich wm solehe nicht verdffentlichte Fuhrerbefehle handle, die
der Torm nach ordentliche Gesebse daretellen. Degegen wurde die
‘Prage nach der Reehieverbindlichkelt formicser sohrifslicher
oder mindlicher Befehle des FPihrers in der Bluatsrechislehre
Geerhaupt nicht in einer fassbaren Form diskutiert, und niemand
rat susdricklich behmuptet, dasa der gans formlose geheine
Flibrerbefehl rechésetzonde Kraft habe, VWihrend sber Hubers
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und WEBERS Darlegungen in ihrer Konsequenz diese Moglichkeilt
positiv ausachlossen, blieb sie bel HECKEL und SCHEUWER immer-
hin effen. Es gab dariiber hinaus wohl Btuatsrechislenrer, wie
etwa der Kreis um HOHN, die kein Bedenken getragen Rhitten,
auch dem formlosen geheimen Fihrerbeiehl rechtsetzende Kraflt
susubilligen.

Die Formulierung in meinem Aufestz Uber dle 88, dapss der
FPihrorbefehl entgegenstehendes Recht aufgehoben habe, ist

nicht richiig; sun mindesten kann sie nicht von der von mir
gitierten Stelle anus Hubers "Verfassungsrecht® abgeleites
werion, Dis Preiheit der Polizel vom Cesetszs werstand sich augh
im Dritien Releh nicht ven selbst; sonst hitte die Polimei suam
Beispiel Tiur Usterreich und das Sudetenland nicht asusdriieklich
durch Geoetz vom Gesetz freigestellt su werden brauchen. Ebenso
wapren die von GOEZEDFLS versnlsssten Aktionen sur "Kristallnacht®
Unrecht - auch vom damaligen Standpunkt. Wermm such in diesem
Falle der geriechtliche Rechissghutz eistiert warde, so war 4die
Sache dadurch dech noch nieht legalisiert worden.

Die !raga, wag im patiomalsozislistischen Deutschland geliendes
: spreght war, iet sehr schwierlg und hilngt von der
augﬁnnnaunﬁu primsiplellen Beurteilung des Verhilimisses von
Verfaseungswirklichkeit und stuatarechtlicher Theorie ab. Die
Yerfassungewiriklichkeit lief den Staaterschtlern davoni QARL
BCHMITY sagte mit Becht, dis Verfassungewirklichkelit ilberrsile
das Verfassungsrechi. Dns darf gleichwohl nieht su dem SBchluss
verieiten, alles, was in der Praxis angeordnet wurde, se¢i damit
auch schon geliendes Verfnssuagsrecht gewesen. Vislmehr muss
zan sur Beurtellung, was ga 1 t ; bericksichiigen, wieweit
die new verkimdeten Sitze von den Juristisch und politisch
Urteilsfidhigen such aksepiiert wurden. 8o ist es sum Beissiel
nicht oline Gewichi, dass dle melsten Stzatsrechtler den Sats
"Die¢ Partei befieblt dem Staat® nicht snerkannten. Das Beeht
war immer noch etwass Objekilves, was durch Helnungsinsserungen
HITLERS nicht gelindert werdenm komnte. Was slse im Dritten Releh
geliender Verfassungsrecht war, hingt von der Entscheidung ab,
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wieweld die Dinge, die von der PFuhrung gewollt wurden, im
Konsens der Stactsrechislelrer Fusg fassten. L

Hupers "Werfassungsrecht® war ein Versuch, die Verfassune:
sirklichkelit, soweil e8 irgend ging, in das Verfessungsreol |
hineinsuheben und dabei den Btast migiichst in seiner Intagritﬂt
gu erhalten. Er hot bis 1938/40 diease Hoffnung, den Staat be~
wahren au kinnens; nicht aufgegebon. Deshald hielt er aush
daram lest, die Partei als Kbrperschaft @¢lfentlichen Hechts
sa definieren und sle sul diese Welse in den Stast hineinzu-~
komastruleren. HOHN dagegen wollte alles in einem donm Staat und
der Portsl Ubergeordneten Begriff der Volksgemeinschafi susasmen—
fassen. Wihrend Huber Staat und Heieh (im bisherigen Simme des
Begriffs) identifizieren wellte, meimbte HUHN "Reich® in cimem
gang anderen Sinn. Pir dlese Dimge ist HUHNS Schrift "Wandlun-
gen des sisatsrechilichen Denkens™ sehr wichtiz, wie sie auch
fir die in meinem Auleatz enbwickelte Theorie die stirkste
Stltee bletet. Doshald empfiehlt es sich, sie an Stelle von
Hubers Buch zu zitieren., Auch iiber die Prage, ob der Partel
echie Souverinitit signe, hat Huber mit verschiedenen anderen
Stastsrechtlern, wie zum Beispiel mit CANL SOEMITT umd HONN,
im Streit gelegen. Huber bestritt, dnss die Partei eine souveriae
Hohedtagewalt im sich provosiert habe, und konnte dafir unter g
anderem folgende Argumente anfihrent L

+ Die eigens CGorichtabarkeit der Parfei war Busserst
begeohrinkt; denn die Partei konnte niché liber Frt%hﬂit
wnd Lshen.anianheiﬂnn (wae bei der BS anders warl

+ HITLER lleass saine Pihrerstellung noeh 1942 durch den
Btaatiicechen Reicheatag legalisicren.

+ BDer Bevollmiichtigte {ir den Vierjahresplan hutte Bo-
fehlasbefugnisse Uber dle Partel.

Huber sah in HITLER in erster Linde das Staatsoberhasupt, und
er war bemilit, der Partel einen Punktionamodus imnerbalb des
Stzates zususeiven, sie als politische Willenetrigerin
innerhalbl des Stoates zu definieren. Als HITLER 1354 |
als "Pihrer und Reighskanzler® in die Stellung des Beichs- |
prisidenten einrtckte, sagte Huber, nit der Bezelohnung "Pihrer®
sel das Staatsoberhaupt gemeint, was CARYL SCHMITT und andere
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beastritten. Behlicaslich hat sllsrdinge der Pihrer tateifichlich
oine Stellung jemselts von Partei und Staal gewonnen: Seo war
otwa die Puthanasle ein Akt, bel dem Stant und Partei niecht
mehr zu trennen sind, wenn such die Kanslei des FPuhrers mit
BOUHLIER, der Reichaleiter war, klar der Partei susuordnen ist,
Im Laufe der verschiedenen Komtroversen entwickelte sich HOHR
#u Hubers intimstem Peiny er warf diesem vor, er sel Fuschist,
da er die Partel su einem Teil des uherg:ﬁrmm Stuates de-
gradiere.

Han kann wohl sagen, dass der Chef der deutschen Pc 3d micht
mur de faeto, sondern aueh juriltianh von nim Iiniater nn-
abhinglg war. Demnoch ist es zwar hlstorisch-politisch, niché
Jedoch juristisch richtig gesehen, wenn ich in meinem Aufsats

gesohrieben habe, der direkie Weg von HIMMIER als EFSS und Chef

dor deutschem Polizel zu BITLER habe vor dem indlrekten Weg
Uber FRICK den Vorrang gehabt. Endlich darf neanm bel der Beurw
teliung der tatsiichlichen Verhiiltnisse einer solchen Doppsle-
stellung wie der des EPSSuChddtPol. die Wirkungen Ges Schwer-
gewichtes des Aligelblten nicht unterschitzen.

Hay kann nicht pagen, dass das Poligeirecht, das boi der Ge-
atapo praksiziert wurde, im Prinszip sueh fur dle gense Pelizei

gegolten habe; man kann hichastens sagen, dass o8 Tir die gesamte

26;13&1 such gelten 2 011 te . Ubrigens gad es awch
Sicherneitepolizei, die weder Kripo noch Gestapo HOT

Die Verwandlung der WSDAP in eine Kirperschalt Sffentlichen
Reohts liess die Ampshaftung ( § 839 BGB; Art. 131 Yeimaver
Verf.) aul die Parteifunkiionire Ubsrgreifen, Ddeser § €39
BOB setet aber gerade persinliches Terschulden Gee Beamtben
(beziehungsweise nun des Parteifunktlonirs) voraus, ndmlich

Sehodenstiftung durch Vorsatsz eoder Falrlissigkeit. Deshald sind

die Auvsfihrungen suf Seite 2 meines Qutachiens iber die Prage,
ob die Wnlffen-55 eine Glicderung der NSDAP wary fulsehy Die
Vendung "ohne perstnliches Verschulden" muss gestrichen werden,

|

wenn die Sache ainnvoll werden soll. Denn wernn kein persdnliches |

Versehuldsa vorlag, gab es nur oine sehr komplizierts Haftung
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Uber § 31 BOB in Pdllen, in denen ein verfassungesiiaesig be-
stellier Vertreter gehandelt hatte; dies aber wire im Falle

der WEDAP wohl immer mit$ Akten der politischen Pilhrung su-
sammengefallen. Die Besonderheiten der YHitteilung bezlglieh
Passivlegitimation in 58-Angelegenheiten® sind folgonde: Eratens
warde im Falle der Verfigungstruppe die Haftung entgegen dem
normalen Heeht nicht vom der Korperschaft, in derem Diens 4 |
der Sohademstifter stand, sondern vom Btaat, dessen Punk - |
tidon er erfillie, Ubernommen. Zveitens wurde von den boeldenm
¥illen, in denen nach dem Gesets Heltung eintritt; aur die
®Pahriissigkeit? ervihat, wihrend man den "Vorsatz" bewusst
unber den Tisoh fellen liess.

Zur Interpretation der Eldesformel fer Walfen-88, insbesonders
der Wendung “"Yoh schwirs Dir, Adolf Hitler, als Pihrer und
Kanzler des Relches ..." ist folgendes zu bemerken: Es handels
sich nicht um eine Eldesleistung susschliesslich gegeniiber der
Person HITLERS, sondern auch das institutionelle Moment ist
vorhanden. Zudem dari die Eidesleistung sufl die Person nicht
ales abasclutes nationaleozialistisches Fovum, sondern muss auch
ale Rickgriff suf die momarchische Traditlon gesshen werden,
der zudem einer alten Polomik gegen den unpersiniichen Eid aunf
die Verfanssung in der Weimarer Zeit entapricht. Hiersu ist das
Bush von PRIESENHABN su vergleichem. Fir die von der imstitutio-
nellen Beseichmung "Filrer und Reichskansler® abweiohende Formel
#¥ihrer und Kanglor des Helches™ gibt es drei Imterpretations-
miglichikeitens

i. kann s 2ine pathetische VWendung sein

2 die Likiive Umschrelbung einer neuen Institution, die
-~ &8 nhoch nich$ gide

3¢ war von der 88 vielleicht etwas gans Neues, in sieh
Gewichtiges gemednt, wollr suniichst HI!LHH& Person
atand, aﬁ vieh s es veder a2ls Person nogh als Steata-
cberbaupt noch sls Parteichel erfillte.

Ps 46t wobhl am richiigeten, auf das Neue in Sinne von Punkt 3
‘abauheben und den Bid im Hinblick auf das “"Reioh"™ zu inter-
pretieren. So liegt in dem Eid der Walfea-B88 die Verkniipfung
einer Person mit Ubsrperastnlichem vor, bei der die persitnliche
Bindung an HITIFR wohl weniger Gewicht hatte als das verliufig
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yon diessr Person représentierte Uberperstmliche. Im Ubrigen
aber empfichlt e¢s eich, meine historisch sicher richiige Inter-
pretation der verfassungsrechtlichen Btellung der 85 nicht zu
susschliesslich auf die Interpretation der Eidesformel, sondern
gleichmissiger l.) auf diese, 2,) ouf die Méglichkeit, in dor
Waffen-58 besichungaweise Verfigungstruppe der Wehrpflicht zu
genligen, und 3.) die eigene Gorichisbarkeit smu stitzen.

Zwel Dinge #ind in der Entwieklung des Iristesn Releches immer
nebeneinander hergelsufens einerseits dla dxunmiaﬁhwrafaiutiuuﬁu

die Jjedoch immer wieder ahgnknppt mdm rluruh daa Umaht. das
dawernd neu geschah. 80 hat die Entmioklung ihre eigenen Kinder
{1, ee die Inotitutionen) immer wieder sufgefresvens

ind ger Gestapo bestanden nicht mur als Bin-
riahtungan des Erfuntliehnn Rechts, sondern auch als politiache
Gruppen deutliche Unterschiede. Im 5D kam der Verselbstandigungs-
prozess der 88 am stirketen zum Ausdruck. Die SD-Leute stellien
einen ganz bestimmien, nlcht zu verwechselnden Iypus dar, B0

dase sum Belspiel Huber bei gesellschaftliichen Versnstaltungen,
woenn er sioh die Anwesenden daraufhin ansah, die SD-Leute ohne .
weiteres herauspicken kommia,

Wihrend FRANE nit dem NS-Rechtswabrerbund ein der Partei auge-
ordnetes Instrument der Rechtapflege und der Fihrung des
Juristenutandes schaffen wollie, sollte die "Aksdemig fir
Peutsghes Recht® e¢in wizsensehaltliches Imstrument sein. Die
Akademic hatte vieles, wase mit dem Wationalsoszialiemus nichis
2% tun hatte, und eoine ganse Reihe Gelehrte, die nicht Hatiomal-
somialinten waren, ergriffen diese Platiform sehr gern, so smus
Beispiel EUCKEN und BOHE., Vigeprisident der Akademie war der
alte WILHELY KISCH, eim smber nationsler Hann., FRAFK als Prési-
dent schwebte mur so dariber, wihread die eigentliohe Arbeld

in den Hinden der Klassensekretire lag, wie ebwalERNER WEBER
und FELGEWTRAEGER. FRANK stellto fiur dle Aufnabme keine grossen
weltanschaulichen Anspriche, sondern nahm naheszn Jjeden, der
Ansehen hatte. Diese Ieute bestimmten denm such den Charakber
der Akademiearbeit, wihrend die Vertreter der extrem revolu~
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tiondren Richlung die Finger davon licssen, obgleleh sie Hit-
glieder waren. Von den Jlipgeren war Ubrigens, als FRARK die
Akadenie susammensieilte, kaum siner dabei ausser CARL SCHMITY
(?). Trotz alledon blieh die Akademie nattrlich ilmmcy eine
Institution, die des parteimiissigen Einflusses verdiichtig war,
FRARKS eigeme Kritik an der Partel und ihrer Stastomethodilk,

die er in dem mehrmuls (u. a, auekh in Heldelderg) gehaltenen
Vortrag "Die Technik des Staates™ cehr deutlioh zum Ausdruck
brachte, ist eine gans spite Einsicht, Anfange zehirte FRAWK
durchaus zu den Vertretern der dJdynamisch-revolutiondiren Richiung.

Hachdem die Akademie gucrst die "Zeitachrifs fir die gesante
Staatawissenschaft® zu ihren Verbandsorgsn hatie mwachen wollen,
nalm sle dann die "Deutsche Rechtswissenschaft™, die allerdings
mehr Archiveharakter hatte. Diese Zeitschrift haitte Eﬁﬁﬂ SH*
grindet, der mun ausgeschaltet wurde. Das "Deubschs b
urapringlich eine reine, gans extreme E&rtﬂiiﬂitsnﬁritt, die
spiter (eirea 1937) mit der "Juristischen Wochenschrift® vere
einigt wurdes Dabel ging allerdings von dem ¢xiremen Partel-
charakter visl verloren, so dass men sagen kanns die "Jurdstie
sohe Wochenschrift" erschien weiter unter dem Titel "Deutaches
Reght¥. Das Pendant zun "Deutschen Recht® war die "Deutasche Ver-
waltung® gewssen, auch sin Verbandsorgun des Ni-Rechiswahrer-
bundes, das gich mit dffentlicherechtlichen Fraogen befasate.
Das "Heichsverwaltungeblatt™ war alcht offizids; es hatte die
alte Pradition und bemihte sich, den Standpunkt der stastlichen
Birekratie zu vertreten.

GFREARD ERUOFR trot suerst als Studentenfihrer hervor und tauohte

dann unter RIBBENTROP wieder aufy or war spiter in Paris bel
ABETZ. EBin intelligenter, aber fragelirdiger Mann. Er koaate
sghreiben und hatte gute Verbindungen su KRIEGK, der sieh 1941
benihte, ihn an die Universitit Strassburg szu bringen. Huber
gelang ee jedoch, das szu verhindern, Mit GEREARD ERUGER ist
nicht verwandt HERPERT XRUGER, der Scaliler von SHEND, der friher
Qrdinarius in Heddelberg und Strassburg war und Jjetst in Hamburg
ists

FEESSE ist Sehiller von KORLLBEUTTER. Er war erst sehr revolutio-
nir, wandelte sich dann aber, S¥ine Tétigkeit in der Partei~
kanzlel war mehr bremsender Ard.
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EOELLREUTTER selbet trat 1930 mit einmer Behrift iiber den "Sinm
der Relichategswabhlen" hervor. Er war der ersie Staatsreghtler,
der mit dem HNatlonalsosmialismus sympathisierte. 19%% machie er
munter mit, spiter jedoch sagie er viele offene Worte; nicht
sehr geathelt, aber unerschrocken: ein tumber Tor. Er hatse
einen Riecher fir newe Prebleme, ohme ihnen Jedoch gewachsen zu
sein. Seine Idee war der "nationale Rechisstaat". NHasch 1933 ver-
krachie er sich mit CARL SCOHMITT, und zwar in Gegenwart von
PRAFE. Anlass war eine Auseinandersetzung lber den Gedanken des
Rechissteates, dem SCHMITT sehr kritisierte.

CARL SCHMITTS beete Zelt ist seine Prihgeit, in der er die
fpolitische Romantik®™, die "politische Theologie™ und die
"Diktabur® sehrieb. Selne Stirke im Staatsrechtlichen log immer
in den kritisch-analytischen und monkonfornlsiiachen Betrachtune
geni deshalb hatte er kelne Aktionsmiglichkeiten mehr, als er
sedt 1933 au der Gruppe der Herrschenden gehirte. Von seinen |
christliichen und katholiachen Prinsipien het er sich nie getrennt, |
jedoeh ist er mit der Kirehe seii seiner Ehescheidung merfallem. |
Die "Action frangaise" war sein Leib- und Magenblatt, und von
dorther hatte er such seinen Antisemitisouae, der seine eigenen
religitsen Wurzeln hatte, in dem Jahren nach 1553 jedooh wirklieh
elgentimliohe Blufen trieb.

HUHW begann in Jsne als Schiler des Strafrechtlers WAX GRUNHIZ.
Er wurde nach seinen Studium Repetitor in Jena und wandie sieh
unter Anlelitung von FRANZ JERUSALEM (der kein Jude war) dem
Btaatosrecht gu. JERUIALEM war ein Memn mit allerlei abatrusen
ldeen. Politisch kam HOEN aus dem "Jungdeutsohen Orden®, dessen
Bundeskanzler exr sine Zeitlang gewesen war, Hooh 1953 schrieb er
Gber MAHRAUN und felerte ihnm ale Fihrer des desutschen Volkea,
Ale e3 im "Jungdeut$sehen Ordea"™ zur Spaliung kam (Austritt VO
TECHANMFR-UND-OSTERS) blieb HUHN; gleichwohl war er im MWEre 1933
sofort als Stwemfihrer bei der 53, O0ffenbar waren hierher bereitas
in seiner "Jungdo®-Zeit Beszlchungen vorhanden gewesen. HOHN
wurde Housstaatsrechtler der 55 und war nit HIDILER sehy intim.
1936/57 wurde er jedoch aus Anlase eines Rrachs mit WALTER PRANK
(Gem Hlstoriker) gestirzt. HOHN hatte susammen mit K.A. BCXHARDT
versucht, sich simtliche einsohliglge Helichainstitute unter dem
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Hagel gu reissen, unter anderem auch FRANES Meichsinstitug fur
@Geschiehte des Neuon Deutschland®™, FRANK setate sich daraufhin

- wit STHEICHER in Verbindung, der durch TROOST HUEN: Sohrift Uber
HAHRAUN auf HITLERs Schreibtisoh legen liess. HUHEN werler darauf-
bin seinen S8-Rang und das Ant Wiscenschaft in der B58; ein Jahr
spéter allerdings war er bereits wieder Brigadefihrer. HOEN

wal das Haupt eines Krelses von jingeren Ieuten seines Berliner .
{von Kiel dorthin verlegten) Imstitute, diec sbher mehr seine
Handlanger waren. Dazu gehOrten ROGER DIENER und MOTH; EXROGER
gehbrie micht dasu. Sehr eng arbeitete HOBN mit STUCKART und
mit BEST? susammen, die beide politisch stlrker waren als er
gelbat. Gleichwohl bediente er sich STUCKART:, um Einfluss auf
die stastlichen Dinge su gewinnen, wie or das gleiche durch BEST
bei der 58 versuchte, Vor allem im Krieg war dis Jusammenarbeid
HOHN-STUCKART engj dubel war dleser wohl mehr ein Mann des
Inperministeriuns, der schon sehr frih begonnen hat zu bremsen.
HOHN war ein Mann der Macht, doch hatte er einenm Tiesk fix
Yaturheillunde und interessierse sich auch fur theclogische
Frugen. Obgleioh er im allgemeinen als bedenmklich galt, war er
dooh, ebenso wie K.iA, ECKHARD?, sls Persinlichkeit glaubwilrdig,
im Gogensatz etwa zu OHLENDOHF. Haohdem HOHN seine "Deutache
Reohtowissenschaft®™ verloren hatte, muchte er die Zeitechrift
"Reich, Lebensraum, Volksordmung® auf, die ausgesprochen seine
persinliche Schipfung idet.

‘K.A. ECEKHARDT, der bedeutendste Rechtshistoriker, den wir auech
heute noch haben, war ebenfalls in der 3f. Br war urspringlich
Personalreferent im preussiuchen (?) Xultusministeriun pgewesen
und spiter Professor in Bunn gewoerden., Heute ist er Stadtarchivar
in Witzenhzusen. Er war charmant und elegant, eine Miechung aus
Jugendbewegung und Korpsstudent., 1935 hat er sich nieht gescheut,
auf den grossen jlidischen Kemner des skendinavischen Reghtas,

MAX PAPPENHEIM, sine Totenrede zu halten, die das klasaische
Beiopiel einer solchen oratorischen Porm ist (verdffentliicht

in der Sevigny-Zeltsohrift, Cermanische Abteilung). BCKHARDS
weios sehy viel tiber dss weltuneschauliche Homsept von HIMMLER
und seinen Leuten, besonders lber dessen religiomsphilesophische
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Grundlegung und selnem typischen Riekgriff auf die germanische
iy thologle der Felt vor der Begeption der mittelimeerischen
iy thologie.

ULE is% Sehiler von KOELLREUTTER und war Assistent bei POETSCH-
- HEFFTER gewevsn. Heute ist er Vizeprisideat dez Oberverwaltungs-

gerichis Limeburg und ein wichtiger Btaatsrechtler. Er hat

immer in Opposition gestenden und hatte deshald Hiha, sich mu

behaupien. Uber "Herrsehaft und Puhwrung® sohrieb er sehr une

glitcklich, indem er den Wationalsozinlismus, insbesondere das

Prinzip des Pihrertums bewuest mit logfscher Radikalitit tborw

trieb und do ad absurdum fihrte; alles sollte demmsch auf Weisung

und Gefolgschalt beruben. BRAUSSE, der gegen ihn schrieb; stamut
aus der SO-Gorichtabarkeit.

SIX, der jetszt auch in Homburg wohnt, stand HUEN nahe,

Dos neue Sirafgesctzbuch wurde seit 1933 unter GURTHERs Leitung
ven ainar'xuaui*aian bearbeltet, der unter anderem DAHE und
SCHAFFSTELN, aber suck eime altliberale Gruppe (KOHLRAUSOH)
angehrtens auch FREISLEH, der ein sehr intelligenter Jurist
war, arbeitete mit und aul der Seite der Altliberalem (?) am
wmedsten DOHEANYI. ¥e wurde sehr schnell ein fertiger Entwurt
geliefert (opitestens 1935), der das letste Gesetz war, was inm
Reichakebinett im alten Stile durchdiskuticrt wurde. HIMKGER,
fer eln Gegner des Entwurfs war, nabhm an diesen Kabinettssitzun~
gen teil, ohne jJedoch ctwas dazu zu sageny es svrachen vielmehr
mur die Minister, und die waren einverstanden. Sehiiessiieh aber
bekan HITLER einen Wutenfall und legte den Entwurf suf's Eist

Es ist sehy wahrscheinlich, dass ihe HIMMLER etwas gesteokt hat,
der wohl erkannt haben dirfte, dass ein neoues, mit dem Segen der
nationalscsialistischen Reglerung eingefihrtes Strafgeoctzbuch
sin¢ beachtliche Stlrkung der steetlichen Birokratie gegen die
Elnfivssnahme der Partei bedeutet hliitte. Der Entwurf des e ugn
Strﬂfg&aatzbuahaﬂ wilzzte an sich mook vorhanden sein,

m ) i e ol L s a1 T ! #2106 .‘h-:.' L L4238 Tl

gggg_;;gaggxf {nuw} und uhnliahar Einriahtuugﬂn_nuaa nahi uln
dle sines “belichenen Untermebmers angeschen werden. Dss ist

eins Binrichtung, die miocht etws typiszeh metionalsosislictiseh

glg o>

J

N,



= 11 =

19ty esondern nit der Awedehnung der Bedeutung der Wirtechaft
susanmenhéngt und in vielen ILebensbereichen eimen guten Simn hat;
der Steuerpichter, die Kolonialgesellsohaften und die Ausiibung
dee Bindholzmonopols durch privete Gesellschaften gehBren bierher.
Man vergleiche dasu auch die Entscheidung des Bundesgerichtshofes
bber die Berggerechtsame inm Salzgittergebiet, Bs kann such nicht
gesagt werden, duvs die Art, wie im Rahmen der Organisation des
Reichskonmissars fur die Feetigung deutechen Vo kstums beliehene
Unternelnungen konstituiers wurden, lber den Uberlieferten Rshmen
binsusgogangen sei,

Die gieatsrechtiiche Steliung der Waffew-58 ist dehingehend su
aetiniuren, daas sie niﬂt Eartaiainrichtung duretellte, die unter
gewissen Umstiénden etsatliche Punkticnen ausibte (niémlich wemn
sle militérisch eingesetst wurde) und gewisse stoatliche Hoheitsw
rechte delegiert bekam; so wer vor sllem die SS-Gcrichtsburkeit
eine vom Dtazet an eine nichieataatliche Imstitution delegierte
Hobeitsfuniction. Dus gllt vor allem fir die ersten Jahre, wihrend
spiter, um 1939/40, die Weffen~S8 wirklich eime Hittelstellung
swischen Stuat und Parted bekam, auf die obige Definition mioht
nehr ansuwenden ist. Man kenn noch ertrtern, wo der BEinschnitt
in der Emtwicklung der Waffen-858 liegt, ob vielleicht etwa schon
ix Jahre 1956, wo der Reichsfihrer 05 Chef der Deutachen Pslized
wurdes Aber man wird wohl doch dahin kommen, den Einsohnitt dort
zu sehen, wodde Truppe als selbstindige militirische Binrichtung
anerkonnt wurde. Von dieser Zeit jedenfalls datiert ihr Gowinn
an sghter Geltung. Der Nachweis, dase die Walfen-S8 den alten
militirischen Priichtbegrilf iliberwunden hat, wird meine Thess

von der Mitlelstellung der Walfen-5S stiitzon.

EIRZELHYISER

Zu den typlschen Herkmalen der verfaspungsrechtlichen Emtwieklung
dsu Drivten Relches gehirt das ulferlose Wuchern der immedisten
e s be Geily dusz neben anderem zur Einengung der Machi der

ﬁiniater hnitrug,
Dess in der Yepflgungstreuppe mindestens sum Teil ein guter und
acderner Gelst herrschte, erfuhr Huber selbot an ¢inem Belspiels
Als ar 1938 bei der Wehrmacht diemte, wurde dem Regimernt eia
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Leutnant von der Verfiugungstruppe sugeteili, der die Stimmung
dor Kompanie ganz Tir sich gewann. Einen guten Findruck gewann
Huber such von dem Offisieren, die er im Kasino von Sennhein
kennenlernte, als er dort einen Vortrag vor dea dapertierten
und nach BSennheim gobrachten norwegischen Studenten hielt,

Die Diskussion Uber das Problem "Patsirafe od fiters trafe’
surde scinerseit von ERIK WOLP anrgabrum. Hnutn iat dnr SMk
des Dritien Reiches noeh nicht so weit iibsrsunden, dasas die
Diskueaion in Deutschland hiitte bereilts wicder aufgenommen
werden kimnen, Ez ist intercssant, dass di¢ liberale und die
nationelsozialistiache Strelrechisaullassung insowelit konform
gehen, als sie belde die Strafe nicht mehr als Vergeltung,
sundern sla Sicherungsmassnohme Mn.
Die Unterncheidung von Normensts llassnabmestoat 12t keine
Erfindung von FRAENKEL, aandm stmmt von ﬂm SCHMIT? (in
seinem Buch Uber die Diktatur)e
Uber die Entwicklung der Stasteanwaltschaft im nationale
sosialistischen Stast kann m kuﬂimnﬂ Eubens
PPONDINER war ein Vertreier der reinen Biirokratie.

in &a;n Echﬂhlmiam

Minchen, am 31, Dezember 1955
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