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Einleitung

Von November 1945 an saflen die vier Siegermichte des Zweiten Weltkrieges tiber
die beispiellosen Verbrechen der Deutschen zu Gericht. Angeklagt waren nicht
nur einzelne Reprisentanten des Dritten Reiches wie Hermann Goring, Rudolf
Hef3, Albert Speer, Baldur von Schirach oder Wilhelm Keitel, sondern auch
mehrere NS-Organisationen.! Als knapp ein Jahr spiter der Urteilsspruch erging,
wurde als einzige der vielen nationalsozialistischen Massenorganisationen die
Schutzstaffel in toto fiir ,verbrecherisch“ befunden. Das bedeutete, dass ihre An-
gehorigen allein wegen der SS-Mitgliedschaft strafverfolgt werden konnten.?

Die Niirnberger Richter entschieden sich dafiir, nicht nur die KZ-Wiéchter, die
Morder in den Einsatzgruppen und Vernichtungslagern oder die hauptberuf-
lichen Schreibtischtiter des Reichssicherheitshauptamtes schuldig zu sprechen,
sondern auch die Minner, die bei Kriegsbeginn der sogenannten Allgemeinen SS
angehort und als normale Berufstitige nur in ihrer Freizeit SS-Dienst geleistet
hatten. Das waren zu diesem Zeitpunkt deutlich iiber 200000 Ménner und damit
rund 90% aller SS-Mitglieder. Die Richter folgten mit diesem Urteil der Bewer-
tung des amerikanischen Anklagevertreters Major Warren F. Farr. Dieser hatte im
Anschluss an dhnliche Formulierungen des Reichsfithrers-SS, Heinrich Himmler,
die Allgemeine SS als ,den Hauptstamm® und ,das Riickgrat der Schutzstaffel
bezeichnet.

Das vorliegende Buch widmet sich der Geschichte dieser Organisation und ih-
rer Angehorigen. Es geht der Frage nach den Verfahren nach, die bei der Anwer-
bung, Auslese und Aufnahme in den ,Schwarzen Orden® zur Anwendung kamen.
Es untersucht, den ,praxeologischen® Forschungen Sven Reichardts zur SA der
»Kampfzeit“ folgend,* was konkret die SS-Manner nach ihrem Beitritt in Himm-
lers ,Orden® taten und zwar sowohl hinsichtlich ihrer eigenen Ausbildung,
Schulung und Gemeinschaftsbildung als auch im propagandistischen und gewalt-
titigen Dienst des NS-Regimes. SchlieSlich nimmt es in den Blick, wie sich das
Verhiltnis zwischen der Allgemeinen SS und den Sonderformationen der Schutz-
staffel bis 1939 entwickelte und wie es sich im Zuge der Mobilmachung fiir den
zunehmend ,totalen Zweiten Weltkrieg verinderte.

—

Urspriinglich hatten 14 Organisationen angeklagt werden sollen, tatsichlich machte man nur

sechs den Prozess: der Reichsregierung, dem Generalstab und Oberkommando der Wehr-

macht, der Geheimen Staatspolizei, dem Fiihrerkorps der NSDAP, der SA und der SS — vgl.

WEINKE, S.27-28. Einen konzisen Uberblick tiber den Prozess bietet auch STEINBACH.

2 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 1, S.13, 110 und 302-307. Ausdriicklich
ausgenommen von diesem Verdikt wurde nur die sogenannte Reiter-SS. Zu dieser vgl. WILSON.

3 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 4, S. 188. Zu den Einschétzungen Himm-
lers zur Allgemeinen SS vgl. Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern vom 8.11.1938, in:
SMITH/PETERSON, S. 29-30; Rede Himmlers vor hochrangigen SS- und Polizeifithrern vom 9. 6.
1942, in: SMITH/PETERSON, S. 157.

4 Zur methodischen Konzeption REICHARDT: Praxeologische Geschichtswissenschaft. Zur prak-

tischen Umsetzung REICHARDT: Kampfbiinde.
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Trotz der hohen Bedeutung, die sowohl die Spitze der Schutzstaffel selbst als
auch die alliierten Sieger der Allgemeinen SS zumaflen, hat sie in der mittlerweile
sehr umfangreichen und stark ausdifferenzierten SS-Forschung® ausgesprochen
wenig Beachtung gefunden.® Das hat mehrere Griinde. Erstens behandelten die
Historiker die Bereiche der ,,Herrschaft® und der ,,Gesellschaft® des Dritten Rei-
ches lange Zeit dichotom.” Die SS wurde als nationalsozialistische Terrororganisa-
tion und Funktionselite des Regimes dem ersten Bereich zugerechnet,® wodurch
die Allgemeine SS als bei weitem umfangreichste Schnittstelle zwischen der
Schutzstaffel und der deutschen Gesellschaft aus dem Blick geriet. Zweitens ent-
wickelte die SS nach ihrer Abspaltung von der SA im Sommer 1934 eine ausge-
sprochen verwirrende Organisationsstruktur mit zahlreichen Amtern, Hauptdm-
tern, Sonder- und Unterorganisationen, so dass es den Forschern zunichst einmal
darum ging, einen gesicherten Uberblick iiber das Gesamtgebilde zu erarbeiten.’
Drittens richteten Spezialstudien, nicht selten angeregt durch NS-Prozesse,!? den
Blick anschliefend vor allem auf diejenigen SS-Verbande und die in der Regel
hauptberuflichen SS-Titer, die unmittelbar fiir einen Grof3teil der wihrend des
Dritten Reichs veriibten Massenverbrechen verantwortlich waren.

Die Frage nach dem gesellschaftsgeschichtlichen Ort der Schutzstaffel wurde
dagegen stiefmiitterlich behandelt. Wie schwer dieser zu bestimmen ist, kann an-
hand zweier sehr gegensitzlicher Episoden aus dem Friihjahr 1933 verdeutlicht
werden. Am 30. Mirz schrieb Josias, Erbprinz des deutschen Fiirstenhauses derer
zu Waldeck und Pyrmont, einen Brief an Heinrich Himmler. Waldeck, der einen
Tag spiter seinen Dienst im Auswirtigen Amt in der Berliner Wilhelmstrafle an-
trat, kannte Himmler gut. Er hatte dem Reichsfiithrer-SS in den vorangegangenen
knapp drei Jahren als Adjutant bzw. Stabsfiihrer gedient und bekleidete selbst den
Rang eines SS-Gruppenfiihrers. Er sei, so Waldeck, in der Reichshauptstadt so-
eben seinem Vetter, Friedrich Christian Prinz zu Schaumburg-Lippe, tiber den
Weg gelaufen. Dieser, wie er schon seit 1929 bekennender Nationalsozialist und
seit kurzem Adjutant des neuen Reichsministers fir Volksaufkldrung und Propa-
ganda, Joseph Goebbels, habe die Uniform eines SS-Standartenftihrers getragen.
Waldeck wisse aber genau, dass sein Vetter gar kein Mitglied des ,,Schwarzen Or-

5 Einen exzellenten und aktuellen Uberblick zum Forschungsstand bietet SCHULTE: Geschichte,
weshalb hier darauf verzichtet werden kann, diesen im Einzelnen darzulegen.

6 Der einzige Forscher, der sich speziell mit der Allgemeinen SS auseinandergesetzt hat, war der
amerikanische Doktorand Robert John SHALKA. Allerdings untersuchte er mit Fulda-Werra
nur einen einzigen ihrer zuletzt 17 Oberabschnitte und nur die Jahre 1937 bis 1939. Seine
Dissertation von 1972 wurde bezeichnenderweise nicht in Buchform publiziert.

7 Vgl. z.B. BROszAT: Bayern.

8 Vgl. u.a. den Titel von BucHHEIM: Herrschaftsinstrument.

9 Vgl. die frithen Gesamtdarstellungen von NEUSUss-HUNKEL und HOHNE: Orden sowie v. a. die
noch immer beste, weil analytisch klarste Gesamtdarstellung zur Geschichte der SS, die leider
nur in englischer Sprache vorliegt, von KoeHL: Black Corps. Einen brauchbaren, wenn auch
wenig originellen Uberblick auf neuestem Stand bietet nun auch WEALE.

10 Vgl. zum Beispiel die bahnbrechende Rolle der 1965 unter dem Titel Anatomie des SS-Staates
veroffentlichten Gutachten fiir den Frankfurter Auschwitz-Prozess von BUCHHEIM/BROSZAT/
JACOBSEN/KRAUSNICK.
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dens“ sei. Auch besitze er einen ,,aulerordentlich schlechten Charakter®. Himmler
solle, so bat Waldeck dringlich, diese Anmaflung schnellstmoglich unterbinden.!!

Szenenwechsel in die nordhessische Provinz, weitab von den Berliner Korrido-
ren der Macht und den Intrigenspielen des Hochadels. Im Dorf Altenlotheim,
etwa auf halber Strecke zwischen Marburg und Korbach am Rand des heutigen
Nationalparks Kellerwald-Edersee gelegen, fielen am Abend des 15.Mai vier SS-
Minner ins Haus der jiidischen Familie Oppenheimer ein. Drei der vier konnten
spater identifiziert werden: Friedrich Best, ein 39-jahriger, wegen Diebstahls und
Hehlerei vorbestrafter Miiller, Georg Wolf, ein 27-jihriger Landwirt und Adolf
Bremmer, ein gleichaltriger Schreinergeselle. Die vier Eindringlinge zwangen den
Viehhindler Max Oppenheimer, in ihr Auto zu steigen, und fuhren mit ihm in
Richtung Korbach davon. In der Nihe des Dorfes Schmittlotheim liefen sie ihn
aussteigen, schlugen ihn zu Boden, traten auf ihn ein und zwangen ihn, ein
Flischchen Rizinusol auszutrinken. Nachdem ihre Gewaltlust befriedigt war,
lie3en sie ihr Opfer im Straflengraben liegen. Kurz darauf erpressten sie von der
Familie Oppenheimer zehn Reichsmark fiir die bei der ,,Aktion angefallenen
Transportkosten sowie dreiffig Reichsmark fiir die Reinigung eines SS-Mantels,
auf dem Max Oppenheimers Blut Flecken hinterlassen hatte.!2

Die hochgradige soziale Heterogenitit der Schutzstaffel, die sich in diesen
beiden Ereignissen aus dem Frithjahr 1933 spiegelt, wurde durch den Zulauf, den
sie in den nidchsten Monaten und Jahren verzeichnete, eher noch grofler. In den
Reihen der Allgemeinen SS fanden sich Arbeitslose, Hilfsarbeiter und kleinbiir-
gerliche Handwerker ebenso wie Adelssohne, hohe Beamte und Professoren. Die-
ses Phanomen hat zu einiger Verwirrung hinsichtlich der Verortung der Schutz-
staffel in der deutschen Gesellschaftsgeschichte gefiihrt. In seinem bereits 1946
erschienenen Buch Der SS-Staat zeichnete der katholisch-konservative Publizist
Eugen Kogon das impressionistische Bild einer randstandigen, durch und durch
kriminellen Organisation aus ,Minderbegabten®, ,Gescheiterten®, krankhaften
Sadisten und ,Macht-“ bzw. ,,Habgierigen“. Kogon, bis 1945 selbst langjdhriger
Hiftling im Konzentrationslager Buchenwald, tat dies auch in volkspadagogischer
Absicht. Er hielt die grof8e Mehrheit seiner Landsleute fiir verfithrte Opfer der
vom NS-Regime und der SS ausgehenden Mischung aus Propaganda und Terror.
Den vielen Mitlidufern wollte er ein ,,Recht auf politischen Irrtum® und eine zwei-
te Chance zum demokratischen Neuanfang einrdumen.!3

11 Schreiben zu Waldecks an Himmler vom 30. 3.1933, in: HEIBER: Akten, Teil I, Blatt 30600967.
Zu Waldeck SCHMELING; PETROPOULOS; MENK, S.101-102, 113-124 und 298-301. Zu seinem
Dienst im Auswirtigen Amt CONZE/FREI/HAYES/ZIMMERMANN, S.56-57. Zu Schaumburg-Lip-
pe MALINOWSKI, S. 565ff.

12 Die Akten zum ergebnislos eingestellten Strafverfahren in dem Fall, in StA Marburg, Bestand
274 Marburg, Bd. 389, Acc. 1981/57. Vgl. auch MENK, S.62-63, 130-137 und 277-278. Zu den
beteiligten SS-Ménnern BA Berlin, SSO Friedrich Best und RS Adolf Bremmer. Zur Verabrei-
chung von Rizinusél als gidngiger Folter- und Demiitigungspraxis italienischer Schwarz- und
deutscher Braunhemden vgl. BERNHARD, S.235-236.

13 Kocon: Der SS-Staat, S.361; Kogon: Recht. Zur Deutung des SS-Staates aus heutiger Sicht
KNIGGE.
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Schon Mitte der 1950er Jahre kam Kritik an Kogons Interpretation auf. Die
junge Politwissenschaftlerin Ermenhild Neusiiss-Hunkel stellte in ihrer knappen
Strukturanalyse der SS-Organisation klar, dass es Himmler durchaus gelungen
sei, auch ,Eingang in die ,gute Gesellschaft® zu finden® Eine allgemeingiiltige ,, Ty-
pologie des SS-Mannes“ hielt sie fiir unméglich.!4 Der englische Autor Gerald
Reitlinger wies auf eine Gefahr hin, die mit Kogons Deutung einherging. Die
marginalisierte, gewissermaflen aus der deutschen Gesellschaft herausgeschriebe-
ne Schutzstaffel diene den Deutschen nun, so Reitlinger, als ,,Alibi einer Nation®
Mit der Distanzierung von den Minnern in Schwarz eriibrige sich allzu leicht die
Frage nach der gesamtgesellschaftlichen Verantwortung fiir die im Dritten Reich
veriibten Massenverbrechen.!>

In den 1970er Jahren griffen Historiker, die sich der damals relativ jungen
Schule der ,kritischen Sozialgeschichte“ zuordnen lassen, die Frage nach der
Sozialstruktur der Schutzstaffel mit neuen, quantitativen Methoden wieder auf.
Auch sie verfolgten, dhnlich wie Kogon knapp 30 Jahre vorher, einen Ansatz, in
dem sich wissenschaftliche und geschichtspolitische Interessen vermischten. Th-
nen ging es darum, die Hauptverantwortung der ,alten Eliten“ in der Politik, der
Wirtschaft, den Wissenschaften, dem Militdr und der Verwaltung fiir den Erfolg
und die Verbrechen des Nationalsozialismus herauszuarbeiten und die aus Sicht
der betreffenden Historiker skandalgse Elitenkontinuitét nicht nur iber 1918 und
1933, sondern auch iiber 1945 hinweg zu thematisieren. Entsprechend akzentu-
ierten sie ihre Ergebnisse.

In seinem 1975 publizierten Aufsatz Zum gegenseitigen Verhdltnis von SA und
SS in der Sozialgeschichte des Nationalsozialismus betonte Michael Kater, wie stark
sich die SS von der ,vulgdren SA“ und der ,egalitiren NSDAP*“ unterschieden
habe. Sie sei im Verlauf des Dritten Reiches zu einer Organisation geworden, in
der Akademiker, Besserverdienende und Angehorige der Oberschicht deutlich
iiberreprisentiert gewesen seien. 1978 lief} Gunnar Charles Boehnert, der sich ex-
plizit auf Kater bezog, eine soziografische Analyse des SS-Fiihrerkorps folgen. Er
stellte fest, dass rund 19% der SS-Fithrer aus Familien der oberen Mittel- und
Oberschicht kamen und nicht weniger als 43% das Abitur besaflen.!® Die Be-
funde Katers und Boehnerts pragen bis heute mafigeblich die Sicht auf die SS. In
ihrem Sammelband zur Elite unter dem Totenkopf aus dem Jahr 2000 behaupteten
Ronald Smelser und Enrico Syring, die Schutzstaffel habe eine ,,Briickenfunktion
zur Einbindung der oberen Mittel- und der Oberklasse in das Regime“ gehabt.

14 NEususs, S.15 und 117. Vgl. Helmut Heibers 1968 publizierte Aufzihlung von ,,SS-Typen®
inkl. Landsknechten, Juristen, Glaubigen, Konjunkturrittern, adeligen Standesherren, Kampf-
zeit-Rabauken, Wissenschaftlern, Scharlatanen, Soldaten, Henkern, Ideologen, Technokraten,
Puristen und Lebeminnern sowie sein Urteil, die SS sei ein ,Sammelsurium von Minnern
unterschiedlichster Provenienz, Interessen und Ziele“ gewesen — HEIBER: Reichsfiihrer, S. 13-
14 und 20.

15 REITLINGER: Alibi. Bezeichnenderweise wurde diese hochst unbequeme These in der deut-
schen Ubersetzung ausgeblendet, die unter dem Titel Die SS. Tragddie einer Nation erschien
— REITLINGER: SS.

16 KaTER: SA und SS, S. 354-357 und 374-377; BOEHNERT, S. 116 und 206.
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Und in seiner 2008 erschienenen Himmler-Biografie urteilte Peter Longerich, das
Spezielle an der Rekrutierung der SS sei ihr Erfolg bei ,Mannern aus ,besseren’
Bevolkerungskreisen gewesen.!”

Vergleichsweise wenig Beachtung fand hingegen die Kritik an Kater und Boeh-
nert. So bestitigte Herbert Ziegler in einer zweiten Untersuchung zum SS-Fiih-
rerkorps Boehnerts Ergebnisse zwar weitgehend, interpretierte sie jedoch vollig
anders. Bemerkenswert sei eben nicht die Zahl privilegierter und gebildeter Mén-
ner unter den SS-Fithrern, sondern der Anteil derjenigen, die ohne solche Voraus-
setzungen hohere Ringe erreicht hitten.!® Detlef Miihlberger konstatierte, dass
die Befunde zur SS-Fiihrerschaft nicht auf die einfachen SS-Mitglieder tibertra-
gen werden konnen, und stellte Katers Ergebnisse zu diesen in Frage.!® Somit ist
festzustellen, dass noch immer offen ist, wie die Schutzstaffel in der Gesellschaft
des Dritten Reiches zu verorten ist. Die vorliegende Arbeit soll dazu beitragen,
diese Frage zu klaren. Da die Quellenlage zu den Unterfiihrern und Mannschat-
ten der SS weit schlechter ist als diejenige zu den Fiihrern,?® kommt dabei nicht
die von Boehnert, Ziegler und Miihlberger eingesetzte soziografisch-statistische
Methode zur Anwendung, sondern ein auf das Mitgliederwesen fokussierter or-
ganisationsgeschichtlicher Ansatz.

Uber die SS-Forschung hinaus sind Erkenntnisse iiber die Allgemeine SS auch
fiir die sogenannte neue Taterforschung?! relevant. Nach 1945 wurden die zu-
mindest im Hinblick auf den Holocaust singuldren Verbrechen, die wihrend des
Dritten Reiches begangen wurden, zunichst dadurch erklirt, dass man den be-
kannten Hauptverantwortlichen ddmonische oder psychopathische Eigenschaften
zuschrieb. Die wissenschaftliche Untermauerung durch die psychiatrische Unter-
suchung verurteilter NS-Titer scheiterte jedoch mehrfach.22 Auch der Ansatz
Hannah Arendts, die Taten der Nationalsozialisten philosophisch als Kehrseite der
hoch arbeitsteiligen Moderne zu fassen, die den einzelnen Téter zum machtlosen
und letztlich banalen Riddchen im Getriebe des industrialisierten Totens gemacht
habe,?? iiberzeugte nicht, da er auler Acht lief3, wie viel individuellen Handlungs-
spielraum beispielsweise die Morder in den Einsatzgruppen und Polizeibataillo-
nen besaflen. Gegen die komplexen Theorien deutscher Sozialhistoriker wie Hans
Mommsen, die die Massenverbrechen in den 1970er und 1980er Jahren als Ergeb-

17 SMELSER/SYRING, S. 18-19; LONGERICH: Himmler, S.131.

18 ZIEGLER, S. XIV-XV und 103-120.

19 MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 181-201.

20 Zwar lagern im Bundesarchiv Berlin neben 61000 SS-Fiihrerpersonalakten, die Boehnert und
Ziegler stichprobenartig ausgewertet haben, auch rund 290000 Akten zu SS-Unterfiihrern
und einfachen SS-Minnern. Diese sind jedoch bei weitem weniger umfangreich und enthal-
ten somit nicht geniigend ,Rohdaten® fiir eine entsprechende Analyse. Zur Quellenlage im
Detail s. u.

21 Zur Genese und zum Stand dieses Spezialfeldes vgl. den Beitrag von Peter Longerich unter
www.bpb.de/publikationen/QWIKMS5.html [Zugriff 6.11.2009] sowie PAUL und MALLMANN/
PAuL: Sozialisation.

22 DICKS, S.230-234 und 253-255; WELZER, S.7-11.

23 ARENDT.
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nisse einer ,,kumulativen Radikalisierung® beschrieben,?# ist eingewandt worden,
dass diese hochgradige Abstraktion ihrerseits exkulpatorisch wirke und den Blick
auf die Téter als handelnde Individuen verstelle.2>

Diese detailliert in den Blick zu nehmen, ist seit den 1990er Jahren Ziel der
neuen Téterforschung. Aus deren Kontext heraus sind drei weitere Erklarungen
tiir die deutschen Massenverbrechen prisentiert worden. Daniel Noah Goldhagen
behauptete in Hitlers willige Vollstrecker, die Deutschen seien kollektiv von einem
»eliminatorischen Antisemitismus“ besessen gewesen, der nahezu jeden ,ganz
normalen Deutschen® zum pridestinierten Judenméorder gemacht habe. Dieser
monokausale Ansatz machte 6ffentlich Furore, wurde jedoch von der Fachwissen-
schaft recht einhellig zuriickgewiesen.2¢ Christopher Browning, Harald Welzer
und andere fokussierten dagegen vor allem auf die konkreten Tatsituationen
sowie die biografische Heterogenitit der Tédter und kamen zu dem Schluss, dass
diese mitunter ,ganz normale Minner“ gewesen seien, die sich wie tendenziell
alle Menschen unter Gruppendruck mehrheitlich autorititshorig verhalten hit-
ten. Thre Ergebnisse passen zu sozialpsychologischen Experimenten und Studien
von Stanley Milgram, Philip Zimbardo, Herbert Kelman und anderen.?’ Ulrich
Herbert und Michael Wildt schliefSlich riefen mit ihren Arbeiten zum Fithrungs-
personal des Reichssicherheitshauptamtes?® in Erinnerung, welch grofle Rolle
trotz aller strukturellen Tatzusammenhinge auch die nationalsozialistische Welt-
anschauung zumindest fiir die Kerngruppe der NS-Titer spielte.

Allerdings waren die von Herbert und Wildt untersuchten Manner weit tiber-
durchschnittlich gebildet und sowohl in der Lage als auch bereit, sich das natio-
nalsozialistische Gedankengut selbststindig anzueignen. Teilweise entwickelten
sie sogar eigene Varianten zu den entsprechenden Ideologemen. Das traf keines-
falls auf alle, nicht einmal auf die Mehrheit der Manner der Allgemeinen SS zu.
Vielmehr wurden diese, ob sie wollten oder nicht, durch die Selbstbilder und Rol-
lenideale, die im Rahmen der SS-Imagepflege entworfen wurden, sowie mittels
eines dezidierten Schulungsprogramms indoktriniert, das laut einer provokanten
Formulierung von Jiirgen Matthdus dem ,,Ausbildungsziel Judenmord® diente.?®
Die Untersuchung der Wirkung, die diese Anstrengungen auf die tiber 200000
Minner der Allgemeinen SS hatten, sowie der Verbindung zwischen dieser Grof3-
gruppe und den tatausfithrenden SS-Sonderverbdnden, verspricht weitere Bau-
steine zur Erklirung der Genese des Holocaust zu liefern.

24 Eine aktuelle Zusammenfassung dieser Interpretation bietet Hans Mommsen unter www.bpb.
de/publikationen/MKUWND,2,0,Forschungskontroversen_zum_Nationalsozialismus.
html#art2 [Zugriff 19.5.2011].

25 BERG: Holocaust.

26 GOLDHAGEN. Zur ,,Goldhagen-Debatte“ u.a. SCHNEIDER; FRE: Goldhagen.

27 BROWNING: Ganz normale Minner; WELZER. Eine Zusammenfassung der sozialpsychologi-
schen Studien bieten KELMAN/HAMILTON.

28 HERBERT: Best; WILDT: Generation.

29 MATTHAUS: Ausbildungsziel.
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Wie die Tiaterforschung hat sich auch die Arbeit an einer allgemeinen Gesell-
schaftsgeschichte des Dritten Reiches seit den 1990er Jahren grundlegend gewan-
delt. Bis dahin war im Rahmen der bereits erwihnten Dichotomie von ,,Herr-
schaft“ und ,,Gesellschaft“ vor allem der repressive bzw. propagandistisch-verfiih-
rerische Charakter des Regimes und der NS-Organisationen betont und intensiv
nach Formen deutscher Widerstidndigkeit bis hin zur zumindest teilweisen ,,Resis-
tenz gesucht worden. Nun wurde verstirkt nach den ,betrichtlichen sozialen
Bindekriften, die ,,Bewegung® und Regime entfalteten, und den Griinden fiir das
hohe ,,Ausmafl an Mitmachbereitschaft und Mitmachen der Vielen“ gefragt.3°

TIan Kershaw bot in seiner grofien Hitler-Biografie in Anlehnung an Max Weber
eine Deutung des Dritten Reiches als ,,charismatische Herrschaft an. Das Millio-
nenheer der NSDAP-Anhinger habe an Hitler glauben wollen und habe ihm Au-
toritit und auBlergewohnliche Fihigkeiten zugeschrieben. Das Verhiltnis zwischen
yFiihrer und ,,Gefolgschaft habe immer wieder durch rauschhafte Erfolgserleb-
nisse erneuert werden miissen, was zur letztlich zerstdrerischen Selbstiiberbie-
tungsdynamik des Regimes gefiihrt habe. Die vielen Unterfiihrer der ,,Bewegung®
hitten enorme FEigeninitiative entfaltet, um dem ,Fithrer oder dem, was sie fiir
seinen Willen hielten, ,.entgegenzuarbeiten“.3!

Seit einigen Jahren versuchen Michael Wildt, Detlef Schmiechen-Ackermann
und andere dartiber hinaus, das von den Nationalsozialisten propagierte Gesell-
schaftsmodell der ,,Volksgemeinschaft“ zur Erforschung des Dritten Reiches ana-
lytisch fruchtbar zu machen. Threr Auffassung nach hofften sehr viele Deutsche
weitgehend unabhingig von den tatsdchlichen soziookonomischen Entwicklun-
gen zwischen 1933 und 1945, dass die nationalsozialistische ,,Bewegung“ ihnen
eine harmonischere und gerechtere Gesellschaftsordnung bringen und Klassen-
und Konfessionsunterschiede ihre Bedeutung verlieren wiirden. Dass die neue
Einheit der ,,Volksgenossen in scharfer Abgrenzung zu den ,,Gemeinschaftsfrem-
den“ wie zum Beispiel Juden, Behinderten, ,,Asozialen“ und ,,Zigeunern® konsti-
tuiert wurde, hitten die Deutschen zumindest billigend in Kauf genommen. Allzu
hiufig hitten sie selbst gewalttitig oder als Profiteure am Doppelspiel von Inklu-
sion und Exklusion nach rassistischen Kriterien mitgewirkt.3?

Die Untersuchung der Allgemeinen SS wirft im Hinblick auf das ,,Volksge-
meinschaftskonzept® interessante Fragen auf. Wie vertrug sich die Existenz einer
so dezidiert elitiren Ausleseorganisation, die fiir sich beanspruchte, einen ,Neu-
adel“ des deutschen Volkes zu bilden,> mit der teilweise egalitir verstandenen,
zumindest Aufstiegsgerechtigkeit verheiflenden ,Volksgemeinschaft“? Unterlief

30 Frer: Volksgemeinschaft, S. 107-110; LUDTKE, S. 228.

31 KersHaw: Hitler; KersHaw: Hitler-Mythos. In Anlehnung an Kershaw WEHLER: Gesellschafts-
geschichte, Bd. 4. Ein ,,Charisma-Ansatz“ mit eigenen, stirker die ,,Fithrerpropaganda“ beto-
nenden Akzenten bei HERBST.

32 BAJOHR/WILDT; SCHMIECHEN-ACKERMANN.

33 Zu den Adelskonzepten der SS CONZE. Zu soziologischen Elitekonzepten einfithrend HART-
MANN und HRADIL/IMBUSCH. Zu méglichen methodischen Ubertragungen auf die Geschichts-
wissenschaft SEEMANN.
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die Schutzstaffel als Quasi-Tarnorganisation der ,alten Eliten die versprochene
Neuordnung oder war sie der Modellfall einer neuen, ,,volksgemeinschaftlichen®
Elitenrekrutierung? Wie verhielt sich die von der SS im Extremen verkorperte
und praktizierte nationalsozialistische ,Rassenlehre®, die die gewaltsame ,Aus-
merze“ vermeintlich ,Minderwertiger ebenso beinhaltete wie die menschen-
ziichterische ,Aufnordung® des deutschen ,Volkskérpers, zum sozialharmoni-
schen Ideal der ,Volksgemeinschaft“? Wie schlieSlich passt eine so grofle und
eindeutig mit Herrschafts- und Repressionsaufgaben betraute Funktionselite wie
die Allgemeine SS zu den Thesen, das Dritte Reich sei summa summarum eine
»Zustimmungsdiktatur“34 bzw. gar eine ,,Gefilligkeitsdiktatur“3> gewesen?

Die folgende Geschichte der Allgemeinen SS, mit der diesen Fragen nachgegan-
gen werden soll, basiert auf dem Studium von vier grofleren Quellenbestinden.
Erstens wurde die Uberlieferung der zentralen Institutionen der SS herangezogen.
Neben dem Personlichen Stab Himmlers waren vor allem das SS-Hauptamt, das
Rasse- und Siedlungshauptamt und das Personalhauptamt bzw. ihre jeweiligen
Vorgingerorganisationen fiir die Steuerung der Allgemeinen SS zustindig. Der
Grofteil ihrer Akten wurde, soweit sie der Zerstérung infolge des Bombenkrieges,
der chaotischen Auslagerung der Dienststellen bzw. der Vertuschungsbemithun-
gen der Kriegsendphase und unmittelbaren Nachkriegszeit entgangen waren, von
den einmarschierenden Amerikanern beschlagnahmt. Diese sortierten sie zur
Vorbereitung der Kriegsverbrecherprozesse und zur geheimdienstlichen Auswer-
tung vielfach um und lagerten sie anschlieBend im Berlin Document Center
(BDC) bzw. in einem Sammellager in Alexandria im US-Bundesstaat Virginia.
Von dort wurden sie seit Mitte der 1950er Jahre schrittweise ans Bundesarchiv
zuriickgegeben. Einen Abschluss fand dieser Prozess 1994 mit der Ubergabe der
BDC-Bestdnde.3¢

Um zu tiberpriifen, ob und wie die Vorgaben der SS-Zentrale in den Oberab-
schnitten, Abschnitten, Standarten, Sturmbannen und Stiirmen umgesetzt wurden,
galt es zweitens, regionale bzw. lokale Quellenbestinde der Schutzstaffel zu nutzen.
Allerdings lie3 sich aufgrund der besonderen Quellenproblematik hier kein me-
thodisch-systematisches Sample konstruieren, das das Deutsche Reich etwa hin-
sichtlich der konfessionellen Verteilung, der foderalen Traditionen oder der Stadt-
Land-Gegensiitze ,sauber® reprisentiert hitte. Die erhaltenen Akten der Basis der
Allgemeinen SS erwiesen sich namlich als noch fragmentarischer und ungeordne-
ter als die der Reichsfithrung. Das liegt wohl daran, dass die Allgemeine SS aufer-
halb ihrer Miinchner bzw. Berliner Zentrale bis zur Mitte der 1930er Jahre so gut
wie keine hauptamtlichen Mitarbeiter beschiftigte. Auch danach gab es solche
allenfalls bis hinunter zu den Sturmbannen, nicht aber bei den Stiirmen.3” Zudem

34 BAJoHR: Zustimmungsdiktatur.

35 Ary: Volksstaat, S. 35-36.

36 Vgl. allgemein HENKE; ECKERT. Speziell zum BDC BROWDER: Problems; KRUGER: Archiv.

37 Durchfithrungsverordnung des Chefs des Verwaltungsamtes-SS, Pohl, zur Haushaltsplanung
1935 fiir die Allgemeine SS vom 1.6.1935, in BA Berlin, NS 3, Bd. 465, Bl. 4.
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wurde durch diverse Reorganisationen infolge des extrem schnellen Wachstums
der SS in den Jahren 1930 bis 1934/35 das Schriftgut mehrfach verschoben. Nicht
zuletzt deshalb gingen vielfach Papiere verloren.3® Gegen die schliefSlich im Som-
mer 1938 in SS-typischer Manier erlassenen peniblen Registratur-Vorschriften3®
wurde hiufig verstoflen. Beispielsweise riigte der Oberabschnitt Fulda-Werra eine
seiner Standarten dafiir, dass sie ihre Altakten derart schlampig verwahrt hatte,
dass diese ,,von spielenden Kindern biindelweise entwendet“ worden waren.40
Angesichts dieser Lage*! erschien es sinnvoll, sich auf die drei mit Abstand gréf3ten
regionalen Quellenbestinde zur Allgemeinen SS zu beschrinken, die sich in den
Staatsarchiven Ludwigsburg und Marburg bzw. im Archiv des polnischen Instituts
fiir Nationales Gedenken (IPN) in Warschau befinden und die erhaltenen Akten
der Oberabschnitte Stidwest, Rhein, Fulda-Werra und Siidost sowie der ihnen un-
terstellten Einheiten umfassen.

Drittens wurde die Sammlung mehrerer hunderttausend personenbezogener
SS-Akten im Bundesarchiv Berlin herangezogen, die durch eine Datenbank gut
erschlossen ist. Diese Kollektion basiert einerseits auf dem bereits erwihnten,
1994 iibernommenen Material des BDC, andererseits auf den sogenannten ,,Z-
Akten“ des Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR, die nach der Wiederverei-
nigung ins Bundesarchiv gelangten.#? Sie wurde aus den genannten Griinden
nicht massenhaft und statistisch-soziografisch ausgewertet, sondern punktuell
und gezielt zur Erginzung der zentralen und regionalen Organisationsbestinde.
Die so gewonnenen konkreten Informationen zu den handelnden Akteuren
geben der Geschichte der Allgemeinen SS eine biografische Dimension. Deren
Einbeziehung ist vor allem deshalb wichtig, weil es nur ausgesprochen wenige so-
genannter Egodokumente, also private Korrespondenzen, Tagebiicher, Nachlisse
usw., von Minnern oder Fithrern der Allgemeinen SS gibt.*3

38 Zu entsprechenden Klagen vgl. u.a. Schreiben des Fiihrers des Abschnitts XI an den Oberab-
schnitt Rhein vom 20.9.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 134; Schreiben des Chefs des SS-
HA, Berger, an den personlichen Referenten Himmlers, Brandt, vom 10.8.1942, in BA Berlin,
NS 19, Bd. 522, Bl. 4-5.

39 Vorschrift des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, iiber den gesamten inneren Dienst auf Dienst-
stellen und Schreibstuben der Allgemeinen SS vom 29.6.1938, in IfZ-Archiv, DC 02.01.

40 Befehl des Verwaltungsamts des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 30.8.1938, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd.51.

41 Zur regionalen Uberlieferung der Allgemeinen SS BOBERACH, Bd.1, S.162-164, und Bd.2,
S.122-125.

42 Zum ,NS-Archiv® der ,,Stasi“ HOLLMANN; DUMSCHAT/MOHLENBECK.

43 Nachfragen bei den drei wichtigsten einschligigen deutschen Spezialarchiven, dem Archiv
Deutsches Gedidchtnis in Liidenscheid, dem Deutschen Tagebucharchiv in Emmendingen
und dem Kempowski-Archiv fiir europdische Tagebiicher in Berlin haben Fehlanzeigen, der
Abgleich des Organisationshandbuchs zur Allgemeinen SS von YERGER mit der Nachlass-
datenbank des Bundesarchivs nur einige wenige Treffer ergeben. Fiir die vorliegende Studie
wurden davon nur der Teilnachlass Himmlers im Bundesarchiv Koblenz, der Nachlass Richard
Walther Darrés im Stadtarchiv Goslar und der Nachlass des Archivars des Ehemaligenver-
bands der Waffen-SS, Wolfgang Vopersal, im Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg verwen-
det.
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Um eine Antwort auf die Frage zu erhalten, welche Kenntnisse die von der
Schutzstaffel umworbenen deutschen Ménner im Allgemeinen iiber diese besit-
zen konnten bzw. welches Image die Reichsfithrung-SS ihrer Organisation zu ge-
ben versuchte, wurde viertens ein umfangreiches Pressesample ausgewertet. Fiir
die Zeit vor der ,,Machtergreifung®, in der die Schutzstaffel noch nicht tiber eigene
Periodika verfiigte, wurde zu den groflen politischen Grundrichtungen der Wei-
marer Republik je eine Tageszeitung konsultiert. Diese bildeten trotz des Aufstiegs
neuer Alternativen wie der Illustrierten, des Rundfunks und des Films bis 1945
noch immer das mit Abstand wichtigste Medium. Circa 70 bis 80% der deutschen
Haushalte bezogen tdglich eine Zeitung.** Im Einzelnen wurden das KPD-Blatt
Die Rote Fahne, die sozialdemokratische Miinchner Post, die liberale Frankfurter
Zeitung, die Germania als Stimme des politischen Katholizismus, das Flaggschiff
des DNVP-nahen Hugenberg-Konzerns Der Tag und der nationalsozialistische
Vilkische Beobachter inklusive seiner Beilage Der SA-Mann auf ihre Berichterstat-
tung tiber die SS hin untersucht. Fiir die Zeit des Dritten Reiches waren dann vor
allem die ab 1934 intern verteilte FM-Zeitschrift. Monatsschrift der Reichsfiihrung
SS fiir fordernde Mitglieder sowie Das Schwarze Korps relevant, das ab 1935 als
offizielles Organ der Reichsfiihrung-SS erschien und bis 1944 eine Auflage von bis
zu 750000 Exemplaren erreichte.4?

Erginzend wurden SS-Drucksachen wie die Befehlsblitter, die Dienstvorschrif-
ten, die statistischen Jahrbiicher oder die Leithefte als wichtigstes Lehrmaterial
der SS-Schulung verwendet, die im Archiv des Miinchner Instituts fiir Zeitge-
schichte gesammelt wurden. Im IfZ existiert des Weiteren eine Datenbank, in der
samtliche deutsche Strafverfahren wegen NS-Verbrechen erfasst sind. Diese mach-
te es moglich, gezielt Prozessunterlagen zu einzelnen Gewalttaten heranzuziehen,
die Ménner der Allgemeinen SS vertibt hatten. Einen Sonderfall derartiger Ahn-
dungsversuche stellten die Spruchkammerverfahren in der Britischen Zone dar,
wo man im Gegensatz zu den Gebieten unter amerikanischer bzw. franzosischer
Kontrolle deutsche Madnner auf der Grundlage des Nurnberger Urteilsspruchs
speziell wegen des ,,Organisationsverbrechens® der Zugehorigkeit zur Allgemei-
nen SS zur Rechenschaft zog.4® Fiir die vorliegende Studie wurden einhundert
derartige Spruchkammerakten untersucht, die im Bundesarchiv Koblenz liegen
und nach dem Zufallsprinzip ausgewdhlt wurden.

Will man verstehen, wie deutsche Ménner auf die Idee kamen, sich dem Natio-
nalsozialismus und speziell seinem radikalsten politischen Kampfbund, der
Schutzstaffel, anzuschliefen, sollte man jedoch nicht bei der juristischen Auf-
arbeitung und dem hier unleugbar gewordenen verbrecherischen Charakter der
SS beginnen, sondern bei der facettenreichen Krise, in die Deutschland im ersten
Drittel des 20.Jahrhunderts geraten war. Entsprechend geht es im Kapitel I um

44 Vgl. zur neueren deutschen Pressegeschichte allgemein Ross und DUSSEL, speziell zur Weima-
rer Presse FULDA, zu der des Dritten Reiches FUHRER: Tageszeitung.

45 Zur SS-Publizistik und speziell zum Schwarzen Korps Zeck, Comss und HEIBER: Facsimile.

46 Vgl. ROMER; WEMBER.
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eine Analyse der gesellschaftlichen Zustinde wihrend der Spatphase des Kaiser-
reichs und wihrend der Weimarer Republik aus einer geschlechter-, genauer ge-
sagt minnergeschichtlichen Perspektive.4” Dabei soll allerdings eine sexual- bzw.
psychohistorische Engfithrung, fiir die sich zum Beispiel Klaus Theweleit oder
Todd Ettelson entschieden haben,*® vermieden werden. Im Fokus steht vielmehr
die Frage, wie das im 19.Jahrhundert etablierte biirgerliche Minnlichkeitsideal4?
auch in den Bereichen Religion, Politik, Militir und Wirtschaft in Frage gestellt
wurde.

Im Kapitel IT wird beschrieben, wie es dazu kam, dass in der nationalsozialisti-
schen ,,Bewegung“ als Antwort auf diese Herausforderung nicht nur die Sturm-
abteilung, sondern auch die Schutzstaffel entstand und bestehen blieb, obwohl
die SS zunichst der SA untergeordnet wurde. Durch die Analyse der Geschichte
der Schutzstaffel als Teilorganisation der Sturmabteilung wird deutlich, wo bis
1934 die Gemeinsamkeiten und wo die Unterschiede zwischen der vermeintlich
plebejischen SA und der angeblich vornehmeren SS im Bezug auf ihre Rekrutie-
rung, die Organisationsformen, die propagandistischen Aufgaben, das Alltagsmi-
lieu und die Gewaltpraxis lagen.

Kapitel III behandelt, wie die Reichsfithrung-SS schon ab 1930/31 begann, die
Differenzen zu betonen und die Schutzstaffel nach innen und auflen als einen
elitiren ,,Orden® zu konstruieren, der ,treuer®, ,hirter und ,rassisch reiner” als
alle anderen Teile der ,,Bewegung® und der ,, Volksgemeinschaft® sein sollte. Die
Kenntnis der hierbei eingesetzten Methoden lasst Riickschliisse auf die Entste-
hung der Herrenmenschenattitiide zu, mit der die Manner der Schutzstaffel im
Dritten Reich und vor allem in den im Krieg besetzten Gebieten auftraten. Die
Selbstverpflichtung auf das verfithrerische Elite-Image kann als Faktor ihrer Mo-
tivation zum unbedingten Gehorsam auch gegeniiber den zunehmend verbreche-
rischen ,,Befehlen in Weltanschauungssachen“>? gedeutet werden.

Kapitel 1V skizziert, welche Probleme sich aus den Wurzeln der SS in der SA,
der Absurditit des rassistischen Auslesekonzepts, dem Massenzulauf auch zur SS
sowie der Ubernahme immer neuer Herrschaftsfunktionen durch die Schutzstaf-
fel fiir den ,Ordensgedanken einerseits, die ,,Volksgemeinschaftsideologie® des
Dritten Reiches andererseits ergaben. Die dlteren Befunde hinsichtlich der Sozial-
struktur der Schutzstaffel werden einer kritischen Revision unterzogen. Mit den
férdernden Mitgliedern und den Ehrenfiihrern, die grofitenteils zur Allgemeinen
SS gehorten, werden zwei weitere Gruppen in den Blick genommen, durch die
der ,Schwarze Orden mit der deutschen Gesellschaft verbunden war.

In Kapitel V wird analysiert, wie die SS-Fiithrung versuchte, die eingegangenen
Kompromisse dadurch zu kompensieren, dass sie die SS-Mitglieder, die in viel-

47 Zu entsprechenden methodischen Uberlegungen KUHNE: Mannergeschichte; MARTSCHUKAT/
STIEGLITZ.

48 THEWELEIT; ETTELSON.

49 FREVERT: Soldaten.

50 BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S.216-230.
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facher Hinsicht eben nicht dem nach auflen stets hochgehaltenen Idealtypus ent-
sprachen, durch eine ausgekliigelte Mischung aus Bestrafung und Belohnung,
korperlicher Ertiichtigung, weltanschaulicher Schulung und kultisch-seelischer
Beeinflussung formte und erzog. Hierbei wird deutlich, welche Vorteile der or-
ganisationsgeschichtliche Ansatz im Vergleich zur Soziografik bietet. Denn die
SS-Minner werden so nicht im Wesentlichen statisch und nach sozialstatistischen
Kriterien untersucht, sondern als Menschen, die sich durch das, was sie taten,
bzw. das, was mit ihnen getan wurde, verdnderten.

Durch die Entstehung der SS-Sonderformationen und dann vor allem durch
die Einziehungen zur Wehrmacht und Waffen-SS wurde die Allgemeine SS perso-
nell und organisatorisch ausgezehrt. Andererseits bot der nun geforderte Einsatz
fiir das Regime und seinen weltanschaulichen Vernichtungs- und Eroberungs-
krieg den SS-Ménnern die Chance zur ,Bewdhrung“ und der SS-Fiihrung die Ge-
legenheit zur auslesenden Leistungspriifung. Diese Prozesse bzw. die teils prakti-
schen, teils nur geplanten Kompensationsversuche, mit denen die Allgemeine SS
als ,Fundament des Ordens“ am Leben gehalten bzw. reanimiert werden sollten,
behandelt Kapitel VI, bevor in einem abschlieBenden Restimee noch einmal die in
dieser Einleitung aufgeworfenen weiterfithrenden Fragen aufgegriffen werden.



l. Deutsche Manner in der Krise

1920 veroffentlichte der erst 25 Jahre alte, aber bereits mit hochsten militirischen
Auszeichnungen geehrte Reichswehrleutnant Ernst Jiinger seine literarisch iiber-
arbeiteten Tagebiicher aus dem Ersten Weltkrieg unter dem Titel In Stahlge-
wittern. Sein Vorwort begann mit der Feststellung, dass in der ,,Urkatastrophe des
20.Jahrhunderts“! nicht der mannhaft kimpfende Soldat, sondern das zur Verfii-
gung stehende Kampfmaterial von entscheidender Bedeutung gewesen sei. ,,Und
doch so fihrt Jiinger fort, hitten die heldischen ,,Draufginger* unter den Front-
soldaten eine ,brutale Grof3e“ erreicht und sich ein Denkmal in der Gréfie des
héchsten Gipfels der Alpen verdient.?

Dieses trotzige ,und doch“ kann ebenso wie der durchgingig maskulin-heroi-
sierende Tonfall Jiingers als eine Art Pfeifen im Walde angesichts der tiefen Ver-
unsicherung interpretiert werden, die deutsche Manner in der fiir sie in vielerlei
Hinsicht ,verkehrten Welt“3 der Nachkriegszeit verspiirten. Im 19. Jahrhundert
hatten vermeintlich eindeutige, dichotome Geschlechterrollen einen Siegeszug ge-
feiert. Eine ,echte Frau“ hatte schon, keusch, fromm, emotional und fiirsorglich
zu sein und sich um Haushalt und Kinder zu kiimmern. Ein ,,ganzer Mann“ da-
gegen sollte korperlich stark und heterosexuell potent, zugleich rational und be-
herrscht, in jedem Fall aber erfolgreich sein. Ihm kam es zu, den Unterhalt der
Familie zu verdienen und diese nach auflen, zum Beispiel in rechtlichen, politi-
schen oder die Kirchengemeinde betreffenden Angelegenheiten zu vertreten.* Die
Herausforderung dieser scheinbar komplementiren, tatsichlich aber hierarchi-
schen, die Midnner bevorzugenden Ordnung in der Zwischenkriegszeit ist unter
anderem von Klaus Theweleit und George Mosse als einer der Griinde fir den
Aufstieg des Nationalsozialismus beschrieben worden, zu dessen Versprechungen
es gehorte, die Deutschen ,,von der Entminnlichung zu neuer Ménnlichkeit zu
fithren.>

Da gerade die Anziehungskraft der SS deutliche geschlechtergeschichtliche
Komponenten aufwies,® sollen im Folgenden einige zentrale Aspekte der Minn-
lichkeitskrise im Deutschland der 1920er und 1930er Jahre skizziert werden. Da-
durch wird deutlich, vor welchem gesellschaftlichen Erfahrungshintergrund sich
300000-4000007 deutsche Manner entschlossen, Mitglied der Allgemeinen SS zu

Dieser seitdem viel verwendete Ausdruck zuerst in: KENNAN, S. 12.

JUNGER, S. II-VII.

GEYER: Verkehrte Welt.

Zur Frauenrolle FREVERT: Frauen-Geschichte und SCHASER. Zur Midnnerrolle KUHNE: Médnnerge-

schichte und MARTSCHUKAT/STIEGLITZ. Zur Geschlechtergeschichte allgemein OPITZ-BELAKHAL.

5 THEwWELEIT und MossE: Bild des Mannes. Zitat aus einer Rede Goebbels vom 27.9.1929,
wiedergegeben in einer Referentendenkschrift des preuffischen Innenministeriums vom Mai
1930, in: MAURER/WENGST, S.51-81, hier S.51.

6 S. dazu bislang D1eHL: Macht und ETTELSON. Vgl. Kap. IIL.2.

7 Diese Zahl stellt eine duflerst grobe Schitzung dar. Eine genauere Quantifizierung ist aus

mehreren Griinden nicht moglich. Vgl. Kap.IV.3.

[



14 1. Deutsche Minner in der Krise

werden — ganz anders als Ernst Jiinger, der sich nach voriibergehender Nihe zum
Nationalsozialismus im Dritten Reich zunéchst in eine Art innere Emigration zu-
rlickzog und dann ins Umfeld des militirischen Widerstands gelangte®.

1. Eine Krise des ,Gottvertrauens”

Wie fiir Jiinger stellte der ,,Grofle Krieg® fiir viele der spiteren SS-Minner eine
priagende Erfahrung dar.® Dabei ist grundsitzlich zu unterscheiden zwischen dem
Erleben der Mitglieder der ,,Frontgeneration®, zu denen im Allgemeinen die Jahr-
ginge 1891-1900 gezihlt werden, und denen der ,Kriegsjugendgeneration®, die
aus denen bestand, die zwischen 1901 und 1910 geboren wurden.!® Aus der
»Frontgeneration® gehorten Ende 1938 19312 Minner zur Allgemeinen SS, aus
der ,Kriegsjugend* 73 897.11

Zahlreiche Frontsoldaten griffen zunichst bereitwillig zu den Waffen, wobei
neben euphorischer Begeisterung und Radaupatriotismus auch ernstes nationales
Pflichtgefiihl ausschlaggebend war. Zwar waren Stiddter tendenziell kriegswilliger
als Landbewohner und Biirger als Arbeiter, jedoch hat die Forschung das zwi-
schenzeitlich grundsitzlich in Frage gestellte ,,Augusterlebnis“ einer Mehrheit der
Deutschen jiingst bei aller notwendigen Differenzierung wieder bekriftigt.!2 Die
aus heutiger Sicht kaum noch begreifliche positive Grundeinstellung zum Krieg
lag nicht zuletzt daran, dass die vorherigen grofleren preu8ischen bzw. deutschen
Waffenginge gegen Dianemark 1864, Osterreich 1866 und Frankreich 1870/71
nicht nur allesamt kurz und erfolgreich verlaufen waren, sondern vergleichsweise
lange zurticklagen und in den Kriegervereinen und Sedansfeiern des Kaiserreichs
nostalgisch iiberhéht worden waren.!3

Bei den meisten der circa 13 Millionen deutschen Minner, die tatsichlich als
Kriegsfreiwillige oder Wehrpflichtige im Ersten Weltkrieg kdmpften, erkaltete die
anfingliche Hochstimmung rasch, als sie in den Kasernen gedrillt und mit dem
Hochmut ihrer Offiziere konfrontiert wurden. Die ebenso triste wie tddliche Reali-
tit des bald einsetzenden Stellungskriegs im Westen mit dem Wechsel zwischen
Nichtstun in den Schiitzengraben bzw. in der Etappe und moérderischem Trommel-
feuer bzw. Sturmangriffen unter MG-Beschuss, der Erich Maria Remarque 1929
mit I Westen nichts Neues ein zeitloses literarisches Denkmal gesetzt hat,!# fiihrte

8 KIESEL, S.578-672, und BERGGOTZ.
9 Zur Erfahrungsgeschichte des Ersten Weltkriegs zusammenfassend MoMMSsEN: Weltkrieg,
S.137-154. Zur Bedeutung der Kriegserfahrung fiir die Nationalsozialisten KRASSNITZER.

10 Zu den fiir den NS mafigeblichen Generationen HERBERT: Generationen, S.97-102. Zum in
seiner Reichweite, jedoch kaum noch grundsitzlich strittigen Konzept der historischen Gene-
ration allgemein JUREIT und FIETZE.

11 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.63, in: IfZ-Archiv, Bestand DC
01.06

12 Zusammenfassend NEITZEL, S. 27-30.

13 ROHKRAMER und FREYTAG.

14 REMARQUE.
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dazu, dass Uberlebenswille und Apathie zu den vorherrschenden Gefiihlslagen
wurden. Rund zwei Millionen deutsche Minner fielen, rund vier Millionen wurden
verletzt, davon eineinhalb Millionen so schwer, dass sie mittel- bis langfristig als
Kriegsversehrte versorgungsbediirftig blieben.!> Nachdem sie dieses Inferno iiber-
standen hatten, waren viele ehemalige Frontsoldaten nicht bereit, eine Entwertung
ihres Opfergangs durch die Niederlage, den Versailler Vertrag und das aus ihrer
Sicht ungentigende Gedenken der Weimarer Gesellschaft hinzunehmen. 16

Noch enttduschender stellte sich das Kriegsende fiir die Angehorigen der
»Kriegsjugendgeneration dar. Diese hatten, so die Erinnerung des 1907 gebore-
nen Publizisten Sebastian Haftner, den Krieg trotz der wachsenden Not auch im
Reich mehrheitlich als ,grofles, aufregend-begeisterndes Spiel der Nationen®
wahrgenommen. Téglich hatten sie die selektiv aufbereiteten Heeresmeldungen
verschlungen und gehofft, es bald ihren groflen Briidern gleichtun zu kénnen.
Dadurch, dass Negativmeldungen wie der amerikanische Kriegseintritt oder die
zunehmend desolate Lage im Westen verschwiegen oder kleingeredet, Positives
wie der Annexionsfriede von Brest-Litowsk aufgebliht wurden, glaubten sie
vielfach bis in den Herbst 1918 an einen deutschen ,,Siegfrieden®. Angesichts die-
ser propagandistisch geschiirten Erwartungshaltungen erschienen Geschichtsfil-
schungen wie die ,,Dolchstofilegende® wenig spiter plausibler als die komplexe
Realitit der schleichenden militdrischen Niederlage auf feindlichem Boden.!”

Neben dem staatlichen Kriegspresse- bzw. Bild- und Filmamt stellten 1914-
1918 die beiden groflen Kirchen Hauptakteure der Kriegsverherrlichung dar. Auf
Seiten der evangelischen Kirche lag das angesichts der traditionellen Nihe zu den
gekronten Hauptern nahe, die sich im Kaiserreich zu einer ,,Dreiheit von Thron,
Nation und Altar“!8 erweitert hatte. Zahlreiche Geistliche stellten den Weltkrieg
als zivilisatorische Mission dar, die Gott den rechtglaubigen Deutschen im Kampf
gegen den westlichen Liberalismus und die ostliche Barbarei tibertragen habe.
Zudem sahen sie im Krieg eine Chance zur Reinigung und Bewahrung, nachdem
gerade das protestantische Milieu seit der Mitte des 19.Jahrhunderts von einer
schleichenden Entkirchlichung erfasst worden war, die sich im Riickgang der Teil-
nahme an Gottesdienst und Abendmahl duflerte. Seit der Jahrhundertwende war
es zudem erstmals zu einer groferen Zahl von formalen Kirchenaustritten ge-
kommen, die neben dem marxistischen Materialismus und dem naturwissen-
schaftlichen Skeptizismus auch auf die Vermeidung der 1905 in Preuflen einge-
fithrten Kirchensteuer zuriickzufithren waren. Der 1913 erreichte Spitzenwert von

15 UrricH: Kriegsopfer, COHEN und KIENITZ.

16 Zum exemplarischen Streit um die zentrale Kriegsgedenkstitte der Weimarer Republik, die
Neue Wache in Berlin, s. FORNER und KRUSE. Zum Weimarer Kriegsgedenken allgemein
Mosse: Gefallen.

17 HArFNER: Geschichte, S. 13-27, Zitat S.21. Zur Kriegspropaganda JEISMANN, zur Dolchstofle-
gende BARTH: Dolchstof8legenden und SAMMET.

18 N1pPERDEY: Deutsche Geschichte, S.488.
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23000 Austritten hatte enormes Aufsehen erregt und war als Zeichen eines allge-
meinen Sittenverfalls interpretiert worden.!?

Dass sich auch die katholischen Pfarrer und Bischofe, im Bismarckschen Kultur-
kampf noch als ultramontane ,Reichsfeinde“ angegriffen, eifrig an Kriegspredig-
ten, Waffensegnungen und Frontseelsorge beteiligten, erscheint auf den ersten
Blick iiberraschend, zumal sich ja Papst Benedikt XV. eher fiir einen Vermittlungs-
frieden aussprach. Fiir den deutschen Katholizismus bot jedoch die demonstrative
Reichstreue die Chance, den alten marginalen Status abzulegen. Zudem beftirwor-
tete man die deutsche ,Nibelungentreue“ zur erzkatholischen Habsburgermonar-
chie. SchlieSlich hoffte man, durch die Annexion belgischer bzw. polnischer Ge-
biete das katholische Lager im Reich vergroflern zu konnen. Christlich-pazifisti-
sche Stimmen blieben in beiden Konfessionen bis 1918 eine kleine Minderheit.

Zunichst schien die Rechnung der Kirchen aufzugehen. Die Extremsituation
des Krieges rief an der Front und bei den Daheimgebliebenen eine Art ,religioses
Erweckungserlebnis“20 hervor. Die Kirchen waren so voll wie seit langem nicht
mehr. Als jedoch der von den Kanzeln als Gottes Wille verheiflene Sieg ausblieb,
schlug die religiose Begeisterung in ihr Gegenteil um. Ein Seelsorgebericht aus dem
Bistum Passau vom Sommer 1916 konstatierte: ,,Die scheinbare Erfolglosigkeit des
Gebetes, die lange Dauer und schreckliche Grausambkeit des Krieges haben bei vie-
len Zweifel an Gottes Gerechtigkeit und Allwissenheit und religiose Gleichgiiltig-
keit hervorgerufen. Gotteslisterliche AuBerungen werden nicht selten gehort.“2!

Diese Stimmung verstirkte sich enorm, als die Niederlage 1918 besiegelt war.
Jetzt kam es zu einer echten und anhaltenden Welle von Kirchenaustritten, die
1920 mit 314000 einen ersten Hohepunkt erreichte. Bis 1933 verlieflen insgesamt
circa 2,7 Millionen evangelische und 440000 katholische Christen ihre Kirchen,
so dass mit gut drei Prozent ,,Dissidenten® erstmals eine grof8ere nicht-christliche
Minderheit in Deutschland existierte.22 Méanner waren an dieser Entkirchlichung
wie schon vor 1914 tiberproportional beteiligt.

Die deutsche Gesellschaft der Zwischenkriegszeit stellte — wie ein zeitgendssi-
scher Beobachter konstatierte — religios eine ,,Welt von Suchenden“?3 dar, in der
neben atheistischen Vereinigungen wie dem Deutschen Freidenkerbund auch zahl-
reiche Sekten und esoterische Gruppen Zuspruch fanden. En vogue waren unter
anderem Hellseherei, Spiritismus, Kabbala, Theosophie, Anthroposophie, Hindu-
ismus und germanentiimelndes Neuheidentum. Die entsprechenden Zirkel und
Gruppen waren zwar noch recht klein und meist fluide, verschafften sich aber
durch ihren publizistischen Aktivismus zum Beispiel im Umfeld des Eugen-Diede-

19 Zur Haltung der Kirchen zum Krieg MoMMmseN: Weltkrieg, S.168-180, BECKER, MEIER und
HURTEN. Zur beginnenden Entkirchlichung NipPERDEY: Deutsche Geschichte, S.507-528,
HERING und GROSCHOPP. Zur zeitgendssischen Rezeption der ersten Kirchenaustrittswelle
VIOLET.

20 MomMmsEN: Weltkrieg, S.173.

21 In: ULricH: Frontalltag, S.77.

22 GROSCHOPP, S.9-12.

23 SCHLUND, S. 7.
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richs-Verlags iiberproportional Gehor und erschiitterten die bis 1918 bestehende
nahezu selbstverstandliche Gleichsetzung von Religiositdt und christlichen Amts-
kirchen.?* Ein Beispiel fiir einen jungen Mann, der die Gewissheiten seiner christ-
lichen Erziehung hinter sich lieff und zu einem religios haltlos Suchenden wurde,
war der spitere Reichsfithrer der SS Heinrich Himmler. In den Jahren 1923-1925
las er neben zwei Werken, die mit dem Jesuitenorden bzw. der katholischen Zent-
rumspartei abrechneten, Biicher tiber Astrologie, Hypnose, Spiritismus, Telepathie
und Pendelmagie, die ihn allesamt faszinierten. Lediglich mit Ernst Haeckels athe-
istischem Traktat Die Weltrditsel wusste er nichts anzufangen.?

2. Eine Krise des ,Ordnungssinns”

Im November 1919 erschien nach einer rund vierjihrigen Verzégerung aufgrund
der Kriegszensur Heinrich Manns Roman Der Untertan. Dabei handelte es sich
um eine satirisch-literarische Generalabrechnung mit der patriarchalischen Ge-
sellschaft des wilhelminischen Kaiserreichs. Der hochst unsympathische Protago-
nist Diederich Hefling verkorperte all das, was Mann am biirgerlichen Milieu, in
dem er selbst aufgewachsen war, verachtete. Heflling verhielt sich gegeniiber jeder
Form von Obrigkeit horig und kriecherisch, strebte bedingungslos nach materiel-
lem Aufstieg und Sozialprestige, verachtete und erniedrigte alle, die er auf der
sozialen Hierarchieleiter unter sich wihnte, und hatte bei all dem stets das reinste
Gewissen, da er sich selbst fiir durch und durch modern, liberal und rechtschaf-
fen hielt.26

Die Geschichtsschreibung hat sich mehrfach mit dem Untertan auseinanderge-
setzt und den Roman mit ihren Forschungsergebnissen verglichen. Dabei ist Hans-
Ulrich Wehler zu dem Schluss gekommen, dass Mann das Sozialklima des Kaiser-
reichs, vor allem den biirgerlichen Militarismus so glinzend portritiert habe, wie
das kein Historiker eindringlicher vermoge. Thomas Nipperdey urteilte differen-
zierter und sah in der Erzihlung von der ,,Untertanen-Gesellschaft® allenfalls eine
»Teilwahrheit. Andreas Wirsching schliefllich bescheinigte Mann, den ,realsatiri-
schen Kern der deutschen Verhiltnisse“ eingefangen zu haben.?” Wie lassen sich
diese Befunde im Bezug auf die wilhelminische Gesellschaft zusammenfassen?

Diese war, so erneut Nipperdey, ,sozial tief zerkliiftet“ und ,voller Spannun-
gen®. Alte regionale bzw. landsmannschaftliche Gegensitze iiberschnitten sich mit
den konfessionellen Lagern. Uberresten der stindischen Ordnung wie den fortbe-
stehenden Adelsprivilegien standen neue, durch die Industrialisierung geschaffe-
ne Klassenkonflikte gegentiber. Schliellich wuchsen die Unterschiede zwischen

24 POHLMANN, S. 36-52.

25 Maschinenschriftliche Ubertragung der Leseliste Himmlers 1919-1934, in: BA Koblenz,
N 1126, Bd.9, Blatt 36-52.

26 MANN: Untertan.

27 WEHLER: Kaiserreich, S.93, NipPERDEY: Wilhelminische Gesellschaft und WirscHING: Kron-
zeuge. Vgl. zum Streit zwischen Wehler und Nipperdey iiber den Untertan ALTER.
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der rasant zunehmenden Zahl der Stadtmenschen und der Landbevélkerung.?8
Sie alle jedoch waren — und hier lag ein Spezifikum, das sich in Richtung eines
»deutschen Sonderwegs® interpretieren lasst — noch immer politisch tiberformt
durch die Kontinuitdt des monarchischen Prinzips. Staatliche Autoritit ging in
Deutschland weiterhin ausschliellich von den gekronten Hduptern aus. Gewihl-
ten Volksvertretern kam dagegen allenfalls ein gewisses Maf3 an Partizipation im
Rahmen der Verfassungen zu, die die Herrscher von Gottes Gnaden erlassen hat-
ten. Die monarchische Autoritit wurde in aufwendigen Zeremonien inszeniert
und durch das akklamierende Volk bestdtigt. Ein hervorragendes Beispiel stellt
die in Manns Untertan beschriebene Feier zur Enthiillung eines Kaiserdenkmals
dar.2? Die so etablierte Herrschergewalt strahlte auf sdmtliche Inhaber staatlicher
Amter aus: ,,Sie gebot, [...] dem Leutnant auf dem Biirgersteig mit gezogener
Kappe auszuweichen [und] noch auf dem kleinen Dorfgendarmen den Abglanz
des Staates ruhen zu sehen.“30 Somit existierte iiber allen beschriebenen sozialen
Differenzen ein ,,Obrigkeits-Untertanen-Verhiltnis“3!, das zwar Verteilungskamp-
fe bzw. individuelle Mobilitit zwischen den einzelnen Gruppen nicht ausschloss,
dem Gesamtsystem jedoch ein hohes Maf$ an Stabilitit bescherte.

Diese von Heinrich Mann scharf kritisierten ,geordneten Verhéltnisse“ wurden
von anderen, wohl von der Mehrheit der deutschen Biirger, durchaus geschitzt.
So verteidigte zum Beispiel sein Bruder Thomas in den Betrachtungen eines
Unpolitischen, die er wihrend des Ersten Weltkriegs verfasste und die wenige
Wochen vor dem Untertan auf den Buchmarkt kamen, den ,viel verschrieenen
Obrigkeitsstaat® als ,die dem deutschen Volk angemessene, zukommliche und
von ihm im Grunde genommen gewollte Staatsform® Nur in ihm konnten die
Biirger unter dem Schutz des liebevoll-ironisch gezeichneten ,General Dr. von
Staat“ in Ruhe ihren Interessen nachgehen.3?

Beide Biicher der zu diesem Zeitpunkt iiber ihre politischen Anschauungen
vollig zerstrittenen Gebriidder Mann wurden noch im Kaiserreich verfasst und
kommentierten dessen Verhiltnisse. Beide waren zum Zeitpunkt ihres Erschei-
nens bereits tiberholt von den sich tiberschlagenden Ereignissen des Herbstes
1918. Im September hatte die Oberste Heeresleitung tiberraschend die Unhaltbar-
keit der militdrischen Lage eingestanden und einen schnellen Waffenstillstand ge-
fordert. Die kaiserliche Admiralitit jedoch zog es vor, ehrenvoll unterzugehen
anstatt zu verhandeln, und wollte die deutsche Flotte in ein sinnloses letztes
Gefecht gegen England fithren. Darauthin meuterten die Matrosen und bildeten
revolutiondre Rite. Im ganzen Reich schlossen sich Arbeiter und Soldaten Ende
Oktober, Anfang November ihrem Beispiel an. Die erst wenige Wochen zuvor zur
Stabilisierung der Heimatfront gebildete Reformregierung unter Max von Baden,

28 N1PPERDEY: Deutsche Geschichte, S.414-427, Zitat, S. 427, und WEHLER: Gesellschaftsgeschich-
te. Bd. 3, S.843-847.

29 MANN: Untertan, S.433-450.

30 WEHLER: Kaiserreich, S.133.

31 N1ppERDEY: Deutsche Geschichte, S.419.

32 ManN: Betrachtungen, S. XXXII und 230-231.
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an der sich die Mehrheitssozialdemokratie, die Fortschrittliche Volkspartei und
das katholische Zentrum beteiligt hatten, war unter diesen Umstinden ebenso
wenig zu halten wie die Monarchie an sich. Am 29. Oktober floh Kaiser Wilhelm
II. aus Berlin, am 7. November Konig Ludwig III. aus Miinchen. Am 8. November
rief der Pazifist und Sozialist Kurt Eisner dort den republikanischen ,Freistaat
Bayern® aus, tags darauf in Berlin der Sozialdemokrat Philipp Scheidemann die
»Deutsche Republik®, der Linkssozialist Karl Liebknecht die ,,Freie Sozialistische
Republik Deutschland®. Mit dem nahezu widerstandslosen Abtreten der deut-
schen Monarchen war quasi tiber Nacht das symbolische Zentrum der politischen
und sozialen Ordnung in Deutschland verschwunden.??

Die folgende ,Revolutionsperiode®, die laut Heinrich August Winkler bis zur
Niederschlagung des Kapp-Putsches im Marz 1920 andauerte,3* war gekennzeich-
net von einem bizarren Nebeneinander revolutionir-chaotischer Vorginge und
schneller Renormalisierung bzw. dem Fortgang des ,,ganz normalen Lebens®. Bis
ins Jahr 1919 hinein bestanden revolutionire Rite und es war nicht immer klar,
inwieweit die Macht bei diesen oder bei der Ubergangsregierung lag, die zunéchst
aus dem von der Mehrheits- und Unabhingigen Sozialdemokratie gebildeten Rat
der Volksbeauftragten bestand, dann aus dem von der frei gewihlten Nationalver-
sammlung eingesetzten ersten Reichsprisidenten Friedrich Ebert bzw. der von
ihm ernannten Koalitionsregierung aus MSPD, DDP und Zentrum. Mehrfach
versuchten Links- wie Rechtsradikale die sich etablierende parlamentarische Ord-
nung zu stiirzen, so zum Beispiel im sogenannten Spartakusaufstand vom Januar
1919, in der Miinchner Riterepublik vom April und Mai 1919 oder im Kapp-
Putsch vom Mirz 1920. Die politische Gewalttitigkeit lag weit tiber dem Niveau,
das in den frithen 1930ern als latenter Biirgerkrieg interpretiert wurde.> Ande-
rerseits gelang es, die rund sieben Millionen deutschen Soldaten, die 1918 noch
im Feld standen, relativ geordnet in die Heimat zuriickzuftihren und in einen
geregelten Arbeitsprozess zu reintegrieren.3® Die Wahl zur Nationalversammlung
fand am 19.Januar 1919 ohne groflere Zwischenfille statt und die Konstituante
arbeitete im abgelegenen Weimar weitgehend storungsfrei.

Der Wegfall der vertrauten monarchischen Ordnung, die potenzielle Offenheit
der Situation, der Kontrast zwischen revolutionirer Unruhe und alltaglicher Nor-
malitit sowie die nach der Authebung der Kriegszensur rasch uniibersichtlich ge-
wordene Nachrichtenlage?” fithrten zu einer tiefen politischen Desorientierung.
Thomas Mann beispielsweise, eben noch der selbstgewisse Verteidiger des Obrig-
keitsstaats, machte, bevor er 1922 zu einer klaren pro-republikanischen Haltung

33 Zur Zusammenfassung der neueren Forschung zur Novemberrevolution NEITZEL, GALLUS und
GREBING. Zum Untergang der deutschen Monarchie MACHTAN: Abdankung.

34 WINKLER: Vom Kaiserreich zur Republik, S. 264.

35 ScHUMANN: Politische Gewalt, S.306-307. Zur Biirgerkriegsangst der frithen 1930er Jahre
Bras1us.

36 BesseL: Heimkehr.

37 Am Beispiel der Neuigkeiten iiber die russische Revolution, den Biirgerkrieg und die UdSSR
demonstriert bei MULLER. Allgemein zur Weimarer Presselandschaft FULDA.
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fand, eine Phase des ,,Experimentierens“ durch, die sein Biograf Hermann Kurzke
folgendermaflen beschrieben hat: ,Die Monarchie, die Sozialdemokratie, die
Riterepublik, der Kommunismus und allerlei radikalkonservative Bestrebungen:
wir finden Aulerungen fiir und wider alles.“38

Auch nach der Verabschiedung der neuen Verfassung im August 1919 lagen die
vielfiltigen, bislang vom Uberbau der Monarchie und dem gemeinsamen Unter-
tanenstatus kaschierten sozialen Verwerfungen offen, da sich kein Mehrheitskon-
sens fiir eben diese republikanische Ordnung fand.?? In der ersten Reichstagswahl
vom 6. Juni 1920 wurde die Weimarer Koalition abgestraft. In den folgenden zwolf
Jahren amtierten meist Minderheitsregierungen. Zwar war Weimar nie eine
»Demokratie ohne Demokraten“4’, jedoch hegten wichtige Gruppen, die an sich
grundsitzlich gegen extremistische Stromungen waren, anhaltende Vorbehalte
gegen den Verfassungskompromiss. Zahlreiche Liberale und sehr viele Konserva-
tive waren allenfalls ,,Vernunftrepublikaner, die im Herzen noch immer nostal-
gisch am vermeintlichen Glanz der Vorkriegszeit hingen. Die sozialdemokratische
Basis war vielfach enttiduscht, dass den politischen Reformen keine Sozialisierun-
gen folgten und die alten Besitzverhiltnisse nicht grundlegend angetastet wur-
den.#! Zudem breitete sich rasch eine nostalgische, Mythen bildende Erinnerung
an das ,,Augusterlebnis“ und den angeblich folgenden ,,Burgfrieden® aus, die sich
darin niederschlug, dass nahezu alle Weimarer Parteien die Parole von der eng
zusammenstehenden ,,Volksgemeinschaft® gebrauchten, ohne sich jedoch auch
nur annihernd dariiber einig zu sein, was darunter zu verstehen war. Das wiede-
rum fithrte dazu, dass viele Deutsche den Gruppen- und Interessendissens, der in
einem parlamentarischen System bzw. einer pluralistischen Gesellschaft den Nor-
malzustand darstellt, als unertraglich wahrnahmen. Dadurch wurden sie anfillig
fiir gesellschaftliche Harmoniemodelle, wie sie Kommunisten und Nationalsozia-
listen anboten.*? Somit waren auch die vermeintlich goldenen zwanziger Jahre
der Weimarer Republik politisch und sozial eher eine Phase der voriibergehenden
Beruhigung als der echten Neuordnung.

Als Beleg dafur, dass die deutsche Gesellschaft in der Weimarer Republik nicht
in der Lage war, einen kleinsten gemeinsamen Nenner zu finden, kann der Streit
um die Nationalsymbole gelten. Das begann bei der Benennung des neuen Staats-
wesens. Seit der Verfassung von 1871 hatte der kleindeutsche Nationalstaat schlicht
»Deutsches Reich“ geheiflen. Nach dem Vorpreschen Scheidemanns und Lieb-
knechts am 9.November 1918 standen, wie erwihnt, die Alternativen ,Deutsche
Republik® und ,Freie Sozialistische Republik Deutschland“ im Raum. In seinem
im Auftrag des Rats der Volksbeauftragten erarbeiteten Verfassungsentwurf griff
Hugo Preufl dagegen wieder auf den alten Reichsbegriff zuriick, weil er tiberzeugt

38 KURZKE, S.272-273. Zur gesamten politischen Entwicklung Thomas Manns GORTEMAKER und
MOLLER: Meinecke, Stresemann, Mann, S. 265-269.

39 Zur stark fragmentierten politischen Kultur Weimars s. LEHNERT/MEGERLE: Teilkulturen.

40 THosS.

41 WIRSCHING: Vernunftrepublikanismus, POTTHOFF und HAFFNER: Verratene Revolution.

42 VERHEY und WILDT: Ungleichheit.
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war, dass die Mehrheit der Deutschen nicht bereit sei, diesen lieb gewonnenen
Namen aufzugeben. In der Nationalversammlung wurde intensiv um den Staats-
namen gestritten, letztlich setzte sich jedoch die Preuf3sche Auffassung durch. Arti-
kel Eins der Weimarer Verfassung begann mit dem Satz ,,Das Deutsche Reich ist
eine Republik® Doch dieser Formelkompromiss fiithrte keineswegs zu einer Beru-
higung. Die sozialdemokratische Presse ignorierte die Entscheidung und verwen-
dete stets weiterhin die Formel von der ,Deutschen Republik®. Diese biirgerte sich
nach und nach auch bei den Liberalen und dem Zentrum ein. Die Konservativen
und Rechtsradikalen dachten gar nicht daran, den ihnen heiligen Reichsbegriff mit
dem neuen Staat in Verbindung zu bringen und zogen es vor, diesen als ,,Novem-
berrepublik“ oder gar ,,Judenrepublik zu verunglimpfen. Ende der 1920er Jahre
kam in diesem abwertenden Sinn auch die Bezeichnung ,,Weimarer Republik® auf,
die sich allerdings erst in der Geschichtsschreibung nach 1945 durchsetzte, nun-
mehr mit neutraler Konnotation. Die radikale Linke schliefllich priferierte For-
meln wie die ,,Geldsackrepublik“ oder die ,,Ebert-“ bzw. ,Hindenburgrepublik®.43

Auch iiber die neue Flagge kam es zu intensiven Auseinandersetzungen. Wih-
rend die republikanischen Krifte in Anlehnung an die Revolution von 1848/49
und die Paulskirchenversammlung Schwarz-Rot-Gold als Reichsfarben wiinsch-
ten, wollten die Konservativen unbedingt am kaiserlichen Schwarz-Weif3-Rot
festhalten. Wieder kam es in der Nationalversammlung zu einem Kompromiss.
Diesmal itberwog jedoch die Diskontinuitit. Die offizielle neue Fahne bestand
aus den Revolutionsfarben. Lediglich die Handelsflagge behielt die alte Farbge-
bung, erginzt durch eine kleine schwarz-rot-goldene Ecke. Auch diese Regelung
der Nationalversammlung brachte keine Befriedung. Konservative und rechts-
radikale Gruppen schmiickten ihre Umziige und Hauser weiterhin mit den alten
Farben. Als jedoch Reichsprasident Hindenburg und der parteilose, biirgerliche
Reichskanzler Hans Luther im Mai 1926 gemeinsam den Gebrauch der Handels-
flagge auf die auflereuropiischen deutschen Botschaften ausweiteten, kam es zu
heftigem Protest der pro-republikanischen Krifte und einem erfolgreichen Miss-
trauensvotum gegen Luther. Zu einer Einigung in der Flaggenfrage kam es da-
gegen nicht.4

Wihrend Staatsname und Fahne immerhin in der Verfassung festgeschrieben
und damit zumindest formell festgelegt waren, blieb der Nationalfeiertag vollig
strittig. Im Kaiserreich hatten sich zwei Anldsse diesen Rang inoffiziell geteilt: der
Geburtstag des Kaisers, unter Wilhelm II. alljahrlich am 27.Januar begangen, und
der Sedanstag zur Erinnerung an die entscheidende Schlacht im deutsch-fran-
z@sischen Krieg am 2.September. In der neuen Republik forderte zunichst die
Arbeiterbewegung ihr Recht. Am 1.Mai 1919 wurde zum ersten und bis zur
Wiedereinfiihrung durch Hitler 1933 auch zum letzten Mal der ,, Tag der Arbeit“ als
offizieller Feiertag begangen. Kommunisten und Sozialdemokraten hielten an den
Maifeiern auch zwischen 1920 und 1932 fest, ohne jedoch die staatliche Aner-

43 ULLRICH und SCHLOSSER.
44 ERMAN, ZECHLIN und BUCHNER.
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kennung durchsetzen zu konnen. Zum wichtigsten regelmiflig begangenen pro-
republikanischen Staatsakt wurde ab 1921 der Verfassungstag am 11. August. Trotz
zahlreicher entsprechender Initiativen fand sich jedoch nie eine Mehrheit fiir die
Verankerung als gesetzlicher Feiertag. Die Weimarer Konservativen hatten fur die
entsprechenden Feierlichkeiten meist nur Spott iibrig und begingen ihrerseits
weiter den Sedanstag bzw. den Griindungstag des Kaiserreichs am 18.Januar. Die
Nationalsozialisten schliefSlich schufen sich mit dem ,Fiihrergeburtstag™ am 20. Ap-
ril bzw. dem Jahrestag des Hitlerputsches am 9. November eigene Feiertage.45

Das einzige Staatssymbol, tiber das in Weimarer Zeit halbwegs Einigkeit herrsch-
te, war die Nationalhymne. Da das Kaiserreich noch keine offizielle besessen hatte,
fiel hier die tiickische Kontinuititsfrage weg. 1922 wihlte Reichsprisident Fried-
rich Ebert das Deutschlandlied aus, das August Heinrich Hoffmann von Fallers-
leben 1841 auf die Melodie der alten Haydnschen Kaiserhymne gedichtet hatte.
Dieses bot allen Seiten etwas an. Wihrend sich die Republikaner vor allem an die
dritte Strophe mit ihrer Beschworung von ,Einigkeit und Recht und Freiheit®
halten konnten, orientierten sich die Konservativen und Rechtsradikalen an der
ersten, in der ,,Deutschland, Deutschland iiber alles, iiber alles in der Welt“ besun-
gen wurde.#® Auch hier handelte es sich also um einen triigerischen Konsens. Der
historische Bund von Nationalismus und Liberalismus war lingst zerbrochen und
bot sich nicht mehr als Richtschnur eines neuen ,,Ordnungssinns“ an.

3. Eine Krise der ,Wehrhaftigkeit”

Diederich Heflling, Heinrich Manns prototypischer Untertan, war ein weicher,
dicklicher Mann, dem jede korperliche Anstrengung verhasst war. Dennoch war-
tete er nicht auf seine Einberufung zum Wehrdienst, sondern meldete sich frei-
willig. Nach seiner Musterung war er erleichtert, dass er trotz seiner korperlichen
Defizite fiir tauglich befunden wurde und einriicken durfte. Die Tatsache, dass er
die Strapazen schon bald darauf nicht mehr ertrug und sich durch Beziehungen
zu einem Oberstabsarzt doch noch nachtriglich ausmustern lie}, hinderte ihn
nicht daran, in Zukunft mit Anekdoten aus seiner Soldatenzeit zu renommieren.
Endlich konnte er auf die Frage ,Haben Sie gedient?* die richtige Antwort ge-
ben.*” Warum spielten die wenigen Wochen, die He8ling in der Kaserne verbracht
hatte, eine so zentrale Rolle in seinem Selbstbild bzw. seiner Selbstdarstellung?
Das Militir nahm in der Gesellschaft des deutschen Kaiserreichs eine Sonder-
stellung ein, seine Angehorigen genossen hochstes Ansehen, die Offiziere bildeten
laut Thomas Nipperdey gar eine Art ,Herrenstand“#% Das ganze Ausmafl des

45 LEHNERT/MEGERLE: Politische Identitit und HOERES, S. 14-21.

46 KNopp/KUHN, S.72-82.

47 MANN: Untertan, S.42-56.

48 N1PPERDEY: Deutsche Geschichte, S.417. Zum Gesamtphinomen des Militarismus im Kaiser-
reich WETTE: Militarismus, S. 35-100.
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wilhelminischen Kults um alles Militarische wird in einem weiteren literarischen
Klassiker deutlich, der anders als Manns Untertan auf einer wahren Begebenheit
beruht: Carl Zuckmayers Der Hauptmann von Kopenick. Im Oktober 1906 ver-
kleidete sich der 57-jihrige, arbeitslose und mehrfach wegen Diebstahls vorbe-
strafte Schuster Wilhelm Voigt mittels einer bei mehreren Trodlern zusammenge-
kauften Uniform als Hauptmann des preuflischen Garderegiments. So ausgestat-
tet nahm er auf offener Strafle mehrere Soldaten und Gendarmen unter seinen
Befehl, besetzte mit ihrer Hilfe das Rathaus der damals noch selbststindigen
Kleinstadt Kopenick bei Berlin, ,,verhaftete den Oberstadtsekretir und den Biir-
germeister und ,beschlagnahmte“ die Stadtkasse. Niemand wagte es, sich dem
vermeintlichen Hauptmann in den Weg zu stellen oder seinen behaupteten ,aller-
héchsten Befehl in Frage zu stellen.*?

Das Militir war jedoch nicht nur fiir die Sozialhierarchie des Kaiserreichs es-
senziell, sondern auch fiir das vorherrschende minnliche Rollenkonstrukt.>® Im
Grundsatz war jeder Mann zu einem zunichst drei-, spiter zweijihrigen Wehr-
dienst verpflichtet, der eine tiefe Zisur in seinem Leben darstellte. Vielfach zum
ersten Mal verliefen die noch nicht miindigen Zwanzigjahrigen ihre Heimat und
tauchten ins Soldatenleben der Garnisonsstidte ein. Zahlreiche unter ihnen
machten hier erste sexuelle Erfahrungen. Die korperliche und psychische Hirte
des Drills wurde durch die neue Bezugsgruppe der Kameraden sowie das hohe
Ansehen ausgeglichen, das die Rekruten genossen. Bei Verabschiedungsfeiern
wurden sie 6ffentlich geehrt. Wenn sie Ausgang oder Heimaturlaub hatten, durf-
ten sie Uniform und Sibel tragen, die ihnen den Respekt der Minner und das
Interesse der Frauen sicherten. Auch nach der aktiven Dienstzeit blieben sie bis
zum Alter von 45 Jahren als Reservisten, Landwehr- und Landsturmmanner in
militirische Strukturen eingebunden. AnschliefSend traten viele in die weit mehr
als 20000 lokalen Veteranen- und Kriegervereine des Kyffhauserbundes ein,
denen 1913 anndhernd drei Millionen deutsche Minner angehorten. Bei vielen
staatlichen und gesellschaftlichen Feiern trugen sie hier wieder ihre alten Unifor-
men und marschierten meist an der Spitze der Festumziige. Schliefilich lag in der
staatstragenden, mit Blick auf die Bismarckschen Einigungskriege gar staatsbil-
denden Rolle als Soldat eines der zentralen Argumente fiir die Uberlegenheit des
Mannes gegentiber der Frau. So kam es, dass das Militdr im Kaiserreich im Ruf
stand, die eigentliche ,,Schule der Minnlichkeit“ zu sein.!

War die tatsdchliche Wehrdiensterfahrung angesichts der recht hohen Ausmus-
terungsquoten von 70-80% bis 1914 noch einer Minderheit vorbehalten gewesen,
so wurde die Initiationsfunktion des Militirs fiir junge Minner mit dem Ersten
Weltkrieg, in dem, wie erwihnt, insgesamt 13 Millionen Deutsche kimpften, zu
einem genuinen Massenerlebnis. Umso dramatischer fiel der Schock aus, als nach

49 ZUCKMAYER. Zur wahren Geschichte noch immer v.a. LOSCHBURG.

50 FReVERT: Soldaten.

51 FrRevERT: Kasernierte Nation, S. 193-301, und FORSTER. Der zeitgendssische Ausdruck von der
»Schule der Miannlichkeit bei PAULSEN, S.471.
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dem Kriegsende die Wehrpflicht zunichst ausgesetzt und dann infolge der von
den Siegern diktierten Bestimmungen des Versailler Vertrags ganz abgeschafft
wurde. Das zuletzt mehr als 700000 Mann starke Friedensheer des Kaiserreichs
wurde durch die neue Reichswehr ersetzt, der nicht mehr als 100 000 Soldaten des
Reichsheeres und 15000 der Reichsmarine angehdren durften. Da sich diese
zudem langfristig, das heiflt auf mindestens zwolf Jahre verpflichteten, wurde mi-
litarische Betitigung schlagartig zu einem gesellschaftlichen Randphdnomen. Die
zusitzlichen Versailler Ristungsbeschrinkungen, die der Reichswehr unter ande-
rem schwere Artillerie, Panzer, U-Boote, Groflkampfschiffe und Flugzeuge unter-
sagten und von einer alliierten Kommission kontrolliert wurden, waren ein weite-
rer Schlag gegen die deutsche ,Wehrhaftigkeit. Hilt man sich vor Augen, wie
bedroht sich viele Biirger von den tatsichlichen bzw. befiirchteten Revanche-
geliisten des siegreichen alten Erzfeinds Frankreich, den Gebietsanspriichen des
neuen Nachbarn Polen, den Griuelgeschichten iiber die Taten der russischen
Bolschewisten und der revolutioniren Unordnung im Innern fiihlten, so wird
deutlich, wie schmerzhaft der Verlust der nationalen ,,Wehrkraft® empfunden
wurde.”?

In dieser Perspektive tiberrascht es nicht, dass — so Hans Mommsen — ,,als kom-
pensatorische Reaktion eine weitreichende zivile Militarisierung“>? eintrat. Dabei
sind grundsitzlich zwei Phinomene zu unterscheiden: die bewaffneten Soldaten-
rite, Einwohnerwehren und Freikorps der ,,Revolutionsperiode 1918-1920 und
die Wehrverbande bzw. politischen Kampfbiinde der Folgezeit.

Wie viele Soldaten sich aktiv an der Novemberrevolution beteiligten bzw. wie
viele weiterhin ihren Offizieren gehorchten, ist nicht genau festzustellen. Tatsache
ist jedoch, dass zumindest in Deutschlands Grof3stidten bewaffnete Revolutioni-
re zwischen Oktober und Dezember 1918 zum Straflenbild gehorten. Gegen die-
ses Phinomen, das sich jedoch mit der Wiedereingliederung der zuriickkehren-
den Truppen ins Berufsleben rasch verfliichtigte, bildeten sich im biirgerlichen
Lager sogenannte Einwohnerwehren, die sich den Erhalt bzw. die Wiederherstel-
lung von Ruhe und Ordnung zum Ziel setzten. Sie umfassten etwa eine Million
Minner und konnten auf riesige Waffenbestinde des Weltkriegs zuriickgreifen,
die ihnen teilweise von der militdrischen Fithrung iiberlassen wurden. Thre Mit-
glieder waren ins normale Berufsleben eingebunden und daher nicht mobil. Ihr
antirevolutiondrer, paramilitarischer Wirkungskreis war daher auf ihre jeweiligen
Heimatstddte und -gemeinden begrenzt. Ihre Aktivititen beschrinkten sich in der
Regel darauf, durch ihre blole Existenz radikale Revolutionire abzuschrecken
und damit eine bolschewistische oder linkssozialistische Entwicklung in Deutsch-
land zu verhindern.>*

52 Zum Versailler Vertrag zusammenfassend Kovs: Frieden. Zur Abriistung SALEWSKL. Zur Angst
vieler, wenn auch nicht aller Deutschen vor dem Bolschewismus BAUR und differenziert Kog-
NEN.

53 MomMseN: Militir, S. 265.

54 Zu diesem noch immer vergleichsweise schlecht erforschten Phinomen v.a. NUSSER, LARGE
und BERGIEN.
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Wesentlich aktiver waren die sogenannten Freikorps. Dabei handelte es sich um
circa 100-200 Formationen mit insgesamt rund 250 000-400 000 Mitgliedern, die
sich als freiwillige, dauerhaft mobilisierte Kampfverbande um charismatische
militarische Fithrerfiguren scharten. Diese waren zumeist ehemalige hohere Offi-
ziere, wie zum Beispiel Franz von Epp, Georg Maercker oder Hermann Ehrhardt.
Hinsichtlich ihrer sozialen Herkunft und der Motive ihres Handelns stellten die
Freikorps heterogene Gruppen dar, in denen sich entwurzelte Frontsoldaten eben-
so wiederfanden wie Kriegsjugendliche, die die entgangene Fronterfahrung zu
kompensieren suchten, profitorientierte Soldner ebenso wie brutale Landsknechts-
typen, die nicht von der Gewalt lassen konnten, oder politisch meist rechts ste-
hende Uberzeugungstiter. Der Rat der Volksbeauftragten duldete diese irreguld-
ren Privattruppen nicht nur, sondern forderte ihre Bildung unter anderem durch
die Bereitstellung von Sold und Waffen, da nur die Freikorps, die auf dem Prinzip
personlicher Gefolgschaft basierten, in Zeiten der zerriitteten militdrischen Diszi-
plin zuverlissige Truppen zu bieten schienen.>

Einerseits ging die Rechnung auf, fiir die vor allen Dingen der sozialdemokra-
tische Volksbeauftragte fiir Heer und Marine und spitere erste Reichswehrminis-
ter der Weimarer Republik Gustav Noske mit dem lapidaren Satz ,,Einer muss der
Bluthund werden“ verantwortlich zeichnete.®® In seinem Auftrag waren Frei-
korpskdmpfer mafigeblich an der Niederschlagung linksradikaler Putschversuche
gegen die neue republikanische Ordnung beteiligt, so etwa im Januar und Mirz
1919 in Berlin oder im Mai 1919 in Miinchen. Andererseits verletzten sie dabei
vielfach das Prinzip der Verhiltnismifligkeit und delegitimierten damit die neue
Ordnung, als sie zum Beispiel die bereits festgenommenen Anfiihrer des Sparta-
kusaufstands Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht ermordeten oder indem sie
Miinchen nach der Auflosung der Réterepublik mit einer Welle ,,weifSen Terrors®
iiberzogen. Zudem erwiesen sie sich als politisch hochst unzuverlissig und viel-
fach antirepublikanisch. Als im Mirz 1920 der ostpreuflische Generallandschafts-
direktor Wolfgang Kapp zusammen mit General Walther von Liittwitz erstmals
einen ernst zu nehmenden Umsturzversuch von rechts unternahm, stellten Frei-
korps das Gros ihrer Truppen.>”

Nach dieser Erfahrung und auf Druck der alliierten Abriistungskommissare
wurde im Sommer 1920 der Grof3teil der Freikorps aufgelost. Die Mehrzahl ihrer
Mitglieder reintegrierte sich, indem sie reguldre Stellen etwa bei Polizei und
Reichswehr annahmen. Eine Minderheit setzte ihre Aktivititen jedoch illegal, oft
unter Tarnnamen fort und machte durch politische Terrorakte wie zum Beispiel
die Ermordung des Zentrumspolitikers Matthias Erzberger im August 1921 oder
des liberalen Reichsauflenministers Walther Rathenau im Juni 1922 von sich re-

55 Zur Ereignis- und Organisationsgeschichte der Freikorps klassisch ScHULZE: Freikorps. Einen
neueren Uberblick bietet BARTH: Freiwilligenverbande.

56 Zur Person WETTE: Noske. Das Zitat bei NOSKE, S. 68.

57 Zum Fall Luxemburg-Liebknecht GIETINGER. Zum weifen Terror in Miinchen HILLMAYR. Zum
Kapp-Liittwitz-Putsch ERGER.
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den. Erst als daraufhin die staatliche Verfolgung intensiviert wurde bzw. als sich
ab 1924 die politische Lage etwas beruhigte, zerfielen auch diese Reste der Frei-
korps. Inwiefern von ihnen nicht nur einzelne personelle, sondern auch grund-
legende ideelle und strukturelle Kontinuitidten zum Nationalsozialismus ftihren,
ist bis heute umstritten. Eine inhaltliche Traditionslinie kann angesichts der poli-
tischen Heterogenitit der Freikorps, in denen Monarchisten ebenso zu finden
waren wie Vertreter der konservativen Revolution oder durchaus republikanisch
gesinnte Antikommunisten, zumindest pauschal nicht gehalten werden. Jedoch ist
unbestreitbar, dass zahlreiche spiter fithrende Nationalsozialisten wie Rudolf
Hef, Heinrich Himmler, Richard Walther Darré und viele andere Freikorpserfah-
rung sammelten. Auch darf der Effekt der Freikorps auf die Enthemmung von
radikaler Gewaltanwendung in der innenpolitischen Auseinandersetzung keines-
falls unterschitzt werden.>8

Nachdem sich Ende 1923, Anfang 1924 die politische Lage in der Republik sta-
bilisierte und deutlich wurde, dass mit ihrem schnellen, durch einen Putsch her-
beigefithrten Ende nicht zu rechnen war, entstand anstelle der ersten Generation
von Gewaltorganisationen ein neuer Typus, die Wehrverbinde und politischen
Kampfbiinde. In ihnen ging es zum einen vermeintlich apolitisch um ,,Wehr-
sport®. Mit allgemeiner korperlicher Ertiichtigung, aber auch mit paramilitiri-
schen Ubungen im Grenzbereich des im Rahmen des Versailler Vertrags Zulis-
sigen wie zum Beispiel Exerzieren, Kleinkaliber-Schieflen und Gelidndetibungen
sollte die ,,Wehrkraft“ der Frontsoldaten auch nach ihrer Demilitarisierung auf-
recht erhalten und an die Nachkriegsjugend weitergegeben werden, der eine
regelgerechte militarische Grundausbildung durch die Riistungsbeschrankungen
verwehrt war. Zum anderen wurde in den Kampfbiinden die in Deutschland
traditionell hoch angesehene militirische Formensprache mit Uniform, Fahne,
geschlossener Formation, Parademarsch usw. fiir politische Werbung instrumen-
talisiert. Allerdings blieb der Ubergang von der inszenierten Gewaltbereitschaft
zur realen Gewalttitigkeit stets flielend. Handfeste Auseinandersetzungen mit
der Polizei und hiufiger noch mit dem jeweiligen politischen Gegner stellten eher
den Regelfall als die Ausnahme dar.>®

Die Kampfbiinde entstanden zuerst am rechten Rand des politischen Spekt-
rums. Neben der Sturmabteilung der NSDAP, auf die spater noch ausfiihrlich ein-
gegangen wird,®0 gingen aus dem Umfeld der Einwohnerwehren und Freikorps
diverse kleinere Gruppen wie zum Beispiel die Reichsflagge, der Bund Oberland,
der Wehrwolf, der Bund Wiking, der Sportverein Olympia, die Schill-Jugend, der
Tannenbergbund, der Jugendbund Albert Leo Schlageter, die Organisation Ross-

58 Die Kontinuititen zum NS hervorhebend WAITE und JoNEs. Differenzierend SPRENGER.

59 Einen Uberblick iiber das Organisationsspektrum und die Aktionsformen der politischen
Kampfbiinde bieten DIEHL: Paramilitary Politics und WEISBROD. Zu ihrer Rolle in der End-
phase der Weimarer Republik mit verschiedener Akzentsetzung hinsichtlich der Schuldzuwei-
sung an Rechts- bzw. Linksradikale bzw. beide SCHUMANN: Politische Gewalt, SWETT, BROWN,
WIRSCHING: Weltkrieg, und STRIEFLER.

60 Vgl. Kap.IL. 1. und IL.2.
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bach, die Organisation Pittinger oder der Jungdeutsche Orden hervor. Am be-
deutsamsten und mit Abstand am grofiten jedoch war der Stahlhelm. Dieser war
im November 1918 in Magdeburg als eine Mischung aus Einwohnerwehr und
Interessenverband der zuriickkehrenden Weltkriegsveteranen gegriindet worden.
Im Jahr darauf hatte er sich als ,Bund der Frontsoldaten“ mit Gliederungen auf
lokaler, regionaler, Landes- und Reichsebene konstituiert. Seit 1923/24 nahm er
auch Heranwachsende und junge Minner im Scharnhorst-Bund (13-16-Jdhrige)
bzw. im Jungstahlhelm (17-21-Jdhrige) sowie éltere ungediente Manner auf, die
sich dem ,,Wehrgedanken® verpflichten wollten. Mitte der 1920er Jahre gehorten
ihm rund 200000, Anfang der 1930er sogar 300 000-400 000 Aktive in 26 Landes-
verbdnden, 121 Gauen und 7000 Ortsgruppen an. Neben Wehrsport und ver-
bandsinterner Fiirsorge betrieb der Stahlhelm unter anderem ein umfangreiches
Publikationswesen und mischte sich zum Beispiel durch die Organisation von
Volksbegehren in die Politik ein, formal iiberparteilich, faktisch in grofler Nihe
zur nationalkonservativen DNVP. Die Frontsoldatentage des Stahlhelm, an denen
seit Mitte der 1920er Jahr fiir Jahr mehr als 100000 Méanner in feldgrauer Unifor-
mierung in wechselnden deutschen Grof3stidten antraten, waren machtvolle und
viel beachtete Demonstrationen der Militarisierung der Weimarer Gesellschaft.6!

Diese griff schon 1924 auch auf die republiktreue Mitte bzw. den linken Rand
des politischen Spektrums aus. Auf Initiative der Sozialdemokratie, aber anfangs
noch unter Einschluss von Anhingern des Zentrums und der DDP wurde eben-
falls in Magdeburg das Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold gegriindet, das sich den
kampferischen Republikschutz aufs Panier schrieb und wie seine rechten Gegen-
stiicke auf eine paramilitdrische Formensprache zurtickgriff. Es ist schwer festzu-
stellen, wie viele Madnner genau dem Reichsbanner angehorten. Seine sicherlich
iibertriebenen Selbstaussagen nennen bis zu drei Millionen Mitglieder. Die Histo-
riker gehen von maximal einer Million wirklich aktiver Angehoriger aus. Eben-
falls 1924 wurde schliefSlich auch der kommunistische Rote Frontkimpferbund
ins Leben gerufen, der sich sowohl gegen das Reichsbanner als auch gegen die
rechten Kampfbiinde positionierte und als eine Art Vorhut der kommenden Ro-
ten Armee gerierte. Allerdings setzten auch die gut 100000 Rotfrontkdmpfer eher
auf Symbolpolitik und offene Straflenschlachten als auf die klandestine Vorbe-
reitung der proletarischen Revolution.6?

Die Tatsache, dass die Politiker der Weimarer Republik, abgesehen von einigen
Einzelmafinahmen wie zeitweisen Publikations- oder Uniformverboten, nicht
entschlossen gegen das Phinomen der politischen Kampfbiinde vorgingen,®3 ist
mit zwei Faktoren zu erkliren. Erstens war die Reichswehr an der Breitenforde-
rung des , Wehrsports durchaus interessiert, um dadurch die Bestimmungen des

61 Zum Jungdo HORNUNG und GANYARD. Zum Wehrwolf BErG: Wehrwolf. Zum Stahlhelm
KLOTZBUCHER, BERGHAHN und TAUTZ.

62 Zum Reichsbanner ROHE und HERLEMANN. Zum Roten Frontkdmpferbund ScHUSTER: Front-
kampferbund und HINZE. Zu beiden im Vergleich Voigr.

63 7Zu Ansitzen des Staatsschutzes u.a. Gusy, DaMs und FAATZ.
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Versailler Vertrags zu umgehen und eine Art Ersatz-Reserve fiir die etwaige
schnelle Wiederaufriistung zu erhalten.% Zweitens wurde ein entschiedenes
Durchgreifen dadurch blockiert, dass alle Gruppierungen eigene Kamptbiinde
unterhielten. So konnten, wenn die republiktreuen Krifte ein Einschreiten gegen
den Stahlhelm oder die SA forderten, die rechten Kreise auf das Reichsbanner
verweisen, das doch auch toleriert wiirde. Lediglich der Rote Frontkimpferbund
wurde 1929 dauerhaft verboten, was aber nichts am aggressiven offentlichen Auf-
treten geschlossener kommunistischer Gruppen dnderte.

Die Krise der ,,Wehrhaftigkeit®, in die die deutschen Minner durch die Ab-
schaffung der Wehrpflicht geraten waren, wurde von ihnen durch den Beitritt zu
paramilitirischen Organisationen kompensiert. Durch diese kam es zu einer an-
haltenden Militarisierung der politischen Kultur. Das wiederum fiihrte dazu, dass
eine normale parlamentarische Praxis, die auf die Kraft der Argumente und den
Ausgleich der Interessen setzte, sich vor allem hinter den Kulissen etablieren
konnte.% In der 6ffentlichen Inszenierung von Politik spielte dagegen kimpferi-
sche Dramatik eine zentrale Rolle. Die entsprechende Formensprache der politi-
schen Kampfbtinde war fiir junge Manner ungleich attraktiver als die tiberalter-
ten republikanischen Parteien. In den maskulinen Dominen der Wehrverbinde
fanden sie einen Ersatz fiir die 1919 in Versailles verlorene ,,Schule der Minn-
lichkeit*.60

4. Eine Krise der ,Tiichtigkeit”

Der grof3e historische Essayist Sebastian Haffner wurde im Dezember 1907 unter
seinem biirgerlichen Namen Raimund Pretzel in duflerst geordnete Verhiltnisse
hineingeboren: Seine Mutter kiitmmerte sich um die vier Kinder und um den
Haushalt. Fir das Einkommen der Familie sorgte sein Vater als Direktor einer
Berliner Volksschule. Das ,standesgemifie“ Leben, das unter anderem die Hilfe
eines Dienstmiddchens umfasste, wurde neben den viterlichen Beziigen auch aus
den Zinsen bestritten, die die stetig anwachsenden Ersparnisse abwarfen. Wirt-
schaftliche Note waren im Hause Pretzel unbekannt.¢”

So privilegiert die bildungsbiirgerliche Familie auch war, so gut passte ihr cko-
nomisch sorgenfreies Leben dennoch in die Gesamtsituation des spiten Kaiser-
reichs, das seit den 1890er Jahren bei allen kleineren konjunkturellen Auf und Abs
laut Hans-Ulrich Wehler ein ,erstes deutsches ,Wirtschaftswunder* erlebte. Die
Industrieproduktion und die Welthandelsanteile wuchsen rasant. In beiden Be-
reichen nahm Deutschland am Vorabend des Ersten Weltkriegs im globalen Ver-

64 Vgl. zu entsprechender Kooperation am Beispiel der SA Kap. IL.1.

65 MERGEL und RAITHEL.

66 Zur Attraktivitit des Weimarer Paramilitarismus speziell fiir junge Manner OLENHUSEN.

67 Zur Biografie Haffners s. Soukup, BECk: Trauriger Patriot und, erstmals auf den Nachlass
Haffners gestiitzt, SCHMIED.
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gleich den zweiten Platz ein, tibertroffen nur von den USA bzw. Grofibritannien.
Trotz der fortbestehenden sozialen Ungleichheit war das durchschnittliche Volks-
einkommen enorm gestiegen. In Europa wiesen in Sachen ,,Wohlstandsstatistik®
nur noch Groflbritannien, Didnemark, Belgien und die Schweiz hohere Werte auf.
Bei den Briten lag das daran, dass ihre Industrialisierung lange vorher eingesetzt
hatte, bei den iibrigen drei Staaten daran, dass sie ihr Bruttosozialprodukt auf
deutlich weniger Kopfe aufzuteilen hatten als das Reich mit seinen circa 65 Milli-
onen Einwohnern. Selbst die wachsende Arbeiterschaft, in vielen Punkten eindeu-
tig auf der Verliererseite der neuen kapitalistischen Wirtschaftsweise, war infolge
der Bismarckschen Sozialgesetzgebung gegen existenzielle Risiken wie Krankheit,
Unfall oder altersbedingte Erwerbsunfihigkeit auf einem niedrigen Niveau abge-
sichert. Zudem war eine begrenzte soziale Aufstiegsmobilitit zwischen den Klas-
sen und Schichten gegeben und Arbeitslosigkeit, abgesehen von Ubergangsphasen
bei Arbeitsplatzwechseln oder saisonalen Phinomenen in der Bau- und Land-
wirtschaft, noch unbekannt. Thomas Nipperdey hat die aus diesen Verhiltnissen
resultierende soziodkonomische Zeiterfahrung folgendermaflen zusammenge-
fasst: ,,Im Vergleich tiber die Jahrzehnte war alles besser geworden, die mittleren
Positionen waren offen, Arbeit und Ehrgeiz lohnten sich [...].“68

Im Ersten Weltkrieg jedoch verschlechterte sich die wirtschaftliche Lage dra-
matisch. Der Konsum litt unter der Umstellung auf die Kriegswirtschaft und der
britischen Seeblockade. Die Wihrung verfiel durch die Kriegsfinanzierung per
Notenpresse bzw. Kriegsanleihen. Die Arbeitskraft der eingezogenen Minner
fehlte in der Produktion. Eine stetig wachsende Zahl von Witwen, Waisen und
Kriegsversehrten musste versorgt werden. Nach der Niederlage gingen zudem mit
Elsass-Lothringen und Teilen Oberschlesiens wichtige Industriegebiete verloren.
Auch waren infolge des Versailler Vertrags fiir die von den Deutschen auf frem-
dem Boden angerichtete Verwiistung Reparationen in Sach- und Geldwerten zu
leisten, die in den Anfangsjahren fast zehn Prozent des deutschen Volkseinkom-
mens ausmachten.®®

Im Hause Pretzel allerdings war von derartiger Unbill nicht allzu viel zu spii-
ren. Vielmehr wurde hier relativ rasch wieder an die vermeintliche Normalitat
und soziale Sekuritit angekniipft. Der reformpéddagogisch orientierte Vater wurde
von den neuen Machthabern ins preuflische Kultusministerium berufen. Durch
seine Beférderung zum Oberregierungsrat gelang sogar ein weiterer sozialer Auf-
stieg. Der junge Raimund besuchte selbstverstindlich das Gymnasium, betitigte
sich in seiner Freizeit vor allem sportlich und verlor das Interesse an der durch
Krieg und Revolution eine Zeit lang so faszinierenden Politik. Er plante, wie sein
Vater eine sichere Beamtenlaufbahn einzuschlagen, sich daneben aber auch als
Schriftsteller zu verwirklichen.

68 WEHLER: Gesellschaftsgeschichte. Bd.3, S.610-620, und NiPPERDEY: Deutsche Geschichte,
S.426. Zur noch fehlenden Arbeitslosigkeit LEWEK, S.210.

69 Zur deutschen Wirtschaft im Ersten Weltkrieg zusammenfassend RITSCHL. Zur 6konomischen
Ausgangslage nach der Niederlage WEHLER: Gesellschaftsgeschichte. Bd. 4, S.241-252.
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Doch dann ,kam das Jahr 1923“ und mit ihm die fiir den mittlerweile 16-J3h-
rigen vollig neue Erfahrung zeitweise ,wie der Armste der Armen“ dazustehen,
»hicht einmal im Stande, eine einfache Straflenbahnfahrt oder eine Zeitung zu
bezahlen“’0 Was war geschehen? Um die beschriebenen wirtschaftlichen Start-
schwierigkeiten zu tiberwinden, hatten sich die Fithrer der jungen Weimarer Re-
publik fiir eine Fortsetzung der inflationdren Politik entschieden. Ab 1919 setzte
tatsdchlich ein schnelles, zeitweise boomartiges Wachstum bei niedriger Arbeits-
losigkeit ein, mit dem Deutschland sich im damaligen internationalen Vergleich
sehr gut zu entwickeln schien.”! Ab dem Sommer 1922 begann sich jedoch die bis
dahin vermeintlich kontrollierte Inflation zu beschleunigen, 1923 setzte eine
Hyperinflation ein. Der Geldwert verfiel derart schnell, dass die Reichsbank trotz
der Ausgabe von Hunderttausend-, Millionen- und schlieflich Milliarden-Mark-
Scheinen allein 30 Papierfabriken und 130 Druckereien beschiftigen musste, um
den Bedarf an Papiergeld zu decken. Die Menschen eilten, sobald sie ihren Lohn
erhielten, zu den Hiandlern, um die Scheine auszugeben, bevor sie ihren Wert ver-
loren. Die Produzenten und Héndler ihrerseits begannen sich zu weigern, die of-
fizielle Wahrung anzunehmen. In zahlreichen Kommunen wurde lokales Notgeld
ausgegeben, vielfach fiel man in Tauschhandel zuriick. Alle Ersparnisse verloren
ihren Wert, was zu einem ungebremsten Konsumismus, einem Kauf- und Lebens-
rausch fithrte, der in scharfem Kontrast zum wachsenden Elend derjenigen stand,
die iiber gar nichts mehr verfiigten. Andererseits waren alle Schuldner tiber Nacht
saniert und gewiefte Geschiftemacher, im Zeitjargon ,Schieber” und ,Raftkes®
genannt, kamen zu riesigen Vermogen, nicht mehr durch harte Arbeit und be-
harrliche Ttchtigkeit, sondern durch den richtigen Riecher und schnelles Han-
deln. Die Rechtssicherheit verfiel, da die Juristen einige bestehende Vertrage nach
den Grundsitzen von ,,Treu und Glauben“ bzw. ,Billigkeit“ an die Geldentwer-
tung anpassten, in anderen Fillen am Prinzip ,Mark ist gleich Mark® festhielten.
Angesichts derartiger Ungerechtigkeiten vermag es kaum zu verwundern, dass
auch die Kleinkriminalitit in ungeahnte Hohen stieg und alles geklaut wurde,
»was nicht niet- und nagelfest war“.”2 Raimund Pretzel alias Sebastian Haffner hat
den traumatischen Gesamteindruck der Hyperinflation, in der nicht mehr nur
Arbeiter, sondern erstmals auch massenhaft Angestellte und Beamte die Erfah-
rung existenzieller Not machten, im Riickblick als ,,groteskes Saturnalienfest®, be-
schrieben, ,in dem nicht nur das Geld, in dem alle Werte entwertet wurden.“73

Fiir den jungen Mann aus gutbiirgerlichem Haus war der Spuk mit der Wih-
rungsreform vom November 1923 rasch wieder vorbei. Er machte sein Abitur
und konnte, unterstiitzt vom Vater, sein Jurastudium mit der Promotion abschlie-
Ben. Erst als er sich 1933 weigerte, den neuen nationalsozialistischen Machthabern

70 HAFFNER: Geschichte, S. 53 und 60.

71 WEHLER: Gesellschaftsgeschichte. Bd. 4, S.244, und WIDDIG, S. 41-43.

72 Zur gesellschaftlichen Wahrnehmung und Auswirkung der Inflationserfahrung ROWLEY,
FELDMAN, S.513-575, und zeitgendssisch OsTwALD. Das Zitat zum Diebstahl bei GEYER: Ver-
kehrte Welt, S.263.

73 HAFENER: Geschichte, S.53.
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zu dienen, und den Staatsdienst quittierte, brachen fiir ihn wieder 6konomisch
sorgenvollere Zeiten herein. Diese lie8 er jedoch 1942 erneut hinter sich, als er,
mittlerweile im britischen Exil und unter neuem Namen, eine Festanstellung bei
der renommierten Wochenzeitung The Guardian fand. Fiir die deutsche Gesamt-
gesellschaft beruhigte sich die wirtschaftliche Lage ab 1924, da auf die Einftihrung
der Rentenmark mit dem Dawes-Plan das alliierte Einlenken in Sachen Repara-
tionen folgte und mit Hilfe amerikanischer Grofikredite eine fiinfjahrige Wachs-
tumsphase eingeleitet wurde.”4

Allerdings trat bald das neue Phdnomen der Massen- und Langzeitarbeitslosig-
keit auf, von der 1925 knapp 700000, 1927 1,3 und 1929 bereits 1,9 Millionen
Menschen betroffen waren, darunter besonders viele junge Ménner. Trotz einer
Zunahme der insgesamt bestehenden Beschiftigungsverhiltnisse war der Arbeits-
markt nicht in der Lage, die geburtenstarken Vorkriegsjahrginge zu absorbieren.
Selbst hervorragende individuelle Tiichtigkeit und eine exzellente Ausbildung, im
Kaiserreich noch der wichtigste Transmissionsriemen gesellschaftlichen Aufstiegs,
sicherten jetzt kein gedeihliches Auskommen mehr, da erstmals auch Akademiker
keine Anstellung fanden. Zwar wurde 1927 mit der Arbeitslosenversicherung ver-
sucht, das neue Phidnomen sozialpolitisch einzuhegen, diese half aber gerade jun-
gen Arbeitssuchenden aufgrund entsprechender Sperrfristen und Anwartschafts-
zeiten nicht.”

Als 1929 auch Deutschland in den Sog der von den USA ausgehenden Welt-
wirtschaftskrise geriet, explodierte die Zahl der Arbeitslosen bis 1932 auf offiziell
5,3 Millionen. Tatsidchlich waren die Verhiltnisse wohl noch weit schlimmer, als
es die amtliche Statistik vermeldete: Nur noch 7,6 Millionen Vollbeschiftigten
standen rund 5,2 Millionen Kurzarbeiter und 8,5 Millionen Arbeitslose gegen-
iiber. Unter Letzteren waren gut 1,7 Millionen unter 25 Jahre alt. Neben der Aus-
weitung der Arbeitslosigkeit verschlimmerte sich auch ihre Wirkung auf die Be-
troffenen, da die Regierungen Briining und Papen mehrmals die Sozialleistungen
kiirzten, um das kollabierende Versicherungssystem zu stabilisieren. Seit Sommer
1932 dauerte es nur noch sechs Wochen, bis der Verlust des Arbeitsplatzes zum
Abrutschen auf Firsorgeniveau fiithrte. Der Journalist Hubert Knickerbocker, der
in den frithen 1930ern als Berlinkorrespondent einer amerikanischen Presseagen-
tur arbeitete, versuchte selbst eine Zeit lang von dieser ,,Stiitze“ zu leben und kam
zu dem Urteil: ,,In gewissem Sinne ldsst sich von ihr leben; man braucht namlich
zehn Jahre, um bei dieser Verpflegung zu sterben.“7¢

Angesichts derartiger Verhidltnisse waren alte Sprichworter wie ,,Jeder ist seines
Gliickes Schmied* oder ,,Das Gliick ist mit dem Tiichtigen“ absurd geworden.
Zahlreiche Ménner waren nicht mehr in der Lage, Familien zu griinden oder,

74 Zu den sogenannten goldenen Zwanzigern differenziert WEHLER: Gesellschaftsgeschichte.
Bd. 4, S.252-257.

75 Ausfithrlich LEwek. Zahlen nach KAISER, S. 41 und 44.

76 Zahlen nach WEHLER: Gesellschaftsgeschichte. Bd. 4, S.317. Zitat bei KNICKERBOCKER, S. 15-16.
Zu den sozialen Auswirkungen der Arbeitslosigkeit im Uberblick WINKLER: Weg in die Katas-
trophe, S.19-55.
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wenn sie schon welche hatten, diese zu versorgen. Die minnliche Ernahrerrolle
war damit grundsitzlich in Frage gestellt, die Madnner vor ihren Frauen, die Viter
vor ihren Kindern ein Stiick weit ,entmannt®. Wihrend das Schicksal der Arbeits-
losigkeit in der Abgeschiedenheit und sozialen Homogenitit der niederdsterrei-
chischen Arbeitersiedlung Marienthal, die Anfang der 1930er Jahre der Gegen-
stand einer ersten entsprechenden soziologischen Studie wurde, zu Apathie fithr-
te, bildete sich in der heterogenen Gesellschaft der Weimarer Republik, in der zu
den Betroffenen die Bedrohten kamen, enormer gesellschaftlicher Ziindstoff.””

5. Eine Krise der ,Mannhaftigkeit”

Kurz bevor er sich 1942 das Leben nahm, schrieb der in Wien geborene, lange
Jahre in Salzburg lebende und im Leipziger Insel-Verlag publizierende Schriftstel-
ler Stefan Zweig in seiner Autobiografie Die Welt von gestern, dass sich ,,vielleicht
auf keinem Gebiet des offentlichen Lebens [...] innerhalb eines einzigen Men-
schenalters eine so totale Verwandlung vollzogen [habe] wie in den Beziehungen
der Geschlechter zueinander.“78

Als Zweig 1881 geboren wurde, hatte sich in Deutschland ebenso wie in Oster-
reich bei gewissen Abweichungen im ldndlichen bzw. proletarischen Milieu im
Kernbereich des Geschlechterverhiltnisses weitgehend eine biirgerlich-viktoriani-
sche Moral durchgesetzt. Im Rahmen des Projekts der allgemeinen Affektkontrolle
waren auch Sexualitidt und Fortpflanzung stark reglementiert worden. Als normal
galt nur noch der eheliche Verkehr zwischen Mann und Frau, der allerdings nicht
nur der Fortpflanzung, sondern auch der lustvollen Stabilisierung der Paarbezie-
hung dienen sollte. Dagegen galten Masturbation, vor- oder auflerehelicher Ge-
schlechtsverkehr oder gar homosexuelle Beziehungen als verpont und wurden,
wenn sie ans Licht kamen, mit sozialen Sanktionen geahndet, die vom Verlust der
Ehrbarkeit bis zur strafrechtlichen Verfolgung reichen konnten. Das Strafgesetz-
buch des Kaiserreichs stellte beispielsweise ,widernatiirliche Unzucht® zwischen
Minnern bzw. Sodomie (§175) oder Abtreibung (§218) unter Strafe. Besonders
streng waren die Sitten im Bezug auf die weibliche Sexualitit, von der man an-
nahm, dass sie insgesamt weniger ausgeprégt sei als die der Manner. Middchen hat-
ten keusch und rein zu sein und jungfraulich in die Ehe zu gehen. Als Gattinnen
sollten sie vor allem miitterlich-fiirsorglich und sexuell komplementir sein. Threr
eigenen Lust wurde dagegen wenig Bedeutung beigemessen. Fiir Mdnner aber war
eine gewisse Doppelmoral zumindest lisslich. Dass sie sich vor der Ehe ,,die Hor-
ner abstieen® oder neben dieser ihren Triebiiberschuss auslebten, wurde, solange
es mit ,einfachen® oder ,leichten Mddchen® und nicht mit solchen ,aus gutem
Hause® geschah und nicht ruchbar wurde, stillschweigend toleriert. Als Beleg kon-

77 Zur Marienthal-Studie JAHODA. Zur zeitgendssischen Wahrnehmung der Krise neben KNICKER-
BOCKER auch NELLISSEN-HAKEN und TREUE: Deutschland.
78 ZWEIG, S. 84.
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nen die Haufigkeit von Geschlechtskrankheiten unter Studenten oder die fur 1914
geschitzte Zahl von 330000 Prostituierten in Deutschland gelten.”

Diese fiir Médnner klare und vorteilhafte sexuelle Rollenverteilung wurde seit
der Jahrhundertwende und verstirkt im permissiveren Klima der Weimarer Re-
publik doppelt in Frage gestellt, zum einen durch die Frauenbewegung und die
von ihr erreichten emanzipatorischen Fortschritte,8 zum anderen durch eine
intensive Debatte tiber Homosexualitit.3! Zweigs Einschitzung von 1942 war die
Folge des Wandels, der von diesen beiden Phinomenen angestoflen wurde und
zur Verunsicherung vieler Minner beitrug.

Seit der Mitte des 19.Jahrhunderts hatten auch in Deutschland gebildete
Frauen, die sich nicht mehr mit der Beschrinkung auf ,Kinder, Kiiche und
Kirche® zufrieden geben wollten, begonnen, sich zu organisieren, so zum Beispiel
im Allgemeinen Deutschen Frauenverein unter Fithrung der Schriftstellerin
Louise Otto-Peters und im Allgemeinen Deutschen Lehrerinnenverein um Helene
Lange. Seit 1894 gab es mit dem Bund Deutscher Frauenvereine einen Dachver-
band, der zunichst 34 Organisationen reprisentierte. Die Mehrheit der biirgerli-
chen Frauenrechtlerinnen forderte noch gar nicht die volle Gleichberechtigung
und Aufgabe des polaren Geschlechterrollenmodells, sondern zunichst bessere
Bildungschancen fiir Madchen und die Moglichkeit fiir alle jungen Frauen, vor
der Ehe einem Beruf nachzugehen. Bis dahin hatten Arbeiterinnen, die aus
sozialer Not zum Hinzuverdienen gezwungen waren, das Gros der 1895 bereits
6,5 Millionen erwerbstitigen Frauen ausgemacht.

AD der Jahrhundertwende machten jedoch ,radikalere Gruppierungen wie der
Verband fortschrittlicher Frauenvereine, der Bund fiir Mutterschutz und Sexual-
reform unter dem Vorsitz der Publizistin Helene Stocker sowie sozialistische Ar-
beiterinnenvereine um Fihrungsfiguren wie Clara Zetkin und Rosa Luxemburg
von sich reden. Sie traten unter anderem fiir die volle rechtliche Gleichstellung
der Frau inklusive Wahlrecht und die Streichung des §218 ein. Gleichzeitig kam
es zu ersten bescheidenen Erfolgen der Emanzipation. So wurden ab 1899 bzw.
1900 Frauen zum Abitur bzw. zum Universititsstudium zugelassen, ab 1908 durf-
ten sie politischen Parteien beitreten.

Diese Neuerungen fiithrten zu hysterischer Kritik konservativer Manner und
auch Frauen, die sich 1912 im Deutschen Bund zur Bekdmpfung der Frauen-
emanzipation zusammenschlossen.®2 Dass diese Vereinigung mit nur 5000 Mit-
gliedern recht klein blieb, war wohl vor allem der Tatsache geschuldet, dass sich
bis auf die SPD noch keine groflere politische Kraft hinter die weitergehenden
Forderungen der Frauenbewegung stellte und somit kein dringender Handlungs-
bedarf gegeben schien. Wie grof3 der gesellschaftliche Resonanzboden des Antife-
minismus insgesamt war, zeigen die Erfolge von aus heutiger Sicht so unertragli-

79 NIPPERDEY: Deutsche Geschichte, S.95-112.

80 Dazu allgemein FREVERT: Frauen-Geschichte, S.63-199, und SCHASER.

81 Hierzu v.a. STUMKE, S.21-91, und die verschiedenen Aufsitze in ZUR NIEDEN: Homosexualitit.
82 Zu diesem Bund GUIDO. Zur antiemanzipatorischen Bewegung insgesamt PLANERT.
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chen Traktaten wie Otto Weiningers Geschlecht und Charakter oder Paul Mobius
Uber den physiologischen Schwachsinn des Weibes, in denen die Unterlegenheit der
Frau pseudowissenschaftlich begriindet wurde.83

Das Krifteverhaltnis zwischen emanzipatorischer und antifeministischer Be-
wegung wandelte sich mit dem Ersten Weltkrieg. Durch ihre Leistungen an der
Heimatfront, die in der Versorgung der Familien trotz der Erndhrungskrise, in der
freiwilligen Fiirsorgearbeit hunderttausender Frauen im Nationalen Frauendienst
und schliefllich im Ersatz der minnlichen Arbeitskrifte in der Kriegswirtschaft be-
standen, hatten sich die deutschen Frauen enormes Ansehen erworben und be-
wiesen, dass sie eben nicht minderwertig waren, sondern durchaus — so die leider
immer noch tibliche absurde Formulierung — ,,ihren Mann stehen“ konnten.8*

Die Belohnung folgte in Form der Gewihrung des aktiven und passiven Wahl-
rechts durch den Rat der Volksbeauftragten. Am 19.Januar 1919 gaben bei der
Wahl zur Nationalversammlung erstmals in Deutschland auch Frauen ihre Stim-
men ab, 41 Volksvertreterinnen wurden gewihlt. Artikel 109 der von ihnen mit-
erarbeiteten Verfassung legte fest, dass ,Minner und Frauen [...] grundsitzlich
dieselben staatsbiirgerlichen Rechte und Pflichten® genossen.8®> Im Lauf der Wei-
marer Republik wuchs die Frauenbewegung weiter. Schon 1921 reprisentierte der
Bund Deutscher Frauenvereine 57 Verbiande, 3778 Vereine und rund eine halbe
Million Mitglieder. In vielen Stidten fanden Frauen in selbst organisierten Rechts-
schutz-, Ehe- und Sexualberatungsstellen Hilfe. Die Zahl der Studentinnen stieg bis
1932 auf rund 20000 und Hochschulabsolventinnen drangen in immer mehr Mian-
nerdominen vor. Beispielsweise wurden 1922 die ersten Richterinnen bestellt und
1923 die ersten beiden ordentlichen Professorinnen berufen. Seit 1926 tibernahm
der Deutsche Akademikerinnenbund die Vertretung der bereits 7000 in entspre-
chenden Berufen titigen Frauen. Fiir besonders viel Aufsehen sorgte der Typus der
»heuen Frau“: junge, Frauen, die meist in grofleren Stidten selbststindig wohnten
und arbeiteten und sich in Kleidung, Frisur und Habitus betont modern gaben.8¢

Zwar gab es in Weimar nach dem Zerfall des Bundes zur Bekimpfung der
Frauenemanzipation keine spezielle antifeministische Organisation mehr. Jedoch
blieben die entsprechenden Ressentiments weiterhin bestehen, was die fortgesetz-
ten Neuauflagen der Werke Weiningers und Mobius‘ ebenso belegen wie die Anti-
Doppelverdiener-Kampagnen, in denen selbstverstindlich gefordert wurde, dass
die betreffenden Ehefrauen, nicht die Eheminner ihre Berufe aufgeben sollten,
oder der Versuch, die Frauen im Rahmen des seit 1922 begangenen Muttertags an
ihre ,eigentliche Bestimmung® zu erinnern.8”

83 WEININGER und MOBIUS.

84 Ausfiihrlich DANIEL: Arbeiterfrauen. Knapp und konzis DANIEL: Frauen.

85 Die Weimarer Verfassung im Volltext unter www.dhm.de/lemo/html/dokumente/verfassung/
index.html [Zugriff 30.9.2010].

86 Zu den diversen medialen Reprisentationen der ,neuen Frau“ die Beitrige in MESKIMMON/
WEST.

87 Zur Debatte um die Doppelverdiener FREVERT: Frauen-Geschichte, S.192-195. Zum Mutter-
tag HAUSEN.
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Waihrend den heterosexuellen deutschen Mannern mit den trotz aller fortbe-
stehenden Ungleichheiten®® gegebenen Fortschritten der Frauenemanzipation die
Objekte ihres Begehrens zu entgleiten begannen, drohten sie durch das offenere
Auftreten der Homosexualitit selbst zu Sexualobjekten zu werden. Im Kaiserreich
war Erotik zwischen Madnnern zunichst noch ein Tabuthema gewesen. Obwohl
laut ersten zeitgenossischen sexualwissenschaftlichen Studien um 1900 circa 3,2%
der deutschen Mianner bisexuell und 2,2% homosexuell aktiv gewesen sein sollen,
kam es selten zu mehr als 500 Verurteilungen nach §175 pro Jahr.8? Die erste
Organisation, die sich gegen diese Kriminalisierung einsetzte, das 1897 vom Arzt
Magnus Hirschfeld gegriindete Wissenschaftlich-humanitire Komitee, blieb mit
1906 gerade einmal 408 Mitgliedern sehr klein und setzte auf stille Aufklirung
und dezenten Rechtsschutz, nicht aber auf 6ffentliche Groflkampagnen. Erst die
Skandale um homosexuelle Aktivititen des Industriellen Friedrich Krupp im Jahr
1902 bzw. des Kaiservertrauten Philipp zu Eulenburg und Hertefeld zwischen
1906 und 1908 brachen die Tabuisierung, entfachten hitzige Debatten und zogen
viel Aufmerksamkeiten auf die bis dahin relativ wenig beachteten Szenelokale
zum Beispiel in Berlin.

Im Gegensatz zur rechtlichen Lage der Frauen verbesserte sich die der Homo-
sexuellen nach 1918 formal nicht. Jedoch fiihrte die allgemeine Liberalisierung
dazu, dass viele ihre Neigungen offener auslebten. In Dresden, Koln und Berlin
wurden jahrlich spezielle Ballveranstaltungen gefeiert. In nahezu jeder deutschen
Grof3stadt entstanden entsprechende Lokale und Treffpunkte. Mit dem 1922 ge-
griindeten Bund fir Menschenrechte, der es auf bis zu 48000 Mitgliedern brach-
te, entstand eine im Vergleich zum Wissenschaftlich-humanitidren Komitee nicht
nur ungleich groflere, sondern auch lautstirkere Interessenvertretung unter dem
Vorsitz des Berliner Verlegers Friedrich Radszuweit. An Homosexuelle gerichtete
Zeitschriften wie Der Eigene oder Die Insel verzeichneten wachsende Auflagen.

Die neue Offenheit forderte starke Abwehrreaktionen heraus. 1920, 1921 und
1923 wurden Attentate auf Magnus Hirschfeld veriibt. Die Zahl der Verurteilungen
nach § 175 stieg bis auf 1107 im Jahr 1925% an. Im gleichen Jahr legte eine Gruppe
von Ministerialbeamten einen Entwurf zur Verschirfung dieses Paragrafen vor, der
nur knapp scheiterte. Dass selbst die offiziell fiir eine Entkriminalisierung eintre-
tende sozialistische Linke homophobe Ressentiments hegte, zeigte sich in den Kam-
pagnen gegen den homosexuellen NS-Fiihrer Ernst R6hm in den frithen 1930er
Jahren. Seit dessen Wiedereinsetzung als Stabschef der SA Ende 1930, Anfang 1931
publizierte vor allem die SPD-nahe Miinchner Post wiederholt teils echte, teils
fingierte Beweise fiir Rohms Veranlagung und spottete tiber die Doppelmoral der
Nationalsozialisten, die sich zuvor 6ffentlich als Schwulenfresser inszeniert hatten.

88 Um nur einige Defizite zu benennen: Im Ehe- und Familienrecht blieb die Letztentscheidung
des Mannes etwa in Sachen Wohnort oder Arbeitstitigkeit der Frau bestehen. Tarifvertrige sa-
hen weiterhin niedrigere Lohne fiir Frauen auch bei gleicher Arbeit vor. Die parlamentarische
Vertretung von Frauen im Reichstag erreichte nie wieder das Niveau der Nationalversammlung.

89 Zahlen nach STUMKE, S.26 und 48.

90 Zahl nach STUMKE, S. 90.
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Gefdyent fiir Hiflers Glabsdyef.
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n3m i)riﬂm .’Reitf; werde id) eine GG. aus laufer
Regerlein gefdientt friegen. Darum: IBabl Hitler!”

Eine auch fiir die SS wenig schmeichelhafte Vorwiirts-Karikatur, in: Der Abend. Spétausgabe
des Vorwirts vom 8. 3. 1932.

Man belief$ es aber nicht bei der Kritik dieses widerspriichlichen Verhaltens, son-
dern setzte selbst auf homosexuellenfeindliche Klischees und Witze, was den Links-
intellektuellen Kurt Tucholsky zu der Ermahnung veranlasste, man solle ,,seinen
Gegner nicht im Bett aufsuchen® Seine Worte verhalten allerdings ungehort. Auch
zahlreiche kommunistische und biirgerliche Publizisten sprangen auf die Schmutz-
kampagne auf und setzten sie nach 1933 aus dem Exil fort.”!

Der antifeministische und der homophobe Diskurs iiberschnitten sich in der
Weimarer Republik in den Debatten um den angeblich drohenden ,,Volkstod®. Im
19.Jahrhundert hatten zahlreiche deutsche Gelehrte angesichts des rasanten
Bevolkerungswachstums, das vor allem auf der fortschrittsbedingten sinkenden
Sterblichkeit beruhte, im Anschluss an den britischen Okonomen Thomas Robert
Malthus noch vor Uberbevélkerung und drohender sozialer Verwahrlosung ge-
warnt. Nun richtete sich das 6ffentliche Augenmerk eher auf das ebenfalls mit der
Modernisierung einhergehende und durch die krisenhafte 6konomische Entwick-
lung beschleunigte Sinken der Geburtenziffern. Waren 1914 auf 1000 Einwohner
26,8 Entbindungen gekommen, so waren es 1920 nur noch 25,9, 1930 17,6 und

91 Zitat bei Ignaz Wrobel alias Kurt Tucholsky: ,R6hm, in: Die Weltbiihne vom 26.4.1932. Zum
Rohm-Skandal Zur NIeDEN: Aufstieg und Fall und ZUr NIEDEN/REICHARDT. Zum aus der
Dauerkampagne hervorgegangenen Stereotyp des homosexuellen Nationalsozialisten ZINN.
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1933 gar nur 14,7. Gerade im Vergleich mit noch fruchtbareren Volkern wie den
Polen oder den Russen, so warnten selbst ernannte ,,Bevolkerungswissenschaft-
ler wie der Statistiker Friedrich Burgdorfer, gerieten die Deutschen hoffnungslos
ins Hintertreffen. Die bei Burgdorfer vor dem Dritten Reich in solchen Aussagen
nur zogerlich betretene Grauzone zwischen Nationalismus und Rassismus hatten
andere Vertreter des neuen Fachs, wie der spitere SS-Statistik-Chef Richard Kor-
herr langst hinter sich gelassen. Schuld an dem Dilemma, hier waren sich Natio-
nalisten und Rassisten einig, sei einerseits die Emanzipation, die die Frauen zu
Egoistinnen mache und der Miitterlichkeit beraube, andererseits die fortschrei-
tende Effeminierung der Minner, zu der das ansteckende Laster der Homosexua-
litdt beitrage und die die ,Herren der Schopfung® an ihrer eigentlichen vélkischen
Pflicht, der Zeugung, hindere.%?

6. Weimar — eine Krisengesellschaft?

In den vorangegangenen fiinf Unterkapiteln wurde eine ,,Ménnerkrise beschrie-
ben, die in den ersten drei Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts entstand. Damit sollte
der allgemeine Erfahrungshorizont skizziert werden, aus dem heraus ein Bruchteil
der deutschen Minner sich daftir entschied, in die Allgemeine SS einzutreten.
Diese Darstellung schlief3t aus einer geschlechtergeschichtlichen Perspektive an die
dominante Tradition der &lteren Weimarforschung an, die vor allem nach den
Griinden fiir das Scheitern der Republik fragte.®® Fiir diesen Fokus gab es verschie-
dene Griinde. Erstens kniipfte er an den auch unter Zeitgenossen weit verbreiteten
Krisendiskurs an, der sich zwischen 1918 und 1933 in nicht weniger als 370 deut-
schen Monografien niederschlug, die diesen Begriff im Titel fiihrten.®* Zweitens
waren die stabileren Aspekte und Phasen der jungen Demokratie schlicht lang-
weiliger als ihre Krisen und zogen entsprechend weniger Aufmerksambkeit auf sich.
Drittens war die Geschichte Weimars lange Zeit primir eine Vorgeschichte des
Dritten Reiches, da nach 1945 zunichst die Frage dringte, wie es jemals zur
»Machtergreifung“ hatte kommen konnen.> Viertens galt es vorrangig, Lehren fiir

92 Einen Uberblick iiber die Weimarer Bevolkerungswissenschaft geben VoM BROCKE, S. 66-98,
und die Beitrige in MACKENSEN: Bevolkerungslehre. Zu Burgdorfer als Star der Szene BRYANT.
Zur ausgelosten offentlichen Debatte WEIPERT und REINECKE. Zahlen zur Geburtenziffer bei
dieser, S.213. Zu den Kontinuititen ins Dritte Reich und dariiber hinaus ETZEMULLER und die
Aufsitze in MACKENSEN: Urspriinge.

93 Dabei wurde zunichst politikgeschichtlich (u.a. BRACHER: Auflésung), dann sozialgeschicht-
lich (u.a. MOMMSEN: Verspielte Freiheit), alltagsgeschichtlich (u.a. PEUKERT: Weimarer Repu-
blik) und schlieflich international vergleichend (zum entsprechenden Grof3projekt des IfZ
u.a. MOLLER/KITTEL) vorgegangen. Eine Zusammenfassung der Forschung bieten WIRSCHING:
Weimarer Republik und KoLs.

94 Vgl. FOLLMER/GRAF, S. 9-11.

95 Die Frage ,,Wie konnte das geschehen?“ ist noch immer ein zentrales Motiv der deutschen
Zeitgeschichtsforschung, allerdings mittlerweile weniger mit Blick auf 1933 als vielmehr im
Bezug auf den Holocaust.
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die zweite deutsche Demokratie zu ziehen bzw. diese unter dem Motto ,,Bonn ist
nicht Weimar“® durch die Abgrenzung zur Vorgingerrepublik zu stabilisieren.

Seit der Jahrtausendwende hat eine neuere Weimarforschung, die von kultur-
geschichtlichen Methoden inspiriert wurde, darauf hingewiesen, dass der alte
Krisenbegriff verengt war, einseitig nur Negativfaktoren aufgriff und die , Krise®
als zugespitzte, aber durchaus noch offene Entscheidungssituation mit entspre-
chenden Chancen vernachldssigte. Infolge dieses neuen Zugriffs wurde Weimar
nunmehr als ,,unterschitzte Demokratie behandelt, deren Erfolge und Zukunfts-
aussichten Augenmerk verdienten.®’

Dieser Impuls ist auch fiir das Verstindnis der vorangegangenen Skizze zu den
»deutschen Minnern in der Krise® wichtig. Die hier gewihlte Perspektive stellte
nur eine mogliche Wahrnehmungsform des rasanten und widerspruchsvollen Ge-
schehens in Deutschland zwischen Jahrhundertwende und ,,Machtergreifung* dar,
keineswegs die einzige. Viele deutsche Manner waren wohl auch erfreut iiber die
Verringerung des religiosen Konformismus, den Wegfall der Untertinigkeit sowie
die Tatsache, dass sie jetzt nicht mehr nur einen machtlosen Reichstag, sondern ein
souverdnes Parlament und ihr Staatsoberhaupt wihlen durften und nicht linger
Jahre ihres Lebens in der Kaserne verbringen mussten. Die arbeitsrechtlichen und
sozialpolitischen Neuerungen wie die zumindest nominelle Einfithrung des Acht-
stundentags gaben ihnen in Kombination mit der Entstehung des Rundfunks und
des Kinos ganz neue Moglichkeiten der kulturellen Teilhabe und der Freizeitge-
staltung. Es ist bezeichnend, dass ungleich mehr Minner lieber in Sportvereine
eintraten als in politische Kampfbiinde, lieber ins Fuflballstadion gingen als auf
die Strafle.”® Die neue, wenn auch zaghafte Pluralisierung der Geschlechter- und
Sexualrollen schliellich konnte auch von heterosexuellen Mianner als Chance auf-
gefasst werden, die Heimlichkeiten der alten Doppelmoral hinter sich zu lassen
bzw. in den ,neuen Frauen® gleichberechtigtere Partnerinnen zu finden.

Diese Erweiterung des Bildes, die hier, wo es speziell um die soziokulturellen
Voraussetzungen des SS-Beitritts geht, nicht weiter ausgefiihrt werden soll, ist
dennoch auch in diesem Zusammenhang bedeutsam. Denn sie verdeutlicht, dass
es sich bei der minnlich-krisenhaften Weltsicht ebenso wie bei der Entscheidung
fiir die SS um eine Wahloption handelte, die keineswegs alternativlos und unver-
meidlich war und entsprechend individualbiografische Verantwortung und
Schuld nach sich zog. Das Bewusstsein fiir die Kontingenzen der Weimarer Ge-
schichte stellt somit ein Antidot gegen mogliche exkulpatorische Tendenzen eines
zu stark hermeneutischen, auf Verstehenwollen ausgerichteten Ansatzes dar.

96 Diese Formel wurde geprigt von ALLEMANN.

97 LEHNERT, BUTTNER, GRAF und die Beitrdge in FOLLMER/GRAF.

98 Zum Weimarer Sport im Uberblick EISENBERG, S.342-386. Zum neuen Volkssport Fufiball
EGGERS und OSWALD.



II. Im braunen Hemd mit schwarzen Knépfen

1. Unter dem Befehl der Obersten SA-Fiihrung

Eine Geschichte der SS sollte mit Adolf Hitler beginnen, der die Schutzstaffel 1925
ins Leben rief und auf dessen Person diese nationalsozialistische Gewaltorganisa-
tion voll und ganz ausgerichtet war. Der Deutschosterreicher Hitler war 1913 von
Wien nach Minchen tbergesiedelt, hatte sich kurz darauf als Kriegsfreiwilliger
gemeldet und bis 1918 als Meldeginger an der Westfront gedient, was ihm zwar
keine Beforderung tiber den Rang eines Gefreiten hinaus einbrachte, immerhin
aber das Eiserne Kreuz I. und II. Klasse. Da das die ersten nennenswerten Erfolge
im Leben des mittlerweile 29-Jahrigen waren, empfand er Kriegsniederlage, Revo-
lution und Demilitarisierung als tiefen Schock, der ihn in die Politik trieb. Ab
1919 agierte er als ,Trommler, ab 1921 als Vorsitzender der Nationalsozialisti-
schen Deutschen Arbeiterpartei, die sich von Miinchen aus in Bayern ausbreitete
und 1923 immerhin schon 20000 Mitglieder zihlte. Der Fokus Hitlers lag aber
zunichst nicht auf der Partei-, sondern auf der Putschpolitik. Am 8. und 9. No-
vember 1923 versuchte er nach dem Vorbild Benito Mussolinis an der Spitze einer
Koalition rechter Wehrverbinde von Miinchen aus die Weimarer Republik zu
stiirzen. Hitlers ,Marsch auf Berlin® scheiterte kldglich am Polizeikordon an der
Feldherrnhalle, brachte ihm aber zusammen mit seinen Auftritten im Rahmen
des anschlieffenden Hochverratsprozesses erstmals nationale Aufmerksamkeit
ein.! Obwohl er wegen Hochverrats zu fiinf Jahren Festungshaft verurteilt worden
war,? wurde Hitler schon am 20. Dezember 1924 wieder aus der ,,Festungshaft“ in
Landsberg am Lech entlassen. Dort hatte er wihrend seiner kurzen Haftzeit seine
Weltanschauung in einem Manuskript mit dem Arbeitstitel Viereinhalb Jahre
Kampf gegen Liige, Dummheit und Feigheit. Eine Abrechnung niedergeschrieben,
das im Sommer 1925 bzw. Ende 1926 in zwei Teilen und unter dem sehr viel ein-
gingigeren Titel Mein Kampf publiziert wurde.?

Auch fiir Hitler steckte seine Wahlheimat Deutschland in einer tiefen Krise:
Politisch sah er sie von au8en unterjocht durch das ,,Diktat von Versailles“ und
von innen zersetzt durch die sozialistisch-revolutioniren ,,Novemberverbrecher
und die Befiirworter des westlichen, ,undeutschen“ Parlamentarismus, dessen
Streitkultur die im ,,Augusterlebnis“ bzw. in der ,Kameradschaft® der Schiitzen-
griben konstituierte deutsche ,,Volksgemeinschaft® zerfresse. Dass Deutschland
okonomisch am Boden lag, schrieb er einerseits den Reparationen zu, die die ver-
hassten ,,Erfiillungspolitiker® allzu bereitwillig bezahlten, andererseits der kapita-
listischen Wirtschaftsweise, die man ebenfalls gedankenlos vom Westen iibernom-

1 Zur Person Hitler HAMANN, Fest: Hitler und KersHaw: Hitler.

2 Das Urteil vom 1.4.1924 online editiert unter www.dhm.de/lemo/html/weimar/gewalt/urteil/
index.html [Zugriff 8.11.2010].

3 Zu Mein Kampf ZEHNPFENNIG und PLOCKINGER.



40 I1. Im braunen Hemd mit schwarzen Knopfen

men habe und in der ,,Eigennutz“ Vorrang vor ,,Gemeinnutz* genief8e. Soziokul-
turell schliefllich gebe das Weimarer ,,System“ die Deutschen einer ,entarteten®
Kunst und Literatur preis, schalte die natiirliche, sozialdarwinistische Auslese
durch eine ,verweichlichende® Sozialpolitik aus und fordere die Vermischung des
warischen Bluts“ der Deutschen mit dem ,,fremder Rassen®.

Im Gegensatz zu vielen seiner Zeitgenossen mafdte Hitler, ein Mann ohne
Schul- oder Berufsabschluss, aber mit einem ebenso manischen wie erratisch-au-
todidaktischen Bildungswillen ausgestattet, sich an, nicht nur die Wurzel all die-
ser Ubel erkannt, sondern auch ein Heilmittel gefunden zu haben. Letztursichlich
war in seinen Augen eine ,,Weltverschworung® der Juden, die er nicht fiir eine
Religionsgemeinschaft, sondern fiir eine Rasse hielt. Die Juden hitten es sich zum
Ziel gesetzt, alle anderen Volker und Rassen zu versklaven. Dazu bedienten sie
sich laut Hitler vor allem zweier Mittel: Erstens zersetzten sie den volkischen bzw.
nationalen Zusammenhalt und damit die Widerstandskraft ihrer Opfer durch die
Forderung von Ideen wie dem sozialistischen Internationalismus, dem auf das
Individuum ausgerichteten Liberalismus oder den Streit kultivierenden Parla-
mentarismus bzw. durch die systematische ,,Schindung® nichtjidischer Frauen,
die zur weiteren ,Rassenmischung® und damit zur ,rassischen Degeneration®
fithre. Zweitens wiirden die Juden als ,,Parasiten® ihre ,,Wirtsvolker® schwichen,
indem sie sie durch judisch gefithrte Handelsunternehmen und Kapitalgesell-
schaften materiell ausbeuteten. ,,Der Jude so die Uberzeugung Hitlers, stecke
hinter dem ,raffenden Kapital®, das es von den ,,schaffenden® Wirtschaftskriften
streng zu unterscheiden gelte. Das Heilmittel sah er, auf den Punkt gebracht, in
seiner personlichen, charismatischen ,,Fithrerschaft. Wenn sich die Deutschen zu
seiner Gefolgschaft formierten, wiirde er alle genannten Missstinde abstellen und
sie — so die hochst vagen VerheifSungen — zu ,volkischer Erneuerung®, ,nationa-
lem Sozialismus“ und neuem ,,Lebensraum® fithren.*

Nachdem er somit die ideologische Basis des Nationalsozialismus ein fur alle
Mal festgeschrieben hatte,” ging es nach Hitlers Haftentlassung primir um die
Organisation einer neuen ,,Bewegung® zur Eroberung der Macht. Dabei verfolgte
er angesichts des gescheiterten Putschs, der noch immer potenziell drohenden
Ausweisung Hitlers® und der mittlerweile eingetretenen relativen wirtschaftlichen
und politischen Stabilitdt der Republik offiziell einen streng legalen Kurs. Den-
noch wollte Hitler nicht véllig auf organisierte Gewalttitigkeit durch einen eige-
nen politischen Kampfbund verzichten und rief daher am 26. Februar 1925 nicht
nur zur Neugriindung der NSDAP, sondern auch zu der der Sturmabteilung auf,

4 Zu Hitlers Weltanschauung, in der die extremen Ressentiments, die Anti-Elemente stark
iiberwogen, noch immer maf3geblich JACKEL.

5 Neben Mein Kampfist noch das offiziell ,unabénderbare“ 25-Punkte-Programm der NSDAP
vom 24.2.1920 als Fundament des Nationalsozialismus zu nennen, mittlerweile online edi-
tiert unter www.dhm.de/lemo/html/dokumente/nsdap25/index.html [Zugriff 18.10.2010].

6 Die osterreichische Staatsbiirgerschaft gab Hitler 1925 zuriick. Die deutsche Staatsbiirger-
schaft erhielt der seitdem staatenlose ,,Fiithrer® erst kurz vor seiner Kandidatur um das Amt
des Reichsprisidenten 1932.
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die schon zwischen 1921 und 1923 den paramilitirischen Arm der Nationalsozia-
listen gebildet hatte.”

Bei der Wiederbelebung der SA stief3 der ,,Fiithrer* allerdings auf erhebliche Pro-
bleme. Zum einen war diese in vielen deutschen Lindern noch immer verboten.
Zum anderen war Hitlers Verhaltnis zu Ernst Rohm, der die SA wihrend Hitlers
Inhaftierung interimistisch im Rahmen seines eigenen Wehrverbands Frontbann
weitergefiihrt hatte, ambivalent. Der ehemalige Generalstabsoffizier und Haupt-
mann a.D. Réhm, der von 1919 bis 1923 aus der Reichswehr heraus die Rolle eines
michtigen Forderers und Mentors nicht nur Hitlers, sondern der gesamten rechten
Szene in Bayern gespielt hatte, war nicht bereit, sich dem zwei Jahre jiingeren Ex-
Gefreiten bedingungslos zu unterwerfen. AufSerdem zweifelte Rohm, dessen Den-
ken stets militirisch geprigt blieb, am Legalititskurs und wollte die SA keinesfalls in
einem rein subalternen Verhiltnis zur Parteiorganisation fiithren.® Infolge dieses
Dissenses trat Rohm am 1. Mai 1925 von all seinen Amtern zuriick. Hitler entschied,
sich zunichst ganz auf die Reorganisation der NSDAP zu konzentrieren und die SA
sich selbst bzw. den lokalen und regionalen NS-Fiihrern zu tiberlassen.’

Um aber zumindest eine Hand voll gewaltbereiter Mdnner zu seiner personlichen
Verfiigung zu haben, erteilte Hitler im Friihjahr 1925 seinem Intimus und spiteren
Chauffeur Julius Schreck!® den Auftrag, eine kleine Stabswache bzw. Schutzstaffel
zu griinden. Schreck begann mit der Aufbauarbeit in Miinchen und griff dabei auf
alte Kameraden aus dem sogenannten Stofitrupp Hitler wie Emil Maurice oder
Erhard Heiden zuriick. Der Stof3trupp war 1923 als Sondereinheit der SA ent-
standen, hatte schon damals die Funktion als Hitlers Leib- und Priigelgarde iiber-
nommen und war nach dem Hitler-Putsch aufgeldst worden.!! Im September 1925
versuchte Schreck auf Anordnung Hitlers, die Griindung entsprechender Schutz-
staffeln aus je zehn Mann unter einem Fiihrer in jeder NSDAP-Ortsgruppe zu ver-
anlassen. Thm, Schreck, sollte die ,,Oberleitung“ dieser Staffeln zukommen.!2

Wie schwach jedoch die erste SS-Fiihrung um Schreck, Heiden, Maurice und
Schrecks ,rechte Hand*, den arbeitslosen Arbeiter Alois Rosenwink!3, und damit
letztlich auch die SS zunichst blieben, zeigen zwei Episoden aus dem Winter

7 Griindungsaufrufe aus dem Vélkischen Beobachter vom 26.2.1925, in: HITLER, Bd. I, S. 1-9.

8 Zur Person Rohm HANCOCK. Zum Streit um Frontbann oder SA hier, S.71-83, und WERNER,
S.206-324.

9 Bezeichnend ist ein Schreiben der Parteizentrale an den westfilischen SA-Fiihrer Viktor Lutze
vom 11.8.1925, in BA Berlin, NS 23, Bd.509: ,m Ubrigen bestehen einheitliche Richtlinien
fiir die SA noch nicht. Solche werden erst nach Einsetzung einer SA-Leitung ergehen. Bis da-
hin ist die SA ortlich aufzuziehen und untersteht den einzelnen Ortsgruppenleitungen [...]“

10 Zu Schreck, Jg. 1898, in Miinchen geboren, urspriinglich Schauspieler, seit 1921 in der NSDAP
und im personlichen Umfeld Hitlers, spiter bis zu seinem krankheitsbedingten Tod 1936 des-
sen Chauffeur, gibt es so gut wie keine Literatur. Seine SS-Fiihrerakte ist nicht erhalten. Am
umfangreichsten noch die Information bei SIGMUND, S.87-91 und 241-242.

' Zum Stofitrupp KoEeHL: Black Corps, S.11-15, und HERMANN, S.611-612.

12 Rundschreiben Nr. 1 der Oberleitung der Schutzstaffel der NSDAP an alle Gauleitungen und
selbststindigen Ortsgruppen vom 21.9.1925 und Richtlinien zur Aufstellung von Schutzstaf-
feln (0.D.; 1925), in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 3-4.

13 Alois Rosenwink, wie Schreck Jg. 1898, gehorte ebenfalls 1923 schon zum Stoftrupp Hitler.
1927 verlief} er Miinchen, weil er Arbeit im thiiringischen Auma gefunden hatte. Dort und an
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1925/26. Als sich in der NSDAP-Ortsgruppe Miinchen-Schwabing unter einem
gewissen Josef Lidl ein Konkurrenzverband namens Schutzabteilung bildete,
musste Schreck Hitler bitten, Derartiges zu unterbinden. Als der ,Fithrer zu-
nichst nicht eingriff, kam es bei einer nationalsozialistischen Weihnachtsfeier zur
verbalen Konfrontation zwischen Heiden und den Schwabingern, bei der Ersterer
androhte, Letzteren die selbst gemachten Abzeichen vom Braunhemd zu reifien.
Darauthin wurden Schreck, Heiden und Rosenwink im Februar 1926 am Rande
einer Miinchner Hitler-Veranstaltung von Lidls Madnnern tiberfallen und zusam-
mengeschlagen.' Als Schreck den westféilischen SA-Fiihrer Viktor Lutze mehr-
fach schriftlich bat, ihm geeignete Schutzstaffel-Fiihrer aus seinem Gau zu benen-
nen, ignorierte Lutze den Miinchner schlicht.!?

Angesichts dieser Verhiltnisse tiberrascht es nicht, dass Hitler Schreck im April
1926 die SS-Fiihrung entzog. Als neuen Oberleiter, dem er bald darauf den klingen-
deren Titel Reichsfiihrer-SS verlieh, berief er Joseph Berchtold. Dieser verfiigte mit
dem Abitur und einem abgebrochenen Studium der Volkswirtschaftslehre nicht nur
iiber mehr Bildung als Schreck, sondern als Weltkriegsleutnant a. D. und ehemaliger
Fithrer des Stofitrupps Hitler auch tiber grofere (para)militirische Meriten. Nach
dem Hitler-Putsch hatte er Miinchen, wo er ein Zigarren- und Schreibwarenge-
schift sein Eigen nannte, verlassen und war in Osterreich abgetaucht. Im Priihjahr
1926 war er, nachdem die Strafverfolgung seiner alten Taten im Zuge der sogenann-
ten Hindenburg-Amnestie ausgesetzt worden war, nach Miinchen zuriickgekehrt.!0

Berchtold machte sich durch eine aggressivere Anwerbungskampagne, bei der
er auf eine ganze Reihe von Bekanntmachungen im Volkischen Beobachter setzte,
daran, die SS zu vergrofern. Bis zum Weimarer Reichsparteitag im Juli 1926 ge-
lang es ihm, circa 75 lokale Staffeln mit insgesamt rund 1000 Mitgliedern ins
Leben zu rufen. Hitler dankte es ihm, indem er in Weimar die sogenannte Blut-
fahne, die beim Hitler-Putsch mitgefithrt worden war und die wichtigste ,,Reli-
quie® des Nationalsozialismus darstellte, in die Obhut der SS gab. Bei einer Veran-
staltung in Miinchen am 10. August 1926 kiindigte der ,,Fithrer gar an, die SS
werde ,,in allernédchster Zeit unendlich wachsen und dann bald die Mitgliederzahl
von einer Million erreichen.17

seinen folgenden Wohnsitzen Amberg und Berlin war er nicht mehr in der SS, sondern nur
noch in SA und NSDAP titig — BA Berlin, PK Alois Rosenwink.

14 Rosch: Miinchner NSDAP, S. 125; KoeHL: Black Corps, S.22-23; Schreiben Schrecks an Hitler
vom 27.11.1925, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 10; Aussagen Lidls und Rosenwinks von
1925 bzw. 1926, in BA Berlin, OPG Georg Seidenschwang.

15 Eine entsprechende Beschwerde im Schreiben Berchtolds an Lutze vom 29.4.1926, in BA Ber-
lin, NS 19, Bd. 1934, BI. 1.

16 Zu Berchtold SSO Joseph Berchtold, in BA Berlin, und LitLa, S.32-33. Nach seinem Riicktritt
als RFSS 1927 wechselte Berchtold zur SA, wo er es bis zum Obergruppenfiihrer brachte. Be-
ruflich war er Hauptschriftleiter von deren Zeitschrift Der SA-Mann bzw. Chef vom Dienst
und stellvertretender Hauptschriftleiter des Volkischen Beobachters. 1962 verstarb er in Herr-
sching am Ammersee.

17 Rundschreiben Nr.1 Berchtolds vom 14.4.1926, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 14; Be-
kanntmachungen Berchtolds im Vélkischen Beobachter vom 30.4., 8.5., 15.6. und 1.7.1926;
KokHL: Black Corps, S.24-26; HITLER, Bd.II/1, S. 40.
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Allerdings hatte die SA noch immer ein ungleich groferes Startpotenzial zur
Schaffung einer derart riesigen Parteiarmee. Sie hatte mehr Mitglieder!® und war
bis zur Ebene der Gaustiirme besser organisiert. Dieses Potenzial wollte Hitler
nicht vergeuden bzw. nicht linger allein den Gauleitern iiberlassen. Daher ent-
schied er sich im September 1926, einen Obersten SA-Fithrer mit Sitz in Miin-
chen zu berufen, um eine zentrale Kontrolle tiber die SA zu etablieren. Seine Wahl
fiel auf Franz von Pfeffer, einen 1888 in Diisseldorf geborenen Berufsoffizier, der
es im Weltkrieg bis zum Hauptmann und Bataillonskommandeur gebracht, da-
nach sein eigenes Freikorps befehligt und sich am Kapp-Putsch und den Sabota-
geakten gegen die franzosische Ruhrbesetzung fithrend beteiligt hatte. Seit 1925
war Pfeffer einer der wichtigsten Organisatoren der neugegriindeten NSDAP in
Westdeutschland, zuerst als Gauleiter und SA-Fiihrer von Westfalen, dann an der
Seite von Joseph Goebbels und Karl Kaufmann als Fithrer des Gro3gaues Ruhr.!?
Um diesen ,Hochkariter dazu zu bewegen, seine relative Selbststindigkeit an
Rhein und Ruhr aufzugeben, musste Hitler Pfeffers Forderung nachgeben, ihm
alle nationalsozialistischen Kampfbiinde, also auch die 1926 in Weimar unter
Kurt Gruber gegriindete Hitler-Jugend und die SS unter Joseph Berchtold zu
unterstellen. Drei Tage nach seinem offiziellen Dienstantritt in Miinchen am
1. November 1926 erliel der neue ,,OSAF“ den grundsitzlichen SA-Befehl Nr.4
zur Rolle der SS. Diese wurde zwar als ,selbststindige Organisation neben den
SA-Verbinden“ bezeichnet, jedoch wurden die Funktionen nur hochst schwam-
mig abgegrenzt und die SS bei gemischten Einsitzen dem jeweiligen SA-Fiihrer
unterstellt. Schliellich wurde die bestehende Organisationsstruktur der SS, die
lediglich aus Zehnerstaffeln und der Reichsfithrung bestand, festgeschrieben.20

Im Mirz 1927 trat Joseph Berchtold, der erkannt hatte, dass die SS in den Pla-
nungen Pfeffers allenfalls noch eine marginale Rolle spielte, von seinem Amt als
Reichsfiihrer-SS zuriick. Zu seinem Nachfolger wurde sein bisheriger Stellvertre-
ter Erhard Heiden bestellt. Heiden, 1901 geboren und von Beruf Kaufmann, war
zwar, wie erwihnt, ein SS-Mitglied der allerersten Stunde, verftigte jedoch nicht
iber besondere Fithrungsqualititen, so dass unter ihm die SS zahlenmif3ig stag-
nierte bzw. sogar schrumpfte und keinerlei eigenstindige Rolle spielte.2! Prompt
wurde beim Reichsparteitag in Niirnberg im August 1927 aus mehreren Gauen
die Forderung erhoben, die SS als eigentlich tiberfliissige Parallelorganisation zur
SA aufzulgsen. Auch Reichsorganisationsleiter Gregor Strafler scheint mit diesem
Gedanken gespielt zu haben.?2 Dass es dazu nicht kam, lag wohl vor allem daran,

18 Allein R6hms Frontbann hatte Anfang 1925 schon 30000 Mann gezihlt.

19 Zu Pfeffer WEIss und CAMPBELL, S. 50-56.

20 SA-Befehl Nr.4 vom 4.11.1926, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.

21 Zu Heiden existieren noch weniger konkrete Angaben als zu Schreck. Splitter bei KOEHL:
Black Corps, S.24-31, und SIGMUND, S.213-216. Heidens SS-Akte ist nicht erhalten. Die in
der SS-Uberlieferung genannte Mitgliederzahl von nur noch 280 Anfang 1929 — vgl. ALQUEN,
S.7 — erscheint jedoch untertrieben, um die folgende Aufbauleistung Himmlers in noch bes-
seres Licht zu setzen.

22 Bericht tiber die Sondertagung fiir Organisationsfragen im Rahmen des Niirnberger Reichspartei-
tags am 20.8.1927, in: HITLER, Bd.11/2, S.477; zu Stralers Uberlegungen WAGENER, S.97 und 132.
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dass die schwache SS keinen Arger machte und es somit durch ihre Abschaffung
aufler einer formalen Organisationsbereinigung nichts zu gewinnen gab, wihrend
man Gefahr gelaufen wire, frithe SS-Miénner vor den Kopf zu stoflen, die an ih-
ren Einheiten hingen.

Im Januar 1929 kam es zu einem neuerlichen Wechsel an der Spitze der SS.
Erhard Heiden trat aus noch immer nicht restlos geklirten Griinden zuriick.??
Die Nachfolge wurde wiederum durch eine interne ,kleine Losung®, ndmlich
durch die Beforderung von Heidens Stellvertreter Heinrich Himmler geregelt.24
Die Amtsitbernahme des 1900 geborenen, aus gutbiirgerlichen Verhiltnissen
stammenden Diplomagrariers Himmler wurde in der spiteren SS-eigenen Histo-
riografie zum Beginn der ,eigentlichen Geschichte der SS* stilisiert.2> Tatséchlich
jedoch erledigte Himmler, der bereits 1923 am Hitler-Putsch teilgenommen, seit
1925 als Sekretir und Stellvertreter Gregor Straf8ers in Landshut agiert hatte und
seit 1926 in der Miinchner Parteizentrale titig war, zunichst die Aufgabe als
Reichsfiithrer-SS nur nebenbei. Ungleich wichtiger und zeitraubender war sein
Amt als stellvertretender Reichspropagandaleiter, das er zuerst unter Hitler selbst
und von April bis September 1930 unter Goebbels innehatte. Dass Himmler in
der NSDAP-Reichsleitung trotz seines neuen Titels 1929/30 nicht als eigenstin-
diger Akteur, sondern als Zuarbeiter galt, belegen die Tagebucheintrige seines
neuen Chefs, in denen er Himmler als ,,Straferprodukt®, ,kleinen, braven Mann*
und ,nicht iibermifig klug, aber fleiflig und brav® bezeichnete und bedauerte,
dass diesem die ,grofle Ader abgehe. Den Rang als Reichsfithrer-SS erwihnte
Goebbels — noch — gar nicht.26

Auch im Bezug auf die Organisation der Schutzstaffel anderte sich unter Himm-
ler kurzfristig wenig. Vielmehr beschnitt Pfeffer in seinen Grundsitzlichen Anord-
nungen Nr. VI und VII vom April 1929 die Selbststdndigkeit der SS weiter, die jetzt
nur noch als ,Sonderformation der SA® galt, ihren ,Innendienst” regeln durfte
und in Sachen Neuaufstellungen und Gesamtstirke stets auf die Zustimmung des
»OSAF“ angewiesen war.2’ Die Reichsfithrung-SS war weiterhin im gleichen Ge-
biude in der Miinchner Schellingstrafie 50 untergebracht wie die Oberste SA-Fiih-
rung und bestand immer noch im Wesentlichen aus dem Reichsfithrer, Himmler,

23 Laut der SS-internen Verlautbarung Hitlers vom 20.1.1929 waren ,,familidre sowie wirtschaft-
liche Griinde“ ausschlaggebend — in HITLER, Bd.III/1, S. 391. Plausibler erscheint allerdings, dass
an den in der Miinchner Post vom 16.1.1929 unter der Uberschrift ,,Juden als Hitlerlieferanten
kolportierten Geriichten, Heiden habe SS-Gelder veruntreut und bei der zentralen Beschaffung
der SS-Uniformen wirtschaftliche Kontakte zu Juden gepflegt, etwas dran war. Vgl. zum ,,Fall
Heiden* auch LONGERICH: Himmler, S. 122. Zum weiteren Geschick Heidens s. u. Kap. I1.2.

24 Zu Himmlers jungen Jahren SMITH; zu seinem Aufstieg in der NS-,,Bewegung“ MUES-BARON;
zu seiner Weltanschauung ACKERMANN; zur Gesamtbiografie PADFIELD und v.a. LONGERICH:
Himmler.

25 ALQUEN, S. 8.

26 Eintrdge vom 22.11.1929, 28.4.1930 und 24.5.1930, in: GoEBBELS, Bd. 1/111, S.377, Bd.2/1,
S.144-145 und Bd.2/1, S.163.

27 GRUSA VI vom 9.4.1929 und GRUSA VII vom 12.4.1929, in: HITLER, Bd.III/2, S.163-164
und 194-196.
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und einem einzigen Geschiftsfithrer. Hier hief3 der Nachfolger Rosenwinks zu-
nichst Hans Hustert, ab September 1929 Georg Aumeier.?8 Zwischen der Reichs-
fithrung und den lokalen Zehnerstaffeln gab es zu diesem Zeitpunkt lediglich eine
einzige Hierarchieebene, die sogenannten Scharfiihrer in den Gauen.?®

Diese aus Sicht der SS hochst defizitdre Situation verbesserte sich erst ab Herbst
1930. Im August war Franz von Pfeffer als Oberster SA-Fiihrer zurtickgetreten, da
er sich in einem Mehrfrontenkampf aufgerieben und nicht gentigend Riickhalt
bei Hitler gefunden hatte.30 Einerseits hatten ihm die Gauleiter, die unwillig wa-
ren, die regionale SA dem zentralen Kommando zu unterstellen, das Leben schwer
gemacht. Andererseits wurde die SA-Basis zunehmend ungeduldig, zweifelte am
Legalitidtskurs und glaubte, dass ihr eigener Aktivismus von den ,verbonzten®
NSDAP-Funktioniren nicht genug gewiirdigt wiirde.3! Das Amt als ,,OSAF“ iiber-
nahm Hitler selbst, Stabschef und damit nun der eigentliche Fiihrer der SA blieb
zunichst Otto Wagener. In dieser Situation hoffte Himmler, die SS unabhéngiger
machen, ja unter Umstinden ganz von der SA trennen zu kénnen.>? Er wurde
enttduscht, als im Januar 1931 Ernst Rohm, der sich zwischenzeitlich in Bolivien
als Militdrberater verdingt hatte, Otto Wagener ablgste. Der Organisator der frii-
hen SA und des Frontbanns bestand dhnlich wie Pfeffer 1926 darauf, das Ober-
kommando tiber alle paramilitidrischen NS-Verbinde zu bekommen. In R6hms
SA-Befehl Nr.1 vom 16.1.1931 wurde die SS dem neuen Stabschef unterstellt,
allerdings jetzt zumindest wieder als ,,selbststindiger Verband mit eigenem Dienst-
wege*.33

Bereits im Herbst 1930 war Himmler aus der Reichspropagandaleitung ausge-
schieden, was es ihm ermoglichte, sich ganz auf die SS zu konzentrieren, die nach
dem Reichstagswahlerfolg der NSDAP im September 1930 parallel zur SA rasch
wuchs.** Nun baute Himmler auch die Reichsfithrung zielstrebig aus. Unmittel-

28 Zum Stabwechsel Rundschreiben Himmlers an die Referenten der NSDAP-Reichsleitung vom
2.9.1929, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl.47. Uber Hustert ist aufler seinem Amt nichts
bekannt, da seine SS-Akte nicht erhalten ist. Aumeier, Jg. 1895, war ein Arbeitersohn und
gelernter Kaufmann. Er trat der SS 1928 bei und wurde schon 1929 zum hauptamtlichen
Mitarbeiter — SSO Georg Aumeier, in BA Berlin.

29 Lagebericht der politischen Polizei Miinchen an die Regierung von Oberbayern zur SS von
1929, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 37.

30 Abschiedsschreiben Pfeffers an die SA-Minner vom 29.8.1930 mit einem erlduternden ver-
traulichen Vermerk Pfeffers, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.

31 Symbolische Bedeutung hatte der Streit um den Kauf des Palais Barlow in der Miinchner
Briennerstrafle und seine Umgestaltung zum Braunen Haus der NSDAP-Reichsleitung — vgl.
die langen Rechtfertigungstexte des ,,Fithrers®, in: HITLER, Bd. III/3, S.207-218.

32 Zu entspr. Signalen Wageners und Hitlers s. Brief Wageners an die OSAF-Stellvertreter, Himm-
ler, v. Ulrich und die Gauleiter vom 3.10.1930, in: BA Berlin, NS 23, Bd. 509, und Rundschrei-
ben Hitlers an alle SA- und SS-Fithrer vom 7.11.1930, in: HITLER, Bd.IV/1, S.64. Am 1.12.1930
erklirte Himmler in einem SS-Befehl filschlich: ,Die restlose Trennung von SS und SA in
Organisation und Aufgabenbereich ist vollzogen.“ — in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 53.

33 SA-Befehl Nr. 1 Rohms vom 16.1.1931, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.

34 Eine offizielle Mitgliederstatistik wurde in der ,Kampfzeit weder fiir die SA noch fiir die SS
gefiihrt. Stark variierende Zahlen sind u. a. darauf zuriickzufiihren, dass die Nationalsozialis-
ten bewusst falsche Angaben zur Irrefithrung ihrer Gegner streuten. Sinnvoll gerundet und
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bar nachdem er den Dienst bei Goebbels quittiert hatte, stellte er mit dem hoch-
adeligen Erbprinzen Josias zu Waldeck und Pyrmont einen Adjutanten ein, der
ein ganz anderes gesellschaftliches und politisches Format hatte als Georg Aumei-
er.3> Josias wiederum rekrutierte Ende 1931 Ernst Bach als Chef des neuen SS-
Amts. Bach, ein 1878 geborener Major a.D., hatte in Josias altem Infanterieregi-
ment gedient, trug neben dem Eisernen Kreuz I. und II. Klasse auch das Waldeck-
sche Verdienstkreuz und hatte seit seinem Ausscheiden aus der Reichswehr 1924
in Fiirstenfeldbruck eine Gefliigelfarm betrieben.3¢ Die vierte Schliisselfigur der
wachsenden Reichsfithrung war Siegfried Seidel-Dittmarsch, Jahrgang 1887 und
wie Bach ein hochdekorierter Major a.D., der bis 1921 im Reichswehrministe-
rium titig gewesen war und sich danach als Geschiftsfithrer bzw. Vertreter ver-
schiedener Firmen durchgeschlagen hatte.3” Im November 1931 trat er in Berlin
in die SS ein, im Sommer 1932 wechselte er als Chef des neuen Fithrungsstabs in
die Reichsfithrung. Diese bezog bald darauf die ehemalige Residenz des engli-
schen Konsuls in Miinchen, ein reprisentatives, zweistockiges Haus in der un-
mittelbaren Nihe der Parteizentrale.’® Dort hatte die bis 1933/34 prigende
Fithrungsspitze der SS um Himmler, Waldeck, Bach und Seidel-Dittmarsch3® ihre
Biiros im ersten Stock, wiahrend der mittlerweile zum Chef des SS-Verwaltungs-
amts ernannte Georg Aumeier und seine Nachfolger als Reichsgeschiftsfiihrer,
Paul Weickert bzw. Gerhard Schneider??, mit ihren Hilfskrdften im Erdgeschoss
arbeiteten. Damit hatte die SS erstmals eine relativ leistungsfihige Zentrale, auch
wenn die offizielle Geschiftsordnung der Reichsfithrung, der zufolge es angeblich
schon finf Abteilungen und zehn Referate gab, noch lediglich auf dem Papier
bestand.4!

auf interne Quellen zuriickgehend scheinen die Angaben Koehls zur SS und Longerichs zur
SA, die diesen jeweils zum Jahreswechsel folgende Stirken zuschreiben: 1930/31 SS 4000 / SA
88000 — 1931/32 SS 10000 / SA 260000 — 1932/33 SS 52000 / SA 427000 — KoeHL: Black
Corps, S.36, 43 und 53-54, und LONGERICH: SA, S.111 und 159. Zum Konnex zwischen dem
Wachstum von SA und SS vgl. Kap. I1.2. Zur Mitgliederentwicklung der SS vgl. Kap.IV.3.

35 Zur Person Waldeck vgl. die Einleitung.

36 SSO Ernst Bach, in BA Berlin.

37 SSO Siegfried Seidel-Dittmarsch, in BA Berlin.

38 Gunther d’Alquen: ,Das neue Heim der Reichsfithrung SS* in Der SA-Mann vom 3.12.1932.

39 Im Juni 1933 wechselte Josias zu Waldeck als politischer Kommissar ins Auswirtige Amt. Kurz
darauf verstarb Ernst Bach an einer Krankheit. Im Februar wurde Siegfried Seidel-Dittmarsch
zum SA-Inspekteur Mitte ernannt, kurz darauf verstarb auch er tiberraschend an einer
Krankheit.

40 Weickert, Jg. 1898, Absolvent einer Handelsschule und ehemaliger Unteroffizier hatte die
Stelle als Reichsgeschiftsfithrer der SS nur von Juli bis November 1932 inne. Dann wurde er
wegen unsauberer Verwaltung bzw. personlich ungeschickten Verhaltens entlassen und vortii-
bergehend aus der SS ausgeschlossen — BA Berlin, SSO Paul Weickert. Schneider, Jg. 1890 und
wie Aumeier gelernter Kaufmann, trat ebenfalls im Juli 1932 in den Stab der Reichsfithrung
ein. Er wurde im Mirz 1934 wegen Unterschlagung aus der SS ausgestoflen — BA Berlin SSO
Gerhard Schneider (6.4.1890).

41 Geschiftsordnung fiir den Stab der SS vom 12.5.1931, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1935, BL.91.
Hier war selbst Himmler personlich noch fiir den Referentendienst eingeteilt.
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Auch in den Regionen bildete sich ab 1931 eine komplexere SS-Hierarchie aus,
die an den Aufbau der SA angelehnt war. Die Zehnerstaffeln wurden zu gréfleren
Stiirmen ausgebaut. Idealtypisch, aber nicht immer ganz konsequent umgesetzt
bildeten je vier Stiirme einen Sturmbann, je drei Sturmbanne eine Standarte. Die-
se wiederum waren in Abschnitte zusammengefasst, denen ab 1932 sogenannte
Gruppen tibergeordnet waren. Die fithrenden Rollen in den regionalen Struktu-
ren spielten einerseits ganz ,alte Kimpfer* wie Sepp Dietrich oder Fritz Weitzel*2,
andererseits, wie auch in der Reichsfihrung-SS, rasch avancierende Ex-Offiziere
wie Udo von Woyrsch, Friedrich Jeckeln oder Karl Zech.43

Wichtiger als diese ersten Ansétze einer organisatorischen Emanzipation der SS
aber war die Tatsache, dass, wie es eine Denkschrift des preuflischen Polizeiinsti-
tuts Ende 1931 zutreffend ausdriickte, ,,die Tatigkeit der SS praktisch derjenigen
der SA angegliedert® blieb, das heifdt, dass sich SA und SS in ihren tatsidchlichen
Aktivititen im Dienst des Nationalsozialismus weder in der ,,Kampfzeit noch in
der anschlieBenden Phase der ,,Machtergreifung® wesentlich voneinander unter-
schieden.#4

In unserem Zusammenhang sind dabei weniger diejenigen Tétigkeitsbereiche
von Interesse, die sich obendrein mit denen der NSDAP-Parteigenossen iiber-
schnitten, wie die Propaganda in Form der Verteilung von Flugblittern und
Broschiiren, des Klebens von Plakaten, der politischen Demonstration, der Abon-
nentenwerbung fiir die NS-Presse, der Spendensammlung oder der stindigen
Rekrutierung neuer Mitglieder der ,Bewegung® Diese tagliche Kleinarbeit gehorte
selbstverstdndlich auch zu den Pflichten von SA und SS.#> Dem hochgradigen
Aktivismus der Mitglieder dieser Verbande waren wohl in der Tat auch in diesen

42 Sepp Dietrich wurde 1892 geboren, erlernte das Metzgerhandwerk, kimpfte im Ersten Welt-
krieg in einer Eliteeinheit und war danach Polizist. Nachdem er schon 1923 fiir den NS aktiv
war, trat er 1928 der SS bei und stieg rasch zum Fiithrer der Gruppe Stid auf. Ab 1933 befeh-
ligte er die Leibstandarte Adolf Hitler und wurde einer der fithrenden Generale der Waffen-SS
— CLARK. Der 1904 geborene Schlosser und Mechaniker Fritz Weitzel griindete 1926 die
Frankfurter SS, fithrte dann die hessische SS und wurde schliellich zum Fiihrer der SS-Grup-
pe bzw. des Oberabschnitts West, bevor er 1940 als HSSPF nach Norwegen versetzt wurde —
SSO Fritz Weitzel, in BA Berlin.

43 Udo v. Woyrsch, Jg. 1895, beendete den 1. Weltkrieg als Oberleutnant und diente noch bis
1920 in der Reichswehr. Danach iibernahm er das Gut seines Vaters. In die NSDAP trat er
1929, in die SS 1930 ein. Schon 1931 hatte er es zum unumstrittenen Fiihrer der schlesischen
SS im Rang eines Oberfithrers gebracht — BA Berlin, SSO Udo v. Woyrsch. Friedrich Jeckeln,
Jg. 1895, war bei Kriegsende Fliegerleutnant und fand in der Weimarer Republik nie wieder
den Anschluss ans biirgerliche Leben. Auch er schloss sich 1929 der NSDAP und 1930 der SS
an, wo er rasch bis zum Abschnittsfiithrer avancierte — BREITMANN: Jeckeln. Karl Zech, Jg. 1892,
diente im 1. Weltkrieg als Hauptmann. Er engagierte sich 1921-1929 beim Stahlhelm. In die
SS trat er erst 1931 ein, wo er es noch im gleichen Jahr zum Standartenfiihrer, ein Jahr darauf
zum Abschnittsfithrer brachte — SSO Karl Zech, in BA Berlin.

44 Zitat in: MAURER/WENGST, S.234. Vgl. zur funktionalen Kongruenz auch REITLINGER: SS, S. 35,
und KoeHL: Black Corps, S.56 und 62-64.

45 Entsprechende Aufgabenkataloge z.B. in der Satzung der Sturmabteilung der NSDAP vom
31.5.1927, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509, und in der Vorlidufigen Dienstordnung der SS vom
Juni 1931, in: REICHSKOMMISSAR, Fiche Nr.374, S.113a-117.
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Bereichen ,,90% der gesamten Parteiarbeit und damit ,,der Lowenanteil am Er-
folg“ des nationalsozialistischen Aufstiegs zuzuschreiben, wie der hochrangige
SA-Fiihrer, August Schneidhuber, in einer Denkschrift vom 19. September 1930
konstatierte.46 Im Folgenden soll es vielmehr um diejenigen Aktionsformen ge-
hen, die ausschliefllich in die Zustindigkeit der beiden nationalsozialistischen
Kampfbiinde fielen, ndmlich erstens um den Wehrsport, wie ihn auch zahlreiche
andere paramilitdrische Organisationen der Weimarer Republik betrieben,*” und
zweitens um die, wie es Hitler im Oktober 1926 in seinem Beauftragungsschrei-
ben an Pfeffer formuliert hatte, ,,Eroberung der Strafle“ im ,,Kampf gegen den
heutigen Staat und im ,,weltanschaulichen Vernichtungskrieg gegen den Marxis-
mus*“48

Die wehrsportlichen Aktivitdten der SA unterlagen noch gréferer Geheim-
haltung als diejenigen ihrer Konkurrenz wie zum Beispiel des Stahlhelms, da die
Nationalsozialisten diese nicht nur vor den alliierten Riistungskontrolleuren ver-
bergen mussten, die die Einhaltung des Versailler Vertrags tiberwachten, sondern
zusitzlich auch vor den deutschen Republikanern, die misstrauisch beobachteten,
ob die Hitler-Anhinger nicht doch wieder geheime Putschvorbereitungen betrie-
ben. Trotz der entsprechend eher diirftigen Quellenlage zeichnet sich ab, welch
groflen Raum die von Ex-Offizieren dominierte SA-Fiihrerschaft*® paramilitiri-
schen Ubungen einrdumte, mit denen sie drei Ziele verfolgte. Erstens gingen
Rohm und Konsorten wohl tatsichlich davon aus, dadurch die ,,Schmach von
Versailles“ zumindest teilweise wettmachen und zum Erhalt der deutschen ,,Wehr-
kraft® bzw. der spateren Wiederauferstehung eines neuen deutschen ,,Volkshee-
res“ beitragen zu konnen.”? Zweitens stellte gerade der intensiv betriebene Wehr-
sport, den wie beschrieben viele deutsche Manner attraktiv fanden, ein wichtiges
Werbemittel der SA dar.>! Drittens verfolgte die SA-Fithrung in der Tat ein
Putschkonzept, das allerdings im Unterschied zu dem von 1923 nicht revolutio-
nir, sondern konterrevolutionir ausgerichtet war und daher Hitlers Legalitats-
kurs nicht direkt widersprach, sondern eher erginzte. Was das konkret bedeutete,
geht aus einem personlichen Rundschreiben R6hms an die Gruppentiihrer der
SA und der SS vom 17.August 1932 hervor: ,,Die politische Entwicklung kann
dahin fiihren, dass sich der legalen Machtergreifung illegale Krifte entgegen-
setzen. [ROhm meinte die Kommunisten — B.H.]. Das Unrecht der anderen wird
damit unser Recht. Der Schwerpunkt der Bewegung geht damit auf die SA tiber,
die einen gewaltsamen Angriff oder Widerstand auch zu brechen in der Lage sein
muss. 2

46 In BA Berlin, NS 23, Bd. 509, und gekiirzt in: TYRELL, S.336-339.

47 Vgl. Kap.L.3.

48 Abgedruckt im SABE Nr.1 vom 1.11.1926, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.
49 Zur Rekrutierung des SA-Fiihrerkorps vgl. JAMIN und CAMPBELL.

50 Zu den entsprechenden Ambitionen R6hms ABsoroN, S.101-110.

51 Vgl. Kap.1.3.

52 In BA Berlin, NS 23, Bd. 543.
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Folglich bestand der regelmiflige SA-Dienst zu einem groflen Teil aus Exerzie-
ren, Gelindeiibungen und dem Hantieren mit Waffen bzw. Waffenattrappen.
Daneben besuchten SA-Minner spétestens ab 1929 paramilitdrische Wochenend-
kurse, die in Kooperation mit bestehenden bzw. in eigenen ,,Sportschulen® durch-
gefithrt wurden. Diese lagen meist in abgelegenen Gutshofen, alten Mihlen o.4.,
in deren Umfeld es gelegentlich zu regelrechten SA-Mandvern kam.>? Dass die
hier an Hand von Broschiiren wie Bodo Zimmermanns Soldatenfibel, Fritz Kiihl-
weins Felddienst-ABC fiir den Schiitzen oder Fritz Schieles Wehrsport-Fibel ver-
mittelte Ausbildung meist nur rudimentire und militirisch kaum verwertbare
»Soldatenspielerei® blieb, belegen spottische Berichte von Polizeibeobachtern, die
geniisslich beschrieben, wie SA-Minner bei Gelindetibungen im Wald verloren
gingen und langwierig gesucht werden mussten.>*

Zu einer deutlichen Verbesserung in Niveau und Umfang kam es, als Rohm im
Mirz 1931 den Chef des Ministeramts im Reichswehrministerium Kurt von
Schleicher tiberzeugte, auch die SA in die ,,Geheimriistung“ der Reichswehr ein-
zubeziehen. Nun wurden tausende SA-Minner im Rahmen des Grenzschutzes
Ost bzw. in den von der Reichswehr finanzierten ,,Gelindesportschulen der Ge-
neral-Vogt-Arbeitsgemeinschaft sachgerecht und fachkundig von Berufssoldaten
ausgebildet.>® Diese Kooperation wurde unterbrochen, als die SA im Umfeld der
Reichsprasidentenwahl im Frithjahr 1932 erneut und, wie die Funde der vom
preuBlischen Innenminister Carl Severing veranlassten Grofirazzia am 17.Mairz
1932 belegten, nicht zu Unrecht in Putschverdacht geriet>® und in der Folge vom
13. April bis 16.Juni 1932 ebenso wie die SS reichsweit verboten wurde. Nach der
Aufhebung des Verbots unter dem neuen Reichskanzler Franz von Papen wurde
die Zusammenarbeit zwischen SA und Reichswehr wiederbelebt, ja sogar inten-
siviert. In den Lehranstalten des im September 1932 gegriindeten Reichskurato-
riums fiir Jugendertiichtigung wurden bis zum Sommer 1933 rund 10000 SA-
Minner militdrisch ausgebildet. Der SA-,Gruppenfiihrer z.b.V.“ Friedrich-Wil-
helm Kriiger vertrat die Nationalsozialisten im Kuratorium.>’

Im Juli 1933 wurde dieses Programm, das stets auch anderen Wehrverbanden
und Kampfbiinden offen gestanden hatte, aufgelost. Die neue Reichswehrspitze
des Dritten Reichs unter Werner von Blomberg und Walter von Reichenau akzep-
tierte ein Monopol der SA in Sachen Wehrsport. Die Zusammenarbeit bzw. die
staatliche Finanzierung wurden nun iiber die allein Kriiger unterstehende Orga-
nisation Chef des Ausbildungswesens abgewickelt. Dieser konnte dabei tiber deut-
lich mehr Geld verfiigen: 118 Millionen Reichsmark fiir 1933, zunichst gar 200
Millionen fiir 1934. Sein Ziel, 250000 Ménnern eine jeweils vierwdchige militédri-

53 Den SA-Wehrsport beschreibt am Beispiel der Region Berlin-Brandenburg detailliert SCHUS-
TER, S. 183-214 und 253-259.

54 ZIMMERMANN, KUHLWEIN und SCHIELE. Zu den Polizeiberichten SCHUSTER, S. 193-195.

55 HURTER, S.291-293.

56 Severings Aktion gegen die NSDAP®, in: Der Tag vom 18.3.1932 und ,Die Aktion gegen
Hitlers Privatarmee, in: Frankfurter Zeitung vom 19.3.1932.

57 SCHUSTER, S.210-211.
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sche Grundausbildung zukommen zu lassen, die unter anderem den Gebrauch
von Gewehr, Handgranate und MG, offensives und defensives Operieren im Ge-
lande in Kampfgruppen von je acht Mann, das Verhalten gegen Flieger und Pan-
zer und den Dienst als Melder und Spdher umfassen sollte, konnte Kriiger errei-
chen. Bis Ende 1934 wurden in circa 270 Schulen mit rund 13000 Ausbildern gut
291000 Minner an das militirische Handwerk herangefiihrt.58

Auch in der SS wurde bis 1934 intensiv Wehrsport betrieben. In zahlreichen
»Ausbildungspldnen fiir den regelmifligen SS-Dienst traten explizit ,die Aufga-
ben in rein wehrsportlicher Beziehung in den Vordergrund*®. Ein Grof3teil der zur
Verfiigung stehenden Zeit sollte auf Exerzieren, Waffenlehre und Geldndeiibun-
gen verwendet werden.>® Bei Inspektionen durch hohere SS-Fithrer wurden die
erworbenen Kenntnisse vorgefiihrt. Auf eine derartige Demonstration reagierte
Himmler im Februar 1933 mit der stolzen Aussage, die SS sei ,lingst iiber die
Aufgaben einer politischen Propaganda- und Schutzorganisation hinausgewach-
sen [...]. Soldaten des Vaterlandes stehen bereit.“¢0

Auch SS-Minner besuchten in der ,Kampfzeit® und den ersten Jahren des
Dritten Reichs lingere Wehrsportkurse. 1932 wurde in Kreiensen die erste SS-ei-
gene ,,Lehrschule mit sechs Mann Ausbildungspersonal unter dem Kommando
eines 65-jahrigen Oberstleutnants a. D. eroffnet, die eine Kapazitit von 110 Aus-
bildungsplitzen hatte. SS-Angehdrige nahmen zudem an den Kursen des Reichs-
kuratoriums fiir Jugendertiichtigung teil.®! Im Rahmen der Organisation Chef
des Ausbildungswesens wurden unter anderem in Klinge, Mihla, Leisnig, Kerbach,
Firth, Grafenheinichen, Korbach, Wolfenbiittel, Reutlingen, Sternberg, Cosel und
Kuhberg bei Geislingen spezielle SS-,Sportschulen® betrieben. Unter den vom
»Chef AW* ausgebildeten Teilnehmern waren insgesamt 7828 SS-Minner.%? Das
bedeutet, dass zwischen zwei und drei Prozent aller damaligen SS-Angehorigen
an dem Programm teilnahmen, wihrend dieser Anteil bei der SA mindestens
sieben Prozent ausmachte.®> Der Wehrsport besaf§ in der SS also einen durchaus
beachtlichen, im Vergleich zur SA aber geringeren Stellenwert.

58 VOGELSANG: Chef; Grundsatzvermerk Kriigers vom 23.2.1934, in: DER PROZESS GEGEN DIE
HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Dok. PS-1849, Bd. 28, S.588ff.; Zusammenstellung iiber die Tétig-
keit im SA-Ausbildungswesen 1933/34 (o0.D., ca. Anfang 1935), in BA Berlin, NS 23, Bd. 540,
BL. 7ff.

59 Geheimer Befehl Himmlers betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der SS im ersten Vierteljahr
1934 vom 13.1.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 337, Bl. 2-7; SS-Gruppen-Befehl Nr. 10 der SS-
Gruppe Siid vom 29.11.1932, in BA Berlin, NS 26, Bd. 330; geheimer Befehl des Fiihrers der
81. Standarte in Schwibisch-Hall vom 26.9.1934, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 71.

60 In Der SA-Mann vom 25.2.1933.

61 7Zu Kreiensen Der SA-Mann vom 5.4.1932; zum Reichskuratorium ABSOLON, S.97-100.

62 Befehl des SS-HA vom 16.4.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 347, Bl. 1; Befehl des Chefs des SS-
HA, Wittje, vom 6.6.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 347, Bl. 8-9; Zusammenstellung tiber die
Tatigkeit im SA-Ausbildungswesen 1933/34 (0.D., ca. Anfang 1935), in BA Berlin, NS 23,
Bd. 540, BL 7ff.

63 Bei dieser groben Schitzung wird von insg. durchschnittlich rd. 300000 SS- und 3,5-4 Mio.
SA-Minnern 1933/34 ausgegangen. Genauere Angaben sind aufgrund des enormen ,,Wild-
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Genau anders herum stellt sich das Verhiltnis bei der zweiten kampfbund-spezi-
fischen Aufgabe dar, die Hitler SA und SS gestellt hatte, der ,,Eroberung der Strale®
bis 1932 bzw. der terroristischen Durchsetzung der totalen Machtanspriiche der
Nationalsozialisten nach der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler 1933/34. Hier
war die SS, wie im Folgenden gezeigt werden soll, tendenziell aktiver als die SA.

In der ,Kampfzeit® verfolgten die Nationalsozialisten ein Doppelkonzept der
Gewalt. Erstens suchten sie gezielt die Auseinandersetzung mit den Kommunis-
ten, das heifdt vor allem dem Roten Frontkdmpferbund bzw. seinen illegalen
Nachfolgeorganisationen. Indem die ,,Braunen® Aufmairsche, Sprechabende usw.
gerade im Kiez der ,Roten“ abhielten, provozierten sie deren vielfach gewaltsame
Gegenwehr,®* um anschliefend selbst zuschlagen zu kénnen. Diese Strategie hatte
den Vorteil, dass sich die Nationalsozialisten so einerseits in den Augen des anti-
bolschewistisch eingestellten Biirgertums profilieren, andererseits gegeniiber dem
Staat als verfolgte Unschuld darstellen konnten. Nur so war der Widerspruch zwi-
schen extremer Gewaltbereitschaft und Legalitdtsfassade zu kaschieren.®> Zwei-
tens zielte die Militanz der SA- und SS-Minner, obwohl sie im Gegensatz zu den
Kommunisten offene Angriffe auf die von der Polizei verkorperte Staatsgewalt
meist vermieden, auf die Destabilisierung der Republik. Mit der von ihnen
beschleunigten ,,Spirale der Gewalt“ stellten sie permanent das staatliche Gewalt-
monopol in Frage, schufen eine latente Biirgerkriegsatmosphiare und untergruben
die Staatsautoritit.60

Das Musterbeispiel einer entsprechenden SA-Aktion stellte der sogenannte
Altonaer Blutsonntag dar. Am 17.]Juli 1932 zogen circa 7000 Nationalsozialisten,
mehrheitlich in SA-Uniform, durch die verwinkelte Altstadt der zu Preuf3en ge-
horenden, damals noch selbststindigen und als ausgesprochen ,rot“ geltenden
Stadt Altona bei Hamburg. Prompt kam es zuerst zu einer Massenschlagerei, dann
wurde aus den umliegenden Hausern auf den Zug geschossen. Durch das an-
schlieende Eingreifen der Polizei eskalierte das Geschehen weiter, so dass es ins-
gesamt 18 Tote und 285 Verletzte zu beklagen gab. Das wiederum lieferte dem
nach rechts tendierenden Reichskanzler Franz von Papen den Vorwand zum
»Preuflenschlag®, das heif$t zur Entmachtung der geschiftsfiihrenden preuflischen
Regierung unter dem Sozialdemokraten Otto Braun und damit zur Beseitigung
des letzten und stirksten prorepublikanischen Bollwerks.%”

wuchses“ in der Zeit unmittelbar nach der ,Machtergreifung® nicht moglich. Fiir die SS vgl.
Kap.IV.3.

64 Zur Bedeutung der Verteidigung ihres ,, Terrains® fiir die Kommunisten ROSENHAFT.

65 Zu einem krassen Beispiel dieser Doppelziingigkeit vgl. das Schreiben Hitlers an Groener
vom 14.11.1931, in BA Berlin, NS 23, Bd. 542.

66 Zitat bei WIRSCHING: Weltkrieg, S.575; vgl. auch ScHUMANN: Politische Gewalt und BrasiUs:
Weimars Ende.

67 Zum Altonaer Blutsonntag mit deutlich zu niedrigen Zahlen BLAsIUS: Weimars Ende, S. 65-67,
detailliert, aber tendenzits SCHIRMANN, konzis BUTTNER/JOCHMANN, S.30-31. Zur Sonderrolle
Preuflens in Weimar und damit zur Bedeutung des ,,Preuflenschlags“ ScHULzE: Otto Braun
und MOLLER: Parlamentarismus.
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Zahlreiche Erfahrungsberichte, die nach 1933 in der FM-Zeitschrift der SS er-
schienen, belegen, dass diese im ,,Versammlungskleinkrieg®, den sich Nationalso-
zialisten und Kommunisten lieferten, keineswegs passiver war als die SA oder, wie
das ihr Verteidiger Horst Pelckmann 1946 bei seinem Pliadoyer im Niirnberger
Prozess behauptete, ,,gemafd ihrem Namen — Schutzstaffel — einen rein defensiven
Charakter® gehabt hitte.%® In den Erzdhlungen der SS-Veteranen finden sich nicht
nur stereotype Narrative von heldenhaft gewonnenen Saalschlachten gegen kom-
munistische Aggressoren, die sich natiirlich stets in der Uberzahl befanden,® son-
dern auch das unverbliimte Eingestéindnis, zum Beispiel die ,,Watte-Taktik“ prak-
tiziert zu haben, fiir die die SA beriichtigt war. Dabei begleiteten Manner in Zivil
den uniformierten Marsch auf dem Trottoir und losten dort gezielt Schligereien
aus.”% Nicht minder offenherzig wurde eingerdumt, dass sich die SS-Ménner eben
nicht nur mit Kommunisten, sondern auch mit dem wesentlich weniger aggres-
siven, prorepublikanischen Reichsbanner priigelten.”! Dass die SS sogar iiber-
proportional an der Gewalt der ,Kampfzeit® beteiligt war, macht die Tatsache
deutlich, dass ihre Verletztenquote rund 50% iiber der der SA lag.”2

Nach der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler schwichte sich die Gewaltta-
tigkeit von SA und SS keineswegs ab. Vielmehr wurde sie noch einmal gesteigert,
um die eigentliche ,Machtergreifung® terroristisch durchzusetzen. Zu Opfern
wurden weiterhin die ,,Roten®, deren Verfolgung jetzt nicht mehr als individuelle
Selbstverteidigung getarnt wurde, sondern — im Riickblick hochst durchsichtig,
fiir zahlreiche Zeitgenossen vermeintlich plausibel — als Konterrevolution gegen
einen kommunistischen Aufstand, dessen Startschuss angeblich der Reichstags-
brand bilden sollte. Neben und eigentlich im Widerspruch zu dieser Konterrevo-
lutions-Behauptung — hier wird deutlich, dass es eben nur um die Vertuschung
des eigentlichen Prozesses, nimlich der Errichtung der totalitiren NS-Diktatur
ging — stand das Schlagwort von der ,nationalen Revolution®. Unter der so legiti-
mierten Gewalt hatten allerdings zunehmend auch prononciert nationale Krifte
wie die Anhidnger der DNVP oder des Stahlhelms zu leiden, wenn sie sich kritisch
duflerten, noch immer meinten, Hitler ,,zihmen® zu kénnen, und sich daher der
»Gleichschaltung“ widersetzten.”?

Viele der entsprechenden Taten gingen auf das Konto von SA-Kommandos, die
Gewerkschaftshduser und linke Redaktionen verwiisteten, Amtsgebdude besetz-
ten, mit dem Hakenkreuzbanner beflaggten und von jiidischen Beamten ,,sduber-

68 Der Ausdruck ,,Versammlungskleinkrieg“ bei SCHUMANN: Politische Gewalt, S.335. Zu Pelck-
manns Behauptung s. DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 21, S. 654.

09 FM-Zeitschrift Ausgaben vom Dezember 1934, Januar 1935, Januar 1936 und Mai 1936.

70 FM-Zeitschrift Ausgaben vom Dezember 1934 und Mai 1935; zur ,Watte“ in der SA LONGE-
RICH: SA, §.118.

71 Bericht iiber die Aachener SS in der ,Kampfzeit“ (0.D.), in BA Berlin, NS 19, Bd. 1845,
Bl. 1-17.

72 KATER: SA und SS, S. 345-348.

73 Zu der von den zeitgendssischen Begriffen ausgeldsten analytischen Verwirrung um Revoluti-
on und Konterrevolution vgl. MOLLER: Nationalsozialistische Machtergreifung. Zur Gewalt
gegen Konservative BECK: Fateful Alliance, S.219ff.
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ten, den Boykott jiidischer Geschifte organisierten, Gegner auf offener Strafle
demiitigten, verpriigelten oder in tiber 100 ,Inquisitionsstitten bzw. ,,wilde Kon-
zentrationslager” verschleppten.’4 Die SA-Minner wurden dabei von ihren Fiih-
rern zu riicksichtsloser Gewaltaustibung angestachelt, zum Beispiel in einem Be-
fehl Rohms von Ende Juli 1933, in dem er versprach, ,jede Handlung [zu decken],
die zwar den geltenden gesetzlichen Bestimmungen nicht entspricht, aber dem
ausschlie8lichen Interesse der SA dient“.7> Auch die neue Staatsfithrung entfessel-
te die Gewaltwelle anfangs gezielt und verteidigte sie gegentiber rechtsstaatlichen
Ahndungsversuchen. Ausgehend von Preuflen, wo Hermann Goéring das Innen-
ministerium tibernommen hatte, wurden im Frithjahr 1933 im ganzen Reich SA-
Minner zu Hilfspolizisten ernannt und mit Gummikniippeln und Pistolen be-
waffnet. Zwar wurden diese Einheiten am Ende des Sommers 1933 wieder auf-
gelost, jedoch konnten sie bei Bedarf lokal und temporir reaktiviert werden.”®
Zudem gab es mehrere Amnestien fiir Exzess-Taten, so zum Beispiel am 21. Mirz
1933 fiir alle strafbaren Handlungen im ,,Kampf fiir die nationale Erhebung des
deutschen Volkes oder am 7. August 1934 fiir Delikte, ,,zu denen sich der Téter
durch Ubereifer im Kampfe fiir den nationalsozialistischen Gedanken hat hin-
reiflen lassen®. Angesichts dieser Faktenlage resignierten viele Polizei- und Justiz-
dienststellen auch ohne entsprechende gesetzliche Vorschriften und setzten die
Strafverfolgung gegen die SA 1933/34 faktisch aufler Kraft, so dass, wie die Kasse-
ler Gestapo im Mai 1934 konstatierte, in ,,unzihligen Fillen von Ubergriffen und
Ausschreitungen gerichtlich nichts“ geschah.””

Einen der traurigen Hohepunkte dieser Explosion der SA-Gewalt, in deren
Rahmen allein bis Ende Oktober 1933 mindestens 500 bis 600 Menschen ermor-
det wurden,’® bildete die sogenannte Kopenicker Blutwoche. Am 21.Juni 1933
war der Fithrer der dort ansissigen SA-Standarte 15, Herbert Gehrke, mit der
lokalen Durchsetzung des Verbots der Deutschnationalen Kampfringe beauftragt
worden. Dazu wurden ihm und seinen Minnern hilfspolizeiliche Befugnisse
tibertragen. Gehrke nutzte diesen Anlass, um ein weiteres Mal gegen alle ihm un-
liebsamen Personen vorzugehen. Zahlreiche stadtbekannte NS-Gegner wurden in
das ortliche Amtsgerichtsgefingnis sowie mehrere SA-Sturmlokale verschleppt
und dort, vielfach unter Gewaltanwendung, verhort. Die Aktion eskalierte, als ein
Reichsbanner-Mitglied sich gegen die ,Verhaftung® zur Wehr setzte, zwei SA-
Minner erschoss und floh. Das anschlieende sadistische Wiiten der Minner der
SA-Standarte 15 bzw. des zu ,,Hilfe“ eilenden Berliner SA-Sturms 33, die willkiir-

74 LONGERICH: SA, S.172-174.

75 Befehl Rohms vom 31.7.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 546.

76 Befehle Rohms zur Ubernahme dieser Aufgabe durch die SA vom 27.2. und 14.3.1933, in BA
Berlin, NS 23, Bd. 544; Rundschreiben des Leiters der Staatspolizeistelle Kassel vom 20.4.1934,
in: KLEIN: Lageberichte, Bd. 2, S. 644.

77 Lagebericht der Staatspolizeistelle Kassel fiir Mai 1934, in KLEIN: Lageberichte, Bd. 1, S.103;
zum Gesamtphdnomen der Ausschaltung bzw. Selbstgleichschaltung der Justiz GRUCHMANN,
S.325-346.

78 GRUCHMANN, S.322-325.
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lich priigelten und einige Opfer regelrecht hinrichteten, zog sich bis in die Mor-
genstunden des 26.Juni 1933 hin und kostete rund 20 Menschen das Leben.”

In der Forschung wird diese ,,wilde“ SA-Gewalt der Jahre 1933/34 vom syste-
matischen, wenn auch immer noch vollig extralegalen Terror unterschieden, mit
dem Gestapo und SS ab 1934 das Dritte Reich zu beherrschen halfen.89 Dabei
wird vielfach iibersehen oder zumindest zu wenig akzentuiert, dass auch die SS
die ,,wilde“ Gewalt in vollem Umfang mittrug. So wurden SS-Minner iiberpro-
portional haufig zu Hilfspolizisten ernannt. Beim Aufbau dieser Einheiten, so leg-
te Ernst R6hm im Mirz 1933 fest, seien jeweils circa 50% des Personals aus der
SA, 30% aus der viel kleineren SS und nur 20% aus dem noch gréferen Stahl-
helm zu rekrutieren. Allein in der im Februar von Géring aufgestellten 50000
Mann starken preuflischen Hilfspolizei dienten 15000 SS-Ménner.8! In dieser
Rolle stiirmten sie an der Seite der SA-Angehorigen ,,Volkshduser zum Beispiel
in Zittau, Reichenbach und Hannover oder nahmen unter anderem in Sulzbach-
Rosenberg und Bamberg die ,,Roten” in ,,Schutzhaft“.82

Neben dem Konzentrationslager Dachau, das die SS am 10. April 1933 von der
Miinchner Schutzpolizei iibernahm und das zum Kern des von Theodor Eicke
organisierten SS-Lagersystems wurde, ist die Beteiligung der SS in mindestens elf
ywilden KZs“ nachgewiesen.8? Diese improvisierten Haft- und Folterstitten wur-
den in leer stehenden Industrieanlagen, bereits von der SS genutzten Gebauden
oder als Unterabteilungen bestehender Gefingnisse eingerichtet. Sie wurden
keineswegs — wie nach 1945 behauptet — durchgehend strikt geheim gehalten und
von der Umwelt abgeschirmt, sondern lagen teilweise, so zum Beispiel in Witten,
mitten in den Innenstidten bzw., so in Neustadt a.d. Haardt, in unmittelbarer
Nachbarschaft zu Wohnanlagen. Die entsprechenden Klagen der Anwohner tiber
die deutlich zu horenden Schreie der Opfer oder gar den verstorenden Anblick
der Priigelei fithrten teilweise zur Verlegung bzw. SchlieBung der Lager. In Rei-
chenbach dagegen spendete die NS-Frauenschaft ein ,,Abdampfkissen in das die
SS-Minner fortan den Kopf des jeweiligen Opfers pressten, um die ,,Larmbelasti-
gung® zu verringern. Der Impuls zur Einrichtung der ,wilden KZs“ kam teils von
der schnell gleichgeschalteten Polizei, teils von lokalen NSDAP-Funktiondren, die

79 Penibel zwischen den Fakten und der spiteren Ubertreibung durch die DDR-Justiz und -Ge-
schichtsschreibung unterscheidend FLick.

80 Vgl. z. B. SCHUMANN: Gewalt als Methode, S. 136-137.

81 Befehl R6hms vom 14.3.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 544; KoeHL: Black Corps, S. 65-69.

82 Entspr. Berichte in der FM-Zeitschrift vom April 1935 und im Vélkischen Beobachter vom 10.
und 13.3.1933.

83 Diese lagen in Witten (dazu KiEIN: Witten), Essen (ZIMMERMANN), Neustadt a.d. Haardt
(MEYER/ROTH), Reichenbach (BaGaNz), Moringen (HESSE), Hammerstein (RUDORFF: Ham-
merstein), Esterwegen (GRUCHMANN, S.362-363), Berlin-Tempelhof (SCHILDE und SCHILDE/
TUCHEL), Stettin-Bredow (GRUCHMANN, S. 348-353; RUDORFF: Stettin-Bredow; DROBISCH/WIE-
LAND, S. 98), Hamburg-Fuhlsbiittel (GRUCHMANN, S.374-379; Diercks: Hamburg-Fuhlsbiittel)
und Ahrensbok-Holstendorf (WOLLENBERG; STOKES: Eutiner Schutzhaftlager). Zur Friihzeit in
Dachau ZAMECNIK, S.233-237, und DILLON. Vgl. zu den frithen bzw. ,wilden KZs* auch BEnz/
DistEL: Terror ohne System und GOESCHEL/WACHSMANN.
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Fotografie von Hiiftlingen des KZ Dachau bei der Zwangsarbeit unter Aufsicht eines SS-Manns vom
Mai 1933, in Bundesarchiv-Bilddatenbank, Signatur Bild 152-01-26.

staatliche Positionen usurpiert hatten, vielfach aber auch aus den Reihen der SS
selbst. Als Wachmannschaften dienten arbeitslose SS-Minner, die teilweise durch
SA-Angehdrige bzw. — meist in einer kurzen Anfangsphase — durch regulire Poli-
zeibeamte erginzt wurden.

In allen frithen SS-KZs wurde exzessiv Gewalt angewendet. In Neustadt und
Dachau wurden neue Hiftlinge systematisch durch ,BegrifSungspriigel ent-
menschlicht. In der Regel wurden spezielle Verhor- und Folterrdume eingerichtet
wie der Wittener , Trinenkeller, der Essener ,Blutskeller, das Moringer ,,Freu-
denzimmer® oder der Dachauer ,Bunker® Schriftlich fixierte Lagerordnungen,
die es zum Beispiel in Hammerstein und Dachau gab, wurden systematisch miss-
achtet. Selbst Todesfille in Folge schwerer Misshandlungen bzw. gezielte Morde
wurden als ,,Herzinfarkte®, ,,Selbstmorde®, oder ,,ErschieSungen auf der Flucht“
vertuscht. Zu einem erfolgreichen Einschreiten der Justiz kam es nur im Fall Stet-
tin-Bredow. Hier hatten die SS-Wachen nicht nur exzessiv gepriigelt, sondern zu-
dem ein Erpressungssystem geschaffen, in dem gezielt wohlhabende Biirger zuerst
inhaftiert und dann gegen Losegeld freigelassen wurden. Auch waren mehrere
Hiftlinge schwerstverletzt ins offentliche Krankenhaus gekommen. Schliellich
hatten sich mit dem Stettiner Regierungsprisidenten Konrad Géppert und dem
ehemaligen Generalfeldmarschall August von Mackensen hochrangige Beschwer-
defiihrer gefunden. Das Lager wurde geschlossen und im Friithjahr 1934 unter
Ausschluss der Offentlichkeit ein Prozess gegen den Kommandanten SS-Sturm-
fithrer Joachim Hoffmann, seine beiden Stellvertreter Fritz Pleines und Karl Salis
sowie vier weitere SS-Wachminner gefiihrt. Die drei Erstgenannten wurden zu
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mehrjahrigen Haftstrafen verurteilt, kurz darauf aber von der SS selbst aus dem
Gefingnis geholt und ermordet.34 Dass nicht die Taten in Bredow an sich, son-
dern die Tatsache, dass sie fiir einen Skandal gesorgt und die SS ,,beschmutzt®
hatten, zu diesen Morden gefiihrt hatte, belegt die Tatsache, dass der eigentliche
Spiritus Rector des KZs, der kommissarische Stettiner Polizeiprisident und SS-
Oberfithrer Fritz Karl Engel rechtzeitig aus der Schusslinie gebracht, mit einem
lukrativen Posten bei der Berliner Miillabfuhr versorgt und im Zweiten Weltkrieg
in Ehren wieder in die SS aufgenommen wurde.8>

Auflerhalb der ,,wilden KZs*“ bekamen von Anfang an besonders die deutschen
Juden die entfesselte SS-Gewalt zu spiiren. Im Mirz hatten SS-Angehérige jiidi-
sche Mitbiirger in Goéttingen, Duisburg und Miinchen in Prangermanier durch
die Stadt getrieben.8¢ Den Ménnern der Schutzstaffel war nicht nur selbst jeder
»personliche oder geschiftliche Verkehr mit Juden“ streng verboten.8” Vielmehr
halfen einzelne SS-Minner oder ganze SS-Einheiten, den reichsweiten Judenboy-
kott vom April 1933 zu organisieren, wobei sie teilweise Kunden und Geschiiftsin-
haber verletzten.88 Im Mai 1933 wurde, wie bereits in der Einleitung beschrieben,
Max Oppenheimer, ein jiidischer Viehhindler aus Altenlotheim, von vier SSlern
entfithrt, zusammengeschlagen, zum Trinken von Rizinusol gezwungen und
anschliefSend erpresst. Das von der Ehefrau des Opfers gegen seinen Willen ein-
geleitete Strafverfahren wurde im August 1933 eingestellt.? Im selben Monat
verschleppten SS-Minner in Horstein bei Alzenau drei Juden auf ein Feld und
verpriigelten sie dort. Ein Mittdter wurde verhaftet, kam aber auf Intervention
Himmlers wieder frei.?0

Dass die SS wie schon vor der ,Machtergreifung® auch 1933/34 insgesamt ge-
walttdtiger agierte als die SA, geht aus einer Statistik tiber unerledigte Strafver-
fahren hervor, die die Oberste SA-Fithrung am 11.Mai 1934 dem Reichsjustiz-
ministerium iibergab. Obwohl die SA zu diesem Zeitpunkt rund zehnmal mehr
Mitglieder hatte als die SS, standen 3373 Verfahren gegen SA-Minner 664 gegen
SS-Angehorige gegeniiber.”! Letztere waren also rund doppelt so hiufig derart
brutal vorgegangen, dass sie trotz der beschriebenen allgemeinen Passivitdt der
Innen- und Justizbehérden mit dem Gesetz in Konflikt geraten waren.

84 Das geschah im Zuge des sog. Rohm-Putschs.

85 SSO Fritz Karl Engel, in BA Berlin.

86 LoNGERICH: Politik, S. 36, und WILDT: Volksgemeinschaft als Selbsterméchtigung, S. 119-120.

87 Monatlich zu verlesender Befehl Himmlers vom 25.8.1935 im SS-Befehlsblatt (3.]g.; Nr.8),
in IfZ-Archiv DC 27.01; zu Ausschliissen aufgrund von Kontakten zu Juden Schreiben des
Fithrers des Sturmbanns I11/81 an die 81. Standarte vom 18.5.1937, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 77; Schreiben des Abschnitts XXX an den SS-Mann K. F. vom 23.1.1935, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd. 24.

88 Volkischer Beobachter vom 3.4.1933; FM-Zeitschrift vom April 1935; MENK, S. 72.
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Bd. 389, Acc. 1981/57.
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Wie sehr die Férderung oder zumindest Duldung hemmungsloser Gewalt bei
den SS-Minnern den Eindruck beforderte, iiber dem Recht zu stehen und sich
tendenziell alles erlauben zu konnen, zeigt sich an der Aussage eines SS-Manns,
der 1934 nach einer Schligerei in Korbach von der Polizei bzw. einem Unter-
suchungsrichter verhort wurde: ,,Bei dieser Gelegenheit mochte ich sagen, dass
ich immer meinen SS-Kameraden gegeniiber die Ansicht vertreten habe, dass die
SS ebenso wie jeder andere Biirger die Gesetze des Staates beachten miisse, dass
ich aber dann immer ausgelacht wurde [...] Es ist schon mehrfach vorgekom-
men, dass Leute von SS-Leuten geschlagen worden sind. Man hat aber nie gehort,
dass die Sache dann gerichtlich verfolgt worden ist.“®2

2. Kameraden der SA

Die fiir den Aufstieg des Nationalsozialismus so zentrale politische Gewalttitig-
keit der SA war fiir diejenigen, die sie ausfithrten, keineswegs nur eine listige
Pflicht, die der harte Dienst eben mit sich brachte. Vielmehr war sie Teil einer
umfassenden ,Minnlichkeitskultur®.?? In der Forschung ist diese in Vielem prole-
tarisch anmutende Kultur bislang unterschieden worden von dem ,etwas feine-
ren® bzw. ,etwas respektableren Klima in der SS.°4 Im Folgenden soll dargelegt
werden, dass die Unterschiede auch in dieser Hinsicht zumindest bis 1934 weni-
ger bedeutsam waren als die Gemeinsamkeiten, dass die SS-Méanner also in ihrem
ganzen Habitus, um einen zeitgendssischen Leitbegriff zu gebrauchen,® enge
»Kameraden“ der SA-Angehorigen waren.

Im ibertragenen Sinn war der ,Ort“ der SA-Kultur der Sturm als kleinste
Einheit unter einem eigenen Fiihrer. Die Stiirme, in denen der Grofiteil des SA-
Diensts geleistet wurde, bestanden aus je einigen Dutzend Ménnern.%¢ Sie waren
bewusst so konstruiert, dass sie von zwei Kohisionskriften zusammengehalten
wurden: Zum einen verband sie die personliche Ndhe zwischen den Mannern.
Die Mannschaft verbrachte nicht nur viel Zeit im SA-Dienst miteinander,
sondern war gezielt aus Nachbarn, Kollegen und Freunden zusammenzustel-
len.%7 Das zweite Bindeglied war der Sturmfiihrer, der grofe, moglichst charis-

92 Protokolle der Vernehmungen W.E.s durch die Polizei Korbach bzw. den zustindigen Korba-
cher Amtsgerichtsrat von Dezember 1934, in StA Marburg, 274 Kassel, Bd. 23/1, Acc. 1983/86,
Bl. 10-13, 24-25 und 77-78.

93 ScHUMANN: Gewalt als Methode, S. 137-138.

94 BucHHEIM: Herrschaftsinstrument, S.31, und KoeHL: Black Corps, S.229 [Ubersetzung
B.H.].

95 Zum Kameradschaftsdiskurs im Deutschland der Zwischenkriegszeit KUHNE: Kameradschaft,
S.27-112.

9 Zur Schwankung der Stirke der SA-Stiirme REICHARDT: Kampfbiinde, S.402. Stiirme mit
mehreren hundert Mitgliedern waren die Ausnahme. Sie fanden sich v.a. wihrend rascher
Expansionszeiten, kurz vor Teilungen.

97 Entspr. Vorgaben u.a. in SABE Nr.6 vom 6.11.1926 und GRUSA Nr.IV vom 4.6.1927, in
BA Berlin, NS 23, Bd. 504.
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matische Autoritidt mit personlicher Nihe zu seinen Minnern kombinieren sollte.
Er hatte jedes einzelne Neumitglied per Handschlag in den Sturm aufzunehmen
und sollte mit den privaten Lebensumstinden seiner Médnner vertraut sein.”®
Dass diese Konstruktion der kameradschaftlichen Bindung in einer kleinen Ein-
heit unter paternalistischer Fithrung®® nicht nur auf dem Papier der OSAF-Be-
fehle stand, sondern in der Praxis tatsichlich funktionierte, so dass die Stirme
fiir die SA-Minner vielfach zu einer Art Ersatzfamilie wurden, belegen nicht nur
zahlreiche Selbstbeschreibungen ,alter Kimpfer“1%, sondern auch die Mikro-
studien Sven Reichardts zum Charlottenburger SA-Sturm 33 unter seinen Fiih-
rern Friedrich Eugen Hahn und Hans Eberhard Maikowski.!!

Die SS setzte auf die gleiche Konstruktion aus Fithrertum und Kameradschaft,
die Hans Buchheim abwertend als ,Kameraderie“ bezeichnet hat.192 Wie stark
auch ihre Stiirme ,,ganz auf den Sturmfiihrer zugeschnitten“193 waren, zeigt das
Beispiel der SS-Einheit in Winnenden bei Stuttgart. Diese war 1931 als unselbst-
stindiger Trupp mit nur sieben Mann gegriindet worden und bis 1933 trotz des
Fehlens von ortlichen Kommunisten und des damit relativ geringen Ausmafles
der fiir die Werbung so wichtigen Gewaltpraxis zu einem selbststindigen Sturm
mit 80 Mann unter der Fithrung des Griindungsmitglieds Georg Riedel ange-
wachsen.!%4 Unmittelbar nach dessen Beférderung und Versetzung kam es 1935
zu einer schweren Krise im nun zwar nicht formal, aber de facto fiihrerlosen
Sturm. Diese kam unter anderem in folgendem bemerkenswerten Wortgefecht
zwischen dem Interimsfithrer H., der nach einer durchzechten Nacht einen friith-
morgendlichen Dienst hatte ausfallen lassen, und W., einem seiner Ménner, vor
versammelter Mannschaft zum Ausdruck: ,W., Sie brauchen nicht zu grinsen.“ —
»Ich habe nicht gegrinst.“ — ,Halten Sie Thre Gosch.“ — ,So schnell halte ich mei
Gosch nett, Recht muss Recht bleiben.“ — ,Ich sage nochmals, Sie sollen ruhig
sein.“ — ,Vor einem, der vor der Front besoffen ist und zu feige ist, das einzuge-
stehen, halte ich mei Gosch nicht.“ — ,W., ich stofle Sie mit sofortiger Wirkung
aus der SS aus, machen Sie, dass Sie wegkommen.“ — ,,So siehst Du aus, dass ich
mich von Dir wegschicken lasse, das bringst Du gar nicht fertig, das werde ich
doch noch sagen diirfen, dass Du mit einem Rausch gekommen bist.“ — ,,Wenn
Sie jetzt nicht ruhig sind, schiefle ich Sie iiber den Haufen.“ — ,Wenn Du mit mir
personlich etwas auszumachen hast, dann geh mit mir hier hinter die Schule,
dann kénnen wir es ausmachen. Der neue Mann, H., konnte sich als Fiihrerfigur
bei seinen Kameraden nicht durchsetzen, obwohl er im Auftrag der hoheren SS-

98 U.a. Befehl Rohms vom 7.3.1932, in BA Berlin, NS 23, Bd. 543.
99 Zur entspr. Definition von Kameradschaft KUHNE: Kameradschaft, S. 12-13.

100 ScHMIDT, S. 31, und MERKL: Political Violence, S.31.

101 RercHARDT: Kampfbiinde, S.418-426 und 490-497.

102 BucuuEeM: Befehl und Gehorsam, S.257-260. Zu entspr. Vorgaben der SS-Fithrung vgl. Der
SA-Mann vom 7.10.1933 und Grundsatzbefehl des Fiihrers der 34. SS-Standarte betr. Ka-
meradschaft vom November 1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 42-47.

103 ScHuLTE: SS-Mentalitit, S. 81.

104 Kampfzeit“-Chronik des SS-Sturms 5/81 in Winnenden vom 27.2.1936, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 72.
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Fihrung handelte. Die daraus resultierende Uneinigkeit zersetzte die Disziplin
und damit die politische Funktionsfihigkeit des Sturmes. Kurz darauf wurde W.
aus der SS ausgestoffen und H. abgesetzt, um beides wieder herzustellen.10>

In diesem Dialog wird eine weitere ,kulturelle“ Uberschneidung zwischen SA
und SS deutlich: die intern tibliche derbe Sprache, die in Vielem dem Jargon von
Jugendbanden dhnelte. Typische Elemente waren das Duzen, der Gebrauch von
Spitznamen sowie eine Tendenz zur betont ldssigen Groflsprecherei, vor allem
wenn es um die eigene Gewalttitigkeit ging. Dass es so etwas eben nicht nur in
der ,,proletenhaften® SA gab,19 sondern dass der Winnender Tonfall auch in der
frithen SS eher die Regel als die Ausnahme darstellte, zeigen nach der ,Macht-
ergreifung® verfasste ,Kampfzeit“-Berichte von SS-Angehorigen. Hier tauchen
Spitznamen wie ,Faust, ,,Dicker, ,,Pavian oder , Teddy“ auf. Die Gegner vom
Reichsbanner wurden als ,Reichsbananen® verunglimpft, die es zu ,,vermobeln®
galt. Nach derartigen Uberfillen musste man vor der ,,Polente” ,verduften®. Die
Schuss- und Stichwaffen, die neben den fiir SA und SS typischen Schlagwerkzeu-
gen wie Spazierstocken, Fackeln und vor allem den mit zwei schweren Karabinern
versehenen ledernen Schulterriemen!?” und entgegen den offiziellen Beteuerun-
gen der NS-Fithrung!%® in einer Vielzahl von Fillen verwendet wurden, tarnte
man durch Code-Bezeichnungen. Ein derart ausgestatteter SS-Mann war ,warm
angezogen bzw. hatte er einen ,,Lautsprecher® dabei, was nichts anderes bedeute-
te, als dass er eine ,anstindige Knarre“ mit sich fithrte.19

In dieser Sprache wurden — auch hier stand die SS der SA in nichts nach — Ge-
walttaten systematisch glorifiziert und Gewalttiter heroisiert. Saalschlachten mit
zahlreichen Verletzten wurden beispielsweise mit den folgenden Sitzen lustvoll

beschrieben: ,,Ja so war es, wenn SS raumte, da blieb kein Auge trocken.“ — ,,Gan-
ze Arbeit leistete die SS. Wie die Fliegen legte sie die Kommunisten um. — ,Wir
waren wieder einmal richtig in Form.“ —,,War das ein herrliches Gefiihl, Kamera-

den, drauf und nochmals drauf, durch die Fenster miissen sie, oder sie kommen

105 Protokoll der SS-Vernehmung des Rottenfithrers W. vom 28.8.1935, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 71; Zur Fortsetzung der Krise in der Winnender SS, deren erste Fithrerfigur nicht so
leicht zu ersetzen war, StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 76.
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der Behauptung: ,Die Waffe [...] des SA-Mannes ist eine gesunde Faust und Vaterlandsliebe
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zum ,korrekten“ Waffengebrauch als Hilfspolizisten unter dem Titel ,,Waffe und Waffenge-
brauch. Was der SA- und SS-Mann dariiber wissen muss!, in Der SA-Mann vom 18.3.1933,
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hier nicht lebend raus.“110 Die Tatsache, dass, wie in der SA auch,!!! das Gewalt-
niveau bei landlichen Einheiten eher unter dem der Stadte lag, wurde von den
dortigen SS-Minnern nicht begriifit, sondern eher bedauert, weil man dadurch
linger auf die ersehnte ,,Feuertaufe“ bzw. ,,Blutsweihe“ warten musste.!12

Dass die so tiberhohte und im Dienstalltag wie beschrieben nahezu allgegen-
wirtige Gewalt den Mannern der SA wie der SS auch infolge ,gruppendynami-
scher Zurichtung“!!3 zur zweiten Natur wurde, hatte zur Folge, dass sie sich nicht
nur gegen die erklirten politischen Feinde der ,,Bewegung richtete, sondern auch
auf die eigenen Kameraden bzw. das private Umfeld zurtickfiel. Fur die SA gab
Franz von Pfeffer die nach innen gerichtete Gewaltform der Feme schon am
7.November 1926 mit folgendem Befehl faktisch frei: ,Wenn [...] Kameraden
personliche Rache an einem Missetidter nehmen, so hat das mit dienstlichen Maf3-
nahmen nichts zu tun. Dienstlich darf weder dazu aufgerufen, noch nahegelegt
werden. Jede Einmischung eines Vorgesetzten [...] ist vielmehr streng zu
vermeiden.“1'* Ernst R6hm hief das 1933 nicht nur gut, sondern schloss bei
schweren Verfehlungen explizit auch Mord in den Bereich des Denkbaren ein.!1>
Dass solche Fememorde in der SA in FEinzelfillen als ,soziale Sanktionen von
unten®, die groflen ,,Konformititsdruck® erzeugten, tatsichlich vorkamen, hat
Sven Reichardt nachgewiesen.!16

Auch in der Schutzstaffel war Feme nicht unbekannt. Als es 1930/31 Streit um
die Fithrung der Kieler SS gab, schlug der zustindige Standartenfithrer vor, dem
groBten Unruhestifter eine ,Abreibung® zu verpassen.!” Einige Jahre spiter be-
schwerte sich ein Mitglied der SS-Wache Straubing nach einem internen Streit
um Geld und gegen den ausdriicklichen Befehl seines unmittelbaren Vorgesetz-
ten, tiber die Sache Stillschweigen zu bewahren, bei einem auflenstehenden SS-
Fithrer. Daraufhin schlugen ihn seine Kameraden krankenhausreif. Noch wih-
rend er dort wegen des erlittenen Schadelbruchs behandelt wurde, versuchte sein
Vorgesetzter, allerdings vergeblich, ihn obendrein aus der SS ausschliefSen zu las-
sen.!18 Der im vorigen Kapitel geschilderte Mord an den drei am Skandal um das
Konzentrationslager Stettin-Bredow beteiligten SS-Midnnern macht deutlich, dass
auch in der SS die Feme todlich sein konnte. Das prominenteste Opfer stellte Er-
hard Heiden dar, der dritte Reichsfiithrer der SS, den sein ehemaliger Stellvertreter

10 Tn der FM-Zeitschrift von Dezember 1934, Januar 1935 und Mai 1936.

11 LoNGERICH: SA, S.97-100, und ReICHARDT: Kampfbiinde, S.80-81 und 267-271.

12 Diese Ausdriicke in der FM-Zeitschrift von Februar 1935 und August 1935. Zum Bedauern
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in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 72.
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und Nachfolger Heinrich Himmler im April 1933 im Miinchner Kaffee Orlando
yfestnehmen* lieff und dessen Leiche wenig spiter aus der Isar gefischt wurde.!1®

Wie stark in der Sturmabteilung hinsichtlich der Gewalt gegen Auflenstehende
die Grenzen zwischen dem Politischen und dem Privaten verschwammen, bele-
gen die beiden wohl bekanntesten Einzelfille ihrer Geschichte: die Ermordung
des Berliner SA-Sturmfiithrers Horst Wessel durch den Kommunisten Albrecht
Hohler und dessen Genossen im Januar 1930 und der Mord, den mehrere Min-
ner der SA und des ehemaligen Freikorps Selbstschutz Oberschlesien im August
1932 in Potempa am Arbeiter Konrad Pietzuch begingen. Wessel wurde nicht nur
deshalb zum Opfer, weil er als SA-Fiihrer eine Hassfigur fiir die ¢rtlichen Kom-
munisten darstellte, sondern auch, weil seine Freundin, Erna Jinicke, eine ehe-
malige Prostituierte und dem Morder Albrecht Hohler in dessen Profession als
Zuhilter bekannt war. Zudem hatte es zwischen Wessel und seiner der KPD nahe-
stehenden Vermieterin, Elisabeth Salm, vor dem Mordanschlag Auseinander-
setzungen iiber Wessels neue Mitbewohnerin gegeben.!?0 Pietzuch wurde in
Anwesenheit seiner Mutter und seines Bruders zu Tode getrampelt, weil er pol-
nischstimmig und ein Kommunist war, aber auch weil er personlichen Streit mit
dem ortlichen Gastwirt und Anfithrer der Nationalsozialisten, Paul Lachmann,
hatte. Unter anderem hatte Pietzuch gedroht, Lachmann wegen dessen Wilderei
anzuzeigen. Lachmann seinerseits versorgte die SA-Schlidger vor dem Mord mit
reichlich Schnaps, um sie fir die Drecksarbeit in seinem Auftrag ,in Stimmung"
zu bringen.!2!

Derartige zumindest teilweise privat motivierte Gewalttitigkeit gegen Dritte ist
auch fiir die frithe SS in zahlreichen Fillen belegbar. 1931 versuchte ein Miinch-
ner Wirt mehrere vollig betrunkene SS-Ménner vor die Tiir zu setzen, was in ei-
ner Massenschligerei endete, bei der ein Mann niedergestochen wurde.!?? Im
bereits erwahnten Korbacher Beispiel von 1934 verpriigelten drei SS-Ménner den
ortlichen Kinobetreiber Heinrich Lowenstein deshalb so schwer, dass dieser ein
Auge verlor, weil ein guter Freund von ihm im betrunkenen Zustand den ort-
lichen SS-Sturmfiihrer beleidigt und Lowenstein zudem Geriichte iiber dessen
Liebesleben in die Welt gesetzt hatte.!23 Ebenfalls 1934 kam es in Kassel zu einem
nichtlichen Zusammenstofl zwischen vier vollig betrunkenen SS-Ménnern und
zwei Polizisten in Zivil. Diese hatten drei der SSler, die vor einem Bordell auf
ihren dort als Freier verkehrenden Kameraden warteten, aufgefordert, weiter zu
gehen. Es kam zu einem Wortgefecht, in dem einer der SS-Angehorigen auf die
Drohung ,,Das melde ich dem Polizeiprisidenten! mit ,Wir scheiflen auf den
Polizeiprasidenten!* antwortete. SchlieSlich entwickelte sich eine Schligerei bzw.

19 S1GMUND, S.212-216.

120 SIEMENS, S. 15-32.

121 Zum Fall Potempa allgemein KLUKE und BESSEL: Potempa; zu den privaten Hintergriinden
hier, S.244-246.

122 Miinchner Post vom 3.3.1931.

123 Die Akten des betr. Strafverfahrens in StA Marburg, 274 Kassel, Bd.23/I und 23/I1, Acc.
1983/86.
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Messerstecherei, bei der ein SS-Mann nicht nur einen Polizisten, sondern auch
einen Kameraden, der ihn besinftigen wollte, erheblich verletzte.124

Wie die geschilderten Taten deutlich machen, bestand ein enger Zusammen-
hang zwischen der Gewaltkultur der SA und SS und der groflen Rolle, die Alko-
holkonsum in beiden Organisationen spielte. In der Sturmabteilung gehorte das
Trinken von Bier, weniger von Schnaps, zur ,Minnlichkeitskultur unbedingt
dazu und spielte bei der Entfesselung der Gewalttitigkeit eine wichtige Rolle.
Einer gegen entsprechende Exzesse gerichteten Ermahnung Rohms vom Mai 1934
konnte man die allgemeine Akzeptanz deutlich anhéren: ,,Insbesondere werde ich
kiinftig alles, was in der Trunkenheit geschieht, besonders hart bestrafen. Wer
alkoholische Getrinke nicht vertragt oder tiber ihrem Genuss die Haltung ver-
liert, soll Milch trinken.“125

Dass das in der Schutzstaffel wenig anders war, soll nicht anhand weiterer
Trunkenheitsfille, sondern anhand der nicht abreiflenden Folge der SS-Vorschrif-
ten gegen das Trinken belegt werden. In seinem Befehl zum Verhalten beim Niirn-
berger Reichsparteitag von 1929 betonte Himmler nicht weniger als dreimal, dass
dort absolutes Alkoholverbot herrsche.!2¢ Vor dem Reichsparteitag 1933 versuch-
te die SS-Fiihrung diese noch immer giiltige Norm dadurch durchzusetzen, dass
sie den SS-Minnern als Kompensation Gratiszigaretten und Schokolade ver-
sprach. Dennoch wurde wieder getrunken, wie Erlebnisberichte von Teilnehmern
aus der SS zeigen.!2” 1934 erlie Himmler auch fiir die Schutzstaffel einen Befehl,
der dem Rohms inhaltlich entsprach, ohne dessen augenzwinkernden, machisti-
schen Tonfall zu iibernehmen. Kurz darauf erfand der Reichsfiihrer-SS die Regel,
kiinftig allen SS-Minnern, die unter Alkohol Dummbheiten machten, zusitzlich
zur Disziplinarstrafe ein Jahr Abstinenz auf Ehrenwort abzuverlangen.!28

Der Alkoholkonsum fiihrt, und hier soll die Schilderung der Parallelen zwi-
schen SA und frither SS enden, zuriick zum Ort der ,,Minnlichkeitskultur®, dies-
mal allerdings im eigentlichen Sinn des Worts. Die Sturmlokale der SA befanden
sich in offentlichen Gaststitten, deren Wirtsleute die Nutzung als Treffpunkt, fiir
Biiroarbeiten und die Durchfithrung des ,Innendiensts“ ebenso gestatteten wie
die in aller Regel erfolgte Ausstattung der Riume mit Hakenkreuzfahnen, Hitler-
bildern und Waffenverstecken. Die Motive der Gastwirte waren teils politischer,
teils angesichts des Bierkonsums der SA-Minner 6konomischer Natur. Wihrend

124 Mehrere SS-interne Vernehmungsprotokolle und Schreiben der SS u.a. an die értliche Poli-
zei von November 1934 bis Februar 1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 24.

125 Verfiigung R6hms vom 4.5.1934, in BA Berlin, NS 23, Bd. 550. Zum Alkoholkonsum in der
SA auch ScHUMANN: Gewalt als Methode, S. 137-138, LONGERICH: SA, S. 127, und REICHARDT:
Kampfbiinde, S.466.

126 §S-Befehl zum Parteitag 1929 vom 6. und 26.7.1929, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 39-
46.

127 Befehl des Chefs des SS-Fithrungsstabs, Seidel-Dittmarsch, vom 14.8.1933, in StA Marburg,
327/2a, Bd.78; Erlebnisberichte vom Reichsparteitag 1933 in Der SA-Mann vom 23.9. und
7.10.1933.

128 Befehl Himmlers vom 11.12.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd.78; SS-Befehlsblatt 3.Jg.;
Nr. 8, in IfZ-Archiv, DC 27.01.
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Fotografie eines Berliner SS-Sturmlo-
kals von 1934, in Bundesarchiv-Bild-
datenbank, Signatur Bild 183-W0319-
508.

NATIONALE

G‘rﬁhstﬁcks'tubg

auch die Weimarer Kommunisten derartige politische Stammlokale frequentier-
ten, war der zweite typische Ort der SA eine Einrichtung, iiber die kein nicht-
nationalsozialistischer Kampfbund verfiigte: das SA-Heim. Hierunter waren um-
gebaute Wohnungen, Wohnhiuser und Gewerbefliachen zu verstehen, die Biiros
und Dienstraume der SA mit Schlafplitzen, sanitiren Einrichtungen und Kiichen
verbanden, in denen eine bestimmte Anzahl von SA-Midnnern dauerhaft unter-
gebracht und versorgt werden konnte. Dadurch wurde diesen meist arbeitslosen
Minnern in ihrer sozialen Not geholfen. Die SA-Fithrung ihrerseits verfligte
somit tiber quasikasernierte, rund um die Uhr zur Verfiigung stehende Einsatz-
krifte. Die grofle Bedeutung der Sturmlokale und SA-Heime, von denen es allein
in Berlin 1931 circa 150 bzw. 50 gab, fiir den Zusammenhalt der SA-Einheiten
ebenso wie fiir ihre Gewaltpraxis ist in der Forschung vielfach betont wor-
den.1??

Ahnliche Heime der SS lassen sich fiir 1931-1933 auch in Braunschweig, Essen,
Miinchen und Oppeln nachweisen. Die ausfiihrlichsten Beschreibungen finden
sich fiir das Heim in Varel bei Oldenburg, wo in einem leeren Lagerhaus ein
Schlafsaal fiir 30 Personen, eine Kiiche, ein Geschiftszimmer und ein Aufenthalts-
raum bereit standen, und fiir Wilhelmshaven, wo die ortliche SS das abgewrackte

129 Am systematischsten behandelt bei REICHARDT: Kampfbiinde, S.449-461 (zu den Sturmlo-
kalen) und 468-475 (zu den SA-Heimen).
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Schiff Ostfriesland zum schwimmenden SS-Heim umgebaut hatte.!30 Wie wichtig
Sturmlokale fiir die SS waren, belegen zum einen ,,Kampfzeit“-Berichte aus Han-
nover und Aachen, in denen die Minner liebevoll von ihrer ,,zweiten Heimat®
erzihlen. In besonders guter Erinnerung hatten sie Dubes Gesellschaftshaus in
Hannover, wo sie nach dem Dienst beim Singen und Kartenspielen zusammenge-
sessen hatten. ,Muttchen Dube® hatte sie nicht nur grof3ziigig anschreiben lassen,
sondern auch dafiir gesorgt, dass sie unter sich blieben.!3! Zum anderen geht der
hohe Stellenwert der Sturmlokale fiir die frithe Schutzstaftel aus zwei SS-Befehlen
hervor. 1934 wies das SS-Amt alle Einheiten ausdriicklich darauf hin, dass man
noch immer auf die Sturmlokale angewiesen sei und dass es deshalb Ehrenpflicht
jedes SS-Manns sei, diese auch privat zu nutzen, damit die Wirte auf ihre Kosten
kdmen.!32 1937 hatte sich die Lage geindert. Da mittlerweile der SS ausreichende
Riumlichkeiten in Rathiusern, Schulen, Polizeidienststellen, Gerichten, Zollim-
tern usw. zur Verfiigung standen, befahl die SS-Fiihrung, nun fiir eine klare Tren-
nung von Dienst und Gasthausbetrieb zu sorgen. Das wurde aber nicht voll um-
gesetzt, wohl weil die SS-Ménner in nostalgischer Treue und Bierseligkeit an ihren
alten Sturmlokalen hingen. Noch 1938 fanden zum Beispiel im Oberabschnitt
Stidwest zahlreiche Dienste in 6ffentlichen Gaststitten statt.!33

Die ausfiihrlich beschriebene Tatsache, dass die Minner der SS bis 1934 funk-
tional und habituell gute ,Kameraden® der SA-Angehdrigen waren, lag nicht zu-
letzt daran, dass sie in vielen Fillen zuerst selbst der SA angehorten, bevor sie zur
SS wechselten. Obwohl dieser Sachverhalt aufgrund der fragmentarischen Quel-
lenlage nicht genau quantifiziert werden kann, haben soziografische Studien an
Hand einzelner erhaltener Mitgliederlisten!3* ergeben, dass die SA die ganze
»Kampfzeit* tiber das wichtigste Rekrutierungsbecken der SS darstellte. Schon in
der Griindungsphase der Schutzstaffel 1925/26, als es noch gar keine zentral orga-
nisierte SA gab, warb die SS-Oberleitung gezielt um Minner, die bis 1923 der
alten Sturmabteilung angehort hatten.!35

Als der neue Reichsfiithrer-SS Heinrich Himmler 1929 zunichst noch zaghaft
auf eine Expansion der SS zu driangen begann, legte der Oberste SA-Fiihrer Franz
von Pfeffer fest, dass fiir jede mit seiner Zustimmung neu gegriindete Schutzstaf-
fel fiinf bis zehn Mann aus der ortlichen SA abzugeben seien.!3¢ Nach den Er-
innerungen von Pfeffers Stabschef, Otto Wagener, legten Himmler, Pfeffer und
Wagener irgendwann im Lauf der Jahre 1929/30 auf einer Deutschlandkarte fest,

130 Erwihnung bzw. Beschreibung der SS-Heime in Der SA-Mann vom 26.1.1932, 10.8.1932,
12.11.1932,31.12.1932, 25.2.1933 und 1.4.1933.

131 FM-Zeitschrift von Dezember 1934 und Januar 1935; undatierter Bericht iiber die Aachener
SS in der ,,Kampfzeit, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1845, Bl. 1-17.

132 Rundschreiben des Chefs des SS-A vom 17.12.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 337, Bl. 195.

133 Befehl des Chefs des SS-HA vom 18.11.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 339, Bl. 198; Ubersicht
iiber die Dienste und Dienstorte des Oberabschnitts Siidwest (0. D.; 1938), in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 17.

134 MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 181.

135 Vilkischer Beobachter vom 10.12.1925.

136 GRUSA Nr.VII vom 12.4.1929, in: HITLER, Bd.III/2, S. 194-196.
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wo tiiberall neue SS-Verbiande entstehen sollten. Dabei sei auch — so Wagener —
zum ersten Mal iiberhaupt ein Gesamtiiberblick geschaffen worden, wo die unter
Heiden vernachlissigte Schutzstaffel schon prasent war.137 Dass tatsichlich Neu-
griindungen in dieser Form stattfanden, belegt der Fall Wiirzburg, wo Anfang
1930 eine erste SS-Staffel durch die Abgabe von fiinf SA-Minnern entstand. Die
betreffenden Minner wurden abkommandiert, ohne sie zuvor grofy um ihre
eigene Meinung zu dieser Versetzung zu befragen, wie das Beispiel des spiteren
SS-Rassereferenten Albert Stahlmann zeigt.!38

Zu einer Ausweitung der Personalabgaben von der SA an die SS kam es ab An-
fang 1931. Ernst Rohm griff, unter Umstinden als Entschddigung dafiir, dass sich
Himmler seinem Kommando unterordnen musste, einen Vorschlag Wageners
vom Oktober 1930 auf und legte in seinem SA-Befehl Nr.1 vom 16.Januar 1931
die Sollstirke der SS auf zehn Prozent derjenigen der SA fest.!3? Das stellte keines-
falls eine ,,Deckelung“ der Schutzstaffel dar, sondern vielmehr einen ambitionier-
ten Wachstumsplan, da das Krifteverhiltnis von SS und SA zu diesem Zeitpunkt
rund 4000 zu 88000 Mann betrug, die SS somit nicht einmal fiinf Prozent der
SA-Stirke erreichte.!#0 Um der SS die Chance zu geben, die avisierten zehn Pro-
zent trotz des stindigen Weiterwachsens der SA zu erreichen, legte R6hm im glei-
chen Befehl fest, dass fiir jede neu zu griindende SS-Einheit 50% der Sollstirke
aus der lokalen SA abzugeben sei. Die zweite Hilfte solle die SS dann von auflen
und nicht aus der Sturmabteilung anwerben. Jedoch kénnten auch nach den
Griindungsabgaben einzelne SA-Minner, die das aus eigenem Antrieb wiinsch-
ten, zur SS wechseln.

Das ganze Jahr 1931 tiber iibte die SS-Fithrung Druck auf ihre Einheitsfiithrer
aus, damit diese zu entsprechenden Einigungen mit den ortlichen SA-Fithrern
kamen bzw. dariiber hinaus aktiv Mdnner anwarben. Als Beispiel kann Himmlers
Auftreten bei einer SS-internen Fiithrertagung im Juni 1931 gelten, als er fiir eine
Reihe von Standarten konkrete und iiberaus ambitionierte Wachstumsziele vor-
gab. So sollte unter anderem die 9. Standarte, die zu diesem Zeitpunkt gerade
einmal iiber 23 vollwertige Mitglieder und circa 100 potenzielle Anwirter verfiig-
te, auf 455 Mann ausgebaut werden, die 15. Standarte mit 27 SS-Ménnern und
circa 20 Anwirtern auf 319 Mann, die 22. Standarte mit nur sechs Vollmitglie-
dern und finf Nachwuchskandidaten auf 200 Mann und die 27. Standarte, die es
formell noch gar nicht gab, auf 400 Mann.!#! Derart hoch gesteckte Ziele liefen
sich trotz des wachsenden Zulaufs, den die Nationalsozialisten unter den Bedin-

137 WAGENER, S.75-77.

138 Bericht tiber die Geschichte der Wiirzburger SS in Der SA-Mann vom 25.2.1933; undatier-
ter Lebenslauf (ca. 1933), in BA Berlin, SSO Albert Stahlmann.

139 Brief Wageners an die OSAF-Stellvertreter, Himmler, v. Ulrich und die Gauleiter vom
3.10.1930, in: BA Berlin, NS 23, Bd. 509; SA-Befehl Nr.1 Rohms vom 16.1.1931, in BA Ber-
lin, NS 23, Bd. 509.

140 Zahlen nach KoeHL: Black Corps, S.43, und LONGERICH: SA, S. 111.

141 Protokoll iiber die SS-Fiihrerbesprechung am 13./14.6.1931, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934,
Bl.94-105 und 109-113.
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gungen der Weltwirtschaftskrise und nach ihrem Durchbruch bei den Reichstags-
wahlen vom September 1930 erhielten,'4? auf die Schnelle nicht vollstindig errei-
chen. Ende 1931 war die SS zwar auf rund 10000 Mann gewachsen, die SA aber
auf circa 260000 Mann, so dass sich das relative Krifteverhiltnis eher noch ver-
schlechtert hatte.143

Entsprechend machten Himmler und R6hm erneut Druck. ,,Abgaben aus der
SAY so legte Rohm in zwei Befehlen von Ende 1931 fest, seien unbedingt nétig,
um die Schutzstaffel innerhalb des nichsten Vierteljahres auf wenigstens 22000
Mann auszubauen, was ,durch freie Werbung allein [...] nicht erreicht werden®
konne. Rohm schrieb fiir zwolf Regionen genaue Zuwachsstirken der SS fest und
verpflichtete die SA-Gruppenfiihrer, endlich konkrete Abkommandierungsverein-
barungen mit den SS-Abschnittsfithrern zu treffen.!44 Wie schon seit Anfang 1931
gab es in zweierlei Hinsicht Streit um den gewollten Wechsel von SA-Minnern
zur SS. Deren Fithrer beschwerten sich, dass die SA-Kommandanten versuchten,
ihnen jeweils die schlechtesten Manner unterzujubeln.!4> Diese dagegen beklag-
ten sich vielfach, dass die SS-Fiihrer nach den Abkommandierungen entgegen der
Vorschriften weiter gezielt SA-Angehorige abwarben und dann behaupteten, diese
hitten sich individuell und ganz von sich aus fiir den Wechsel entschieden.140
Unterm Strich jedenfalls bleibt trotz solcher Querelen festzuhalten, dass ein gro-
Ber Teil, wahrscheinlich sogar die Mehrheit der rund 52000 Manner, die unmit-
telbar vor der ,Machtergreifung zur SS gehorten, aus der SA gekommen war und
zwar vielfach nicht primir auf eigene Initiative hin, sondern auf Befehl der Obers-
ten SA-Fiihrung. Da die Sturmabteilung selbst zu diesem Zeitpunkt tiber ,,nur
427000 Mann verftugte, war die Anfang 1930 ausgegebene Zehn-Prozent-Quote
damit sogar iibererfiillt worden.14”

Auch nach dem 30.Januar 1933 gingen SA und SS in Sachen Rekrutierung kei-
neswegs schlagartig getrennter Wege. Beide Organisationen nahmen jetzt in gro-
Ber Zahl einzelne ,,Mirzgefallene® auf, die aus Angst davor, selbst Opfer zu wer-
den, aus schierem Opportunismus oder aus Begeisterung fiir die vermeintliche
»hationale Revolution Anschluss an die nationalsozialistische ,,Bewegung“ such-
ten und in alle NS-Organisationen dridngten.!#® Deren rasantes Wachstum mit
einer Vervielfachung der jeweiligen Mitgliedschaft in nur wenigen Wochen wurde
von der NS-Fiihrung trotz des zunehmenden Zihneknirschens der ,alten Kamp-

142 Broszar: Struktur der NS-Massenbewegung, S. 60-62.

143 Zahlen nach KoeHL: Black Corps, S.53-54, und LONGERICH: SA, S. 111.

144 Befehle Rohms vom 6.11. und 2.12.1931, in BA Berlin, NS 26, Bd. 306.

145 . a. Schreiben des Fiithrers des Sturmbanns I1I/13 an die 13. Standarte vom 26.12.1931, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 52.

146 Bericht des Fiihrers der SA-Untergruppe Unterfranken an R6hm vom 21.9.1932, in BA Ber-
lin, NS 23, Bd. 474, Bl. 105106-105107; Bericht des Fiithrers der SA-Gruppe Sachsen, v. Kil-
linger, an die OSAF vom 22.9.1932, in BA Berlin, NS 23, Bd. 474, Bl. 105203-105205; Bericht
des Fiihrers der SA-Untergruppe Thiiringen Stid an R6hm vom 21.9.1932, in BA Berlin,
NS 23, Bd. 474, Bl. 105233-105234.
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fer” bewusst zugelassen bzw. sogar ermuntert, um die noch fragile ,,Machtergrei-
fung“ abzusichern. Beispielsweise erklarten Hitler und Rohm im Mirz 1933, es
sei »jetzt notwendig, dass die wehrhaften Gliederungen der Partei in jedem Haus
der Grof3stadte, in jedem kleinsten Dorf unseres Vaterlandes Fufd fassen. Der lang
ersehnte und heify erkimpfte Augenblick ist gekommen, in welchem kein vater-
landisch gesinnter deutscher Mann mehr zuriickschrecken braucht vor dem Ein-
tritt in die SA oder SS [...] lediglich aus Sorge um den Verlust seiner wirtschaft-
lichen Existenz. [...] Jeder wahrhaft deutsche Mann soll uns als Mitkdmpfer will-
kommen sein.“14? Speziell fiir die SS hatte der damalige Fiihrer der Gruppe Siid,
Friedrich Jeckeln, schon im Februar verlautbaren lassen: ,,Fiir uns SS-Fiithrer und
Ménner heiflt das Gebot der Stunde: Ausbau der Schutzstaffeln.“10

Gerade in die paramilitdrischen Verbdande des Nationalsozialismus traten 1933
besonders viele ,Mérzgefallene® ein, da diese trotz der durchaus wahrgenomme-
nen Gefahr, die eigene Organisation und Kamptkraft durch allzu viele blofle
»Mitldaufer zu verwissern, ihre Mitgliedschaft erst zum 10.Juli 1933 sperrten,
eine Mafinahme, die die NSDAP schon zum 1.Mai 1933 ergriffen hatte.!>! Dass
die SA- und SS-Fithrung auch dann noch immer keineswegs rigide gegen weitere
Neuaufnahmen war, sondern mit dieser MafSnahme lediglich mehr Kontrolle
iiber den Erweiterungsprozess gewinnen wollte, zeigen zwei Details dieser Mit-
gliedersperre. Erstens waren explizit schon Ausnahmeregelungen vorgesehen, das
heift, es handelte sich nur um eine ,grundsitzliche®, nicht um eine absolute
Norm. Zweitens wurde die Sperrung nicht von heute auf morgen erlassen, son-
dern Tage vor ihrem In-Kraft-Treten im Volkischen Beobachter angekiindigt, so
dass weitere Kurzentschlossene noch rechtzeitig ihre Aufnahmeantrige einreichen
konnten.!>2

Neben der Absorption der ,Mirzgefallenen® bestand eine weitere Gemeinsam-
keit zwischen SA und SS in Sachen Rekrutierung in den Jahren 1933/34 darin,
dass beide Organisationen im Zuge der ,,Gleichschaltung® der deutschen Gesell-
schaft auch zu kollektiven Ubernahmen griffen, das heiflt ganze Organisationen
»schluckten. Gemeinsam taten sie das im Fall der Vereinigung der lindlichen
Reit- und Fahrvereine Deutschlands, der im Frithjahr 1933 circa 60000 Mitglie-
der angehorten. Die Pferdesportvereine wurden im April 1933 von R6hm ent-
sprechend der Anfang 1931 festgelegten Quotenregelung fein siuberlich aufge-
teilt. 90% gingen an die SA und zehn Prozent an die SS. Umgesetzt wurde das
durch eine territoriale Abgrenzung zwischen Gebieten, die jeweils vollstindig der
SA- bzw. der SS-Reiterei zugeteilt wurden.!? Es entspricht somit nicht den Tatsa-

149 OSAF-Verfiigung vom 20.3.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 544.

150 Befehl des Fiihrers der SS-Gruppe Siid, Jeckeln, vom 24.2.1933, in BA Berlin, NS 26,
Bd. 330.
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152 Vglkischer Beobachter vom 6.7.1933. Zur weiteren Entwicklung in der SS vgl. Kap.IV.1.

153 Befehle Rohms vom 24.4. und 5.7.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd.511; SAUER: Mobilma-
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chen, dass, wie Heinz Hohne postuliert hat, hier vor allem die Schutzstaffel profi-
tiert, sich die ,fetteste Portion gesichert und ihre soziale Zusammensetzung
durch die Aufnahme wohlhabender Pferdebesitzer und adeliger ,,Herrenreiter®
einseitig ,,nach oben“ korrigiert habe.1>4

Bei der Uberfiihrung des ungleich groferen nationalkonservativen Wehrver-
bands Stahlhelm in die SA zwischen Mirz 1933 und Januar 1934 ging die SS da-
gegen trotz zwischenzeitlicher Uberlegungen R6hms, Himmler ,ein zahlenmifig
begrenztes Kontingent des Stahlhelms“ zu iiberlassen, weitgehend leer aus.!%
Weiterhin kam es jedoch, wie schon seit Anfang der 1930er Jahre, zum Ubertritt
zahlreicher einzelner Stahlhelm-Minner in die SS.1°°

Gewissermaflen als Kompensation fiir die Nichtberiicksichtigung der Schutz-
staffel bei der ,,Gleichschaltung® des riesigen Stahlhelms stimmte Rohm im Som-
mer 1933 der Integration der Brigade Ehrhardt in die SS zu. Diese war 1918 als
Freikorps unter dem Kommando des Korvettenkapitins Hermann Ehrhardt ent-
standen und hatte 1920 wihrend des Kapp-Putsches das Berliner Regierungsvier-
tel besetzt. Nach dem Scheitern des Putsches war die Brigade offiziell aufgelost
worden, bestand aber unter Tarnnamen wie Organisation Consul, Wikingbund
oder Gefolgschaft e.V. fort und wurde fiir politische Terrorakte wie die Morde an
Matthias Erzberger und Walther Rathenau beriihmt und beriichtigt.!>7 Die SS be-
kam durch die Aufnahme der Brigade somit nicht nur circa 3000 bis 4000 Neu-
mitglieder, sondern konnte vor allem auch den Nimbus der lange Zeit radikalsten
Antirepublikaner vereinnahmen. Dass es hier ganz wesentlich um eine symboli-
sche Stabtibergabe ging, zeigte die aufwendige Inszenierung des Beitritts. Am
Sonntag, den 16.Juli 1933, fast auf den Tag genau elf Jahre nachdem die beiden
Rathenau-Morder Erwin Kern und Hermann Fischer bei einem Schusswechsel
mit der Weimarer Polizei ums Leben gekommen und damit zu Mirtyrern des
deutschen Rechtsradikalismus geworden waren, traten rund 400 ausgewdhlte Ehr-
hardt-Minner in feldgrauer Uniform an deren Grab im sachsen-anhaltinischen
Saaleck an, wo sie von Rohm und Himmler personlich in die SS iibernommen
wurden.!?® Die Attraktivitdt der so konstruierten Verbindung zwischen dem le-
genddren Freikorps und den neuen Machthabern zeigte sich daran, dass in den
folgenden Monaten, noch bevor die Verschmelzung von SS und Brigade abge-
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und BEsskL: Political Violence, S. 119ff. Zur Uberlegung Réhms, die SS zu beteiligen, Befehl
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aus dem Stahlhelm in die SS lief§ sich im Rahmen der Studien zur vorliegenden Monografie
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158 Zur gezielten Vereinnahmung des Freikorps-Mythos durch die Nationalsozialisten insg.
SPRENGER.
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schlossen werden konnte, tausende deutscher Médnner in die noch organisatorisch
selbststindigen Einheiten Ehrhardts eintraten. Himmler lief} dies im November
1933 stoppen, um die Kontrolle iiber den Aufnahmeprozess zuriickzugewinnen.
Anfang 1934 wurde die Integration der Brigade abgeschlossen, erneut parallel zur
Fusion zwischen SA und Stahlhelm.!>°

3. Die SS als unbekannte NS-Formation

»In der Darstellung des Nationalsozialismus nach auflen® spielte die SS bis 1934
nur eine ,,sekundire Rolle®.1%0 Thre 1926/27 in kleiner Auflage gedruckten Hefte
Die Schutz-Staffel dienten vorrangig der internen Kommunikation und wurden
rasch wieder eingestellt.!®! Die Zeitschrift Der SA-Mann, die ab Mirz 1928 zu-
nichst als Beilage des Volkischen Beobachters, ab Januar 1932 eigenstindig er-
schien, unterschied nicht systematisch zwischen Artikeln, die die SA bzw. die SS
betrafen oder von SA- bzw. SS-Angehorigen verfasst waren.!2 Erst ab Februar
1932 gab es eine gesonderte SS-Rubrik in Form der Themenseite ,,Die Schutz-
staffel, die aber nur in unregelmifligen Abstinden enthalten war.!9> Hier waren
Berichte iiber Einheiten und Veranstaltungen der SS zu finden, in denen aber
zumeist explizit die Gemeinsamkeiten und die gute Kameradschaft zwischen SA
und SS betont wurden.!64

Im offiziellen Leitmedium der nationalsozialistischen ,,Bewegung®, dem Vlki-
schen Beobachter, wurde der SS nach ihrer Griindung nur gut ein Jahr lang grofle-
res Augenmerk gewidmet. Unter anderem stellte Joseph Berchtold, der erste offi-
zielle Reichsfithrer-SS, im Januar 1926 die Organisation unter dem Titel ,,Was
sind und was wollen die Schutzstaffeln der N.S.D.A.P.2“ vor und erlduterte im
August 1926 die von ihm gewiinschte Unterscheidung zwischen SS, SA und dem
Parteiapparat der NSDAP.10> Aulerdem durfte die Oberleitung der SS das Partei-
organ in dieser Zeit, in der ihr, wie beschrieben, Mittlerinstanzen zwischen sich
und den einzelnen Staffeln noch voéllig fehlten, als eine Art Schwarzes Brett zur

159 Zur Ubernahme der Brigade Ehrhardt durch die SS MEINL, S.216-237, SALOMON, S. 432-436,
und HIELSCHER, S.251-254; vgl. auch Volkischer Beobachter vom 18.7.1933; Befehl R6hms
vom 10. 8.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 546; Befehl Himmlers vom 2.11.1933, in BA Berlin,
NS 31, Bd. 356, Bl.43; Befehl Rohms vom 25.1.1934, in BA Berlin, R 187, Bd.470; Befehl
Himmlers vom 1.2.1934, in BA Berlin, BS 31, Bd. 303, Bl. 3-4.

160 DIgHL: Macht, S. 157.

161 RoschH: Miinchner NSDAP, S.126 und 222, und KoeHL: Black Corps, S.27. Das laut Koehl
einzige erhaltene Exemplar findet sich in BA Berlin, NSD 41/81.

162 7. B. wurden die Grundsatzartikel ,,Kameradschaft in der SA“ in der Ausgabe von November

1928 und ,,Von der Erkenntnis zur Tat!“ in der Ausgabe von Januar 1929 von SSlern verfasst,

richteten sich aber explizit an die ganze SA.

Erstmals in der Ausgabe vom 23.2.1932.

164 Vgl. z.B. die Darstellung des groen SS-Aufmarschs in Déberitz und Berlin im August 1933
in der Ausgabe vom 19.8.1933.

165 Vilkischer Beobachter vom 29.1. und 6. 8.1926.
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Bekanntmachung von Terminen, Adressen, Formalia usw. benutzen.!%¢ Nach dem
Antritt Franz von Pfeffers und der Unterordnung der SS unter den Obersten SA-
Fithrer verschwand auch diese grof3teils nach innen gerichtete Form der Bericht-
erstattung tiber die Schutzstaffel wieder. Selbst ganz zentrale Personalia wie die
Wechsel in der Reichsfithrung von Berchtold zu Heiden und von diesem zu
Himmler wurden mit keiner Zeile gewiirdigt. Ein erstes kiirzeres Himmler-Port-
rdt lieferte der ansonsten dem Personenkult durchaus nicht abgeneigte Vilkische
Beobachter erst im Oktober 1933 anlésslich seines 33. Geburtstags, ausfiihrlich
vorgestellt wurde den Anhingern der ,,Bewegung“ der Reichsfiihrer-SS gar erst im
Januar 1934 unter einem Titel, der die bisher fehlende Publizitit verdeutlichte:
,Die Person und das Amt: Heinrich Himmler® 167

Auch als Gliederung der NSDAP bzw. Untergliederung der SA fand die SS zu-
nichst wenig Beachtung. Als im April 1930 die allererste Ausgabe der National-
sozialistischen Monatshefte einen Uberblick tiber ,,Die nationalsozialistische Bewe-
gung im Friihjahr 1930 gab, zeichnete dafiir zwar der ehemalige Reichsfiihrer-SS
Joseph Berchtold journalistisch verantwortlich. Die SS wurde dennoch nur mit
einem einzigen Halbsatz im Rahmen der Skizze zur SA erwihnt.!o8 Im Januar
1934 wurde zum zweiten Mal eine derartige Gesamtschau der Bewegung ange-
boten. Nun durfte Himmler immerhin einen kurzen eigenen Beitrag iiber ,,Die
Aufgaben der SS* beisteuern. Dieser nahm jedoch nur ein Fiinftel des Raums von
Rohms vorangegangenem Artikel zu den ,braunen Bataillonen der deutschen
Revolution® ein.16?

Angesichts der Tatsache, dass selbst die nationalsozialistischen Printmedien die
SS bis 1933/34 oft nur unter ferner liefen behandelten, tiberrascht die Tatsache
wenig, welch geringe Aufmerksamkeit die nichtnationalsozialistischen Periodika
der Weimarer Republik der Schutzstaffel schenkten. In der kommunistischen Ro-
ten Fahne, der SPD-nahen Miinchner Post, der liberalen Frankfurter Zeitung, dem
Zentrums-Organ Germania und dem deutschnationalen Blatt Der Tag waren bis
einschliefllich 1932 zur SS meist allenfalls kurze Ereignismeldungen iiber gewalt-
same Konflikte mit dem Roten Frontkimpferbund und dem Reichsbanner,
provokante Versto8e gegen das Uniformverbot oder Ahnliches zu finden. Dabei
wurde kaum zwischen SA und SS differenziert, diese vielmehr hiufig in einem
Atemzug genannt bzw. unter Sammelbezeichnungen wie ,Hitler-Mordbuben®,
»Landsknechte Hitlers“ oder ,Hakenkreuzler” subsumiert.!70

166 So wu.a. im Volkischen Beobachter vom 7.11.1925, 10.12.1925, 30.4.1926, 8.5.1926 und
15.6.1926.

167 Vilkischer Beobachter vom 7.10.1933 und 21.1.1934.

168 Nationalsozialistische Monatshefte 1 (1930), Heft 1, S.34-45, die Erwihnung der SS auf
S.36.

169 Nationalsozialistische Monatshefte 5 (1934), Heft 46, S.5-10, der Beitrag Réhms auf S.5-9,
der Himmlers auf S. 10.

170 vgl. z.B. die folgenden Artikel: ,Hitler-Mordbuben“ in Miinchner Post vom 3.3.1931;
»Landsknechte Hitlers* in Miinchner Post vom 11.6.1931; ,Wer bestimmt in Bayern?“ in
Miinchner Post vom 22.6.1931; ,,Ausschreitungen von Hakenkreuzlern® in Frankfurter Zei-



3. Die SS als unbekannte NS-Formation 71

Typisch fiir die stark partikularisierte, primar auf Meinungsmache im Sinn des
eigenen politischen Lagers ausgerichtete Weimarer Presse!”! war dabei, dass es
meist weniger um die analytische Aufklirung der Leser iiber die NS-Bewegung
und ihre besonders gefihrlichen paramilitarischen Verbande ging, als vielmehr
um die Kommentierung der ergriffenen bzw. unterlassenen Gegenmafinahmen
der jeweiligen Reichs- oder Landesregierung. Dies soll am Beispiel der Debatte
um das Verbot von SA und SS im April 1932 dargelegt werden. Die Rote Fahne
meldete die Entscheidung des Reichsprisidenten bzw. der Regierung Briining
knapp, diffamierte sie aber, ohne ihre Leser tiber die Hintergriinde zu informie-
ren, als taktische Spielerei. Damit solle blofl von der kurz bevorstehenden Bildung
einer ,Regierung SPD-Hitler abgelenkt werden. Der Kampf gegen die verhassten
»Sozialfaschisten von der SPD war den KPD-Redakteuren wichtiger als die Auf-
kldrung iiber die SA oder gar iiber die viel kleinere SS.172

Am anderen Ende des politischen Spektrums druckte der zum Presseimperium
des DNVP-Vorsitzenden Alfred Hugenberg gehorende Tag zwar die amtliche
Begriindung der Mafinahme ab, konterte aber mit einer Dokumentation tiber
Gewalttaten, die von Kommunisten und angeblich auch von Reichsbanner-Leuten
veriibt worden seien und die als Fanal fiir einen kommenden ,,Biirgerkrieg fiir
den sozialistischen Staat® gewertet wurden. Dass Hindenburg ,drei Tage nach
seiner Wahl die Organisation der Haupthelfer seines Gegenkandidaten vernich-
tet® habe, sei unglaublich. Man wihnte sich mit der ,iiberwiegenden Mehrheit
des deutschen Volkes darin einig, dass es eine ,politisch [...] verhdngnisvolle
Einseitigkeit darstelle, SA und SS zu verbieten, das Reichsbanner aber nicht.!73

Die Germania als Leitmedium des politischen Katholizismus beschrinkte sich
im Wesentlichen darauf, die staatliche Pressemeldung abzudrucken und lapidar zu
kommentieren, das Verbot sei ,in jeder Hinsicht berechtigt und dringend
erforderlich®.174 Die liberale Frankfurter Zeitung versuchte immerhin, anlisslich der
Berichterstattung tiber das Verbot ihre Leser tiber das Innenleben von SA und SS
aufzukldren, musste jedoch eingestehen, dass man dariiber aufgrund der Geheim-
niskramerei der Nationalsozialisten eigentlich selbst noch nicht allzu viel wisse. Bei
dem Versuch, zwischen den beiden Organisationen zu unterscheiden, kam man
daher nicht tiber recht pauschale Aussagen wie die Angabe des ungefihren Groflen-
verhiltnisses von eins zu zehn hinaus. Kurz darauf beklagte man schon wieder
ebenso zu Recht wie undifferenziert den gewalttitigen ,,Geist der SS und SA“.17>

tung vom 7.9.1929; ,,Schwere politische Schligerei“ in Frankfurter Zeitung vom 15.5.1930;
»Krawalle in Miinchen® in Frankfurter Zeitung vom 6.7.1931.

171 Vgl. FuLba und Ross, S.20-33, 142-149 und 174-181.

172 SA verboten!“ in Die Rote Fahne vom 14.4.1932.

173 Reichsbanner — Hilfspolizei gegen SA. Unerhorter Ubergriff eines roten Biirgermeisters in
Thiiringen“ in Der Tag vom 15.4.1932; ,Die Begriindung des Auflgsungsdekretes in Der
Tag vom 15.4.1932; ,Im Geiste der Gerechtigkeit“ in Der Tag vom 17.4.1932.

174 SA und SS verboten® in Germania vom 14.4.1932; ,,SA-Verbot durchgefiihrt“ in Germania

vom 15.4.1932.

»Die Organisation der aufgelosten Armee in Frankfurter Zeitung vom 15.4.1932; ,,Geist der

SS und SA“ in Frankfurter Zeitung vom 20.4.1932.
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Im Vergleich noch am besten informiert iiber die SS waren die Leser der
Miinchner Post, die wohl auch aufgrund der rdumlichen Nihe zu Braunem Haus,
Oberster SA-Fithrung und Reichsfithrung-SS intime Kenntnisse tiber die NS-Be-
wegung besaflen. Die sozialdemokratische Post hatte schon seit lingerem mit
Uberschriften wie ,,Wie lange ldsst sich der Staat das bieten?“ und ,,Warum muss
gegen die SA und SS vorgegangen werden?“ die Werbetrommel fiir das Verbot
gerithrt und ,Dokumente fiir die Illegalitit des Nationalsozialismus® veroffent-
licht.!7¢ Das Einschreiten im April 1932 kommentierte man daher stark zustim-
mend.177 Allerdings vermittelte die Redaktion der Post trotz der in aller Offenheit
bezogenen antinationalsozialistischen Position ihren Lesern ein nicht unproble-
matisches Bild von den NS-Kampfbiinden und vor allem von der SS. Noch 1932
glaubte man diese mit dem Verweis auf das klagliche Scheitern des Hitler-Put-
sches von 1923 ,nicht allzu tragisch nehmen® zu miissen, machte sich iiber die
krude Ideologie und ,Fiithrer“-Horigkeit einzelner SS-Minner lustig und ver-
spottete sie als Mdchtegern-Soldaten und ,Kriegsgottlein“!78 Eine entschiedene
Warnung vor der Schutzstaffel war also auch hier nicht zu finden.

Die somit insgesamt ausgesprochen diirftige 6ffentliche Nachrichtenlage zur SS
fassen zwei Artikel zusammen, die im Sommer 1934 publiziert wurden. Heinrich
Himmler, so war im Prager Zentralorgan der Exil-SPD zu lesen, sei ,ein sehr
michtiger Mann des Dritten Reiches, den man lange nicht gentigend beachtet
hat®. Die SS insgesamt bezeichnete ein Journalist der renommierten Neuen Ziir-
cher Zeitung als einen ,,in seinem Aufbau noch wenig bekannten Apparat®.17?

Fin weiterer Faktor, der zur bis 1934 vorherrschenden Unwissenheit iiber die
SS beitrug und vielen deutschen Zeitgenossen den Blick auf die zutiefst aggressi-
ve, gewalttitige Natur der SS verstellte, war deren Uniformierung. In der kollekti-
ven Erinnerung, gestiitzt auf die Propagandaaufnahmen in Leni Riefenstahls Film
iiber den Reichsparteitag von 1934, Triumph des Willens, oder die mittlerweile in
vielen Hollywood-Streifen verwendete prototypische Figur des SS-Manns, tritt
dieser zu Beginn des 21.Jahrhunderts ,,ganz in Schwarz“ auf. Er tréigt also schwar-
ze Stiefel, eine schwarze Hose und einen schwarzen Uniformrock mit der doppel-
ten Sig-Rune am Kragenspiegel. Unter diesem ist das Braunhemd der ,,Bewegung",
das zudem von der schwarzen Krawatte verdeckt wird, kaum noch sichtbar. Sei-
nen Kopf schliefllich bedeckt eine schwarze SS-Miitze mit dem Totenkopfsymbol
bzw. ein schwarzer Stahlhelm.!80 Eine derartige ,einheitlich korrekte* Uniformie-

176 Miinchner Post vom 26.1.1932,23.3.1932 und 4.4.1932.

177" Hitlers Privatarmee aufgelost in Miinchner Post vom 14.4.1932; ,Hitlers blutriinstige
Landsknechte® in Miinchner Post vom 20.4.1932.

178 Hitler-Pritorianer” in Miinchner Post vom 23./24.1.1932; ,Was ein SS-Mann vor der Prii-
fung wissen muss® in Miinchner Post vom 15.3.1932; ,Hoppla, jetzt kommt er!* in Miinch-
ner Post vom 14.12.1932.

179 Himmler-Portrit im Zentralorgan der Deutschen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei in
der Tschechoslowakischen Republik vom 28.9.1934, in BA Koblenz, ZSG 117, Bd.72;
>2Himmler und die SS“ in der NZZ vom 13.7.1934, in BA Koblenz ZSG 117, Bd. 110.

180 Vgl. zum fast schon popkulturellen Stereotyp des SS-Manns DIeHL: SS-Uniform.
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rung wurde zwar von Himmler 1933 bereits gefordert,'8! war jedoch noch keines-
wegs erreicht.

1925 hatte Julius Schreck festgelegt, dass die SS-Ménner im Dienst das Braun-
hemd, eine schwarze Krawatte, eine Hakenkreuz-Armbinde und eine schwarze
Miitze zu tragen hatten, auf der ihr wichtigstes Symbol, der Totenkopf, ange-
bracht war. Dieses Kennzeichen hatten schon das preuflische fiinfte Husarenregi-
ment, die deutschen Flammenwerfereinheiten im Ersten Weltkrieg, verschiedene
Freikorps sowie der Stoftrupp Hitler verwendet. Es sollte unbedingten Kampf-
willen und Todesverachtung ausdriicken.!32 Ab 1928 waren zusitzlich schwarze
Hosen, ab 1929 eine Spezialanfertigung des Braunhemds mit schwarzen Knépfen
fiir die Brusttaschen vorgeschrieben. Der berithmt-beriichtigte schwarze Uni-
formrock wurde erst 1932 eingefiihrt.!83

Diese Vorgaben der Reichsfithrung liefen sich jedoch nur langsam durchset-
zen. Beim Reichsparteitag 1929 trugen noch zahlreiche bayerische SS-Mianner
kurze Leder- statt schwarzer Uniformhosen. Beim Groflaufmarsch der SS-Gruppe
Ost in Déberitz und Berlin im August 1933 paradierten allenfalls rund 50% der
Teilnehmer im schwarzen Rock. Selbst 1934 gab es vereinzelte SS-Ménner, die nur
iiber ein Braunhemd, aber noch nicht einmal tiber die Totenkopfmiitze verfiig-
ten.!8* Die zihe und allmihliche Umsetzung der sehr detaillierten Vorschriften
beruhte vor allem darauf, dass die SS-Minner ihre Uniformen selbst anschaffen
mussten. Die entsprechenden Preise waren fiir damalige Verhiltnisse und ange-
sichts der Aus- und Nachwirkungen der Weltwirtschaftskrise gesalzen. Himmler
selbst hatte 1926 fiir seine erste Komplettausstattung als SS-Mann knapp 34
Reichsmark bezahlt. 1933 kostete allein der Dienstrock in der billigsten Ausfiih-
rung 24, die Uniformhose 13 Reichsmark. Erst 1934 gelang es dem neuen SS-Be-
schaffungsamt, die Preise leicht zu senken, fiir Hosen zum Beispiel auf gut acht,
fiir Uniformrécke auf 15 Reichsmark. 18>

Ein weiterer Grund fiir die Uneinheitlichkeit war, dass die SS-Méanner dazu
neigten, die Uniformierung zu unterlaufen, indem sie ihrer Ausstattung eine indi-
viduelle Note gaben, beispielsweise dadurch, dass sie alte Freikorpsabzeichen oder

181 Befehl Himmlers vom 3.8.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 356, Bl. 20.

182 Rundschreiben Nr.1 der SS-Oberleitung vom 21.9.1925 und Richtlinien zur Aufstellung
von Schutzstaffeln (0. D.; 1925), in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 3-4; zum Totenkopf-Sym-
bol DieHL: Macht, S. 181-182, und SPRENGER, S.212-213.

183 Befehl Nr. 5 der SS-Oberleitung vom 15.3.1928, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 32; Befehl
Nr.2 Himmlers vom 4.11.1929, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 28-29; LONGERICH: Himm-
ler, S. 146.

184 Befehl Nr.2 Himmlers vom 4.11.1929, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 28-29; , Parade of
10,000 Storm Troopers“ in The Star Johannesburg vom 9.5.1933, in BA Koblenz, ZSG 117,
Bd. 110; Ubersicht iiber den Stand der Uniformierung und Ausriistung des Sturms 11/9 am
25.9.1934, in IPN-Archiv, GK 762, Bd. 8, Bl 7.

185 Rechnungen des Miinchner Sportversands Schill an Himmler vom 29.6. und 16.8.1926, in
BA Koblenz, NL 1126, Bd. 18, Bl. 12 und 14; Anzeigen der Firma Peek & Cloppenburg bzw.
der SA-Reichszeugmeisterei in Der SA-Mann vom 30.9.1933; Preistabelle des SS-Beschaf-
fungsamts im SS-Befehlsblatt 2.Jg. Nr.6, in IfZ-Archiv, DC 27.01.
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biirgerliche Statussymbole wie goldene Uhrketten oder weifle Kriagen hinzuftug-
ten.180 Schliefflich verkomplizierte sich die Lage, wie beschrieben, 1933/34 zeit-
weise noch dadurch, dass die Manner der Brigade Ehrhardt zwar schon der SS
angehorten, aber noch ihre alten grauen Uniformen trugen.

Auch die SA war zu diesem Zeitpunkt noch ein ziemlich bunter Haufen. Thre
Uniform bestand in den ersten Jahren des Dritten Reichs offiziell aus Braunhemd,
brauner Dienstmiitze, brauner Krawatte und Hakenkreuzarmband. Der ebenfalls
1932 eingefiithrte braune Dienstrock stellte anfangs explizit nur ein Kann, kein
Muss dar. Zudem existierte in der Sturmabteilung ebenfalls eine grof8e Differenz
zwischen Soll und Ist durch die hohen Anschaffungskosten und die vorschrifts-
widrige Individualisierung der Uniform. Schliefllich waren auch in der SA in der
Phase der ,Machtergreifung“ graue Uniformen zu finden, in ihrem Fall getragen
von den ehemaligen Angehérigen des Stahlhelms.!87

Angesichts dieser Sachlage sowie der geschilderten organisatorischen, funktio-
nalen und habituellen Uberschneidungen zur SA war die SS bis einschlielich
1933/34 fir den Auflenstehenden kaum von dieser zu unterscheiden. Als Beleg
dafiir kann eine falsche Tatzuschreibung dienen, die sich bis in die neuere For-
schungsliteratur gehalten hat. Am 9.Mirz 1933 war in Miinchen, unmittelbar
nach der ,,Gleichschaltung® der bayerischen Landeshauptstadt, der jidische Kauf-
hausbesitzer Max Uhlfelder zusammen mit rund 280 seiner Glaubensgenossen in
»Schutzhaft“ genommen worden. Am darauf folgenden Tag begab sich sein eben-
falls judischer Anwalt Dr. Michael Siegel ins stidtische Polizeiprasidium, um Be-
schwerde gegen diese Mafinahme einzulegen.

Dort wurde er allerdings von Mitgliedern der neuen Hilfspolizei in Empfang
genommen, die ihn verpriigelten, ihm seine Schuhe und Striimpfe abnahmen, die
Hosenbeine abschnitten und ein Schild mit einer demiitigenden Aufschrift um
den Hals hingten. Anschlieflend trieben sie ihn durch die Miinchner Innenstadt.
Dieser Umzug wurde fotografiert, die Bilder gelangten als frither Beweis fiir den
NS-Terror an die Weltpresse. Da die Aufschrift des Schilds auf den Fotos nicht
deutlich zu lesen war und mehrere Bildredaktionen per Retouche nachhalfen, da-
bei aber verschiedene Texte produzierten, nutzten allerdings auch die National-
sozialisten selbst die Bilder propagandistisch — als Beispiel fiir die angeblich syste-
matisch betriebene ,Greuelhetze“ des Auslands gegen das Dritte Reich. Die
Plakatbeschriftung war jedoch nicht das Einzige, was falsch kolportiert wurde.
Die Titer gehorten eben nicht zu den entfesselten und undisziplinierten ,,SA-
Rowdys*“ bzw. ,,SA-Horden*, wie noch im Jahr 2000 in der Siiddeutschen Zeitung

186 Befehl Himmlers vom 3.8.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 356, Bl. 20; Befehl Himmlers vom
19.4.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl. 94-95; zur langsamen Entwicklung der SS-Uni-
formen vgl. auch die Militaria-Nachschlagewerke von MoLLO und LUMSDEN.

187 WERNER, S.209-210 und 391-393; REICHARDT: Kampfbiinde, S.579-585; Rundschreiben
Roéhms vom 19.11.1931, in BA Berlin, NS 23, Bd. 542; Befehl Rohms vom 7.7.1932, in BA
Berlin, NS 23, Bd. 543; Befehl Rohms vom 19.4.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 545.
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Fotografie der Misshandlung Michael Siegels durch SS-Minner in Miinchen am 10.3.1933, in
Bundesarchiv-Bilddatenbank, Signatur Bild 183-R99542.

zu lesen war, sondern waren SS-Minner, die unter dem Kommando des neuen
Miinchner Polizeiprasidenten Heinrich Himmler standen.!88

Dieses Fallbeispiel verdeutlicht, wie wenig man noch 1933 tber die Schutzstaf-
fel wusste, wie schwammig die Grenzen zwischen dieser und der SA fir Auflen-
stehende waren. Diese Unschirfe erleichterte es der SS-Fithrung, fur ihre sich zu-
erst langsam abnabelnde, dann offen mit der SA brechende Organisation ein eli-
tdres Image zu konstruieren.

188 Die falsche Behauptung, die Titer hétten zur SA gehort, u. a. bei HANKE, S. 79-81, ANGERMAIR/
HAERENDEL, S.115, WEBER, S.50, und in der Artikelserie der Siiddeutschen Zeitung vom
22./23.1.,,11./12.3. und 21.3.2000; die mittlerweile korrigierte Zuschreibung u. a. in der digi-
talen Datenbank des Bundesarchivs unter www.bild.bundesarchiv.de mit den Signaturen 183-
R99542 und 146-1971-006-02 [Zugriff 28.10.2010]; zum Fall Siegel ausfiihrlich der leider
anonym verdffentlichte Aufsatz ,,Zwei Photos machen Geschichte. Der 10.3.1933 im Leben
des Dr. Michael Siegel“ unter www.rijo.homepage.t-online.de/pdf/DE_MU_JU_siegel.pdf
[Zugriff 28.10.2010].






ll. Die Konstruktion des ,Schwarzen Ordens”

1. Der Bruch mit der SA

Eigentlich war Walther Stennes! ideales ,SS-Material. Der 1895 geborene ehema-
lige preuflische Kadettenschiiler und hochdekorierte Frontoffizier war ,solda-
tisch® durch und durch. Als Griinder und Fiihrer des Freikorps Hacketau bzw. als
Hauptmann einer schwer bewaffneten Berliner Polizeihundertschaft zur besonde-
ren Verwendung, die 1919 zum Schutz des Regierungsviertels gegen linke Revolu-
tiondre geschaffen worden war, hatte er sich bis 1922 erhebliche Meriten um die
Sache der Weimarer Rechtsradikalen erworben. Auch nach seinem Ausscheiden
aus der Polizei, in der er wegen seines politischen Extremismus in den Innen-
dienst versetzt werden sollte, und wihrend seiner Zeit als nicht besonders erfolg-
reicher Taxiunternehmer blieb er in rechten paramilitidrischen Kreisen aktiv, zum
Beispiel im Umfeld der ,,Schwarzen Reichswehr“? Ob er tatsichlich kein Anti-
semit war, wie sein ihm personlich befreundeter Biograf Charles Drage behauptet,?
sei dahingestellt. Jedenfalls schloss er sich schon Ende 1927 der nationalsozialisti-
schen ,,Bewegung an.

Allerdings hatte Stennes aus Sicht der Schutzstaffel zwei Fehler, die dazu fiihr-
ten, dass er nicht zu einem der Thren, sondern zu ihrem ersten bedeutsamen Feind
aus den Reihen der Nationalsozialisten und in seiner Niederlage zu einem ihrer
wichtigsten Geburtshelfer wurde. Erstens gehorte Stennes eben nicht der SS an,
sondern der SA, wo er seit 1928, angeworben von Franz von Pfeffer bzw. sogar
von Hitler personlich, die Berliner Sturmabteilung befehligte. Seit 1929 hatte er
den Rang eines ,,OSAF-Stellvertreters® inne, von denen es nur finf gab, und war
zustandig fur ganz Ostdeutschland und damit fir rund ein Drittel aller damali-
gen SA-Minner.* Zweitens war Stennes Hitler gegeniiber nicht willfahrig. Er war
eigenen Aussagen zufolge deshalb nicht ,fithrerglaubig®, weil er Hitler wegen
dessen feigen Verhaltens am 9.November 1923 verachtete. Der Vorsitzende der
NSDAP war, als es an der Feldherrenhalle zum Schusswechsel mit der Polizei kam,
in Deckung gegangen, hatte sich dabei die Schulter ausgekugelt und war dann im
Auto eines SA-Arztes ins Haus seines Freundes Ernst Hanfstaengl in Uffing geflo-
hen, wo er sich zwei Tage spiter widerstandslos verhaften lie8.> Entsprechend be-
liel es Walther Stennes, als es 1930 zu ernsthaften Spannungen zwischen der SA-
Fihrung und den Parteifunktiondren der NSDAP kam, im Gegensatz zu seinem

1 Zu Stennes JANSSEN, DRAGE und Personendossier der Berliner Polizei, in BA Berlin, NS 26,
Bd. 1368.

2 Zu dieser Organisation SAUER: Schwarze Reichswehr.

3 DRAGE, S. 106.

4 BROWN, S.66. Zu Stellung und Rang der OSAF-Stellvertreter in der SA 1929 s. u.a. Tages-
befehl fir den Festzug der SA in Niirnberg am 4.8.1929, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.

5 Zu Hitlers Verhalten KersHaw, Bd. 1, S.265-266. Zu Stennes’ Wertung desselben Schreiben
Stennes’ an das IfZ Miinchen vom 12.11.1956, in IfZ-Archiv, ZS 1147, Bd. 1, BL. 5.
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fiir die siiddeutsche SA zustindigen Kollegen August Schneidhuber nicht bei fle-
henden Bittschriften an Hitler®, sondern versuchte, den ,,Fithrer bzw. den Berli-
ner Gauleiter Joseph Goebbels zu erpressen.”

Worum ging es in diesem Konflikt in der Sache? Einerseits waren die politi-
schen Leiter erziirnt dartiber, dass ihnen Franz von Pfeffer und die von ihm ein-
gesetzten, vielfach von auflen rekrutierten hoheren SA-Fiihrer die direkte Kon-
trolle tiber die aktivistische Basis der Sturmabteilung entzogen hatten.3 Anderer-
seits war die SA in mehrfacher Hinsicht unzufrieden mit der politischen Leitung.
Viele ihrer Minner und Fithrer misstrauten dem ,Legalititskurs® Hitlers, der
diesen in militdrischen Freund-Feind-Kategorien denkenden Haudegen vielfach
zu komplex war und ihnen Kompromisse wie etwa die Anndherung an den seit
Oktober 1928 amtierenden DNVP-Vorsitzenden Alfred Hugenberg bzw. den alt-
konservativen Wehrverband Stahlhelm oder die Koalition mit der DVP und der
DNVP in Thiringen ab Januar 1930 abverlangte.” Zudem fiihlte man sich zu
wenig fiir den eigenen aufopferungsvollen Aktivismus gewiirdigt, den beispiels-
weise Schneidhuber scharf mit der ,im Ganzen grundfaulen Masse der P[artei]
glenossen]“ kontrastierte. Umso weniger Grund hitten die Parteifunktionire, so
wieder Schneidhuber, zu ihrem zum Teil anmafienden, ,,eine Art Gottihnlichkeit®
beanspruchenden Auftreten.!0 Schlieflich ging es um Geld. Die SA-Fiihrer hielten
es fiir unhaltbar, dass der Masse ihrer Minner, die zu diesem Zeitpunkt mehrheit-
lich der Unterschicht bzw. unteren Mittelschicht entstammten und schwer unter
den Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise zu leiden hatten,!! Beitrige zur
NSDAP, zur SA und zur SA-Versicherung sowie die Finanzierung der eigenen
Ausritistung abverlangt wurden, wihrend die Politische Organisation Gelder in
Prestigeprojekte wie das prachtvolle ,Braune Haus® in Miinchen steckte. Fiir die
neue Parteizentrale hatte man im Frithsommer 1930 das feudale Palais Barlow in
der Brienner Strafle 45 gekauft, das mit grofitem Aufwand renoviert wurde!2 —
fiir viele SAler ein krasses Beispiel fiir die ,,Verbonzung“ der Partei.!3

6 Zu Schneidhubers Position, der im September 1930 formulierte ,,Die SA ringt mit dem Fiih-
rer um seine Seele und hat sie bisher nicht. [...] Die SA kann dem Fiihrer, wenn er ihr seine
Seele schenkt, niemals entgleiten! s. Stellungnahme des OSAF-Stellvertreters Stid, Schneid-
huber, zur vorgesehenen Umorganisation der SA-Fithrung vom 19.9.1930, in BA Berlin, NS
23, Bd. 509; gekiirzt in: TYRELL, S. 336-339.

7 Zu einem ersten derartigen Erpressungsversuch, bei dem Stennes mit seinem Austritt aus SA
und NSDAP gedroht hatte, s. GOesBELS, Bd. 1/11, S.355, und Bd. 1/11], S. 65, 68 und 82; auf
S.68 Goebbels‘ pragnant formuliertes Urteil: ,Wenn Krieger anfangen, eigene Politik zu ma-
chen, dann gibt das immer Blodsinn.

8 Vgl. Goebbels Klage iiber ,diese Jungen, die bei uns noch nicht warm geworden sind* in:
GOEBBELS, Bd. 1/11, S. 355.

9 BROWN, S.60-61.

10 Stellungnahme des OSAF-Stellvertreters Siid, Schneidhuber, zur vorgesehenen Umorganisation
der SA-Fithrung vom 19.9.1930, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509; gekiirzt in: TYRELL, S. 336-339.

11 MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 178-180; LONGERICH: SA, S. 81-86.

12 Vgl. die ausfiihrlichen Artikel Hitlers zur Rechtfertigung des Projekts im Vélkischen Beobach-
ter vom 28.5.1930 und 21.2.1931, in: HITLER, Bd. I1I/3, S.207-209, und Bd.IV/1, S.206-218.

13 Vgl. u.a. die Presseerklirung Stennes‘ vom 2.4.1931, in: MICHAELIS/SCHRAEPLER, Bd. 7, S. 398~
399.
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Im Vorfeld der Reichstagswahl am 14. September 1930 eskalierte die Situation,
da die SA einerseits besonders viel Wahlkampfarbeit zu leisten hatte, sich ande-
rerseits bei der Aufstellung der Kandidatenlisten tibergangen fiihlte. Drei der funf
OSAF-Stellvertreter, Stennes, Schneidhuber und der fiir Mitteldeutschland zu-
stindige Manfred von Killinger, sowie Franz von Pfeffer selbst protestierten im
Juli 1930 bei Hitler. Als dieser sich weigerte nachzugeben und bedingungslose
Unterordnung forderte, sah Goebbels ,eine kleine Palastrevolution kommen.!4
Es wurde etwas mehr als das, ndmlich eine ausgewachsene SA-Revolte und die
Geburtsstunde der eigenstdndigen SS.

Am 12.August 1930 drohte Pfeffer seinen Riicktritt an. Am 23. August reiste
Stennes zusammen mit vier ostdeutschen SA-Fiihrern nach Miinchen, um per-
sonlich bei Hitler vorzusprechen. Doch sie wurden trotz ,zweitigigen Wartens
im Vorzimmer® nicht zum ,Fiithrer* vorgelassen.!> Fiinf Tage spiter kiindigte
der Berliner OSAF-Stellvertreter an, den Wahlkampfdienst einzustellen bzw. die
nichste Goebbels-Versammlung sogar selbst zu sprengen, wenn seine dringlichs-
ten Forderungen — eine Verbesserung der SA-Finanzierung, drei Plitze auf der
NSDAP-Liste fiir die Reichstagswahl und die sofortige Absetzung des Gauge-
schiftsfithrers Franz Wilke — nicht erfiillt wiirden. Der solchermafien erpresste
Berliner Gauleiter wandte sich Hilfe und Rat suchend unter anderem an seinen
ehemaligen Stellvertreter Kurt Daluege.!® Dieser, Jahrgang 1897 und nach dem
Notabitur von 1916 bis 1918 im Kriegseinsatz, war 1921 als Student des Inge-
nieurswesens nach Berlin gekommen. Dort hatte er sich zunidchst dem Freikorps
Rossbach und dem antisemitischen Deutschvolkischen Schutz- und Trutzbund,
schon 1922 aber der NSDAP angeschlossen. Wahrend der Verbotszeit hatte er
den Berliner Frontbann, danach bis zu Stennes‘ Antritt die Berliner SA gefiihrt.
Weil er sich durch dessen Bevorzugung zurtickgesetzt fiihlte, wechselte Daluege
im Juli 1930 zur SS. Durch seine enge personliche Bekanntschaft zu Goebbels
und auch Hitler wurde er sofort zur dominanten Figur der Berliner Schutzstaf-
fel, zumal der Gauleiter der Reichshauptstadt vom offiziellen Fihrer der SS vor
Ort, Kurt Wege, ausgesprochen wenig hielt.!” Uber den personlichen Kontakt
zwischen Goebbels und Daluege wurde die Schutzstaffel zum Akteur in der sich
anbahnenden Krise.

Unter anderem tibernahm nun in Abstimmung mit Goebbels und Wilke eine
kleine SS-Wache den Schutz der Berliner Gaugeschiftsstelle in der Hedemann-
strafle 10, ein Schritt, den Stennes, der sich als OSAF-Stellvertreter auch als Kom-

14 LONGERICH: SA, S.103-104; GOEBBELS, Bd. 2/1, S.214-215.

15 17-seitige Broschiire ,,Wie es zur Stennes-Aktion kam*, hg. von Walther Stennes [0.D., 1931],
in BA Berlin, NS 26, Bd. 83.

16 GoeBBELS, Bd. 2/1, S.228-229.

17 Zur Person Daluege vgl. CADLE: My honor, und ders.: Kurt Daluege. Zu Wege s. BA Berlin,
SSO Kurt Wege. Zu Goebbels, Einschitzung Weges als reinem ,,Feldwebeltyp“ s. GOEBBELS,
Bd.2/1, S.321. Erst im Februar 1931 wurde Daluege formell mit der Fihrung des ostdeut-
schen SS-Abschnitts III betraut. Diese Ernennung wurde aber bezeichnenderweise auf Juli
1930 zuriickdatiert — CADLE: My honor, S.83 und 88.
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mandeur der SS fiihlte, als schwere Provokation empfand.'® Am 29. August trat
Pfeffer tatsichlich zuriick. Diesen Schritt, der zunichst noch vor der Offentlich-
keit geheim gehalten wurde, begriindete er damit, dass ihm ,,die moralische und
materielle Unterstiitzung der Parteileitung® fehle.!® In der Nacht vom 30. auf den
31.August entdeckten die Berliner SA-Fiihrer, dass ihre Krisensitzung vom Nach-
barraum aus durch einen SS-Mann belauscht wurde, was fiir Stennes das Fass
zum Uberlaufen brachte. Er schickte ein circa 25-kopfiges SA-Kommando unter
der Fithrung von Standartenfithrer Erich Débrich in die Hedemannstrale, um
die dortige SS-Wachmannschaft abzulosen. Obwohl Dobrich einen schriftlichen
Befehl Stennes‘ dabei hatte, weigerten sich die SS-Ménner zu gehorchen. Sie stell-
ten damit den Auftrag der Berliner NSDAP- bzw. SS-Fiihrung iiber einen direkten
Befehl des OSAF-Stellvertreters, was der offiziellen Befehlshierarchie widersprach.
Aus seiner Sicht zu Recht lie Dobrich die Tir mit Gewalt aufbrechen und es
kam zu einer ,,ziemlich ernsthaften Keilerei, bei der die Geschiftsstelle verwiistet
und zwei SS-Minner schwer verwundet wurden. Erst die vom SS-Angehérigen
Walter Kern herbeigerufene Berliner Polizei beendete die Schligerei zwischen den
nationalsozialistischen ,,Kameraden“ 20

Am folgenden Tag eilte der von Goebbels alarmierte Hitler aus Bayreuth nach
Berlin. In seiner Begleitung befand sich auch Heinrich Himmler.2! Um die schwe-
re Krise so kurz vor der Wahl in den Griff zu bekommen, verfolgte Hitler eine
raffinierte Doppelstrategie. Zum einen setzte er auf das personliche Charisma,
das die Mehrheit der einfachen Berliner SA-Méinner dem ,,Fithrer® zuschrieb. Am
Abend des 31. Augusts zog er in Begleitung Himmlers und Goebbels, durch die
Sturmlokale und versprach den Mannern, sich personlich ihrer Sorgen anzuneh-
men. Zum anderen bot er anschliefend in einer nichtlichen Sitzung den SA-Fiih-
rern finanzielle Konzessionen an.?2 Am Abend des 1.Septembers 1930 kam es im
Berliner Kriegervereinshaus zur feierlichen Aussohnung zwischen Stennes und
Hitler. Die rund 2000 anwesenden SA-Minner brachen in Jubel aus, als der ,,Fiith-
rer erklirte, dass er von nun an personlich als ,,Oberster SA-Fiihrer agieren
wiirde.?3 Kurz vor diesem Auftritt hatten Hitler und Goebbels allerdings die
Berliner SS besucht und ihr dafiir gedankt, dass sie ,,treu geblieben® sei und sich

18 Abschrift einer handschriftlichen Aufzeichnung Stennes’ vom 29.7.1968, in IfZ-Archiv, ZS
1147, Bd. 2, BL. 5.

19 Riicktrittsschreiben Pfeffers vom 29.8.1930, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.

20 17-seitige Broschiire ,Wie es zur Stennes-Aktion kam*, hg. von Walther Stennes [o0.D., 1931],
in BA Berlin, NS 26, Bd.83; vgl. zum Ablauf BROWN, S.61-62, WERNER, S.480, REICHARDT:
Kampfbiinde, S.167-168 und MUES-BARON, S.421-428.

21 Gedichtnisprotokoll Himmlers iber den Riicktritt von Pfeffers / die 1. Stennes-Revolte 1930
vom 24.5.1941, in BA Berlin, NS 19, Bd. 2817, Bl. 3-7.

22 Die Parteiaufnahmegebiihr sollte zugunsten der SA um 1,- Reichsmark steigen. Jedes Partei-
mitglied sollte 20 SA-Pfennige monatlich zahlen und die Partei die Rechtsschutzversicherung
der SAler iibernehmen. Schlieflich sollten 50% der ,Kampfschatz-Spenden an die SA abge-
treten werden — WERNER, S. 484-485.

23 Bericht des LKA Berlin iiber die Veranstaltung vom 1.9.1930 und Befehl Hitlers an die SA
und SS vom 2.9.1930, in: HITLER, Bd.III/3, S.378-380.
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als ,Garde“ erwiesen habe.?* Ab diesem Zeitpunkt genoss die Schutzstaffel einen
Sonderstatus. Hitler erkannte ihr als besonders zuverldssiger Einheit die Rolle als
»Polizeidienst innerhalb der Partei“ zu und machte ihre Entwicklung — so Joseph
Goebbels in einem Tagebucheintrag vom Mirz 1931 — zu seinem personlichen
»Steckenpferd“.2

Die Funktion als disziplinierende Parteipolizei gegeniiber der SA, die die SS
erstmals, wenn auch noch erfolglos, im Rahmen der Stennes-Revolte von 1930
wahrgenommen hatte, iibernahm sie auch in weiteren SA-Revolten der ,Kampf-
zeit. Im Frithjahr 1931, nachdem er Kurt Daluege Zeit gegeben hatte, die ost-
deutsche SS gegen den hinhaltenden Widerstand Stennes‘ auszubauen,?® bzw.
nachdem er Ernst Rohm veranlasst hatte, Stennes Zustidndigkeitsbereich zu
verkleinern,? schritt Hitler zur Rache an dem aus seiner Sicht untreuen und op-
portunistischen Fiihrer der ostdeutschen SA, , der von Anfang seiner Tétigkeit an
in der NSDAP keinen Handgriff ohne Rechnung und Quittung getan“ habe und
der ,,im Inneren nie Nationalsozialist gewesen“ sei.28 Am 1. April 1931 enthob der
»Fiithrer Stennes all seiner SA-Amter. Stennes weigerte sich, diese aufzugeben,
lie} erneut die Berliner NSDAP-Gaugeschiftsstelle sowie die Redaktionsriume
der Goebbels-Zeitschrift Der Angriff besetzen und verwiisten und warf Hitler sei-
nerseits , Treubruch vor. Er rief nicht nur die Médnner der Sturmabteilung, son-
dern alle Parteigenossen auf, mit ihm zusammen fiir den wahren Nationalsozia-
lismus und gegen die ,,biirgerlich-liberalistischen Tendenzen® der Parteiftihrung
zu kimpfen.2? Der Grofteil der hoheren SA-Fiihrerschaft sowie circa 8000-10 000
der zu diesem Zeitpunkt ungefahr 25000 SA-Minner seines Bereichs stellten sich
zundchst hinter ihn und seine neu gegriindete ,,Nationalsozialistische Kamptbe-
wegung Deutschlands®.30

Hitler beauftragte vor allem vier Mdnner damit, gegen die neuerliche Insubor-
dination und die drohende Zersplitterung der ,Bewegung“ vorzugehen, wobei er
erneut eine Doppelstrategie verfolgte. Paul Schulz, Oberleutnant a. D., Veteran der
Freikorpskdmpfe im Baltikum und des Kapp-Putsches, seit seiner Verurteilung
zum Tode wegen der Beteiligung an Fememorden 1927 ein Idol der rechtsextre-
men Weimarer Szene und seit seiner Begnadigung und Haftentlassung 1930 Mit-
glied der NSDAP, wurde als kommissarischer Nachfolger Stennes‘ eingesetzt und
damit beauftragt, moglichst viele der abtriinnigen SAler zuriickzuholen, was ihm
angesichts des raschen Zusammenbruchs der ,Kampfbewegung“ offensichtlich

24 GOEBBELS, Bd.II/1, S.229-231.

25 Befehl Hitlers vom 7.11.1930, in BA, NS 23, Bd. 509; GOEBBELS, Bd.11/1, S. 357-358.

26 Zu Stennes’ Klagen iiber die dabei angewandten aggressiven Abwerbungsmethoden s. die
17-seitige Broschiire ,,Wie es zur Stennes-Aktion kam®, hg. von Walther Stennes [o0.D., 1931],
in BA Berlin, NS 26, Bd. 83.

27 REICHARDT: Kampfbiinde, S.170.

28 Vilkischer Beobachter vom 4.4.1931: ,,Adolf Hitlers Abrechnung mit den Rebellen®, in: HITLER,
Bd.1V/1, S.248-258.

29 Presseerklirung Stennes‘ vom 2.4.1931, in: MICHAELIS/SCHRAEPLER, Bd. 7, S.398-399.

30 BrownN, S. 62ff.
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gut gelang.3! Fiir die ,,Sduberung” der SA und Partei von wirklich hartnickigen
Stennes-Anhingern waren dagegen fiir Berlin Joseph Goebbels als Gauleiter, fiir
den Rest Ostdeutschlands Hermann Goring als ,,Politischer Kommissar Oberost*
zustindig. Die Aufgabe, die Betreffenden ausfindig zu machen, oblag dabei vor
allem der SS unter der Fithrung Kurt Dalueges, der dazu formal als Adjutant
Schulz zugeordnet war. Die Médnner der Schutzstaffel beobachteten die Stennes-
Versammlungen und halfen so, knapp 1000 Ausschliisse aus SA und NSDAP vor-
zubereiten.3?

Noch im April 1931 schrieb Hitler einen Dankesbrief an Daluege, in dem die
pathetische Formulierung vorkam: ,,SS-Mann, Deine Ehre heifst Treue!“ Als Hein-
rich Himmler davon erfuhr, war er so begeistert, dass er noch im gleichen Jahr
veranlasste, die SS-Uniform um eine Giirtelschnalle zu erginzen, die die Formu-
lierung ,Meine Ehre heif$t Treue® trug.>? Spitestens nach der zweiten Stennes-
Revolte war die Schutzstaffel durch ihre nunmehr fest etablierte besondere Be-
ziehung zu Hitler zu einem ernstzunehmenden Machtfaktor innerhalb der ,,Be-
wegung“ geworden. Das belegt unter anderem Goebbels Tagebucheintrag vom
30.Juni 1931: ,Himmler hasst mich. Jetzt werde ich ihn zum Sturz bringen. Dieses
hinterlistige Vieh muss verschwinden. Da stimmt auch Goring mit mir iber-
ein.“34

Die Vorginge in der SA im April 1931 fanden in der linken und liberalen Wei-
marer Presse grofle Beachtung und riefen bei Politikern unter anderem der SPD
und des Zentrums die fatale Vorstellung hervor, man sollte staatlicherseits keines-
wegs entschieden gegen SA oder SS einschreiten, da diese bald von selbst zerfallen
und durch AufSendruck eher stabilisiert werden wiirden.>> Eine weitere Auseinan-
dersetzung zwischen undisziplinierten SA-Angehérigen und zu ihrer Diszipli-
nierung eingesetzten SS-Ménnern fand dagegen vollig abseits der Offentlichkeit
gegen Ende des Jahres 1932 in Augsburg statt. An ihr ldsst sich das hohe Gewalt-
potenzial erkennen, das in dieser Konfrontation unter ,Kameraden® angelegt war,
hier allerdings noch nicht zum Ausbruch gelangte.

31 Zur Person Schulz’ SAUER: Schwarze Reichswehr, S.291-293, und die umfang- und material-
reiche ,,Biografie, die sein Sohn 2009 unter dem Pseudonym Alexander DIMITRIOS verdffent-
licht hat. Zu Schulz‘ Aktivitit als kommissarischer Fiihrer der ostdeutschen SA s. den Faksi-
mile-Abdruck des vertraulichen Berichts von Schulz an die Parteifithrung vom 10.4.1931, in:
Dimrtrios, Bd. 3, S.219-227, Dok. 31.1.

32 Zur Titigkeit Gorings s. BROWN, S. 68-71; zur Beauftragung Goebbels* s. Schreiben Hitlers an
Goebbels vom 2.4.1931, in HITLER, Bd.IV/1, S. 247-248; zur Rolle Dalueges bzw. der SS s. u.a.
anonymer und undatierter Bericht eines SS-Manns an den neuen OSAF-Stellvertreter Paul
Schulz, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1249; zum Ablauf der sog. 2. Stennes-Revolte insgesamt
MUES-BARON, S.453-458.

33 CapLE: My honor, S. 85.

34 GOEBBELS, Bd. 2/11, S. 48-49.

35> Miinchner Post vom 3.4.1931: ,Papiergranaten Hitlers gegen die nordischen SA-,Meuterer;
Frankfurter Zeitung vom 3.4.1931: ,Die Rebellion gegen Hitler*; Schreiben des preufSischen
Innenministers, i.V. Dr. Abegg [eigentlich Carl Severing (SPD)], an den Reichsinnenminister
vom 9.4.1931 und Schreiben des Reichsinnenministers, Joseph Wirth (Zentrum), an den ba-
dischen Innenminister vom 25.4.1931, in: MAURER/WENGST, S. 192-193 bzw. 195-196.
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Anfang November entband der Fithrer der SA-Untergruppe Schwaben, Ludwig
Firholzer, ein Major a. D. und NS-Quereinsteiger, den mit dem Kommando tiber
die 3. SA-Standarte beauftragten Sturmbannfithrer Hermann Seiler wegen man-
gelnder Fiithrungsqualitidten von seinem Amt. Darauthin entstand grofle Unruhe
in der Augsburger Sturmabteilung, da Seiler eine Lokalgrofie war, in dessen
Milchhandlung zahlreiche ,Kameraden“ beschiftigt waren.?® In dieser ange-
spannten Situation sollte Fiirholzer am Abend des 18. November 1932 einen SA-
Appell im Sturmlokal Blaues Kriigle abnehmen. Zu Fiirholzers Sicherheit, aber
auch um ein Exempel zu statuieren, ergriff der Fiihrer der SA-Gruppe Hochland,
Friedrich Karl von Eberstein, drastische Mafinahmen. Eberstein war seinerseits
ein ehemaliger Weltkriegsveteran und Reichswehrleutnant, der sich im Frithjahr
1929 der NSDAP und der SS angeschlossen hatte, bevor ihn R6hm Anfang 1932
als hoheren SA-Fiihrer einsetzte.3” Er beauftragte den Fiihrer des Augsburger SS-
Sturmbanns, Hans Loritz,3® zum Schutz Fiirholzers wihrend des besagten SA-
Appells eine groflere Menge SSler zusammenzuziehen, die notigenfalls alle SA-
Rebellen ,.krumm und lahm schlagen sollten.?®

Wihrend im Saal gut 350 SA-Minner, die grofiteils in der einen oder anderen
Form bewaffnet waren, darauf harrten, ihrem Unmut Luft machen zu kénnen,
hielten sich circa 100 SS-Angehorige in den Nebenrdumen bereit. Als Fiirholzer
die Versammlung eroffnen wollte, storte vor allem ein SAler so penetrant, dass
Loritz ihn zusammen mit zwei SS-Méannern aus der Menge zog und aus dem Saal
warf. Daraufhin wurden Rufe ,,SS raus!“ laut. Fiirholzer bat Loritz, mit seinen
Minnern abzuziehen, und beendete den Appell vorzeitig, da es sonst ,,ohne Zwei-
fel zur Saalschlacht gekommen® wire. Das hitte laut Fiirholzer dazu gefiihrt,
»dass sich die Kluft zwischen SS und SA nicht nur in Augsburg, sondern wohl im
ganzen Reich ganz unverantwortlich vergroflert hatte®. Schliellich wollte Fiir-
holzer verhindern, dass ,,seine“ SA-Ménner, die er zu 95% fiir anstandig und zu-
verlissig hielt, von der SS ,,niedergekniippelt wiirden.*® Obwohl in den nichsten
Wochen ,,die Wogen des Aufruhrs wieder verebbten“4! und sich Fiirholzers De-
eskalationsstrategie somit als im Nachhinein richtig erwies, verlor er aufgrund
des negativen Berichts, den Loritz an Eberstein richtete, seinen Posten als Fithrer
der SA-Untergruppe Schwaben und wurde in den Innendienst beim Stab R6hms

36 Handschriftliches und personliches Schreiben des Fiihrers des SA-Motorsturms 1/3 an den
Chef der Abt.II der OSAF, Willy Schmid, vom 5.12.1932, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1248.

37 Zu Eberstein BirN: HSSPE, S.332. Im Februar 1933 wechselte Eberstein zuriick zur SS, wo er
als Abschnitts- und Oberabschnittsfiithrer bzw. Polizeiprasident Miinchens Karriere machte.

38 Zu Loritz ausfiihrlich RIEDEL, der allerdings die hier beschriebenen Vorginge nur mit einem
Halbsatz streift (S.80). Loritz wurde spiter beriichtigt als KZ-Kommandant in Esterwegen,
Dachau und Sachsenhausen.

39 Schreiben Fiirholzers an Rohm vom 20.12.1934, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1248.

40 Schreiben Fiirholzers an die SA-Gruppe Hochland bzw. R6Shm vom 19. bzw. 30.11.1932, in
BA Berlin, NS 23, Bd. 1248.

41 Handschriftliches und personliches Schreiben des Fiihrers des SA-Motorsturms 1/3 an den
Chef der Abt.II der OSAF, Willy Schmid, vom 5.12.1932, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1248.
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versetzt. Die Fithrung iiber die 3. SA-Standarte erhielt kommissarisch ausgerech-
net ein SS-Unterfiihrer tibertragen.#?

Die letzte SA-Revolte der ,,Kampfzeit, die hier behandelt werden soll,*? spielte
sich in Franken ab. Hier hatte sich im Januar 1933, unmittelbar vor der ,Macht-
ergreifung, der Fithrer der SA-Gruppe, Wilhelm Stegmann, derart heftig mit dem
Gauleiter Julius Streicher zerstritten, dass er trotz personlicher Versohnungsver-
suche Hitlers aus SA und NSDAP austrat und das Freikorps Franken griindete,
dessen 2000-3000 Mitglieder zwar gegen Streicher hetzten, aber absurderweise
noch im Februar und Mirz 1933 in Eigenregie Wahlkampf fiir Hitler und den aus
ihrer Sicht ,,wahren Nationalsozialismus“ betrieben.*4 In unserem Zusammenhang
interessiert vor allem die Rolle, die die SS in diesem Konflikt spielte, da sich daran
die besondere Ausrichtung der ,, Treue“ der Schutzstaffel nachvollziehen lisst.

Der Fiihrer der SS-Gruppe Siid, Sepp Dietrich, hielt sich zunichst betont zu-
riick, da Streicher im Gegensatz zu Goebbels keineswegs als hundertprozentig
Hfithrertreu®, sondern vielmehr als im hohen Mafle eigenméchtig und selbstherr-
lich galt*>, und da die Vorwiirfe, die Stegmann ihm gegeniiber zum Beispiel in
Sachen der Unterschlagung der von Hitler zugesagten SA-Finanzierung erhob,
durchaus plausibel erschienen. Dietrichs Befehl an die frinkische SS lautete: ,Die
Schutzstaffel erklirt sich weder gegen den Gauleiter Streicher, noch fiir den ehe-
maligen SA-Gruppenfithrer Stegmann, da sie sich bedingungslos und ausschlief3-
lich nur den Befehlen des obersten Fithrers Adolf Hitler bzw. des von ihm einge-
setzten Reichsfithrers der Schutzstaffeln unterzuordnen hat.“4¢ Die unbedingte
Loyalitit und Treue der SS galt also nur noch Hitler und Himmler selbst. Rohm,
dem die Schutzstaffel als SA-Chef formal weiter unterstellt war, wurde hier dage-
gen mit keinem Wort erwihnt.

Kurz darauf schickte Hitler Dietrich als Schlichter nach Nirnberg. Als seine
Mission an der Unnachgiebigkeit beider Seiten gescheitert war und Stegmann
nicht dem Willen des ,Fiithrers“ entsprechend zuriickgetreten war, bezog die SS
dann doch eindeutig Stellung. Allerdings zeigt der Befehl des Niirnberger Stan-
dartenfiithrers Johann Beck deutlich, dass ihr das angesichts der Fehden, die sie
selbst schon seit lingerem mit Streicher ausgetragen hatte,4” nicht leicht fiel: ,,Seid

42 Bericht des SS-Sturmbannfiihrers Hans Loritz iiber den Appell des SA-Sturmbanns V/3 vom
18.11.1932 und Vermerk des Chefs der Abt.II der OSAF, Willy Schmid, betr. Beurteilung des
Falles Fiirholzer — Kiinanz [o.D., ca. Dezember 1932], in BA Berlin, NS 23, Bd. 1248.

43 Zu weiteren Unruhen in der SA in Miinchen, Stuttgart, Kiel, Bremen, Leipzig, Hannover,
Frankfurt, Hamburg, Diisseldorf, Dachau, Hanau, Kassel und Kéln s. BROWN, S. 76; REICHARDT:
Kampfbiinde, S.173-174; LONGERICH: SA, S.163-164; LONGERICH: Himmler, S.127 und 131-
132.

44 Zur Stegmann-Revolte PRIDHAM, S.291-294; HAMBRECHT, S.317-328 und 370-393; REICHE,
S.179-210.

45 Zu Streicher v. a. die Skizze von BAIRD. Eine umfassende wissenschaftliche Biografie Streichers
stellt ein grof8es Desiderat der Forschung dar.

46 Wiedergegeben im Befehl des Fithrers des Sturmbanns 1/3 vom 16.1.1933, in BA Berlin, NS
26, Bd. 330.

47'S. dazu den Bericht des Fiihrers der SS-Gruppe Siid, Dietrich, aus Miinchen an Hitler vom
21.9.1932 betr. Stimmung der SS, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 209-210.
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ihr nicht auch davon tiberzeugt, dass die grofite Freude an den Vorkommnissen
in Mittelfranken in erster Linie der Jude haben wird? Dass es fiir die ganze Be-
wegung [...] vernichtend wire, wenn selbst die Schutzstaffel — die Elitetruppe der
Bewegung — uneins wiirde? Soweit darf und wird es niemals kommen! [...] Ka-
meraden der 3. SS-Standarte! Der Kern der Bewegung in Mittelfranken seid ihr!
[...] Fiir uns gibt es keinen Fall Stegmann! Fiir uns gibt es keinen Fall Streicher!
Fiir uns gibt es nur Disziplin unserem Obersten Fiihrer gegeniiber, ganz gleich,
ob uns das oder jenes passt.“48 Als das Freikorps Franken am 13.Mérz 1933 ver-
boten und gewaltsam aufgelost und Stegmann in ein Konzentrationslager ge-
bracht wurde, fithrten in erster Linie SS-Ménner diese Aufgabe durch. Allerdings
sorgte Himmler dafiir, dass sein ehemaliger Kommilitone Stegmann nicht umge-
bracht, sondern auf8erhalb Frankens inhaftiert und 1938 freigelassen wurde. 1944
gab der Reichsfiithrer-SS Stegmann sogar eine Chance zur ,,Bewihrung® als Ober-
sturmfiithrer der Waffen-SS in der beriichtigten ,,Brigade Dirlewanger, in deren
Dienst er kurz darauf fiel.4

Die ,restlose Trennung von SS und SA die Himmler schon nach der ersten
Stennes-Revolte erhofft hatte,”® erhielt die Schutzstaffel trotz all dieser Treue-
beweise jedoch zunichst noch nicht. Vielmehr blieb sie, wie bereits erwihnt, auf
Befehl Hitlers dem Stabschef der SA, Ernst Rohm, unterstellt. Thr Motto unbe-
dingter Treue und bedingungslosen Gehorsams gegeniiber dem ,Fithrer” zog es
nach sich, dass die SS-Fiihrung offene Kritik an diesem Zustand unterdriickte
und bei zahlreichen Anldssen den Geist der ,guten Kameradschaft beschwor, der
zwischen SA und SS zu herrschen hatte.’! Als beispielsweise Hans Loritz sich
beim Reichsparteitag in Niirnberg Ende August, Anfang September 1933 im
Gefiihl der Uberlegenheit iiber die Sturmabteilung zu einem offenen Streit mit
einem hoheren SA-Fiihrer hinreiflen lief3, versetzte ihn Himmler zur Strafe ins
Dachauer Hilfswerklager fiir die aus Osterreich geflohenen SS-Minner. Loritz’
bereits genehmigte Beforderung zum Standartenfiihrer wurde eingefroren. Die
Begriindung der Strafe lautete, dass Loritz dem ,Zusammengehorigkeitsgeftihl
der Gesamt-SA“ schwer geschadet habe.>2

Die trotz derartiger Camouflage angestrebte Unabhingigkeit von der Sturm-
abteilung erlangte die Schutzstaffel schlief3lich erneut im Rahmen der Niederschla-
gung einer SA-Revolte — allerdings nur einer vermeintlichen, bei der Himmler
kriftig nachhelfen musste, um Hitler davon zu iiberzeugen, dass eine solche tiber-
haupt vorlag.>® Im Frithjahr und Frithsommer 1934 spitzte sich die Lage der

48 Befehl des Fiihrers der 3. Standarte vom 24.1.1933, in BA Berlin, Bd. 330.

49 HAMBRECHT, S.570, Anm. 182.

50 Befehl Himmlers vom 1.12.1930, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 53.

51 Vgl. u.a. Heinrich Himmler: ,,SS und SA in: Der SA-Mann vom 5.1.1932; Der SA-Mann
vom 19.8.1933: ,Der Tag der SS-Gruppe Ost. 11000 SS-Ménner marschieren®; Volkischer Be-
obachter vom 14.-15.8.1933: ,Der grofle SS-Appell im Berliner Stadion®.

52 Strenger Verweis Himmlers an Loritz vom 20.11.1933, in BA Berlin, SSO Hans Loritz; vgl.
RIEDEL, S. 83-84.

53 Zum Folgenden allgemein HOHNE: Mordsache und FALLOTS.
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Sturmabteilung bzw. des gesamten NS-Regimes in mehrfacher Hinsicht zu. Durch
den Erfolg des eigenen ,,Kampfes® hatte die aktivistische, durch die ,,Gleichschal-
tung“ des Stahlhelms und anderer Wehrverbinde auf rund eine Million junger,
aktiver und weitere dreieinhalb Millionen é&lterer, passiver Mitglieder angeschwol-
lene SA>* ihre angestammten Aufgaben verloren. Nachdem die terroristische
Durchsetzung der ,,Machtergreifung weitgehend abgeschlossen war, hatte Hitler
schon am 6.Juli 1933 in einer Rede vor den Reichsstatthaltern die ,nationale
Revolution® fiir beendet erklirt und davor gewarnt, die Autoritit der staatlichen
Organe weiter zu untergraben, da diese nunmehr dem Dritten Reich dienten.>
Die Propaganda war in einem eigens geschaffenen Reichsministerium unter Jo-
seph Goebbels und dank des per Notverordnung bzw. durch das ,,Schriftleiterge-
setz“ geschaffenen Zugriffs auf alle Medien professionalisiert worden.”® Schlielich
war Hitler unwillig, der SA die von R6hm angestrebte Rolle als milizartiges ,,Volks-
heer zu tibertragen. Bei einer Besprechung mit Goring, Rohm, Himmler und der
Reichswehrspitze am 28. Februar 1934 machte der ,,Fithrer® klar, dass er nicht auf
dieses Konzept, sondern auf die Wiedereinfithrung der Wehrpflicht setzte.>”

Andererseits waren nach der ,Machtergreifung® keineswegs iiber Nacht wirt-
schaftlich paradiesische Zustinde eingetreten. Im Frithjahr 1934 gab es noch im-
mer rund vier Millionen Arbeitslose. Zudem hatte das zumindest nominell auch
sozialistische Regime nicht in die alten Besitzverhiltnisse eingegriffen, was zur
wachsenden Unzufriedenheit der Minner fiihrte, die sich von ithrem Anschluss an
die ,Bewegung® bzw. ihrem zum Teil jahrelangen ehrenamtlichen Dienst fiir diese
eine raschere und groflere auch materielle Dividende versprochen hatten.® Un-
ruhig waren aber auch die konservativen Koalitionspartner der Regierung Hitler
bzw. die Beamten und Unternehmer, die einerseits mit dem Regime zu kooperie-
ren suchten, andererseits ab dem Sommer 1933 selbst vielfach zu Opfern wurden
bzw. sich die Eingriffe der zahllosen SA-Sonderkommissare nicht mehr gefallen
lassen wollten. In diesen Kreisen kursierte unter anderem die Idee, im Falle des
Todes des alten und kranken Paul von Hindenburg zur Monarchie zurtickzukeh-
ren. Derartige Stimmungen verdichteten sich in der Marburger Rede des Vize-
kanzlers Franz von Papen am 17.Juni 1934 zu relativ unverbliimter Regimekritik
und zu Ansitzen eines politischen Gegenprogramms.>®

Ernst Rohm stellte ein ideales Bauernopfer dar, mit dessen Hilfe dieser gordi-
sche Knoten zerschlagen und das NS-Regime stabilisiert werden konnte. Der SA-
Chef war angreifbar wegen seiner gleichgeschlechtlichen Neigung, die er seit 1924

54 Zahlen nach SAUER: Mobilmachung, S. 893.

55 LONGERICH: SA, S. 182; Redetext bei JACOBSEN/JOCHMANN (chronologisch geordnete Loseblatt-
sammlung).

56 Vgl. u.a. Ross, S.266ff., und MUHLENFELD: Kommissariat.

57 SAUER: Mobilmachung, S. 937-944; HANCOCK, S. 144-145.

58 LONGERICH: SA, S. 188-190 und 207; HANCOCK, S. 141-142; DEUTSCHLANDBERICHTE, Bd. 1, S. 19
und 144.

59 BAUER, S.235-240; SAUER: Mobilmachung, S.948-952; LONGERICH: SA, S.211-213. Der Text
der Marburger Rede bei PAPEN.
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relativ offen auslebte® und die, wie beschrieben,®! seit seiner Einsetzung als Stabs-
chef im Januar 1931 vor dem Hintergrund der weit verbreiteten Homophobie
offentlich skandalisiert wurde. Obwohl Hitler Rohm mit wiederholten Ehren-
erklarungen deckte,®2 war es fiir viele Nationalsozialisten unfassbar, dass R6hm
nicht nur selbst homosexuell war, sondern auch andere Homosexuelle wie Ed-
mund Heines oder Karl Ernst in hohen SA-Fiihrerstellen unterbrachte und im
Anschluss an den Schriftsteller und Philosophen Hans Blither die Homoerotik zu
einer Art konstitutivem Element des Ménnerbundes SA zu erheben schien.®? Zu-
dem war Ro6hm politisch ungeschickt, da er sich trotz der wachsenden Zahl seiner
Gegner in- und auf8erhalb der NS-,,Bewegung™ hartnickig fiir eine zweite, nicht
mehr nur ,nationale®, sondern genuin ,nationalsozialistische Revolution® aus-
sprach und sich somit in einen Gegensatz zu Hitler brachte.®

Durch die Sammlung und Anordnung bzw. Filschung entsprechender ,,Bewei-
se“ gegen den SA-Chef seit dem Friithjahr 1934 schafften es Himmler, Goring und
die Reichswehrspitze im Juni 1934, den ,Fithrer davon zu iiberzeugen, dass sein
Duzfreund R6hm eine ernsthafte Gefahr fiir das Regime darstelle und zusammen
mit der hoheren SA-Fithrung beseitigt werden miisse.> Mit der Durchfithrung der
entsprechenden Mafinahmen, in deren Zusammenhang auch mit konservativen
NS-Gegnern wie Kurt von Schleicher oder Papens Redenschreiber Edgar Julius
Jung bzw. ,Abtriinnigen® wie Gregor Strafer, der sich im Dezember 1932 von allen
Parteidmtern zuriickgezogen hatte, abgerechnet werden sollte, wurde die Schutz-
staffel betraut, wihrend Polizei und Reichswehr nur assistieren sollten.®

Am 30.Juni 1934 wurde die gesamte SS alarmiert und zusammengezogen. Min-
ner, die unentschuldigt nicht erschienen, wurden danach rigoros bestraft, in zahl-
reichen Fillen mit dem Ausschluss aus der SS.°7 Die meisten SS-Angehorigen
dienten in den folgenden drei Tagen dazu, die SA-Basis handlungsunfihig zu ma-
chen, indem sie deren Dienststellen besetzten und Waffen, Fahrzeuge, Fernspre-

60 U.a. war Rohm Mitglied der Liga fiir Menschenrechte, die sich fiir die Abschaffung des §175
einsetzte. Er war mehrfach verwickelt in Strichjungenaffiren und besuchte 1931 mit einem
britischen Journalisten ungeniert eine Travestiebar — HANCOCK, S. 85-90.

61 Vgl. Kap. L.5.

62 Vgl. Hitlers beriihmtes SA-Rundschreiben vom 3.2.1931, demzufolge die SA ,keine morali-
sche Anstalt zur Erziehung von hoheren Téchtern, sondern ein Verband rauer Kimpfer® war
— in HITLER, Bd.IV/1, S. 183; eine Erklarung von 1932 bei Domarus, Bd. 1/1, S.102.

63 Zur Minnerbund-Ideologie Blithers BRUNS. Zur strittigen Frage, wie ,,schwul“ die SA wirklich
war, s. die Kontroverse in der ZfG zwischen WAHL: Minnerbiinde bzw. WAHL: ,,National-Pi-
derasten® und REICHARDT: Homosexualitdt bzw. PRETZEL: Homophobie.

64 Vgl. u.a. Ernst Rohm: ,,SA und deutsche Revolution!, in: Nationalsozialistische Monatshefte, 4
(1933), Heft 39 (Juni), S.11-14, hier S.14; Ernst Rohm: ,,Die braunen Bataillone der deut-
schen Revolution, in: Nationalsozialistische Monatshefte, 5 (1934), Heft 46 (Januar), S.5-9,
hier S.9.

65 LONGERICH: SA, S.202-209.

66 U.a. gab die Reichswehr die notigen Waffen an die SS aus — SAUER: Mobilmachung, S. 948 ff.

67 Entspr. Fille in IPN-Archiv, GK 813, Bd. 24; StA Marburg, 327/2a, Bd. 122-123.
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cher usw. beschlagnahmten.%® Eine Minderheit bildete dagegen ,,Rollkommandos®,
die gegen diejenigen vorgingen, die auf den von der SS-Fiihrung erstellten schwar-
zen Listen standen.®® Als die ,,Aktion“ am 2.Juli 1934 beendet und die SS-Minner
wieder entlassen wurden, war es zu tiber 1100 wilden ,,Verhaftungen“ gekommen,
deren Opfer vielfach misshandelt worden waren. Circa 150 bis 200 Personen, von
denen ungefihr die Hilfte der SA angehért hatten, waren ermordet worden.”°
Am 3.Juli 1934 erklirte die Reichsregierung all diese Handlungen, die ohne
jede gesetzliche Basis erfolgt waren, zur legitimen ,Staatsnotwehr®. Zehn Tage
spéter rechtfertigte Hitler sie im Reichstag, wobei er behauptete, man habe mit
dem ,riicksichtslosen und blutigen Zugreifen® ein groferes Blutbad im Rahmen
eines von Rohm geplanten Putsches verhindert. Er habe als ,,des deutschen Volkes
oberster Gerichtsherr® standrechtlich handeln miissen.”! Die Mehrheit der Deut-
schen war keineswegs emport iiber diese dreiste Selbstermichtigung, die einer
pauschalen Lizenz zum politischen Mord gleichkam, sondern feierte vielmehr die
Reinigung der ,,Bewegung“ und die vermeintliche Wiederherstellung von Ruhe
und Ordnung durch die ,riicksichtslose Entschlossenheit“ des ,,Fiihrers“.72
Obwohl SS-Einheiten zum Beispiel in Ostpreuflen und Schlesien die ,,Aktion
in einigen Fillen ganz offensichtlich genutzt hatten, um ginzlich eigenmichtig
Juden, mindestens fiinf Missliebige aus den eigenen Reihen”? und andere person-
liche Feinde zu ermorden,’* akzeptierte die Justiz den ,Fiithrerbefehl“ bzw. die
nachtrigliche Absegnung durch Hitler als ,,Rechtsquelle“.’> Nur in einem einzigen
Fall — im schlesischen Waldenburg hatte ein ,,Rollkommando® einen vollig unbe-
teiligten Mann erschossen und im Straflengraben liegen gelassen, dessen einziges
»Verbrechen darin bestand, eine berufliche Auseinandersetzung mit dem Bruder
eines der SS-Mianner gehabt zu haben — kam es zu einer Verurteilung. Die SS-
Angehorigen Hermann Jenke, Kurt Forster und Fritz Deponte wurden wegen Tot-
schlags zu einem, zwei bzw. fiinf Jahren Gefingnis verurteilt,’® kamen aber dank

8 Vgl. u.a. den Befehl des Fiihrers des Sturmbanns I1I/70 vom 13.7.1934, die entsprechenden
Materialien wieder zurtickzugeben, in IPN-Archiv, GK 809, Bd. 21, Bl. 17.

69 KoeHL: Black Corps, S.98-101.

70 GRUCHMANN, S. 478-479; KAIENBURG: Wirtschaft, S. 81.

71 DomARUS, Bd.1/1, S.410-424, bzw. neuerdings online unter www.reichstagsprotokolle.de [Zu-
griff 30.11.2010].

72 DEUTSCHLANDBERICHTE, Bd. 1, S.197-199; geheimer Lagebericht des Potsdamer Regierungs-
présidenten an den Reichsminister des Inneren vom 6.8.1934, in: HINZE, S. 141; Lagebericht
der Staatspolizeistelle Kassel vom 5.7.1934, in: KLEIN, Bd. 1, S. 116.

73 Neben den drei erwihnten Bredow-Tétern wurden auch der ostpreuflische Reiter-SS-Fiihrer
Anton von Hohberg und Buchwald sowie der ehemalige schlesische SS-Abschnittsfithrer Emil
Sembach umgebracht.

74 GRUCHMANN, S.457-470; zu den Fillen in Schlesien s. IPN-Archiv, GK 812, Bd. 644, 768 und
769.

75 Schreiben des Fiithrers des Abschnitts VI, Berkelmann, an den Oberabschnitt Siidost vom
12.9.1934, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 769, Bl. 4; vgl. auch den beriichtigten Aufsatz von Carl
SCHMITT.

76 Urteil des Schwurgerichts Breslau gegen Deponte u.a. vom 26.9.1934, in IPN-Archiv, GK
812, Bd. 768, Bl.9-24.
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der intensiven Lobbyarbeit der SS-Fithrung im Reichsjustizministerium bzw. bei
Hitler alle schon bis 1936 wieder auf freien Fuf. Wihrend ihrer Haftzeit hatten
sich ihre ,,Kameraden“ intensiv und mit erheblichem finanziellem Aufwand um
ihre Familien gekiimmert und sie selbst regelmifig besucht.”” Die Schutzstaffel
wurde fiir ihre Rolle wihrend des ,,Rohm-Putsches® also keineswegs bestraft.
Vielmehr stieg das ,Ansehen der SS* infolge des offenen Bruchs mit der SA78 und
auch der ,Fiithrer zeigte sich erkenntlich, indem er am 20.Juli 1934 die SS zur
eigenstindigen Gliederung der Bewegung erklarte. Somit war die Schutzstaffel in
ausdriicklicher Anerkennung ihres neuerlichen ,, Treue“-Beweises vom 30. Juni bis
2.Juli 1934 nicht mehr dem neuen SA-Stabschef Viktor Lutze unterstellt, sondern
nur noch Himmler und Hitler selbst.”

Parallel zu diesem ,Abnabelungsprozess waren 1933/34 bis auf Himmler alle
zentralen Fithrungspersonen der alten Reichsfithrung-SS ausgefallen. Josias zu
Waldeck und Pyrmont war im April 1933 als eine Art Sonderkommissar fiir die
Gleichschaltung ins Auswirtige Amt gewechselt. Erst ab 1935 konzentrierte er sich
als regionaler SS-Fiihrer in den Oberabschnitten Rhein bzw. Fulda-Werra wieder
auf die Schutzstaffel. Ernst Bach war im Juni 1933 an einer plotzlichen Erkran-
kung verstorben. Einer dhnlich tiberraschenden Krankheit war im Februar 1934
Siegfried Seidel-Dittmarsch erlegen, nachdem er wenige Tage zuvor von Rohm als
»Inspekteur Mitte“ in den Stab der Obersten SA-Fiithrung abberufen worden war.
Nur einen Monat darauf, im Marz 1934, hatte Himmler den Reichsgeschiftsfiihrer
der SS, Gerhard Schneider, aus der SS ausgeschlossen, da dieser rund 1100 Reichs-
mark veruntreut und weitere 2100 Reichsmark verschwendet hatte.80

Damit war der Weg auch personell frei fiir eine umfassende Reorganisation der
Schutzstaffel als eigenstindiger NS-Gliederung. 1934/35 zog die Reichsfiihrung
komplett nach Berlin um. Die wichtigsten SS-Amter bezogen Gebdude in der
Prinz-Albrecht-Strale unweit des Potsdamer Platzes.8! Der alte ,,Fiihrungsstab“
Himmlers wurde ersetzt durch seinen ,,Personlichen Stab® zu dessen Leiter Karl
Wolff aufstieg. Dieser gehorte wie Himmler dem Jahrgang 1900 an, hatte im
Gegensatz zu ihm aber noch im Ersten Weltkrieg gedient, den er im Rang eines
Leutnants und ausgezeichnet mit dem Eisernen Kreuz I. und II. Klasse beendete.
Nach Freikorps-Aktivititen absolvierte er eine Banklehre und arbeitete als An-
gestellter eines Kreditinstituts bzw. einer Werbeagentur, bevor er sich 1925 in die-
sem Metier selbststindig machte. Als seine Firma 1931 in ernste wirtschaftliche

77 Unterlagen zu dieser SS-Betreuung in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 644 und 768.

78 Lagebericht des Hildesheimer Regierungsprisidenten an den Reichsminister des Inneren fiir
den Monat Juli 1934 vom 8.8.1934, in: MLYNEK, S.201.

79 Befehl Hitlers vom 20.7.1934, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd.29,
S.28, Dok. 1857-PS.

80 SCHMELING, S. 42 ff.; BA Berlin, SSO Ernst Bach und SSO Siegfried Seidel-Dittmarsch; Schrei-
ben Himmlers an Schneider vom 24.3.1934, in BA Berlin, SSO Gerhard Scheider (6.4.1890).

81 KAIENBURG: Wirtschaft, S.88 und 101; KoeHL: Black Corps, S.110. Seit 1951 ist die StrafRe
nach einer 1944 im KZ Ravensbriick verstorbenen kommunistischen Widerstandskdmpferin
Niederkirchnerstrafle benannt. 2010 wurde hier nach langem Ringen die neue Dauerausstel-
lung der Gedenkstitte Topographie des Terrors eréffnet.
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Schwierigkeiten geriet, schloss sich Wolft in Miinchen der NSDAP und der SS an.
Er wurde rasch zum Fiithrer eines Sturms bzw. zum Adjutanten eines Sturmbanns.
Im Mirz 1933 iibernahm er eine Stelle als Adjutant beim bayerischen Reichsstatt-
halter Franz von Epp, bevor er im Juni in gleicher Position zu Himmler wechselte.
In dessen Dienst machte sich der geschmeidige Strippenzieher Wolff rasch unent-
behrlich, so dass er schon im Januar 1934 als ,,1. Adjutant, seit November 1935
als ,Chefadjutant® und ab November 1936 als ,Chef des Personlichen Stabes®
fungierte.82

Das ,,SS-Amt*, das 1935 zu einem ,Hauptamt umgewandelt wurde, iibernahm
nach dem Tod Bachs zunichst Seidel-Dittmarsch, nach dessen Tod der bisherige
Fiihrer der norddeutschen SS, Curt Wittje. Dieser war 1894 geboren worden und
hatte bis 1929 ununterbrochen als Berufsoffizier gedient, zuletzt im Rang eines
Hauptmanns. Nach seinem Ausscheiden aus der Reichswehr wurde er einerseits
ein recht erfolgreicher Geschiftsmann, der mehreren AG-Vorstinden angehorte,
andererseits reiissierte er seit 1930 in der NSDAP bzw. seit 1931 in der SS, wo er
noch im selben Jahr die Fithrung des Ansbacher Sturmbanns iibernahm, den er
bis 1932 zu einem selbststindigen SS-Abschnitt ausbaute. 1933 vertraute ihm
Himmler die Fithrung der norddeutschen SS an, bevor er ihn 1934 in die Reichs-
fiihrung berief.83

Zum ,,Verwaltungschef* der gesamten SS bestimmte Himmler schon kurz vor
der Trennung von Schneider Oswald Pohl, der 1892 geboren worden war und
nach dem Abitur zwischen 1912 und 1934 bei der Marineverwaltung gedient hat-
te, zuletzt als Stabszahlmeister. Schon 1922 bzw. erneut seit 1926 hatte sich Pohl
aber auch in der NSDAP und SA engagiert, wobei er Himmler aufgefallen war,
der ihn als ersten wirklich qualifizierten Verwaltungsexperten fiir die SS-Fiihrung
anwarb.84

Ebenfalls 1934 systematisierte Himmler die ,wilden® Sonderverbinde der SS,
die seit 1933 zur Bewachung der Konzentrationslager bzw. als kasernierte ,,poli-
tische Bereitschaften der regionalen SS-Fiihrer entstanden waren.8> Im Mai
1934 beauftragte Himmler Theodor Eicke mit der Fithrung der KZ-Truppen.
Dieser war 1892 im Elsass geboren worden, hatte von 1909 bis 1919 nach dem
Abbruch der Realschule als Schreiber und Zahlmeister in der kaiserlichen Armee
gedient und war anschliefend wegen seines politischen Extremismus nicht
dauerhaft bei der Polizei untergekommen. Von 1923 bis 1932 arbeitete er statt-
dessen beim Werkschutz der BASF bzw. IG Farben in Ludwigshafen. Seit 1928
gehorte er der NSDAP und SA an, seit 1930 der SS, deren Aufbau in der Rhein-
pfalz er fithrend gestaltete. 1932 wurde Eicke wegen Sprengstoffbesitzes und At-
tentatsvorbereitungen verhaftet und floh nach Italien. 1933 geriet er nach seiner
Riickkehr in derart harte Auseinandersetzungen mit dem pfilzischen Gauleiter

82 7Zu Wolff LANG, StmMMms, und BA Berlin, SSO Karl Wolff.

83 KLEIST, S. 196-197; BA Berlin, SSO Curt Wittje.

84 Zu Pohl SCHULTE: Zwangsarbeit, S.33-36, PoHL: Oswald Pohl und ALLEN: Oswald Pohl.
85 Vgl. Kap.IL1.
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Fritz Sauckel, dass ihn dieser in die Psychiatrie einweisen lief3. Dort holte ihn
Himmler heraus und machte ihn zum Kommandanten des mit Abstand grofiten
bayerischen Konzentrationslagers in Dachau. Unmittelbar nachdem Eicke per-
sonlich Rohm erschossen hatte, wurde er von Himmler mit den Titeln ,,Inspek-
teur der Konzentrationslager und , Fithrer der SS-Wachverbinde® ausgestattet.
Seit 1936 hieflen diese nunmehr professionalisierten Wachtruppen SS-Toten-
kopfverbinde.8¢

Im September 1934 akzeptierte die Reichswehrfiihrung unter Minister Werner
von Blomberg wohl auch als Teil der Belohung der SS fiir die am 30. Juni geleiste-
ten Dienste, dass die ,,politischen Bereitschaften® zu einer bewaffneten und kaser-
nierten ,,Verfiigungstruppe“ in Stirke von zunichst drei Regimentern ausgebaut
wurden. Zur Heranziehung eines qualifizierten Fithrernachwuchses dieser Einhei-
ten, aber auch der gesamten SS wurden in Bad Télz und Braunschweig zwei soge-
nannte Junkerschulen erdffnet. Zentraler Akteur dieses Nukleus der spiteren
Waffen-SS wurde einerseits Sepp Dietrich®”, der das Kommando iiber die in Ber-
lin stationierte Leibstandarte Adolf Hitler iibernahm, andererseits Paul Hausser.
Dieser gehorte dem Jahrgang 1880 an und hatte von 1892 bis 1932 als preuf3i-
scher Kadett bzw. Offizier gedient, bevor er aus Altersgriinden im Rang eines Ge-
neralleutnants ausschied. 1932/33 war Hausser im Stahlhelm titig und wurde mit
diesem in die SA uiberfiihrt. 1934 wechselte er zur SS und wurde dort reaktiviert:
zunichst als Leiter der Junkerschule Braunschweig, ab November 1936 als erster
yInspekteur der Verfiigungstruppe*.88

Schon 1931 hatte Himmler die dritte grofie Sondergruppierung der SS ins Le-
ben gerufen, den ,Sicherheitsdienst®, der die Funktion als Polizei der Bewegung
wahrnehmen sollte, die Hitler der SS tibertragen hatte. Als Leiter des SD, damals
noch unter dem Namen ,,Ic-Dienst, hatte der Reichsfithrer-SS den jungen, 1904
geborenen Reinhard Heydrich angeworben, der kurz zuvor wegen ,,unehrenhat-
ter Frauengeschichten aus der Marine entlassen worden war, wo er als Funkoffi-
zier gedient hatte. Allerdings blieb der SD bis zur Mitte der 1930er Jahre zahlen-
mifig recht klein. Wichtiger wurde Heydrich zunichst dadurch, dass er 1933/34
im Auftrag Himmlers und mit Billigung Hitlers die politischen Polizeien der
Linder an sich zog und schlief3lich zu einer reichsweit einheitlich geftihrten Ge-
heimen Staatspolizei, kurz Gestapo, unter der Kontrolle der Reichsfithrung der SS
vereinigte.89

In einem geheimen Rundschreiben vom 14. Dezember 1934 definierte Himm-
ler, dass alle SS-Einheiten, die weder zu den Wachverbidnden, noch zur Verfii-

86 Zu Eicke SYDNOR: Theodor Eicke. Einen Uberblick iiber die KZ-Wachmannschaften bieten
ORTH: Bewachung und KAIENBURG: Militdr- und Wirtschaftskomplex, S. 37-73.

87 Zu ihm vgl. Kap. IL.1.

88 Zur Griindung von Verfiigungstruppe und Junkerschulen HATHEwAY, S.68-72. Zu Hausser
SYRING: Paul Hausser bzw. HAUSSERs eigene apologetische Schriften.

89 Zu Heydrich GERWARTH und SYDNOR: Reinhard Heydrich. Zur Geschichte des frithen SD v.a.
ARONSON. Zu seiner weiteren Entwicklung WiLDT: Nachrichtendienst und ScHREIBER: Elite.
Zur Gestapo s. u.a. DAMS/STOLLE und GELLATELY: Gestapo.
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gungstruppe oder dem SD gehorten, kiinftig die Bezeichnung ,,Allgemeine SS*
tragen sollten.?® Auch diese wurde 1934 noch einmal reorganisiert und systemati-
scher unterteilt. Als oberste regionale Einheit ersetzten die ,Oberabschnitte die
zuvor von der SA entlehnten ,,Gruppen® Ende 1934 gliederte sich die Allgemeine
SS somit in 10 Oberabschnitte, 29 Abschnitte, 130 Standarten, 449 Sturmbanne
und 1777 Stiirme.!

2. Der elitdre Anspruch

Die in den SA-Revolten nachgewiesenen besonderen Qualitidten der Schutzstaftel
— unbedingte Treue zum und bedingungsloser Gehorsam gegeniiber dem ,,Fiih-
rer — sowie die bereits erwidhnte Anerkennung durch Hitler, Goebbels und ande-
re NS-Granden brachten die SS-Fithrung dazu, ab 1930/31 immer offener den
Anspruch zu erheben, eine ,Elitetruppe der Bewegung“®? darzustellen. In zahl-
reichen Selbstbeschreibungen aus den Federn hochrangiger SS-Fithrer finden sich
entsprechende Ansammlungen von Superlativen. So bezeichnete Heinrich Himm-
ler im Juni 1931 in der ,Vorldufigen Dienstordnung fiir die Arbeit der SS“ den
einzelnen SS-Mann als das ,vorbildlichste Parteimitglied, das sich denken lasst
und die Schutzstaffel insgesamt als die ,leistungsfihigste und opferwilligste Pro-
pagandaorganisation®, deren Ziel es sei, ,,dass die Bewegung immer mit Stolz auf
die SS blicken kann“?3 Im Jahr 1935, als die nunmehr selbststindige Reichsfiih-
rung-SS nicht mehr dazu gezwungen war, in ihren Aulerungen Riicksicht auf die
SA zu nehmen, forderte Reinhard Heydrich kategorisch, die SS miisse ,auf allen
Gebieten die Besten® stellen. Himmler ergdnzte wenig spiter: ,Wir haben von
jeher den Ehrgeiz gehabt, in jedem Kampf und an jeder Stelle die Besten sein zu
wollen.“?* Im Februar 1937 schlie8lich beschrieb der Schriftsteller und Prisident
der Reichsschrifttumskammer Hanns Johst, ein enger Freund Heinrich Himm-
lers, der seit 1935 selbst der Allgemeinen SS angehérte,?® in einem nur zweiseiti-
gen Text die Schutzstaffel als ,Neuadel®, ,,neue Elite®, ,revolutionire Elite, ,Gar-
de* ,Garde du Coeur*, ,,Gel6bnisbund, ,,geweihten Raum minnlichen Einsatzes®,
»,Orden“ und ,neuen Orden*.%°

Die Tatsache, dass die SS-Fithrung einen Elitestatus fiir ihre Organisation re-
klamierte, stand in einem doppelten Kontext. Zum einen grenzte sie die Schutz-
staffel damit konzeptionell, wenn auch kontrafaktisch?” vom Rest der SA ab, die
gerade im Biirgertum ,als eine Truppe von plebejischen Rabauken verschrien®

90 In BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 183.

91 KAIENBURG: Wirtschaft, S. 87; NEUSUSS-HUNKEL, S. 24-25; NOLZEN: Freimaurerei, S. 30.

92 Befehl des Fiihrers der 3. Standarte vom 24.1.1933, in BA Berlin, NS 26, Bd. 330.

93 Vorldufige Dienstordnung fiir die Arbeit der SS vom Juni 1931, in BA Berlin, NS 26, Bd. 306.
94 HEYDRICH, S. 19; HIMMLER, S.23-24.

95 Zur Person DUSTERBERG, zum Verhiltnis zur SS hier v.a. S.287-321.

6 Hanns Johst: ,Unser Ziel“ in SS-Leitheft vom 26.2.1937, S.29-30, in: IfZ-Archiv, DC 29.01.
97 Vgl. Kap.IL1. und 1L.2.
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war, als chronisch unzuverlissig und ideologisch wenig sattelfest galt und im Ruf
eines ,lauten, draufgingerischen Landsknechtstums® stand, das an Hooliganis-
mus grenzte.”® Zum anderen griffen die SS-Fiithrer damit einen intensiven Dis-
kurs auf, der in der Weimarer Republik angesichts des Wegfalls der angestamm-
ten Sozialhierarchien und der weit verbreiteten Skepsis gegen ,,Massenkultur®
und demokratischen Egalitarismus®® um Begriffe wie ,Fiihrer®, ,Fithrertum®
»Elite“ und ,,neuen Adel“ bzw. ,Neuadel“ kreiste und Ulrich Herbert zu dem
Urteil gebracht hat, die Weimarer Rechte sei insgesamt von ,,Elitismus“ gepragt
gewesen.!00 Gerade der Ordensbegriff, den nicht nur Johst, sondern immer wie-
der auch Himmler im Bezug auf die Schutzstaffel gebrauchte und der sich vor
allem auf zwei historische ,,Vorbilder® der SS — den Deutschen Ritterorden und
den Jesuitenorden — bezog, stellte ein wichtiges Topos des zeitgenossischen Elite-
diskurses dar.101

Argumentativ untermauert wurde die Behauptung, elitir zu sein, durch Himm-
ler und die hohere SS-Fiihrerschaft in vierfacher Hinsicht: Erstens iiberhohten sie
die unbedingte Loyalitit der SS zu einem Leitbild extremen ,,politischen Solda-
tentums®. Zweitens stilisierten sie die SS zu einer ,,Weltanschauungselite®. Drittens
schrieben sie der Schutzstaffel besondere ,,rassische Qualititen zu. Viertens und
letztens konstruierten sie ein spezifisches Geschlechterrollenideal, demzufolge SS-
Angehorige besonders miannlich waren.102

Schon im Juni 1931 stellte Himmler bei einer internen Fiithrerbesprechung fest,
die SS sei Hitler ,die liebste und wertvollste Organisation, denn wir haben ihn
noch nie enttduscht.“19% In den folgenden Jahren wurden Treue und Gehorsam
immer wieder als die wichtigsten Grundwerte der Schutzstaffel beschrieben und
ihre Ausprigung in der SS in hochsten Tonen gelobt. Im August 1933 rithmte ein
Artikel in Der SA-Mann den ,blinden Gehorsam® und die ,,hochste Treue“ der
Schutzstaffelmidnner.!94 1933 bezeichnete Hitler die SS in einem verdffentlichten
Brief an Himmler als ,beste Auslese treuester Fanatiker, ,,blind ergebene Stof3-
truppe“ und ,unerschiitterliche politische Garde“.10> 1935 forderte Reinhard
Heydrich schlicht, die SS habe die ,, Treuesten® zu vereinen.!00

98 RercHARDT: Kampfbiinde, S. 319; Fest: Einfithrung, S. 18; BEsstL: Political Violence, S. 152.
9 Vgl. Kap.L.2.

100 Vgl. MALINOWSKT: Vom Kénig, S.293-310, GERSTNER und HERBERT: Wer waren die National-
sozialisten?, S.28. Zur Verbindung zwischen diesem Diskurs und den Ideen der SS vom
»Neuadel“ CONZE, S. 153-154.

WIPPERMANN, S.242-283; zur Ordensrhetorik der SS v.a. S. 258ff.

102 Vgl. zur Ideologie bzw. Mentalitdt der SS allgemein WEGNER: Hitlers politische Soldaten,
S.25-75, und BUuCHHEIM: Befehl und Gehorsam, S.231-246.

Protokoll tiber die Fiihrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1934, Bl.94-105 und 109-113.

104 Adolf Will: ,,,Meine Ehre heif8t Treue!* Die Entwicklung der Thiiringer Schutzstaffeln“ in
Der SA-Mann vom 26.8.1933.

Brief Hitlers an Himmler vom 31.12.1933 im Vdlkischen Beobachter vom 1.-3.1.1934 bzw.
in: DomMARus, Bd. 1/1, S. 339.

106 HEyDRICH, S. 19.
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Untreu zu werden oder den Dienst in der SS zu quittieren, miisse, so Himmler
in der ,Vorldufigen Dienstordnung® von 1931, ,,undenkbar® sein.!%7 Passend zu
diesem Anspruch wurde ab November 1933 zunichst die aus den Reihen der SS
gebildete , Leibstandarte Adolf Hitler, ab August 1934 die gesamte SS mit einer
Formel vereidigt, die jeden SS-Mann zu ,,Gehorsam bis in den Tod“ gegentiber
dem ,Fiihrer oder den von ihm bestimmten Vorgesetzten verpflichtete.19 Mit
diesem Schwur gestand jeder einzelne SS-Mann der Schutzstaffel zumindest ver-
bal einen ,,uneingeschrinkten Verfiigungsanspruch® iiber sich zu.10°

Der von Himmler geforderte ,,Gehorsam, der nicht tiberlegt, nicht bedenkt, ab-
wigt oder fragt®, wurde in zweierlei Hinsicht unterschieden von bloflem ,,Kada-
vergehorsam*: Erstens beruhe er nicht auf einer hierarchischen, durch militari-
sche Zwangsdisziplin gesicherten Stellung, sondern auf ,,héchster Freiwilligkeit.110
Zweitens warte der ,politische Soldat“ im Unterschied zum rein militirischen
Soldaten nicht passiv auf Befehle, sondern versuche sie, wo irgend moglich, zu
antizipieren bzw. nicht nur ihrem Wortlaut, sondern auch ihrem tieferen Sinn
gemdf’ auszufithren. Im SS-Leitheft vom 5.Oktober 1937 wurde entsprechend
gefordert: ,,So wollen wir es, meine Kameraden, nicht immer auf einen Befehl
ankommen lassen, sondern wollen unseren Gehorsam denen entgegentragen, die
uns zu befehlen haben.“1!! Die SS hatte also das Prinzip zu verkdrpern, dass jeder
gute Nationalsozialist ,,dem Fiihrer entgegenarbeiten® sollte.!12

Dieser besondere ,,Gehorsam aus hochster Freiwilligkeit wurde, so der zweite
Eliteanspruch, den die SS-Fiihrung erhob, deshalb geleistet, weil die Schutzstaffel
eine ,Weltanschauungselite“ darstelle.!!3 Jeder SS-Mann miisse, so forderte
Himmler 1931, als ,bester und iiberzeugtester Propagandist fir die Bewegung®
auftreten.!1# Die Schutzstaffel insgesamt habe, so Karl Motz, der erste Chef des
Schulungsamts des RuSHA am 15.Juli 1935 in einem Vortrag vor den SS-Grup-
penfiihrern, als ,weltanschauliches Bollwerk® des Nationalsozialismus zu fungie-
ren.!1> In der ideologischen Sicherung des Reichs liege, so das SS-Leitheft vom

107 Vorldufige Dienstordnung fiir die Arbeit der SS vom Juni 1931, in BA Berlin, NS 26,
Bd. 306.

108 Der Abschluss des Gedenktages: Vereidigung der SS-Leibstandarte ,Adolf Hitler im Vélki-

schen Beobachter vom 10.11.1933; undatierter Geheimbefehl Himmlers mit dem Eingangs-

stempel des Sturms 12/3 vom 2.8.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 378, BL. 1.

BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S. 240; vgl. auch WEGNER: Aristocracy, S.432-434.

10 Rede Himmlers vom 12.11.1935 in ,Die innere Sicherung des Reiches“ in Das Schwarze

Korps vom 21.11.1935; Rede Himmlers vom 11.12.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 80.

SS-Leitheft vom 5.10.1937, S. 48, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

12 vgl. KersHaw: Hitler, Bd. 1, S. 663 ff. Bezeichnenderweise war Werner Willikens, dessen Rede
vom Februar 1934 Kershaw diese Formulierung entnimmt, ein hochrangiger SS-Fiihrer.

13 Zu einer entsprechenden Deutung des SD s. SCHREIBER: Elite, S.450, der HSSPF s. KOHLER.

Zur allgemeinen Bedeutung von Weltanschauungseliten fiir den Nationalsozialismus bzw.

das Dritte Reich RAPHAEL.

Vorldufige Dienstordnung fiir die Arbeit der SS vom Juni 1931, in BA Berlin, NS 26,

Bd. 306.

115 Rede des Chefs des Schulungsamts des RuSHA, Motz, vor den Gruppenfiihrern der SS am
10.7.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl 15-25.
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17.November 1936, ,die eigentliche Aufgabe der Allgemeinen SS® Jedes ihrer
Mitglieder miisse sich folgende Frage stellen: ,,SS-Mann, tust Du alles, was in
Deinen Kriften steht, um die Weltanschauung des Nationalsozialismus im Volke
zu verankern?“116

Entsprechend wurden die SS-Angehorigen einerseits aufgerufen, in politischen
Diskussionen fiir Ideen wie den ,,deutschen Sozialismus®, der streng vom ,inter-
nationalen Bolschewismus® zu unterscheiden sei, die ,,Volksgemeinschaft®, mit
der Klassenunterschiede, landsmannschaftliche Zugehorigkeitsgefithle oder
konfessionelle Differenzen transzendiert werden sollten, oder das rechte ,,Rassen-
bewusstsein® gerade im Umgang mit Juden einzutreten. Andererseits sollten sie
diese ,,Werte® selbst verkorpern und tatkriftig vorleben, etwa indem SS-Akade-
miker materiell schlechter gestellten Arbeitern ohne jeden Diinkel unter die Arme
griffen oder indem alle SS-Ménner ihre Arbeits- und Kampfkraft fiir ,,Volk und
Fiihrer” durch gesunde Lebensfithrung bewahrten bzw. stetig vergrofSerten.!!”

Dass die SS der ihr zugedachten umfassenden weltanschaulichen Vorbildfunk-
tion gerecht werden konne, liege — das war die dritte elitire Eigenschaft, die die
SS-Fiihrerschaft postulierte — daran, dass sie eine ,rassische Auslese® darstelle.
Diesen Status reklamierte Heinrich Himmler, der nachweislich seiner im Bundes-
archiv erhaltenen Leseliste schon in den frithen 1920er Jahren zum fanatischen
Rassisten geworden war,!'!8 erstmals im Sommer 1931. In einer internen Fiihrer-
besprechung definierte er die Schutzstaffel als ,Auslese besonders ausgesuchter
Menschen® auf der Basis der ,,Blutsgemeinschaft® der ,nordischen Rasse“.!1° Mit
diesen Aussagen legte Himmler die SS auf eine ganz bestimmte Variante der Viel-
zahl volkischer Rassismen fest, die in der Weimarer Republik kursierten.!20 Fiir
viele Anhidnger derartiger Ideen blieben ,positive rassistische Leitbegriffe wie
Arthur de Gobineaus ,,Arier oder Houston Steward Chamberlains ,,Germanen®
vage, austauschbar und in ihrem Verhiltnis zum , deutschen Volk“ bzw. zur ,,Na-
tion“ hochst unbestimmt. Allenfalls unwesentlich klarer waren die entsprechen-
den Negativstereotypen wie ,die Juden“ oder ,die Slawen® Selbst fanatische An-
hinger des ,Rassengedankens® wie die Mitglieder des Deutschvolkischen Schutz-
und Trutzbundes mussten eingestehen: ,,Wie viele Menschenarten es gibt, aus
welchen Rassen sie sich zusammensetzen, welche Volker zu den einzelnen Rassen

16 §S-Leitheft vom 17.11.1936, S. 3-4, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

17 Vgl. u.a. folgende Artikel aus Das Schwarze Korps: ,Lebensgestaltung, wie wir sie wollen®
vom 27.3.1935; ,Das Kampferlebnis von heute® vom 7.11.1935; ,Das ist unsere Aufgabe“
vom 16.1.1936; ,,Riickschau auf geleistete Arbeit” vom 19.3.1936; vgl. auch ,,Wir sind eins!*
in FM-Zeitschrift vom September 1937.

118 BA Koblenz, NL 1126, Bd. 9 — hier finden sich u. a. begeisterte Kommentare zu Biichern von
Theodor Fritsch, Houston Steward Chamberlain und Hans EK. Giinther. Allgemein zur
Entwicklung des jungen Himmler SMiTH, zu Himmlers ideologischen Fixierungen ACKER-
MANN.

19 Protokoll iiber die Fiihrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1934, Bl.94-105 und 109-113.

120 Vgl. zur breiten Palette rassistischen Denkens u.a. WEINGART/KROLL/BAYERTZ oder ESSNER:
Irrgarten.



96 I11. Die Konstruktion des ,,Schwarzen Ordens®

und Arten zu zdhlen sind, alle diese Fragen [...] erschopfend auszuftihren ist
nicht moglich, da die Wissenschaft sich in diesen Punkten vielfach selbst noch
nicht einig ist.“1?!

Ungleich selbstgewisser gab sich dagegen der Mann, auf den Himmler sich mit
dem Bekenntnis zur ,nordischen Rasse“ bezog: Hans F. K. Giinther!22 war 1891
in Freiburg geboren worden, hatte 1914 sein Studium der Germanistik und der
Sprachwissenschaften mit einer Promotion tiber die volkstiimliche Erzdhlung von
Fortunatus abgeschlossen und im Ersten Weltkrieg als Sanititer gedient, da ihm
die korperliche Eignung zum Soldaten fehlte. Diese Zuriicksetzungserfahrung
hatte Giinther wohl dazu gebracht, 1920 ein Buch zum ,heldischen Gedanken*
unter dem Titel Ritter, Tod und Teufel zu verdftentlichen, durch das der Miinch-
ner Verleger Julius Friedrich Lehmann, eine Schliisselfigur der voélkisch-rassisti-
schen Szene, auf ihn aufmerksam wurde. In Lehmanns Auftrag schrieb Giinther,
obwohl ihm jegliche formale naturwissenschaftliche Qualifikation abging, eine
erste Rassenkunde des Deutschen Volkes.

Obwohl der Amateuranthropologe eingestand, dass die Rassenkunde nicht auf
gesichertem Wissen basiere und er daher intuitiv und nach Augenschein vorge-
hen miisse,!23 definierte er zunichst vier, in spiteren Ausgaben bis zu sieben
»Rassen, aus denen sich das ,,Mischvolk“ der Deutschen zusammensetze. Am
edelsten und mit circa 60% am umfangreichsten sei der Anteil der ,nordischen
Rasse®. Dieser Typus, der sich in hochwiichsigen, hellhdutigen, blonden und blau-,
grau- oder griindugigen Menschen niederschlage, sei im Raum um die Nordsee
entstanden und habe im Kampf mit den rauen Naturbedingungen beste korper-
liche, geistige und seelische Eigenschaften ausgebildet, die ihn zum eigentlichen
»Kulturschopfer der Menschheitsgeschichte machen wiirden.!?* Das deutsche
Volk sei, wenn auch nicht mehr der ,reinrassigste, so doch noch immer der
zahlenmifig wichtigste Vertreter ,nordischen Bluts®

Den nichstgrofiten Anteil mafl Giinther mit circa 20% der ,,ostischen Rasse
zu, die urspriinglich aus dem Alpenraum stamme. Von diesem ,,Bluteinschlag
gepragte Menschen seien klein und gedrungen, hitten helle Haut, aber dunkle
Augen und Haare. Sie seien insgesamt mittelmif3ig veranlagt, fleifig und gedul-
dig, aber geistig begrenzt und wenig kriegerisch. Die Bezeichnung ,ostisch die
viele Giinther-Leser offensichtlich mit 9stlich, also slawisch verwechselten, fithrte
zu diversen Missverstandnissen.

Eine nachhaltige Bedeutung mit einem circa 15-prozentigen Anteil an den
Deutschen billigte Giinther schlieflich noch der ,,dinarischen Rasse® zu. Sie sei
auf den Balkanraum zuriickzufithren und zeichne sich durch grofien, schlanken

121 DEUTSCHVOLKISCHER SCHUTZ- UND TRUTZBUND, S. 8.

122 7ur Person WEISENBURGER.

123 GUNTHER: Rassenkunde, S. 160-161.

124 Unter Anhéngern der ,,nordischen Idee® war die Tautologie beliebt, dass iiberall dort, wo es
zu hochkulturellen Leistungen gekommen sei, phasenweise ,nordische Menschen den Ton
angegeben hitten. Der Nieder- oder gar Untergang z.B. der griechischen bzw. romischen
Welt wurde jeweils dem Riickgang des ,,nordischen“ Anteils zugeschrieben.
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Wauchs, aber dunkle Tonung von Haut und Haar aus. ,Dinarische“ Menschen
seien intelligent und tapfer, aber potenziell tiberschwinglich und gewalttitig. Nur
kleine, aber immerhin bemerkenswerte Anteile am deutschen ,,Volkskorper® hit-
ten Giinther zufolge ,filisches®, ,westisches®, ,ostbaltisches® und ,sudetisches
Blut®. Wihrend Ersteres eine Unterart des ,,nordischen® Typus bilde, sei der ,,wes-
tische“ Mensch mediterran geprigt. Die letzten beiden Bezeichnungen betrafen
Varianten des ,,ostischen® Typs.

Génzlich auflereuropiische, ,fremdvélkische Bluteinschlige®, zu denen Giin-
ther in einer separaten Publikation von 1930 auch die Juden zdhlte, seien gliick-
licherweise nur bei zwei bis drei Prozent der Deutschen zu finden. Dennoch sei
das deutsche Volk duflerst bedroht, da es durch ,Rassenmischung“ bzw. die im
Vergleich zu anderen ,,Volksgruppen® zu geringe Geburtenrate der ,,nordischen
Menschen® zu einer schleichenden ,,Entnordung® komme. Am Ende seiner Ras-
senkunde forderte Giinther dazu auf, dieser durch ein Programm der ,Wieder-
vernordung* aktiv zu begegnen, fiir das er vor allem breite Aufklirung iiber seine
»Rassenlehre® und eine entsprechend bewusste ,,Gattenwahl“ zentral hielt.

Sein eigenes Werk war von ihm und Lehmann als Teil dieses Projekts konzi-
piert. Entsprechend vermied es allzu viele Fachausdriicke, war reich bebildert und
erschien 1928 in einer gekiirzten und deutlich billigeren Version, die bald den
Spitznamen ,,Volks-Giinther erhielt. Bis 1942 verkaufte sich die grole Rassen-
kunde immerhin 124000-mal, der ,Volks-Giinther gar 295000-mal, was zu
Giinthers Status als einer Art ,,Rassenpapst® fithrte. Die aktivistische ,,Nordische
Bewegung®, die im Anschluss an die Publikation der Rassenkunde entstand, blieb
allerdings eine Randerscheinung der rechten Weimarer Szene. Ihre wirkliche Be-
deutung erhielt sie erst durch das Biindnis mit den Nationalsozialisten im Allge-
meinen und der SS im Speziellen.12>

Ersteres kam im November 1930 zustande, als Wilhelm Frick, in Thiiringen
nationalsozialistischer Landesminister fiir Inneres und Volksbildung, Giinther ge-
gen den Willen der Selbstverwaltungsorgane der Universitit Jena zum Professor
fiir Sozialanthropologie berief und Hitler selbst der Antrittsvorlesung zum The-
ma ,,Ursachen des Rassenverfalls des deutschen Volkes“ beiwohnte. 1932 wurde
Giinther zudem Parteigenosse der NSDAP. Allerdings ging seine ,nordische Ras-
senlehre“ nie in die offizielle Programmatik der ,,Bewegung® ein, die ja ,unabin-
derlich“ aus den 25 Punkten von 1920 sowie den Auerungen Hitlers bestand.!2¢
Wihrend das Parteiprogramm nur die grobe Unterscheidung zwischen ,,Volks-
genossen deutschen Blutes“ und Juden enthielt,!2” vermied es Hitler selbst stets,
sich auf eine bestimmte ,Rassenlehre® festzulegen und gebrauchte die Begriffe

125 GUNTHER: Rassenkunde; GUNTHER: Kleine Rassenkunde; GUNTHER: Rassenkunde des jiidi-
schen Volkes. Eine Zusammenfassung der Giintherschen Lehre bieten SEIDLER/RETT, S. 49-58.
Zur ,Nordischen Bewegung® LUZTHOFT und BREUER.

126 Vgl Kap. II.1.

127 Punkt 4 des 25-Punkte-Programms der NSDAP vom 24.2.1920, online editiert unter www.
dhm.de/lemo/html/dokumente/nsdap25/index.html [Zugriff 18.10.2010].
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»arisch®, ,germanisch® ,nordisch“ und ,deutschbliitig ebenso vage wie syno-
nym.128

Himmler dagegen war ein frither und begeisterter Giinther-Leser. Im Mirz
1924 kommentierte er das Werk Ritter, Tod und Teufel mit folgendem Satz: ,Ein
Buch, das mir das ausdriickt [...], was ich fithle und denke, seit ich denke.“12° Die
Festlegung der SS auf den ,,nordischen Gedanken“ fand dennoch erst statt, als mit
Richard Walther Darré ein zweiter Verehrer Giinthers in die Spitze der NSDAP
und kurz darauf auch der Schutzstaffel Aufnahme fand. Der Deutsch-Argentinier
hatte als Kriegsfreiwilliger am Ersten Weltkrieg teilgenommen und den Rang
eines Leutnants und das Eiserne Kreuz II. Klasse erworben. Anschlieend lief}
er sich an der Kolonialschule Witzenhausen bzw. an der Universitit Halle zum
Diplomlandwirt und Tierzuchtexperten ausbilden. Als ihm die angestrebte aka-
demische Karriere versagt blieb, begann Darré, sich als Aktivist der ,,Nordischen
Bewegung® zu betitigen.!30

In seinem Werk Neuadel aus Blut und Boden, das 1930 von Lehmann publiziert
wurde, erweiterte Darré das Giinthersche Programm der ,Wiedervernordung®
durch rassistische Aufklirung forsch zu einer Utopie der Menschenziichtung.
Durch ,Zuchtwarte nach ihrer ,rassischen® Qualitit ausgelesene Paare sollten
auf privilegierten ,Hegehofen“ angesiedelt werden, die ihnen ein Auskommen si-
chern und sie zu Kinderreichtum und der Wahrnehmung der Fithrung des deut-
schen Volkes befihigen sollten. Im Gegensatz zum alten, historischen Adel sollte
dieser ,rassische Neuadel“ stets befdhigten Aufsteigern offen stehen. Mit diesem
Forderungskatalog, in dem er sich explizit auf ein zeitgendssisches Standardwerk
zur Tierzucht von Carl Kronacher bezog, das auch Himmler kannte, griff Darré
Ideen auf, die im Fiithrungszirkel der ,,Nordischen Bewegung“ kursierten, die man
dort jedoch noch mehrheitlich fiir zu radikal hielt, um sie zu veroffentlichen.13!

Im Sommer 1930 schloss sich Darré auf Vermittlung Lehmanns der NSDAP an
und wurde von Hitler umgehend mit dem Aufbau eines ,,Agrarpolitischen Appa-
rats beauftragt, mit dessen Hilfe landwirtschaftliche Verbande unterwandert und
die NS-Propaganda zur Landbevolkerung gebracht werden sollten. In der damals
noch kleinen Reichsleitung lernten sich Darré und Himmler personlich kennen.
Im Februar 1931 trat Darré im Rang eines Sturmbannfiihrers der SS bei. Spites-
tens ab November 1931 und nicht erst gut einen Monat spiter, wie Darré nach
dem verlorenen Krieg behauptete, um seine Mitverantwortung fiir diese Schliis-
selentscheidung der Geschichte der SS zu verschleiern, begann er mit Himmler

128 KrorL: Rassenutopien, S.244-246; LUTZHOFT, S. 87-88.

129 Maschinenschriftliche Ubertragung der Leseliste Himmlers 1919-1934, in BA Koblenz, NL
1126, Bd. 9, Bl.48.

130 Zur Person CornI und HAUSHOFER. Zur Ideologie Darrés EIDENBENZ.

131 DARRE: Neuadel, v.a. S. 144-197. Zu den Zuchtideen in der ,Nordischen Bewegung* s. Proto-
koll Prof. Otto Reches tiber die Besprechung tiber erbbiologische und Zuchtfragen in Saa-
leck am 30.9.1930, in StA Goslar, NL Darré, Bd.87a, Bl.251-252. Zu Himmlers Lektiire
KRONACHERs s. maschinenschriftliche Ubertragung der Leseliste Himmlers 1919-1934, in BA
Koblenz, NL 1126, Bd. 9, Bl. 50.
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Zeichnung des Idealtypus eines ,,nordi-
schen SS-Kameraden* von Wolf Will-
rich aus dem Jahr 1936, in: SS-Leitheft
9/1938, S. 60a.

geaeichnet von Wolf Willrich.

#4-Ramerad

Rus der fMappe 2, Dom Zebensbaum Deutfher Art (Bilder und Gedanten zur Raffenfrage);
Blut und Boden Derlag, Goslar.

dariiber zu sprechen, die Schutzstaffel zu dem elitiren ,,Rassekern® des deutschen
Volkes zu machen, von dem die ,Nordische Bewegung® schon linger triumte.132

Am 31.Dezember 1931 erliefS Himmler den ,,Heiratsbefehl“ der SS, den Giin-
ther wenige Tage darauf als Werk Darrés, dieser seinerseits als ersten und ent-
scheidenden Schritt vom ,,Rassegedanken zur Rassentat® rithmte.!33 Der Befehl
war schon formal als Beginn einer neuen Ara gestaltet. Neben dem symbolhaft
gewihlten Erlassdatum zeigte das die Gestaltung als Dekalog an, die inhaltlich
nicht notig gewesen wire. Explizit rithmte der Text sich selbst als ,,Schritt von

132 BA Berlin, SSO Richard Walther Darré; eidesstattliche Erklirung Darrés zur Entstehung des
RuSHA vom 22.10.1947, in IfZ-Archiv, MB 30/23; Eintrag zum 13.11.1931 in den Tagebii-
chern R. Walther Darrés 1930-1945. Fiir einen engen Kreis der ,Gesellschaft Freunde des
Deutschen Bauerntums® bearbeitet von Hans Deetjen, in StA Goslar, NL Darré, Bd. 484.

133 Befehl Himmlers vom 31.12.1931, online ediert unter: http://germanhistorydocs.ghi-dc.
org/pdf/deu/Germanl14.pdf [Zugriff 7.12.2010]; Schreiben Giinthers an Darré vom 30.12.
1931, in StA Goslar, NL Darré, Bd. 87b, Bl. 118-119; Schreiben Darrés an Gerhardt Quandt
vom 4.1.1932, in StA Goslar, NL Darré, Bd. 87a, Bl.91.
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grofler Bedeutung® An seinem Ende stand das Bekenntnis zur Rolle der Schutz-
staffel als Avantgarde des Rassismus: ,,Spott, Hohn und Missverstehen beriihren
uns nicht; die Zukunft gehort uns!“ Der eigentliche Inhalt ldsst sich in nur zwei
Sitzen zusammenfassen: Erstens wurde die SS nun auch offiziell als ,ein nach
besonderen Gesichtspunkten ausgewihlter Verband deutscher nordisch-bestimm-
ter Manner“ definiert, wobei offen blieb, was genau unter der kryptischen For-
mulierung ,,deutsch nordisch-bestimmt“ zu verstehen war. Zweitens wurde jedem
noch unverheirateten SS-Mann vorgeschrieben, seine Braut vor der Verlobung
durch ein neues ,Rasseamt“ begutachten und genehmigen zu lassen, um eine
»erbgesundheitlich wertvolle Sippe deutscher nordisch-bestimmter Art* zu schaf-
fen.

Die eigentliche Intention und Tragweite dieses Befehls geht aus erlduternden
Schreiben Darrés, den Himmler zum ersten Chef des Rasseamts bzw. Rasse- und
Siedlungsamts ernannte, sowie Artikeln hervor, die nach der ,,Machtergreifung®
dazu veroffentlicht wurden. Der ,,Heiratsbefehl“ fithrte fiir die SS-Minner selbst
eine ,,Auslese“ nach ,rassischen“ Kriterien ein und fundierte ihren Status als ,,ras-
sische Elite. Durch die Erweiterung der Selektion auf die Briute und Frauen der
SS-Minner machte er die Schutzstaffel zum Vorbild einer ziichterischen ,,Rassen-
politik, die sich durch die Bestleistungen der Schutzstaffel in den Augen der
»Volksgenossen® legitimieren sollte.!3* Angesichts der hier vorgenommenen
Selbstbestimmung als die radikalste und entschiedenste rassistische Organisation
der ,,Bewegung“ in Sachen ,Auslese“ erscheint es nur folgerichtig, dass die Schutz-
staffel nach 1933 auch an allen wesentlichen Programmen der nationalsozialisti-
schen ,,Ausmerze“ wie den Euthanasiemorden, der Ermordung der Sinti und
Roma sowie dem Holocaust fithrend beteiligt war. Die dahinterstehende ,,Moral®
der SS wurde im Februar 1936 im SS-Leitheft in einer einfachen Maxime auf den
Punkt gebracht: ,Gut ist, was dem Blute niitzt, bose, was ihm schadet.“13> Der
Status der Schutzstaffel als ,rassischer Elite“ des Nationalsozialismus wurde ab
1932 nicht nur in einer Vielzahl von Reden und Publikationen der SS-Fithrung
hervorgehoben, sondern auch von Hitler wiederholt anerkannt.!3¢

Der vierte und letzte Bereich, in dem die Schutzstaffel unter Himmlers Fiihrung
eine elitire Stellung beanspruchte, hing eng mit dem ,,Heiratsbefehl zusammen.
Indem Himmler die SS hier in Richtung einer ,Sippengemeinschaft® erweiterte,
grenzte er sie deutlich gegen die ,méinnerbiindisch® strukturierte SA und ihre

134 Schreiben Darrés an Horst Rechenbach vom 22.12.1931, in StA Goslar, NL Darré, Bd. 87a,
Bl. 132-134; Alfred Eydt: ,Der Sinn der Heiratsgenehmigung bei der SS* in Nationalsozialis-
tische Monatshefte 4 (1933), Heft 38, S.24-30; ,,,SS-Vollblut?“ in Das Schwarze Korps vom
25.3.1937.

135 SS-Leitheft vom 22.2.1936, S.7-14, in IfZ-Archiv, DC 29.01. Zur pervertierten ,Moral“ des
Nationalsozialismus im Allgemeinen und der SS im Speziellen vgl. Gross.

136 Vgl. u.a. Brief Hitlers an Himmler vom 31.12.1933 im Vélkischen Beobachter vom 1.-
3.1.1934 bzw. in: DomaRrus, Bd.I/1, S.339; ,Die innere Sicherung des Reiches“ in Das
Schwarze Korps vom 21.11.1935; ,,Rasse und SS“ im Vilkischen Beobachter vom 2.3.1936;
Aussagen Hitlers im ,, Tischgesprich® vom 23.4.1943, in: PICKER, S. 234-235.
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Nihe zur Homoerotik!37 ab. Himmler selbst hat sich sowohl friih als auch konti-
nuierlich homophob geduflert. Nach der Lektiire von Hans Blithers Die Rolle der
Erotik in der mdnnlichen Gesellschaft vermerkte er im Mirz 1923: ,Dass es eine
minnliche Gesellschaft geben muss, ist klar. Ob man es als Erotik bezeichnen kann,
bezweifele ich. Auf jeden Fall ist die reine Pederastie eine Verirrung eines degene-
rierten Individuums, da sie naturzweckwidrig ist.“13® In der SS-Zeitschrift Das
Schwarze Korps lie3 er wiederholt die Todesstrafe fiir Homosexuelle fordern, da er
deren Aktivititen fiir eine ,,Volksseuche“ hielt.!?® Am 8. November 1937 schmihte
er Homosexuelle in einer Rede vor den Gruppenfiihrern der Schutzstaffel als psy-
chisch krank, chronische Liigner und Feiglinge. SS-Minner, die sich Verfehlungen
nach §175 zuschulden kommen lie3en, lasse er nach der Gefingnisstrafe in ein KZ
stecken und ,,auf der Flucht* erschiefen.!4? Im November 1941 gelang es Himm-
ler, Hitler davon zu iiberzeugen, der SS- und Polizeigerichtsbarkeit tatsichlich die
Todesstrafe fiir homosexuelle Handlungen zuzugestehen.!4!

Der SS-Mann sollte also in seiner sexuellen Ausrichtung keinesfalls ,,schwul
und weich, sondern hart und heterosexuell sein.!4?2 Frauen hatten fiir ihn nicht
nur Objekte zur sexuellen Befriedigung darzustellen, sondern Partnerinnen zur
Erhaltung bzw. ,Aufnordung® des deutschen Volkes. Die Angehorigen der Schutz-
staffel sollten, wie es der ,,Heiratsbefehl“ vorschrieb, nicht nur Vorbilder in Sa-
chen ,rassebewusster Gattenwahl® sein, sondern auch dazu beitragen, , das Zwei-
Kinder-System, jene morderische Erfindung des Liberalismus“ zu besiegen.!43 Im
Dezember 1934 rief Himmler alle SS-Fiihrer zu Kinderreichtum auf. Im Septem-
ber 1936 legte er fest: ,Ich erwarte, dass auch hier die SS und insbesondere das
SS-Fithrerkorps beispielgebend vorangehen. Als Kindermindestzahl einer guten
und gesunden Ehe sind vier Kinder erforderlich.” In einer Denkschrift des SS-
Personalamts von Anfang 1939 findet sich die Begriindung dieser Zielvorgabe:
Zwei Kinder seien nétig ,fiir den eigenen Ersatz, ein Kind fur den Ausfall in der
eigenen Familie und ein Kind fiir die Nichtskonner bzw. Unverbesserlichen®.!44
Die Mitglieder der SS sollten also nicht nur in ihrer korperlich-,rassischen
Konstitution besonders minnlich sein, sondern auch dadurch, dass sie dazu
beitrugen, der klassischen Rolle als Eheminner, Viter und Erndhrer wieder zu
uneingeschrinkter Giiltigkeit zu verhelfen.!4>

137 Vgl. Kap. IIL1.

138 Maschinenschriftliche Ubertragung der Leseliste Himmlers 1919-1934, in BA Koblenz, NL
1126, Bd. 9, Bl. 34.

139 Widernatiirliche Unzucht ist todeswiirdig“ in Das Schwarze Korps vom 22.5.1935; ,Das
sind Staatsfeinde!* in Das Schwarze Korps vom 4.3.1937.

140 SMITH/PETERSON, S. 93-98.

141 GiiEs, S.265-270.

142 Vgl. allgemein ETTELSON, S.204-233.

143 Der deutschen Mutter” in Das Schwarze Korps vom 25.1.1940.

144 Schreiben Himmlers an alle SS-Fithrer vom 13.12.1934, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902,
Bl. 32-33; Schreiben Himmlers an alle SS-Fithrer vom 13.9.1936, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3973, Bl. 2-3; Denkschrift der SS-Personalkanzlei zur Bevolkerungspolitik im SS-Fiihrer-
korps nach dem Stand vom 1.12.1938, in BA Berlin, NS 34, Bd. 30.

145 Vgl. zu deren Krise Kap. 4. und L5.
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3. Die Imagepflege

Die SS-Fiihrerschaft betonte hdufig, dass die Schutzstaffel nicht nur eine weltan-
schauliche, korperliche, ,,rassische und besonders maskuline Auslese sei, sondern
auch eine ,, Tat-Elite, die durch ihr Handeln und nicht durch ihre Worte besteche.
In der bereits mehrfach erwdhnten Besprechung der Reichsfihrung vom Juni
1931 stellte man tbereinstimmend fest, dass die Schutzstaffel ,stets durch ihre
Leistungen wirken soll. Im April 1934 formulierte der Chef des SS-Amts Curt
Wittje apodiktisch: ,,Die SS huldigt dem Grundsatz der Tat, nicht dem des Wortes,
das von ihr nur notgedrungen ergriffen wird.“ Eine im Herbst des gleichen Jahres
zum Wirken der SS beim Reichsparteitag herausgegebene Broschiire begann mit
den Worten: ,,Es widerspricht dem Wesen der Schutzstaffel, von ihrem Auftreten
grofles Autheben zu machen. Sie steht auf dem Platze, auf den sie hinbefohlen ist,
Tag und Nacht. Ohne zu sprechen.“146

Schon das letzte Zitat aus einer hunderttausendfach verbreiteten Publikation
belegt aber, dass sich die SS-Fiithrer keineswegs streng an diese Maxime hielten,
sondern doch — zunichst mit einer gewissen Zuriickhaltung, die der Riicksicht-
nahme auf das ,Zusammengehorigkeitsgefithl der Gesamt-SA“ geschuldet war, 147
ab 1934 mit wachsender Intensitit — begannen, den Anspruch publik zu machen,
dass die SS-Angehorigen aus dem Durchschnitt der ,,Volksgemeinschaft heraus-
ragten. In der entsprechenden Offentlichkeitsarbeit, die sowohl nach innen, das
heif3t auf die Vergroferung des Korpsgeists der SS, als auch nach auflen, also auf
die Darstellung der Schutzstaffel gegentiber der deutschen Gesellschaft, zielte, las-
sen sich funf Elemente unterscheiden.

Erstens wurden ,,Heldentaten und Hochstleistungen einzelner Mitglieder als
Beleg fur die Qualitidten der gesamten SS herausgestellt. Zweitens bemiihte sich
die SS-Fuhrung, Aufsehen iiber individuelles Fehlverhalten zu minimieren, um
seine Schidigung des Ansehens der Schutzstaffel“148 zu vermeiden. Drittens in-
vestierte die SS erhebliche Energie in die sorgfiltige Inszenierung kollektiver
»Auftritte auf moglichst groflen ,Biithnen®. Viertens wurden organisatorische
Strukturen geschaffen, mit deren Hilfe die 6ffentliche bzw. veroffentlichte Wahr-
nehmung der Schutzstaffel beobachtet und beeinflusst werden sollte. Fiinftens
entstand eine SS-eigene Publizistik, die den elitiren Anspruch der Schutzstaffel
selbst mit grofler Reichweite verbreiten konnte. Im Folgenden sollen zunichst
diese fiinf Komponenten der Imagepflege des ,,schwarzen Ordens“ beschrieben
werden. Anschlieffend wird — soweit die Quellenlage es zuldsst — der Frage nach-
gegangen, wie erfolgreich diese war.

146 Protokoll tiber die Fiihrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1934, Bl. 94-105 und 109-113; Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 19.4.1934, in
BA Berlin, NS 31, Bd.354, Bl.7-10; Sonderheft der FM-Zeitschrift zum Reichsparteitag
1934.

147 Vgl. Kap. I1L.1.

148 Befehl des RFSS, i.V. Heiflmeyer, vom 4.11.1935, in BA Berlin, NS 7, Bd. 2, BL. 30.
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Fotografie von Reinhard Heydrich mit dem Siegerpokal der SS-Fechtmeisterschaft 1936, in Bundes-
archiv-Bilddatenbank, Signatur Bild 183-N0221-502.

In der Schutzstaffel wurden, wie auch im Rest der nationalsozialistischen ,,Be-
wegung®, die hoheren Fihrer glorifiziert. Heinrich Himmler beispielsweise stili-
sierte man zum treuesten, nimmermiiden und dabei personlich stets bescheide-
nen ersten Diener Hitlers.!4 Reinhard Heydrich, der nicht nur als Organisator
des Sicherheitsdienstes und spiter der gesamten deutschen Sicherheitspolizei
administratives Geschick bewies, sondern auch grof, blond, ein erfolgreicher
Wettkampfsportler, Kampfpilot und vierfacher Vater war, wurde, insbesondere
nachdem ihn tschechische Attentiter im Mai 1942 umgebracht hatten, gar als
sidealer Nationalsozialist verherrlicht.!>0

Heydrich pries man somit nicht nur in seiner Eigenschaft als Fiihrer, sondern
auch als ,Mirtyrer® der Schutzstaffel. Auch im ,,Kult um die toten Helden blieb
die SS im Rahmen dessen, was im gesamten Nationalsozialismus gingig war.!>!
Besonders verehrt wurden die ,,im Kampfe fiir Deutschlands Wiedergeburt ge-

149 Vgl. u.a. ,Brief an den Reichsfiihrer SS“ in Das Schwarze Korps vom 5.1.1939 und ,,Heinrich
Himmler: 10 Jahre Reichsfithrer SS“ im Vilkischen Beobachter vom 6.1.1939.

150 Diesen Ehrentitel behielt in kritischer Wendung Charles SYDNOR: Reinhard Heydrich bei.
Zum ,Fihrerkult® der SS allgemein Comss, S.370-381.

151 BEHRENBECK, S. 502-506.
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fallenen SS-Minner also die nach SS-eigener Zahlung insgesamt 34 Mitglieder,
die wihrend der ,,Kampfzeit“ oder im Prozess der ,Machtergreifung® Opfer der
selbst entfesselten politischen Gewalt wurden.!>? Karl Radke beispielsweise, der
am 9. November 1931 in einer Schligerei zwischen Nationalsozialisten und Mit-
gliedern des Reichsbanners auf dem Marktplatz der Kleinstadt Eutin in Schles-
wig-Holstein erstochen wurde, gaben vier Tage spiter rund 1000 ,Kameraden®
der SA und SS das letzte Geleit. Seit 1934 wurde in Eutin mit einer Bronzetafel
und jdhrlichen Kranzniederlegungen an seinen Tod erinnert. Bis 1945 benannte
man einen SS-Sturm, ein SS-Heim, eine Wohnsiedlung und eine Strafle nach
Radke.!53

Bernd Rosemeyer, der seit Herbst 1933 der Schutzstaffel angehorte, verkorper-
te wie Heydrich zwei Varianten des ,,SS-Helden®. Zunichst wurden die Spitzen-
leistungen herausgestellt, die er als Rennfahrer erzielte. 1936 gewann Rosemeyer
fiir die ,,Silberpfeile” der Auto-Union sieben von zehn Rennen um den Europa-
meistertitel, der in etwa der heutigen Formel-1-Weltmeisterschaft entsprach. Ein
Jahr spiter stellte er auf einem Teilstiick der Reichsautobahn mit 410 km/h einen
spektakulidren Temporekord auf.!>* Welch auferordentlich groffen Wert die
Schutzstaffel auf die Mitgliedschaft dieses Superstars der 1930er Jahre legte, zeig-
te sich, als Rosemeyer 1936 die kaum weniger prominente Sportfliegerin Elly
Beinhorn heiraten wollte. Wihrend gewohnliche SS-Angehorige infolge des Prii-
fungsverfahrens, das durch den ,,Heiratsbefehl® eingefiithrt worden war, zum Teil
monate- oder sogar jahrelang auf die Erlaubnis zur Eheschlieffung warten muss-
ten, entschied im Fall Rosemeyer Himmler personlich innerhalb von nur sechs
Tagen, obwohl Rosemeyer den entsprechenden Antrag dreist erst eine Woche vor
dem Hochzeitstermin gestellt und vollig ungentigende Unterlagen beigefiigt hat-
te 155

Wirklich kultische Verehrung wurde Rosemeyer in der SS aber erst zuteil, als
er im Januar 1938 beim Versuch ums Leben kam, seinen Geschwindigkeitsrekord
zuriickzuholen, den ihm das Mercedesteam um den Starpiloten Rudolf Carac-
ciola abgejagt hatte. Damit war Rosemeyer aus Sicht der SS-Fithrung zu einem
»Mirtyrer” des ,stetigen Kampfs“ bzw. des Hochstleistungsprinzips geworden,
auf dem der elitire Ruf der Schutzstaffel aufbauen sollte. Der Leichnam des
Rennfahrers wurde von der Unfallstelle ins Frankfurter ,,Haus der SS“ gebracht,
wo eine erste improvisierte Trauerfeier stattfand. Einen Tag spater wiirdigte der
Reichsfithrer-SS selbst Rosemeyer in einem Nachruf im Vélkischen Beobachter.

152 Tn jedem FM-Mitgliedsbuch war eine entsprechende ,,Ehrentafel abgedruckt. Das Exemplar
mit der Nr.607 049 in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, Bl. 164-175.

153 StOKES: Meine kleine Stadt, S.289-312. Zu weiteren Denkmilern fiir ,SS-Mirtyrer in Ber-
lin, Limbach, Wattenscheid und Burgscheidungen vgl. FM-Zeitschrift von November 1934,
Dezember 1934, Januar 1935 und Februar 1935.

154 Zur Person Rosemeyer allgemein WILLHARDT und LANGENFELDT. Speziell zu seiner SS-Mit-
gliedschaft BECHTLUFT. Zur zeitgendssischen Glorifizierung seiner sportlichen Erfolge HOR-
NICKEL, BEINHORN und BRETZ.

155 Die Unterlagen in BA Berlin, RS Bernd Rosemeyer. Zur spektakuléren ,,Promi-Ehe“ Rose-
meyer-Beinhorn allgemein FRILLING.
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Von Frankfurt aus wurde der Tote in einem Sonderwaggon der Reichsbahn in
Begleitung eines SS-Standartenftihrers nach Berlin tiberfiihrt. Am dortigen Pots-
damer Bahnhof nahm man den Sarg mit einem Musikzug und einem SS-Spalier
in Empfang. In der Kapelle des Dahlemer Waldfriedhofs, wo er erneut aufge-
bahrt wurde, standen rund um die Uhr sechs SS-Ménner Ehrenwache. Am 1. Fe-
bruar 1938 wurden Rosemeyers sterbliche Uberreste durch ein Fackelspalier von
der Kapelle zum Grab getragen, wo der Chef des SS-Hauptamts, August Heif3-
meyer, die Trauerrede hielt. Fiir die musikalische Untermalung sorgte das Musik-
korps der SS-Leibstandarte Adolf Hitler. Die Beerdigung endete mit dem ,, Treue-
lied“ der Schutzstaffel.56

Ein weiterer Sportstar, mit dem sich die SS schmiickte, war der Springreiter
Giinter Temme. Er war der erfolgreichste einer ganzen Staffel von Turnierreitern,
die Hermann Fegelein in der Miinchner SS-Hauptreitschule im Auftrag Himm-
lers um sich scharte, um vom traditionell elitiren Nimbus des Oberschichten-
sports Reiten zu profitieren. Im Gegensatz zu Rosemeyer, der fast ausschliefilich
entweder die einheitlich weile Rennfahrerkluft oder Zivil trug, errang Temme
seine Erfolge!>” stets in SS-Uniform und wurde in den entsprechenden Zeitungs-
berichten durchgehend als SS-Fithrer gewtiirdigt. In Anerkennung von Temmes
Verdiensten um das Ansehen der Schutzstaffel beférderte Himmler ihn seit
seinem Wechsel von der SA zur SS 1934 nahezu jihrlich, zuletzt 1944 zum Stan-
dartenfiihrer.!58

Besonders intensiv renommiert wurde mit den Olympioniken der SS. Der
Langlaufer und Nordische Kombinierer Willy Bogner, der sich im April 1933 der
Schutzstaffel angeschlossen hatte, wurde im Januar 1936 Deutscher Meister und
sprach knapp einen Monat spiter den Eid der Athleten bei der Eréffnungsfeier
der Olympischen Winterspiele in Garmisch-Partenkirchen. Obwohl er dort ange-
sichts der tiberlegenen Konkurrenz aus Skandinavien nicht besonders erfolgreich
war, durfte er kurz darauf in der SS-Zeitschrift Das Schwarze Korps ausfiihrlich
von seinem Weg in die Weltspitze berichten. Als Bogner im Februar 1937 heirate-
te, ohne vorher die SS um Erlaubnis zu bitten, sah ihm deren Fithrung diesen
Mangel an Disziplin nach und erteilte ohne eine Bestrafung die nachtrégliche Ge-
nehmigung. Bogners neuerlicher Sieg bei der Deutschen Meisterschaft 1939, den
er im Trikot der Schutzstaffelmannschaft und mittlerweile im Rang eines SS-Un-

156 Sein Leben hief3: ,Angreifen, kimpfen, siegen!“ im Vélkischen Beobachter vom 29.1.1938;
»Bernd Rosemeyer kehrte heim® im Volkischen Beobachter vom 31.1.1938; ,,Abschied von
Bernd Rosemeyer* im Volkischen Beobachter vom 1.2.1938; ,Im Kampf um den Sieg“ in
Das Schwarze Korps vom 3.2.1938.

157 Unter anderem gewann Temme 1937 den Groflen Preis von Ostpreufien und 1938 das

Konigsberger Hallenturnier, den Preis der Nationalsozialistischen Erhebung in Berlin und

das Deutsche Derby.

Zur Reiter-SS allgemein WILsON. Hier speziell zu Temme S.23-24 und 80-82. Zur Auflendar-

stellung von dessen Erfolgen vgl. die Zeitungsausschnittsammlung in BA Berlin, SSO Giinter

Temme.
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tersturmfthrers errang, wurde im SS-Befehlsblatt als leuchtendes Beispiel fur
seine Kameraden belobigt.!>?

Als bei den Olympischen Sommerspielen von Berlin, die ebenfalls 1936 aus-
getragen wurden, insgesamt vier SS-Athleten Medaillen holten — zwei Ruderer
brachten es zu Gold, je ein Wasserball- und ein Hockeyspieler zu Silber — wurde
ihre sofortige Beforderung in der gesamten SS per Rundschreiben bekannt gege-
ben. Allerdings forderte Himmler wenige Monate spiter anldsslich einer Rede vor
den Gruppenfihrern der SS, dass bei kiinftigen Olympischen Spielen mindestens
die Hilfte der deutschen Mannschaft und Medaillengewinner aus den Reihen der
Schutzstaffel kommen miisse.!¢0

Um dem Anschein vorzubeugen, dass lediglich wenige Einzelkénner den ho-
hen Anspriichen der Reichsfithrung gerecht wiirden, feierte die SS stets auch ,,All-
tagshelden®. Beispielsweise wurden in einer Vielzahl von Fillen die Namen von
SS-Minnern verdffentlicht, die bei Schwimm- oder Bergunfillen als Lebensretter
eingegriffen hatten.!®! Besonders gerithmt wurde der SS-Sturmmann Wilhelm
Rosenbaum. Dieser lag, zumindest stellte es der SS-Bericht so dar, im Januar 1937
in Wahn bei Koln schwer krank im Bett. Als jedoch in einer nahegelegenen Lager-
halle ein Grof3brand ausbrach, hielt ihn auch das gute Zureden seiner Mutter
nicht im Krankenlager. Um seinen ,,Volksgenossen® den Verlust wertvoller Nah-
rungsmittel zu ersparen, soll Rosenbaum ganz allein mehrere Doppelzentnersicke
aus dem brennenden Gebdude geschleppt haben, bevor er einem Herzschlag
erlag.!02 Kaum weniger riihrselig war die Geschichte eines anonymen SS-Manns,
die im November 1935 publiziert worden war. Um ein Zeichen der Solidaritit
zwischen den privilegierten ,,Arbeitern des Kopfes“ und den beispielsweise hin-
sichtlich der Urlaubsanspriiche schlechter gestellten ,Arbeitern der Faust® zu
setzen, will ein SS-Angehoriger, der im Zivilberuf leitender Angestellter war, eine
Woche seines Urlaubs unentgeltlich in einer Fabrik malocht haben. Der von ihm
ersetzte Arbeiter habe eine Erholungsreise der NS-Organisation Kraft durch Freu-
de antreten konnen. All seine Kollegen, darunter auch zahlreiche Ex-Kommunis-
ten, seien restlos begeistert gewesen.103

Angesichts der rauen Usancen und der kriminellen Gewalttatigkeit, die die SS
seit der ,Kampfzeit” in mindestens ebenso hohem Maf} wie die SA prigten,!o
galt es zu verhindern, dass Undiszipliniertheiten den miithsam etablierten elitiren
Ruf der Schutzstaffel beschiddigten. Schon Ernst Rohm hatte in seiner Eigenschaft

159 BA Berlin, SSO und RS Willy Bogner; Willy Bogner: ,,Heute hat es endlich geklappt!“ in Das
Schwarze Korps vom 15.2.1936; SS-Befehlsblatt vom 25.3.1939, in IfZ-Archiv, DC 27.01,
Bd.2.

160 Rundschreiben des RESS, i.V. Heimeyer, vom 21.8.1936, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902,
BL. 82; SMITH/PETERSON, S. 76.

161 SS_Befehlsblatt vom 20.12.1932, 25.8.1934, 25.5.1936 und 25.9.1936, in IfZ-Archiv, DC
27.01, Bd. 1; Berichte in der FM-Zeitschrift vom Juni 1935, November 1935 und Mirz 1936;
»In Kiirze® in Das Schwarze Korps vom 3.7.1935; COMBS, S.377-378.

162 §S-Befehlsblatt vom 25.3.1937, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

163 Das Kampferlebnis von heute in Das Schwarze Korps vom 7.11.1935.

164 Vgl. Kap.I1.1. und I1.2.
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als Stabschef der SA Befehle zum Schutz des ,,Ehrenkleids® der ,,Bewegung erlas-
sen, die auch fiir die SS galten. Seit Mai 1933 war es allen SA- und SS-Minnern,
die vor Gericht landeten, verboten, dort Uniform zu tragen. Wurden sie wegen
Straftaten schuldig gesprochen, die nicht im politischen Interesse ihrer Fiihrer la-
gen, sondern personlich motiviert waren, sollten sie ausgeschlossen werden.16

In der SS wurden in der Folgezeit noch strengere Regeln eingefiihrt. Um nach
Moglichkeit zu vermeiden, ,dass oft durchaus geringfiigige Angelegenheiten
durch Gendarmerie, Ortsbehdrden usw. untersucht und zum Schaden des An-
sehens der Schutzstaffel breit getreten wiirden, waren alle stratbaren Vorkomm-
nisse umgehend beim betreffenden Einheitsfithrer zu melden, der sich um ein
»kurzhidndiges Niederschlagen® der Untersuchung bemiihen sollte. Waren die
Geschehnisse so gravierend, dass sie ,erhebliches Aufsehen in der Offentlichkeit
erregt haben oder zu erregen geeignet sind, musste sofort die Reichsfithrung ein-
geschaltet werden.1%0 Im Januar 1936 erliel Heinrich Himmler fiir Fille, in denen
die Strafvereitlungsbemithungen nicht fruchteten, einen Befehl, der dem Image-
schutz eindeutig Vorrang vor der Unschuldsvermutung zugunsten des Angeklag-
ten einrdumte: ,,Ist mit einer gerichtlichen Verurteilung des beschuldigten SS-An-
gehorigen zu rechnen und sind die thm zur Last liegenden Verfehlungen so
schwerer Natur, dass seine Zugehorigkeit zur SS noch zu Beginn der gerichtlichen
Hauptverhandlung eine erhebliche Schidigung des Ansehens der SS bedeuten
wiirde, so ist das Disziplinarverfahren [...] rechtzeitig mit der Entfernung des
beschuldigten SS-Angehérigen aus der SS abzuschliefen [...].“167

Neben den Mafinahmen zur Imagepflege, die sich auf das Verhalten einzelner
SS-Mitglieder bezogen, wurden auch kollektive ,Auftritte“ der Schutzstaffel ge-
nutzt, um ihren Eliteanspruch zu fundieren. Die wichtigste ,,Bithne“ boten dabei
die Reichsparteitage der NSDAP, denen eine doppelte Funktion zukam.!%8 Zum
einen wurden hier in einer Art ,Hofzeremoniell“ die internen Hierarchien der
»Bewegung® abgesteckt und deren Anhidnger auf den Willen Hitlers eingeschwo-
ren. Zum anderen stellten die Reichsparteitage eine Leistungsschau des National-
sozialismus dar, die als ,,Konsensfabrik“ des Regimes im Bezug auf das ganze
deutsche Volk fungieren sollte.16?

Der Schutzstaffel kam ab 1933 eine besondere Rolle im Rahmen der Reichs-
parteitage zu, da sie allein fiir den Ordnerdienst verantwortlich war und daher im
Vergleich zu allen anderen Teilorganisationen der NSDAP die grofite Prisenz zei-
gen konnte. Die entsprechenden Absperr- und Schutzmannschaften wuchsen

16

a

Befehl der OSAF, v. Krausser, vom 20.5.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1308; Befehl R6hms
vom 31.7.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 546.

166 Befehl des Fithrers der SS-Gruppe Siid, Schmauser, vom 6.10.1933, in BA Berlin, NS 7, Bd. 2,
Bl. 1-3; SS-Befehlsblatt vom 25.4.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Befehl des Stabsfiih-
rers des Oberabschnitts Siidost vom 9.5.1935, in IPN-Archiv, GK 809, Bd. 2, BL. 8-11.
Befehl Himmlers vom 31.1.1936, in BA Berlin, NS 7, Bd. 2, Bl. 40.

Zur Geschichte der Reichsparteitage allgemein THAMER: Faszination, ZELNHEFER und UR-
BAN.

URBAN, S.82-92 und 416-422.
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parallel zum Gesamtprogramm, das der Uberbietungslogik der NS-Propaganda
folgend Jahr fiir Jahr umfangreicher wurde. 1934 gehoérten ihnen circa 10000
Mitglieder der Allgemeinen SS an, 1935 11000, 1936 25000 und 1938 26 000.170

Ab 1934 nahm die nunmehr unabhingige Schutzstaffel auch beim sonntig-
lichen Abschlussaufmarsch eine Vorrangstellung vor der SA ein. Im Jahr zuvor
war bei der , Totenehrung“ im Luitpoldhain nur Ernst Roéhm an die Seite Hitlers
getreten. Nach dessen Sturz und Ermordung kam Heinrich Himmler der Platz zu
Hitlers Rechten zu, wahrend der neue Stabschef der SA, Viktor Lutze, mit dem
zur Linken Vorlieb nehmen musste. Zudem marschierte die SS zuletzt in die Luit-
poldarena ein und beanspruchte im Rahmen der anschliefenden Parade durch
Niirnberg die privilegierte Schlussposition.!”! Auch die ,,Aufmarsch-SS* wurde
von Jahr zu Jahr grofler. 1933 bestand sie aus rund 8000, 1934 aus 11000, 1935
aus 19000, 1936 aus 22000 und 1938 schliefllich aus 25000 Mann.!172

Zum Dienst in Niirnberg, der als ausgesprochen ehrenvoll galt und auch des-
halb beliebt war, weil er manchem Nationalsozialisten zum ersten Mal iiberhaupt
eine Fernreise ermoglichte,!” wurde allerdings nicht jeder SS-Mann zugelassen.
Vielmehr trafen die regionalen Fiihrer spitestens ab 1935 eine zum Teil mehrstu-
fige Vorauswahl, deren erklirtes Ziel es war, ,,die Elite nach Niirnberg zu bringen*
und ,auch rassisch einen hervorragenden Eindruck zu machen® Fiir 1937 und
1938 lassen sich zudem mehrtigige Vorbereitungslager in den SS-Oberabschnit-
ten belegen, in denen die Teilnehmer intensiv gedrillt wurden, um moglichst
schneidig zu wirken. Im Vorfeld der Reichsparteitage wurden jeweils sehr um-
fangreiche und detaillierte SS-Befehle erlassen, in denen die Kontrolle der Haar-
schnitte der Teilnehmer ebenso geregelt war wie die Tatsache, dass die Enden der
Lederbander, mit denen Kochgeschirre und Mintel zusammengehalten wurden,
nicht aufzurollen, sondern gerade durchzustecken waren. Diese Anordnungen
zeigen in ihrer Gesamtheit, wie wichtig der SS-Fithrung der Niirnberger ,,Auf-
tritt“ als Elitetruppe der NSDAP war.174

170 UrBaN, S.70-74; ,Riickblick auf Niirnberg: ,Dank an den unbekannten SS-Mann‘“ im Vélki-
schen Beobachter vom 16.9.1933; ,,Deutschlands schwarze Garde und die Reichsparteitage®
im Vélkischen Beobachter vom 10.9.1935; ,Im Lager der SS“ im Volkischen Beobachter vom
8.9.1936; ,,Grofleinsatz der SS in Niirnberg™ im Volkischen Beobachter vom 20.8.1938.
URBAN, S.62-63 und 115-117.

172 Die Zahlen nach denselben Quellen wie diejenigen zur ,,Absperr-SS*

173 UrBaAN, S. 109-112.

174 Die Zitate zum Ziel der Inszenierung im Befehl des Fiithrers der 81. Standarte vom 14.7.1939,
in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 74. Vgl. auch Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemei-
nen SS fiir die Zeit vom 1.5.-31.10.1935 des Chefs des SS-HA, Wittje, mit mehreren Anla-
gen, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl. 149-155; Befehl des Stabsfithrers des Oberabschnitts
Rhein vom 6.8.1936, in StA Marburg, 372/2a, Bd. 180; Befehl Nr. 3 des Oberabschnitts Stid-
ost betr. Reichsparteitag 1937 vom 4.8.1937, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 180, Bl. 10-13; Be-
fehl des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein vom 28.5.1938, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 82;
Befehl des Fithrers des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 30. 6.1938, in StA Marburg, 327/2b,
Bd.51; Befehl des Oberabschnitts Stidost vom 24.8.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 184,
Bl.35. Umfangreiche Befehle zu den Reichsparteitagen auch in BA Berlin, NS 31, Bd.338-
341 und IPN-Archiv, GK 809, Bd. 13-15.
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Dass dieser Inszenierungswille sich keinesfalls lediglich auf die Reichsparteitage
beschrinkte, belegen weitere SS-Befehle. Als im Mai 1934 Heinrich Himmler den
schlesischen Abschnitt XXI inspizierte, ordnete dessen Fiihrer an, ,,mittelméfiiges
Menschenmaterial ins zweite Glied und beim Vorbeimarsch auf [die] linke Seite
der Scharkolonnen® zu stellen.!”> Der Wille, nétigenfalls auf potemkinsche Dor-
fer zuriickzugreifen, um den elitdren Eindruck zu bewahren, betraf also auch den
Innenbetrieb der Schutzstaffel. Im November 1935 befahl der Reichsfiihrer-SS,
dass der ,,schwarze Orden* kiinftig prinzipiell auch bei allen lokalen und regiona-
len NS-Paraden am Schluss zu marschieren habe. Drei Jahre spiter schirfte
Himmler seinen Gruppenfiihrern ein weiteres Mal ein, bei allen Aufmirschen ge-
nauestens die Form zu wahren.176

Um zu gewihrleisten, dass derart sorgsam gestaltete Aktionen auch gentigend
Aufmerksamkeit fanden, gab die Reichsfithrung der SS Ende 1932 ihre Zuriick-
haltung gegeniiber den Medien auf. Das neu eingerichtete zentrale Pressereferat
in Miinchen appellierte an alle Einheiten, gute Bilder und Berichte iiber die eige-
nen Aktivititen einzuschicken, die anschlieffend in den Zentralorganen der ,,Be-
wegung®, also im Vdlkischen Beobachter, im Illustrierten Beobachter und in der
Zeitschrift Der SA-Mann platziert werden sollten.!”7 Im April 1934 wandelte der
Chef des SS-Amts, Curt Wittje, das Pressereferat in eine Presseabteilung um und
schuf einen regionalen und lokalen Unterbau, indem er anordnete, in allen Ober-
abschnitten, Abschnitten und Standarten ,Pressereferenten® in allen Stiirmen
»Presse-Mitarbeiter einzusetzen. Sie alle waren zu monatlichen Meldungen an
die jeweils nachsthohere Ebene verpflichtet und sollten einerseits die Berichter-
stattung tiber die Schutzstaffel vor Ort beobachten, andererseits diese durch eige-
ne Artikel bzw. durch Kontaktpflege zu Lokaljournalisten beeinflussen. In den
folgenden Jahren wurde dieses weitverzweigte Netz mehrfach von den zustindi-
gen regionalen SS-Fithrern zu noch hoherem Engagement angehalten. Beispiels-
weise forderte Josias zu Waldeck, mittlerweile Chef des Oberabschnitts Fulda-
Werra, im Februar 1937, dass ,laufend Artikel in den Zeitungen veroffentlicht
werden, die geeignet sind, der SS zu niitzen und ihr Ansehen in der Offentlichkeit
zu stirken®.178

Im Oktober 1935 griindete Richard Walther Darré im Rasse- und Siedlungs-
hauptamt mit dem Amt fiir Archiv- und Zeitungswesen eine Konkurrenzeinrich-
tung zur Presseabteilung des SS-Hauptamts. Um die ,einheitliche Vertretung der
SS und Polizei gegeniiber der Presse* sicherzustellen, 1gste Himmler im Juni 1937
beide Einrichtungen auf und rief eine zentrale Dienststelle in seinem Person-
lichen Stab ins Leben, die bis 1942 Gerhard Radke unterstand. Ab Februar 1938

175 Befehl des Fiihrers des Abschnitts XXI vom 18.5.1934, in IPN-Archiv, GK 809, Bd. 3, BL. 2.
176 SS-Befehlsblatt vom 25.11.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; SMITH/PETERSON, S.28-29.
177" §S-Befehlsblatt vom 4.11.1932, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

178 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, und Richtlinien fiir Pressereferenten und Mitarbeiter
vom 19.4.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 354, Bl. 7-10; Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts
Fulda-Werra, zu Waldeck, vom 11.2.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 58; Richtlinien an
die Pressemitarbeiter der 81. Standarte vom 22.1.1938, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 74.
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durfte prinzipiell kein Artikel tiber die SS mehr ohne Genehmigung dieser Stelle
erscheinen. Auch Rundfunkinterviews und Filmaufnahmen unterlagen ihrer Kon-
trolle.179

Als problematisch fiir die aktive Imagepflege erwies sich allerdings die Tatsache,
dass alle Mitarbeiter des SS-Presseapparats auflerhalb der genannten zentralen
Einrichtungen ehrenamtlich titig waren, was teilweise zu erheblichen Qualitats-
problemen fiihrte. Als Beispiel kann der folgende Auszug aus einer Pressemittei-
lung dienen, die ein Stettiner SS-Angehdriger, im Hauptberuf Versicherungsange-
stellter, 1934 tiber eine Fiihrerbesprechung seines Sturmbanns verfasste: ,,Alsdann
fanden noch der Aufmarsch in Treptow a/Rg. sowie die FM-Werbung Erwihnung.
Zum Schluss seines Referats gab der Stubaf. seiner Zufriedenheit iiber den Auf-
marsch in Stargard Ausdruck. Alsdann hielt der Adjutant Kasus iiber Verwal-
tungsfragen ein entsprechendes Referat.“!80

Angesichts dieser Leseprobe erscheint es wenig verwunderlich, dass die SS-
Fithrung 1934/35 eigene, zentral und professionell hergestellte Publikationen ins
Leben rief. Seit April 1934 erschien die FM-Zeitschrift. Monatsschrift der Reichs-
fiihrung SS fiir fordernde Mitglieder. Dieses erste SS-Organ diente dazu, denjeni-
gen Menschen, die sich zu einer monatlichen Spende an die Schutzstaffel ver-
pflichtet hatten,!8! aber auch potenziellen Neumitgliedern mit ,Schilderungen
aus der Kampfzeit®, Veranstaltungsberichten und zahlreichen Bildern ,ein ge-
treues Spiegelbild des Lebens und Treibens in der SS“ zu bieten oder sie mit
»schongeistigen Arbeiten bzw. ,Plaudereien ernsten oder heiteren Inhalts“ zu
unterhalten. Die FM-Zeitschrift wurde gratis verteilt und war nicht im Handel
erhiltlich. 1939 erreichte sie, bevor sie kriegsbedingt eingestellt wurde, eine Auf-
lage von 365000 Stiick.!82

Starker nach auflen gerichtet und noch weit erfolgreicher war Das Schwarze
Korps, das ab Februar 1935 per Abonnement bzw. am Kiosk vertrieben wurde
und sich zu einer Art ,,Stimme der SS* entwickelte.!83 Die Auflage lag anfangs bei
noch recht bescheidenen 80000 Exemplaren, verdoppelte sich aber bis Ende 1935
und stieg in den néchsten zwolf Monaten auf 340000 Stiick an. Zwischen 1938
und 1944 verkaufte sich Das Schwarze Korps relativ konstant zwischen 500 000-

179 RuSHA-Stabsbefehle vom 17.4.1936 und 7.6.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 5, Bl. 19-20 und

48; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 15.4.1936, und Befehl Himmlers vom

17.8.1936, in IPN-Archiv, GK 809, Bd. 1, Bl. 113 und 130; Befehl Himmlers vom 20.6.1937,

in BA Berlin, NS 19, Bd. 3909, Bl. 1-2; Befehl Himmlers vom 26.2.1938, in BA Berlin, NS 19,

Bd.3901, BL.51.

Pressemitteilung {iber eine Fiithrerbesprechung des Sturmbanns III/9 am 22.4.1934 und

Eignungsdarstellung des Pressemitarbeiters des Sturmes 3/I11/9 E. S. vom 17.5.1934, in

IPN-Archiv, GK 762, Bd. 11, Bl. 3-4.

Zur FM-Organisation vgl. Kap.IV.4.

Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 7.4.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 354, Bl. 2-3;

Befehle des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 18.8.1934 und 29.9.1934, in StA Marburg,

327/2a, Bd.78; Skizze zur FM-Organisation der SS von Wolfgang Vopersal (0.D.), in BA

Freiburg, NL 756, Bd. 46b.

183 Dieser Zeitschrift widmen sich die Monografien von Comss und ZEeck. Einen leicht zuging-
lichen Originaleindruck bietet HEIBER: Facsimile-Querschnitt.
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und 750 000-mal. Die ,,Reichweite* der Zeitschrift wurde zudem dadurch erhéht,
dass sie an vielen SS-Dienststellen in Straflenschaukasten ausgestellt wurde. Da-
mit war das Hausorgan der SS nach der NS-Edel-Postille Das Reich, die 1940-
1945 erschien, die zweitgrofite Wochenzeitschrift des Dritten Reichs, fast doppelt
so erfolgreich wie beispielsweise Julius Streichers antisemitisches Hetzblatt Der
Stiirmer.184

Verantwortlich dafiir war in erster Linie Gunter d’Alquen, der eigentliche Ma-
cher des Schwarzen Korps, den Himmler und Wittje Ende 1934, Anfang 1935 vom
Volkischen Beobachter abgeworben hatten. Zu diesem Zeitpunkt konnte der erst
24jihrige Mann schon auf eine beeindruckende Karriere als nationalsozialisti-
scher Starjournalist zurtickblicken. Bereits 1926 hatte sich der Sohn eines wohl-
habenden Essener Textilhdndlers der SA, 1927 der NSDAP angeschlossen. Nach
seinem Abitur 1930 begann er fiir eine Bremer NS-Zeitschrift zu schreiben. 1932
wechselte d’Alquen, der im Jahr zuvor von der SA zur SS iibergetreten war, zum
Vilkischen Beobachter in Miinchen. Dort reiissierte er als Sonderberichterstatter
zu Hitlers Wahlkdmpfen und brachte es rasch zum Leiter des Innenressorts und
Chef vom Dienst. Da er jedoch mit der zunehmend regierungsoftiziésen Linie des
NS-Leitorgans unzufrieden war, entschied er sich, das Angebot der SS anzu-
nehmen.18>

In der Tat lieff Heinrich Himmler Gunter d’Alquen viel Freiraum. Er konnte
seine engsten Mitarbeiter — Rudolf aus den Ruthen, den er aus Bremen kannte,
und seinen jiingeren Bruder Rolf d’Alquen — selbst anwerben und dem neuen
Blatt ein fiir die damalige Zeit hoch modernes Layout verpassen. Vor allem aber
gestattete der Reichsfiihrer-SS trotz zahlreicher Proteste betroffener Granden des
Dritten Reichs, dass Das Schwarze Korps sich als eine Art ,,Reichsbeschwerdestelle®
gerierte und die ,,Verbonzung“ der politischen Organisation der NSDAP ebenso
angriff wie Residuen der ,konservativen Reaktion“ in den Organen des Staates.
Diese recht unverbliimte, freche Kritik trug nicht nur zum kommerziellen Erfolg
der Zeitung bei, sondern verlieh auch dem Anspruch der SS Ausdruck, eine welt-
anschauliche Avantgarde und die Gralshiiter des ,,wahren“ Nationalsozialismus
zu sein. Auch die anderen Facetten des postulierten Elitestatus der Schutzstaffel
wurden in den zahlreichen Artikeln und Bildern des Schwarzen Korps tiber die
Aktivitdten der SS unters Volk gebracht.!86

Die Frage, ob bzw. in welchem Maf} es der SS insgesamt gelang, ihr elitires
Image in der deutschen Bevolkerung zu etablieren, kann leider nicht systematisch
oder mit der eigentlich wiinschenswerten zeitlichen Differenzierung beantwortet
werden. Das liegt daran, dass es bis 1945 in Deutschland noch keine moderne
Demoskopie gab bzw. entsprechende Ansitze erst ab 1938 vom Sicherheitsdienst
der SS in Form der ,Meldungen aus dem Reich“187 entwickelt wurden. Da me-

184 7ECK, S.93-97; AUGUSTINOVIC/MOLL, S. 103-106.
185 Zur Person AUGUSTINOVIC/MOLL.

186 7pcK, S.91-92, 102-107, 124-137 und 440-444.
187 Ediert von BOBERACH.
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thodisch komplexe Ersatzlosungen, wie sie beispielsweise Gotz Aly 2006 fiir die
Frage nach dem Ausmaf des allgemeinen Regimekonsenses vorgeschlagen hat,!88
zu weit vom Kern der vorliegenden Arbeit wegfiihren wiirden, sollen im Folgen-
den nur punktuelle Belege fiir die These wiedergegeben werden, dass die Image-
pflege der SS wihrend der Zeit des Dritten Reichs Alles in Allem recht erfolgreich
war.

In seinen Memoiren erinnerte sich Theodor Eschenburg, nach 1945 einer der
Mitbegriinder der westdeutschen Politologie und Zeitgeschichtsforschung, daran,
wie er 1933 im Alter von 28 Jahren als ehemaliger Aktivist der DVP bzw. der
Deutschen Staatspartei glaubte, aus Selbstschutz einer NS-Formation beitreten zu
miissen. Ausgerechnet die SS habe er aus folgendem Grund gewihlt: ,Der sagte
man nach, dass sie ein elitdres und intellektuelles Gegenstiick, sogar ein Konkur-
rent des proletarischen Millionenheeres der SA sein solle.“18 Ganz dhnliche Mo-
tive duflerte Hans-Otto Meissner, der Sohn des Leiters der Prisidialkanzlei unter
Ebert, Hindenburg und Hitler, der 1933 seinen Dienst im Auswirtigen Amt an-
trat und aufgefordert wurde, sich der ,,Bewegung® anzuschliefen. Er habe sich fiir
die Schutzstaffel entschieden, weil diese als ,,besser und korrekter als die Braun-
hemden* gegolten habe.!?0 Im Gegensatz zu Eschenburg fand Meissner allerdings
nicht den Mut, nach kurzer Zeit wieder auszutreten. Vielmehr blieb er bis 1945
im ,,Schwarzen Orden® und im diplomatischen Dienst des Dritten Reiches.

In den Akten der Spruchkammern der britischen Besatzungszone, in denen
nach 1945 mehrere Tausend Verfahren wegen der Mitgliedschaft in der Allgemei-
nen SS gefithrt wurden, die als ,,Organisationsverbrechen galt,!®! finden sich
zahlreiche dhnliche Aussagen. So gab zum Beispiel der Bauingenieur H. B. zu Pro-
tokoll, er sei der Schutzstaffel beigetreten, weil er diese ,,im Vergleich zur SA* fur
»die weitaus sauberste und einwandfreiste der beiden gehalten habe.!®? Die Vor-
stellungen, die Eschenburg, Meissner oder auch B. duflerten und die, wie be-
schrieben, keinesfalls mit der Realitit korrespondierten, miissen neben der erfolg-
reichen Offentlichkeitsarbeit der SS wohl auch einem teilweise erschreckenden
Maf an Naivitit und Ignoranz gegentiber der nationalsozialistischen ,,Bewegung®
zugeschrieben werden. So brachte der damalige Gerichtsreferendar und spitere
Landgerichtsdirektor R. B. Folgendes zur Entschuldigung seines Eintritts in die SS
vor: ,,Derzeit wusste ich offen gestanden nicht einmal den Unterschied zwischen
den einzelnen Organisationen, weil ich mich bedauerlicherweise nie um diese
politischen Dinge gekitmmert habe.“193

188 Ary: Volkes Stimme.

189 ESCHENBURG: Letzten Endes, S.23-24.

190 MEISSNER, S.381.

191 Zu dieser Ahndung vgl. WEMBER und ROMER. Im Gegensatz zu den Briten fithrten die Ame-
rikaner keine gesonderten Verfahren wegen ,,Organisationsverbrechen® durch, sondern be-
handelten diese im Rahmen der allgemeinen ,Entnazifizierung® mit — vgl. NIETHAMMER.

192 Lebenslauf B.'s mit ausfiihrlichen Erlduterungen vom 4.4.1948, in BA Koblenz, Z 42 IV, Fall
6090, Bl. 10-15.

193 Protokoll der Vernehmung B.’s durch Staatsanwalt Dr. Beier im Lager Eselheide am 15.4.1947
und schriftliche Erkldrung Bs vom 15.4.1947, in BA Koblenz, Z 42 IV, Fall 3008, Bl. 8-12.
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Derartige Selbstzeugnisse aus der Zeit nach 1945, die sich auf Ignoranz oder
einen elitdren, ,guten® Ruf der SS ab 1933 beziehen, stehen zu Recht unter einem
starken Exkulpationsverdacht. Sie konnen nur dann Glaubwiirdigkeit gewinnen,
wenn sich Uberschneidungen mit anderen, unverdichtigeren Quellen finden
lassen. Als solche konnen zweifelsohne die ,,Deutschlandberichte® gelten, die der
Exilvorstand der SPD ab 1934 aus den Meldungen von sozialdemokratischen
Informanten zusammenstellte, die in der Heimat geblieben waren. In der Tat be-
fassten sich diese auch mit dem Ansehen, in dem die Schutzstaffel im Reich stand.
Im Juli und August 1935 hiefl es dort, dass die SS allgemein als ,.eine Art Elite-
truppe“ des Nationalsozialismus anerkannt werde und rege bemiiht sei, diesen
Ruf gerade in den eigenen Reihen zu festigen: ,,Die Fithrung macht auch den Ver-
such, den Mannschaften das Bewusstsein beizubringen, dass sie eine Elitetruppe
darstellen.“19* Ein Jahr spiter war zu lesen: ,,Die SS ist wirklich eine auserlesene
Truppe. Bei ihr sind viele Idealisten, die ihren Dienst ernst nehmen und ehrlich
an ihre Mission glauben. Der Stolz auf die Uniform lebt in jedem.“1%> Im Januar
1938 wurde zur Schutzstaffel lapidar vermerkt: ,,Sie ist gefiirchtet und geachtet.“1%
Der Erfolg der Pflege des elitdren Images der SS hielt ex negativo noch im Niirn-
berger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher an. Hier bezeichnete der US-An-
klager Major Warren F. Farr die Himmlersche Organisation im Dezember 1945
als ,,Essenz des Nazismus“ und ,Elite der Partei [...] aus den draufgingerischsten
Anhingern der Nazi-Idee“.!%7

4. Das Ideal von Anwerbung, Auslese und Aufnahme

Das elitire SS-Konzept, das Himmler und seine engeren Mitarbeiter zu Beginn
der 1930er Jahre entwickelten, war keineswegs ausschliefllich ein hohles Propa-
gandakonstrukt, das es vermittels ausgekliigelter Offentlichkeitsarbeit unters Volk
zu bringen galt. Die Tatsache, dass zumindest die Akteure selbst darin ein ernst zu
nehmendes Projekt sahen, wird durch ihren Versuch belegt, der Schutzstaffel ein
entsprechendes Rekrutierungsprogramm zu geben. Die aufeinander abgestimm-
ten Verfahren von Anwerbung, Auslese und Aufnahme sollten zum einen alle an-
deren nationalsozialistischen Organisationen ausstechen, um den Status der SS in
der ,Bewegung“ hervorzuheben. Zum anderen sollte eine Mitgliedschaft geschaf-
fen werden, die im Sinn der rassistischen NS-Ideologie tatsichlich weit aus dem
Bevolkerungsdurchschnitt herausragte.!98

Hinsichtlich der Anwerbung legte Himmler im Juni 1931 die Schutzstaffel auf
eine ,,vornehme® Zuriickhaltung fest, die seiner Auffassung nach einer Elite gut

194 DEUTSCHLANDBERICHTE, Bd. 2, S.765 und 949-951.

195 DEUTSCHLANDBERICHTE, Bd. 3, S. 859.

196 DEUTSCHLANDBERICHTE, Bd. 5, S. 10.

197 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 4, S.182.

198 Zum Auslese- und Beitrittsverfahren der Allgemeinen SS vgl. HEIN.
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zu Gesicht stand. Die SS sollte nicht ausdriicklich und aggressiv moglichst viele
Minner zu einer Bewerbung auffordern, um eine grofle Zahl von Kandidaten zu
generieren. Vielmehr hatte sie ganz auf ihr allgemeines Image zu setzen. ,,Die bes-
ten Soldaten, tiberhaupt die besten Deutschen®, so Himmler bei einer hochrangig
besetzten Fiihrertagung in Berlin, ,kommen von selbst zu uns, wir brauchen sie
nicht zu holen, in dem Augenblick, in dem sie sehen, dass die SS richtig aufgebaut
ist, dass die SS wirklich gut ist.“19?

Dieser Vorgabe entsprechend liefd Himmler streng verbieten, mit Plakaten oder
Handzetteln bzw. in der Presse oder im Rundfunk offen fir einen Beitritt zur
Schutzstaffel zu werben. Zuwiderhandlungen einzelner SS-Einheiten wurde je-
weils rasch ein Riegel vorgeschoben.2?? Diese neuen Regeln stellten einen klaren
Bruch im Vergleich zur Strategie der fritheren Reichsfiihrer der SS dar. Joseph
Berchtold beispielsweise hatte, wie erwihnt, auf Anzeigenkampagnen im Volki-
schen Beobachter gesetzt.20! Der Verzicht Himmlers auf dhnlich explizite Werbe-
mafinahmen steht jedoch nicht nur im Zusammenhang mit dem Elitekonzept,
sondern ist auch damit zu erklidren, dass die gesamte nationalsozialistische ,,Be-
wegung“ seit dem Erfolg bei der Reichstagswahl vom September 1930 und in
nochmals verstirktem Mafle nach der ,Machtergreifung® einen ,,scheinbar unauf-
haltsamen Massenzulauf“202 genoss. Das fiihrte offenbar dazu, dass die Reichs-
fithrung der Schutzstaffel glaubte, sich eine derart passive Haltung in Sachen Re-
krutierung leisten zu kénnen.

Passend zu dieser Ausrichtung wurde das SS-Mitgliederwesen ausgestaltet und
rein verwaltenden Organisationen bzw. entsprechend qualifizierten Personen
iibertragen. Die erste zentrale Einrichtung dieser Art war die ,,SS-Kartothek, fiir
die in der Reichsfithrung der Arbeitersohn und gelernte Kaufmann Georg Aumeier
verantwortlich war. Dieser behielt die Zustandigkeit bis zum Frithjahr 1935, als im
Zuge der Erhebung des SS-Amts zum SS-Hauptamt ein eigenstindiges ,,Ergin-
zungsamt® geschaffen wurde. Erst jetzt wurde Aumeier, dessen ,,Fihigkeiten in or-
ganisatorischer Hinsicht“ sein Chef Curt Wittje fiir sehr begrenzt hielt, geschasst
und auf einen nachrangigen Posten im SS-Ubungslager Dachau abgeschoben.203
Seine Nachfolge trat der 1898 geborene Friedrich Hauser an, der wie Aumeier eine

199 Protokoll iiber die Fiihrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1934, Bl. 94-105 und 109-113; vgl. auch LONGERICH: Himmler, S. 132-134.

200 Vgl. u.a. Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein vom 16.5.1934, in StA Marburg,
327/2a, Bd. 134; Befehl des Chefs des SS-HA, Wittje, vom 1.10.1934, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 368, Bl. 180; Befehl des Stabsfithrers des Oberabschnitts Rhein vom 4.6.1936, in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 134. Ausnahmen wurden lediglich fiir die Rekrutierung der Verfii-
gungstruppe bzw. der Totenkopfverbande gemacht — vgl. u.a. ,Wer will unter die Soldaten

..“in Das Schwarze Korps vom 17.12.1936 und ,Musterung fiir die SS“ in FM-Zeitschrift
vom Januar 1937. Zu deren Sonderrolle vgl. Kap. VIL.1.

201 Vgl. Kap.IL1.

202 Broszat: Struktur der NS-Massenbewegung, S. 52.

203 BA Berlin, SSO Georg Aumeier; das Zitat dort in einer dienstlichen Beurteilung Aumeiers
durch den Chef des SS-Hauptamts, Wittje, vom 14.5.1935. Zur Person Aumeier vgl. auch
Kap.IL.1.
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Ausbildung zum Kaufmann absolviert hatte, im Gegensatz zu diesem aber nicht
frith arbeitslos geworden, sondern bis 1934 ununterbrochen bei der BASF bzw. IG
Farben titig gewesen war. Der Schutzstaffel gehorte Hauser seit 1930 an. Er hatte
sich als Fiihrer der Verwaltung der 10. Standarte, des Abschnitts XXIX und schlief3-
lich, seit 1934 hauptamtlich, des Oberabschnitts Rhein bewéhrt und es bis zum
Obersturmbannfiihrer gebracht. Einen weiteren Gegensatz zu Aumeier stellte die
Tatsache dar, dass Hauser tiber ,,ohne Zweifel grofie verwaltungstechnische Fihig-
keiten® verfiigte, die es ihm ermoglichten, in den folgenden Jahren das Mitglieder-
wesen der SS durch eine Systematisierung der Stirkemeldungen, die Einfithrung
der Stammkarten als Erfassungsmittel und schlieflich der SS-Statistik bzw. der
Statistischen Jahrbiicher der Schutzstaffel effizienter zu gestalten.20

Ab Mitte 1936 konnte sich Hauser dabei auf einen Unterbau aus hauptamt-
lichen Sachbearbeitern stiitzen, zunichst nur in den Oberabschnitten, ab 1938
auch in den Abschnitten und Standarten. Das entsprechende Personal wurde
meist auf dem ,kleinen Dienstweg®, also innerhalb der bereits bestehenden SS-
Verwaltung rekrutiert. Die betreffenden Mianner besaflen, soweit die erhaltenen
Quellenfragmente diesen Schluss zulassen, keine akademische Bildung, sondern
kamen aus kaufminnischen, buchhalterischen oder verwaltenden Berufen zur SS.
Zudem waren sie zumeist ,Marzgefallene®, die erst spit den Anschluss an die ,,Be-
wegung® gesucht hatten.20°

Eine weit gewichtigere Rolle im Elitekonzept als die somit im Vergleich zur all-
gemeinen Imagepflege nachrangige Anwerbung spielte die SS-Auslese. Bis Ende
1931 existierte eine solche faktisch allenfalls auf lokaler Ebene und in improvi-
sierter Form. Die ersten beiden Reichsfithrer der Schutzstaffel, Schreck und
Berchtold, hatten nur einige wenige Aufnahmebedingungen erlassen. Zum Bei-
spiel sollten SS-Minner gesund und kriftig sowie politisch und personlich zuver-
ldssig sein, was sie durch zwei Biirgen nachzuweisen hatten. In der Amtszeit Hei-
dens kam als erste Besonderheit der Schutzstaffel innerhalb der ,,Bewegung® eine
Mindestgrof3e von 1,70 m hinzu, was damals etwas tiber dem Bevélkerungsdurch-
schnitt lag und einen ersten Schritt in Richtung der Gestaltung der SS als ,,Garde®
darstellte. Allerdings gab es hinsichtlich der Grofle wie auch aller anderen Aus-
wahlkriterien noch explizite Ausnahmebestimmungen.20

204 BA Berlin, SSO Friedrich Hauser; das Zitat dort in einer dienstlichen Beurteilung Hausers

vom 23.2.1934. Zum Ersatz der alten Stammrollen durch die neuen Stammbkarten s. Befehl

des Chefs des Ergidnzungsamts im SS-HA, Hauser, vom 12.11.1936, BA Berlin, NS 31,

Bd. 364, Bl. 130. Zur SS-Statistik s. IfZ-Archiv, DC 01.06.

Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 11.11.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 278,

Bl.4-5; Aufstellung der neu eingesetzten Sachbearbeiter VI im Oberabschnitt Rhein vom

November 1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 25; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,

vom 17.1.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 241, Bl. 15; BA Berlin, SSO bzw. SSM / SSUF

Erich Wolpold, Fritz Pfister, Erich Gétting, Paul Késtner und Karl Hitbenthal.

206 Richtlinien zur Aufstellung von Schutzstaffeln, versandt mit dem Rundschreiben Nr. 1 Julius
Schrecks vom 21.9.1925, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 4; Neufassung der Richtlinien der
Schutzstaffeln durch Josef Berchtold [o0.D.; ca. 1926], in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 13;
Befehl Himmlers vom 15.3.1928, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 32. Zur Einordnung der

20.
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Eine echte Auslese unter den Bewerbern trafen anfangs allenfalls die Sturmfiih-
rer, die diese bzw. die Biirgen personlich kannten. Das einzige Dokument, das bis
1931 auch hoéheren Ebenen einen gewissen Einblick in die Personalia gewihrte,
war der Aufnahme- und Verpflichtungsschein, kurz ,,AV-Schein® genannt, den
jeder Bewerber ausfillen musste. Er forderte neben Angaben zu Alter, Konfession,
Beruf, Familienstand und militirischem sowie politischem Werdegang einen kur-
zen handschriftlichen Lebenslauf, ein Foto und schliefSlich folgende Erklirung:
»Ich verpflichte mich, mich fiir die Idee Adolf Hitlers einzusetzen, strengste Par-
teidisziplin zu wahren und die Anordnungen der Oberleitung der Schutzstaffeln
und der Parteileitung gewissenhaft auszufithren. Ich bin Deutscher, bin arischer
Abstammung, gehore keiner Freimaurerloge und keinem Geheimbunde an und
verspreche, die Bewegung mit allen meinen Kriften zu férdern.“207 Angesichts
der bis zur ,Machtergreifung hochst diirftigen personellen Ausstattung der Stibe
von den Sturmbannen bis zur Reichsfithrung?® ist jedoch — abgesehen von Fiih-
rerpersonalien — nicht davon auszugehen, dass diese auch nur die somit zu-
mindest theoretisch gegebenen begrenzten Eingriffsmoglichkeiten systematisch
nutzten.

Erst seit Anfang 1932 griff auf Befehl Himmlers neben den Sturmfiihrern eine
zweite groflere Personengruppe in die SS-Auslese ein — die Arzte des SS-Sanitits-
wesens, die sich bis dato vor allem um die Versorgung verwundeter Straflenkdmp-
fer gekitmmert hatten. Zum Aufbau des SS-Sanititsdienstes, der seit 1930 parallel
zu demjenigen der Gesamt-SA unter der Leitung des Reichsarztes der Sturm-
abteilung, Paul Hocheisen, stattfand, ist bislang ausgesprochen wenig bekannt.20°
Die Schlisselfigur der ersten Jahre stellte Georg Jung-Marchand dar, der erste
Reichsarzt der SS. Dieser gehorte dem Jahrgang 1886 an und war schon als Me-
dizinstudent zum iiberzeugten Rassisten geworden. Im Ersten Weltkrieg diente er
als Militdrarzt, danach als Polizeiarzt in Wiesbaden. Nachdem er — angeblich we-
gen seiner rechtsradikalen politischen Uberzeugungen — frithpensioniert worden
war, eréffnete er eine Praxis in Frankfurt am Main. Obwohl er erst 1929 offen der
NSDAP und SS beitrat, war er in der ,,Bewegung“ gut vernetzt. Im Krieg hatte er
im Regiment Curt von Ulrichs gedient, des ,,OSAF-Stellvertreters West* bzw. ab
1930 Generalinspekteurs von SA und SS. Zudem war Jung-Marchand eigenen
Aussagen zufolge ab 1925 Hitler personlich bekannt. Ab Juli 1930 wurde er in der
Parteisektion ,Reichsleitung® gefiihrt. Bis 1932 gelang es ihm — allerdings ver-
fiigen wir auch dafiir im Wesentlichen nur iiber seine eigenen Angaben —, in Zu-

1,70 m Bericht des Reichsarbeitsfiihrers, Hierl, an die Reichskanzlei iiber knapp 150000 jun-
ge Miénner des Jg. 1915, die 1935 zum RAD eingezogen wurden, vom 18.1.1936, in AKTEN
DER REICHSKANZLEL, Bd.III, S.53-62. Vgl. auch FLoup, S.109-110.

207 3 Exemplare des SS-Aufnahme- und Verpflichtungsscheins von Mitte der 1920er, Anfang der
1930er und Mitte der 1930er Jahre mit nur kleinen formalen Anderungen, in BA Berlin, NS
31, Bd. 395, BlL. 5-7.

208 Vgl. Kap.IL1.

209 Zum Forschungsstand vgl. HAHN, S. 71-80.
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sammenarbeit mit dem NS-Arztebund in ganz Deutschland rund 600 Arzte als
ehrenamtliche Mitarbeiter der Schutzstaffel zu gewinnen.10

Ihnen tibertrug Himmler per Befehl vom 24.Januar 1932 die Aufgabe, alle SS-
Bewerber einer medizinischen Musterung zu unterziehen. Dabei sollten sie sich
einerseits an die Praktiken militdrischer Tauglichkeitspriifungen anlehnen, ande-
rerseits eine von Jung-Marchand entwickelte Mannschafts-Untersuchungs-Liste
verwenden, die im SS-Jargon kurz ,Mula“ genannt wurde. In dieser wurden rund
50 Faktoren abgefragt. Dabei wihlten die Arzte zumeist aus drei bis vier vorgege-
benen Kategorien aus, die grob mit ihrem ,,Schlussurteil korrespondierten, das
ytauglich, ,beschrankt tauglich®, ,zeitlich untauglich“ oder ,,untauglich“ lauten
konnte. Neben objektiv feststellbaren Kriterien wie Grofle, Gewicht, Brustumfang
etc. sollten auch Dinge wie Intelligenz (,,klug / befriedigend / beschriankt / verle-
gen), Gesichtseindruck (,offen / gehemmt / psychopathisch / lauernd®) und
Geltungsbediirfnis (,bescheiden / vermindert / gesteigert / renommierend®) in
die Beurteilung eingehen.2!! Bis Mitte 1934 bildeten ,,AV-Schein“ und ,Mula“ die
dokumentarische Grundlage, auf deren Basis tiber einen SS-Bewerber entschie-
den wurde.

Wihrend die beschriebene Form der drztlichen Musterung sich im Rahmen
dessen bewegte, was auch in der Gesamt-SA 1931/32 eingefiihrt wurde,?!2 be-
schritten Jung-Marchand und die SS Neuland mit einem Abschnitt zur Bewertung
der ,,Rassemerkmale“ der Bewerber, der der ,Mula“ im Lauf des Jahres 1932 hin-
zugefiigt wurde. Hier sollten die SS-Arzte Angaben unter anderem zur Schidel-
und Gesichtsform machen und gegebenenfalls entsprechende ,,Messungen® an-
stellen. Auf dieser Basis hatten sie die Untersuchten in Giinthersche Kategorien wie
yhordisch® ,mediterran“ bzw. ,westisch® oder ,ostisch“ einzuordnen und auf
»Beimengungen“ der Arten ,,negroid®, ,mongoloid“ oder ,vorderasiatisch hinzu-
weisen.213 Die so erweiterte ,Mula“ stellte die erste Basis der einzigartigen ,,rassi-
schen® SS-Auslese dar, die der ,Heiratsbefehl® vom 31. Dezember 1931 mit seiner
Definition der Schutzstaffel als ein ,nach besonderen Gesichtspunkten ausgewihl-
ter Verband deutscher nordisch-bestimmter Minner vorgeschrieben hatte.214

210 BA Berlin, OPG Georg Jung-Marchand; Formular zur Rekrutierung von SS-Arzten von
1931, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 50.

Befehl Himmlers vom 24.1.1932, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 154; Muster der SS-
Mannschafts-Untersuchungs-Liste des Reichsarztes-SS Dr. Jung-Marchand fiir die Annah-
me-Untersuchung mit einer Erlduterung des Formulars [0.D., 1932], in BA Berlin, NS 31,
Bd. 357, BL. 2. Zur geringfiigigen Adaption der SS-irztlichen Musterung ab Mitte der 1930er
Jahre, in deren Rahmen u.a. die ,Mula“ durch einen kiirzeren Untersuchungsbogen fiir
Neueinstellung in die SS ersetzt wurde, Sanititsvorschrift fiir die Allgemeine SS (SS-Dv.
Nr.8) vom 16.8.1935, in IfZ-Archiv, DC 02.09a.

212 Anweisung Nr. 4 des SA-Reichsarztes, Paul Hocheisen, vom 21.9.1931, in: REICHSKOMMISSAR,
Fiche 373-374, S. 88-90a.

Entsprechende ,,Mula“-Exemplare von 1932-1934, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 137, und
in IPN-Archiv, GK 817, Bd.4-7.

214 Vgl. Kap. I11.2.
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Allerdings stellte die Delegierung der ,rassischen Musterung an die SS-Arzte
aus Sicht von Richard Walther Darré, den Himmler im Rahmen des ,,Heiratsbe-
fehls“ zum Chef des neuen ,,Rassenamts“ berufen hatte, allenfalls ein Provisorium
dar. Das lag daran, dass er keine Kontrolle iiber die ehrenamtlich titigen und dem
Reichsarzt der SS unterstellten Mediziner ausiiben konnte und dass deren ,ras-
senkundliche Qualifikation im Sinn der von Darré vertretenen ,Nordischen
Idee® keinesfalls feststand. Als Beispiel kann Georg Jung-Marchand selbst gelten,
der bevorzugt nicht mit Hans F.K. Giinthers Termini hantierte, sondern mit selbst
erdachten, wirren Begrifflichkeiten wie der Unterscheidung von ,cultur-fihigen®
und ,cultur-unfihigen Menschen bzw. der Auslesemethode des ,,seelischen Fern-
Kontakts, durch den sich Erstere quasi von selbst erkennen kénnten.2!>

Um Abhilfe zu schaffen, machte sich Darré daran, einen eigenstindigen Appa-
rat fir die ,rassische® Auslese der Schutzstaffel zu schaffen.216 Dabei wurde er
1932/33 noch durch seine vielfiltigen anderweitigen Verpflichtungen als Chef des
agrarpolitischen Apparats der NSDAP, der in den NS-Wahlkdmpfen auf Hoch-
touren lief, bzw. durch chronische Finanzierungsprobleme gebremst.2!7 Entspre-
chend bestand das ,Rassenamt®, das 1933 in ,Rasse- und Siedlungsamt umbe-
nannt wurde, in den ersten beiden Jahren aus einem ausgesprochen kleinen Kreis
von Mitstreitern, die Darré personlich auf Grund seiner Kontakte in der ,Nordi-
schen Bewegung® angeworben hatte.

Drei von fiinf der fithrenden Mitarbeiter der Anfangszeit schieden zudem nach
relativ kurzer Zeit aus. Erich Suchsland, ein preuflischer Hauptmann a. D., der als
Stabschef und ,,Referent fiir das Sippenbuch® agieren sollte, ging, weil er mit den
ihm gewidhrten Zustindigkeiten unzufrieden war.2!® Erich Darré, Richard Walt-
hers jiingerer Bruder, der sein Studium abgebrochen und sich seit 1927 als Anti-
quar in Leipzig durchgeschlagen hatte, konnte die vorgesehene Rolle als ,,Referent
fir Familienforschung“ nicht ausfiillen und nahm Anfang 1933 seinen Hut.?!°
Lothar Stengel von Rutkowski, ein begabter Miinchner Medizinstudent und fana-
tischer Jungnationalsozialist, der als ,Referent fiir Gesundheitszeugnisse“ vorgese-
hen war, zog es vor, doch sein Staatsexamen zu machen und wechselte danach ans

215 Denkschrift ,,Civilsation contra Cultur® von Georg Jung-Marchand [o0.D., ca. 1925] und
Nachtrag zum Lebenslauf Jung-Marchands vom 1.9.1937, in BA Berlin, OPG Georg Jung-
Marchand.

216 Zur Entstehung und Geschichte des RuSHA vgl. allgemein GIEs, WEINGARTNER: Race and
Settlement, und vor allem, allerdings mit Fokus auf die Zeit des Zweiten Weltkriegs, HEINE-
MANN: Rasse.

217 Zur zeitlichen Uberlastung vgl. Schreiben Darrés an Horst Rechenbach vom 26.3.1932, in
Stadtarchiv Goslar, NL Darré, Bd. 87a, Bl. 120. Zu den Finanzierungsproblemen vgl. Schrei-
ben Darrés an Gerhardt Quandt vom 4.1.1932, in Stadtarchiv Goslar, NL Darré, Bd.87a,
Bl. 91; Schreiben Darrés an Bruno Kurt Schultz vom 24.2.1933, in BA Berlin, SSO Bruno
Kurt Schultz.

218 Korrespondenz zwischen Darré und Suchsland von Dezember 1931 bis September 1932, in
Stadtarchiv Goslar, NL Darré, Bd. 87a, Bl. 176-188.

219 BA Berlin, SSO Erich Darré.
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thiiringische ,,Landesamt fir Rassewesen® bzw. an die Universitit Jena, wo er mit
yrassenkundlichen® Arbeiten promoviert und habilitiert wurde.220

Die entscheidende Rolle im Aufbau des ,Rasse- und Siedlungsamtes“ spielten
die verbliebenen beiden ,Minner der ersten Stunde“: Horst Rechenbach war 1895
geboren worden und hatte es im Ersten Weltkrieg bis zum Hauptmann gebracht.
Anschlieffend hatte er sein Landwirtschaftsstudium mit der Promotion abge-
schlossen und an landwirtschaftlichen Schulen der Reichswehr unterrichtet. Er
war, als Darré ihn Ende 1931 kontaktierte, weder Mitglied der NSDAP noch der
SS. Allerdings war Rechenbach einer der fithrenden Vertreter von Menschenziich-
tungsideen in der ,,Nordischen Bewegung®, hatte 1930 eine Denkschrift zum The-
ma ,,Wege zur Aufartung des Deutschen Volkes® verfasst und im Rahmen seiner
Tatigkeit fiir die Reichswehr Musterungserfahrung gesammelt. In einem Brief be-
scheinigte Darré ihm, ,,dass Sie in Ausbildung und Denken mir sehr gleich sind*
was Rechenbach als Stellvertreter des vielbeschiftigten Darré in der praktischen
Leitung des ,Rassen-“ bzw. ,Rasse- und Siedlungsamts“ pridestinierte.22!

Bruno Kurt Schultz war rund sechs Jahre jiinger als Rechenbach und gebiirti-
ger Osterreicher. Nach seiner Promotion zum Thema ,,Beitrige zu den Jenseits-
vorstellungen der Germanen® an der Universitdt Wien zog es ihn nach Deutsch-
land, wo er seit 1927 als Assistent am Anthropologischen Institut der Universitit
Miinchen an seiner Habilitation iiber ,,Rassenkunde und menschliche Erblehre“
arbeitete. Nebenbei agierte er als Schriftleiter der Zeitschrift Volk und Rasse und
Fithrer der Miinchner Ortsgruppe des ,,Nordischen Rings“. Auch Schultz, der
nach seiner Habilitation 1934 gut zwei Jahre hauptamtlich fir das ,Rasse- und
Siedlungsamt® arbeitete und danach als Professor in Berlin bzw. Prag retissierte,
trat erst nach seiner Anwerbung durch Darré als ,,Referent fur Rassenkunde® der
NSDAP und der SS bei.?22

Gemeinsam arbeiteten die beiden NS-Quereinsteiger Rechenbach und Schultz
1932/33 ein neuartiges Verfahren zur ,rassischen Musterung der SS-Méanner aus,
wobei sie sich unter anderem auf ein zeitgenossisches Handbuch zur Pferdezucht
von Rudolf Disselhorst stiitzten.?23 Die Kandidaten sollten im nackten Zustand
untersucht und durch kurze Sport- und Intelligenztests gepriift werden. An-
schlieflend waren sie in drei verschiedenen Kategorien zu bewerten. Erstens sollte
auf ihren Korperbau eine von neun Zahlennoten vergeben werden: 9 Idealkirper,

220 Schreiben Darrés an Stengel v. Rutkowski vom 25.2.1932, in Stadtarchiv Goslar, NL Darré,
Bd. 87a, Bl. 284; BA Berlin, SSO Lothar Stengel von Rutkowski.

221 HEINEMANN: Rasse, S.55-56; umfangreiche Korrespondenz zwischen Rechenbach und Darré
von 1930 bis 1932, in Stadtarchiv Goslar, NL Darré, Bd. 87a, Bl. 112-154; BA Berlin, SSO und
RS Horst Rechenbach.

222 BA Berlin, SSO Bruno Kurt Schultz; Briefwechsel zwischen Schultz und Darré von Dezem-
ber 1931 und Januar 1932, in Stadtarchiv Goslar, NL Darré, Bd. 87a, Bl. 226-227; HARTEN:
Rassenhygiene, S.276-279; HEINEMANN: Ambivalente Sozialingenieure, S.79-80 und S. 85.

223 DissELHORST (zu dessen Verwendung vgl. das Literaturverzeichnis bei RECHENBACH). Eine
ausdriickliche Empfehlung Darrés, sich an Pferdezuchtmethoden zu orientieren, auch in
dessen Schreiben an den Leiter des RuSHA-Schulungsamts, Karl Motz, und Rechenbach
vom 15.4.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 37, Bl. 150ff.



120 I11. Die Konstruktion des ,,Schwarzen Ordens®

8 vorziiglich, 7 sehr gut, 6 gut, 5 geniigend, 4 kaum geniigend, 3 mangelhaft, 2 un-
geniigend, 1 Missgestalt. Zweitens galt es, ihre ,rassische® Qualitdt mit einem von
fiinf Buchstaben nach den Giintherschen Kategorien einzustufen: a rein Nordisch,
b iiberwiegend Nordisch oder Filisch, ¢ ausgeglichener Mischling oder iiberwiegend
Dinarisches bzw. Westisches Blut, d unausgeglichener Mischling oder iiberwiegend
Ostisches bzw. Ostbaltisches Blut, e Vermutung aufSereuropdischen Rasseneinschla-
ges. Drittens sollte die ,,soldatische” Haltung und Gesamtwirkung einer von sechs
Gruppen zugeteilt werden: A 1 sehr gut, A 11 gut, A 111 geniigend, B 1 kleine Beden-
ken, B 11 grofSere Bedenken, C unmdglich.224

Durch die Kombination der drei Komponenten entstand eine kurze, scheinbar
exakte und biirokratisch handhabbare ,,Musterungsformel®, an Hand derer iiber
Tauglichkeit oder Untauglichkeit entschieden werden sollte. Allerdings verzichte-
ten Schultz und Rechenbach auf exakte Definitionen und Kriterien fiir die jewei-
ligen Notenskalen. In einer Jahre spiter im Auftrag Darrés verfassten Denkschrift
iiber die ,Beurteilung des menschlichen Korpers® betonte Letzterer vielmehr,
»dass Einzelmerkmale allein nichts Endgiiltiges besagen, sondern dass stets die
Gesamtwirkung ausschlaggebend ist, [...] das uns Ansprechende oder das uns
Abstoende. Die ,rassische“ Musterung blieb also trotz vermeintlich wissen-
schaftlicher ,,Formeln® eine Sache der Intuition oder, anders ausgedriickt, der ras-
sistischen Vorurteile. ,,Der eine Mensch hat®, so Rechenbach weiter, ,,die Fihigkeit,
in anderen Menschen zu lesen, der andere hat sie nicht und wird sie nie er-
lernen.“?2> Im Lauf des Jahres 1933 erprobte Rechenbach die Praxistauglichkeit
des Verfahrens in ersten Musterungen in SS-Einheiten aus dem Minchner
Raum.?26 Im Mirz 1934 stellte er das Procedere den Oberabschnittsfithrern der
SS im Rahmen einer Tagung vor.227

Wihrenddessen war es Darré dank der neuen finanziellen Moglichkeiten, die
sich ihm nach der ,,Machtergreifung® bzw. seiner Ernennung zum Reichsbauern-
fithrer und Reichsminister fur Erndhrung und Landwirtschaft im Frithsommer
1933 boten, gelungen, das ,,Rasse- und Siedlungsamt“ nach Berlin zu verlagern
und zu einer mittelgroflen Institution mit zunichst sieben Abteilungen auszu-
bauen.?28 Ab Mai 1934 war genug Geld vorhanden, um den fiir die Durchfiihrung

224 Unterlagen fiir einen Vortrag von Bruno Kurt Schultz tiber Rassenkunde und rassische
Richtlinien bei der SS-Musterung fiir Schulungslehrginge von SS-Arzten und Rassereferen-
ten [0.D.; 1934], in BA Berlin, NS 31, Bd.279, Bl.2-7. Vgl. zu diesem Verfahren auch
HEINEMANN: Rasse, S.25-26 und S. 60, und WEINGARTNER: Race and Settlement, S. 67-69.

225 RECHENBACH, S.32-33.

226 Titigkeitsbericht des Abschnittschulungsleiters 1, v. Aufse, fiir das 2. Quartal 1933 vom
5.7.1933, in BA Berlin, SSO Hans-Werner v. Aufsef$; HEINEMANN: Rasse, S. 59.

227 Befehl des Chefs des SS-HA, Wittje, betr. Durchfiihrung einer SS-Fiihrertagung in Berlin am
17.-18.3.1934 vom 8.3.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 337, Bl. 63-64.

228 Befehl Himmlers betr. Aufgaben und Gliederung des RAS vom 21.9.1934, in BA Berlin, NS
2, Bd. 99, Bl 1. Die Finanzierung des RAS / RuSHA erfolgte durch eine Mischung aus SS-ei-
genen Mitteln und umgeleiteten Geldern bzw. umgewidmeten Stellen des Reichsnihrstands
bzw. spiter auch des Reichsinnenministeriums — vgl. u. a. die SS-Haushaltspléne fiir die Jah-
re 1935-1938, in BA Berlin, NS 3, Bd. 465-469.
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der gesonderten ,rassischen Musterungen notwendigen regionalen Unterbau zu
schaffen. Die in jedem SS-Oberabschnitt eingesetzten hauptamtlichen ,,Rasserefe-
renten® konnten anfangs tiber je eine Hilfskraft, ab Sommer 1935 tiiber je einen
Koreferenten und zwei Hilfskrifte und ab dem Friithjahr 1936 tiber je insgesamt
fiinf Mitarbeiter verfiigen.22?

In der Auswahl der lange Zeit prigenden ,ersten Riege“ der ,,Rassereferenten
zeigte sich der noch immer starke Einfluss von Rechenbach und Schultz. Die dip-
lomierten bzw. promovierten Agrarwissenschaftler und langjdhrigen Landwirt-
schaftslehrer Rudolf Jacobsen, Joachim Caesar und Heinrich Thole waren Erste-
rem so dhnlich wie dieser Darré. Dagegen entstammten der studentische Mitar-
beiter anthropologischer Forschungsprojekte Fritz Schwalm oder der Marburger
Dozent fiir ,Leibesiibungen Hermann Dethof dem akademischen Milieu Schultz'.
Komplettiert wurde die Gruppe der ersten ,Rasseexperten der Schutzstaffel
durch einige ,alte Kimpfer, die sich als besonders rege Hobby-,Rassekundler*
hervorgetan hatten, wie zum Beispiel Werner Hahn und Erich Spaarmann.?30

Die Personalakten von Hahn, Spaarmann, Thole und Jacobsen enthalten jeweils
mehrseitige Aufsitze, die diese Ende 1933, Anfang 1934 ,,auf Befehl® des ,,Rasse-
und Siedlungsamtes verfassten, offenbar als eine Art Qualifikationsnachweis. Vor
allem die Arbeiten Jacobsens und Tholes stechen heraus. Ersterer umriss hellsich-
tig das Ziel der ,rassischen“ Selektion der Schutzstaffel: ,,Die fiir die SS geplante
Auslese hat ziichterisch wohl fiir die SS, nicht jedoch fiir das ganze Volk nennens-
werte Bedeutung. [...] Was wir jetzt in der SS erreichen wollen, ist noch keine
Zucht, sondern Vorbereitung dazu: Schaffung eines Bundes, der die Durchfithrung
der Zucht erkimpfen wird.“ Letzterer brachte in einem Nebensatz das destruktive
und vollig inhumane Potenzial des SS-Rassismus offen zum Ausdruck. Das deut-
sche Volk sei infolge der zivilisatorischen Fortschritte von Verweichlichung und
»rassischem® Verfall bedroht. Als Abhilfe sei es, so Thole, unter anderem notig,
dass ,wieder mehr kleine Kinder sterben® Diese Manner hatten offensichtlich ver-
standen, worum es Heinrich Himmler und Richard Walther Darré ging.23!

Der organisatorische und personelle Ausbau des ,Rasse- und Siedlungsamts*
sowie auch des SS-Amts ermoglichte es schlieflich, ab 1934 weitere Bewerberun-

229 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 1.3.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd.368, BL.61;
Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 7.4.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 128; Befehl
des Chefs des RAS, Darré, vom 27.4.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 1, Bl. 5-6; Dienstanwei-
sung fiir die SS-Rassereferenten vom 1.6.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 99, Bl. 8ft.; Befehl des
Stabsfiihrers des RuSHA, Harm, vom 7. 8.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126; Stellenplan
der Auflenstellen des RuSHA nach Stand vom 15.4.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 129,
BL.216-218.

230 BA Berlin, SSO Rudolf Jacobsen, Joachim Caesar, Heinrich Thole, Fritz Schwalm, Hermann

Dethof, Werner Hahn und Erich Spaarmann sowie RS Rudolf Jacobsen, Heinrich Thole und

Erich Spaarmann. Kurzbiografien zu insg. 100 ,Rasseexperten® der SS bietet HEINEMANN:

Rasse, S.609ff. Einige Protagonisten werden auch vorgestellt in HARTEN: Rassenhygiene,

S.267ff.

Rudolf Jacobsen: ,Rasse und Volkstum in ihrer Bedeutung fiir die kulturelle Neugestaltung*

vom April 1934, in BA Berlin, RS Rudolf Jacobsen; Heinrich Thole: ,,Erbgesundheitspflege

im neuen Reich“ [0.D.; 1933/34], in BA Berlin, RS Heinrich Thole.

23



122 I11. Die Konstruktion des ,,Schwarzen Ordens®

terlagen zu fordern bzw. zu priifen, um die korperliche und ,,rassische® Auslese zu
vervollkommnen. Erstens hatten SS-Bewerber nun zusitzlich zu den Biirgen poli-
zeiliche und politische Fithrungszeugnisse vorzulegen, um die im ,AV-Schein®
gemachten Angaben, beispielsweise zum politischen Werdegang oder zu Vorstra-
fen, zu dokumentieren.23?

Zweitens sollten im Rahmen der drztlichen Musterung zusitzlich ,,Erbgesund-
heitsbogen ausgefiillt werden, in denen Angaben zu , Erbkrankheiten wie Psy-
chosen, Alkoholismus, Epilepsie usw. der Grof3eltern, Eltern, Geschwister, Kinder,
Onkel, Tanten, Cousins und Cousinen der Kandidaten zu machen waren.?33 Diese
waren im Belastungsfall namentlich anzugeben, was einer Denunziation im Sinn
des Gesetzes zur Verhinderung erbkranken Nachwuchses vom Juli 1933 gleich-
kam und somit zur Zwangssterilisation der Betreffenden fiihren konnte.

Drittens wurde angestrebt, dass Beitrittsaspiranten ihre ,arische®, das heif3t
nicht-jiidische Herkunft durch einen ,grolen® also bis ins Jahr 1800 zuriickrei-
chenden ,,Abstammungsnachweis“ belegen sollten. Durch dieses Stichdatum
hoffte man, alle ,Rassejuden® und ,,Judenstimmlinge“ auszuschlieflen, da es erst
in der Folgezeit infolge der sogenannten Judenemanzipation verstirkt zu Assimi-
lationserscheinungen wie ,,Judentaufen und interreligiosen Mischehen gekom-
men war. In der Praxis hiefR das, dass von den SS-Bewerbern zu allen im Jahr
1800 und spiter lebenden direkten Vorfahren Geburts-, Heirats- und Sterbeur-
kunden vorzulegen waren.234

Die fixe Idee einer moglichst umfassenden und tberpriifbaren ,Rassereinheit
hatte in der Zeit der Weimarer Republik grofle Teile der deutschnational-volki-
schen Szene erfasst. Genealogische Vereine wie der ,,Roland“ verzeichneten enor-
men Zulauf, neue Fachjournale wie die Zeitschrift fiir kulturgeschichtliche und bio-
logische Familienkunde oder das Archiv fiir Sippenkunde entstanden und eine
wachsende Zahl von Organisationen, von der Deutschen Adelsgenossenschaft bis
hin zu vielen Sektionen des Deutschen Alpenvereins, fithrten in ihren Statuten
einen ,,Arierparagrafen® ein.?3> Auch fiir alle Teile der nationalsozialistischen ,,Be-
wegung® galt seit 1920 im Prinzip ein solcher. Allerdings war auch hier meist un-
klar, was genau darunter zu verstehen bzw. wie die Umsetzung zu gestalten war.
Obwohl Hitler es schon in der ,Kampfzeit aus den genannten Griinden als
grundsitzlich wiinschenswert bezeichnete, die ,Judenfreiheit® bis mindestens
1800 zu iiberpriifen, gab es bis einschliellich 1932 in keiner NS-Organisation
entsprechende Verfahren. Vielmehr begniigte man sich in der Regel mit den Ver-
sicherungen der Mitglieder und ging nur einzelnen Verdachts- und Denunziations-
fillen nach.236

232 Befehl Himmlers vom 1.10.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 173, Bl. 30-31.

233 Muster des SS-Erbgesundheitsbogens [0.D.; ca. 1934/35], in BA Berlin, NS 2, Bd.174,
Bl. 183-184.

234 Befehl Himmlers vom 1.10.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 173, Bl. 30-31.

235 EHRENREICH, S. 34-39; MALINOWSKL: Vom Konig, S. 336-339.

236 EssNER: Niirnberger Gesetze, S. 25.
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Der promovierte Biochemiker und Experte fur Abstammungsfragen Achim
Gercke, der seit 1931 der NSDAP-Reichsleitung angehorte, schlug dem Reichs-
organisationsleiter Gregor StrafSer im Juli 1932 vor, wenigstens den Fithrern der
SA und SS sowie den NSDAP-Abgeordneten und Mitgliedern der Reichsleitung
einen ,kleinen Abstammungsnachweis®, das heiflt den urkundlichen Beleg bis zu
den Grof3eltern, abzuverlangen. Doch Strafler bewilligte lediglich einen ersten
Versuch an seinen personlichen Mitarbeitern.23”

Erst im Dritten Reich entwickelte sich eine massenhafte Praxis der ,kleinen
Abstammungsnachweise, die zum Beispiel ab April 1933 fiir Beamte, ab Mirz
1935 fiir Wehrpflichtige und ab September 1935 fiir Heiratswillige gesetzlich
verpflichtend waren. Von sogenannten Erbhofbauern und Schriftleitern wurden
ab September bzw. Oktober 1933 sogar ,grof3e, also bis 1800 zuriickreichende
Nachweise gefordert. Gleiches galt seit einem Befehl des ,Stellvertreters des
Fithrers, Rudolf Hef3, ab April 1934 auch fiir die politischen Leiter der NSDAP,
wihrend man sich bei der Masse der Mitglieder faktisch weiter auf blofle Er-
klirungen zur arischen Abstammung beschrinkte. In der SA schrieb Ernst R6hm
im gleichen Monat die Begrenzung auf ,kleine Nachweise bzw. den Verzicht auf
eine systematische Uberpriifung fest: ,Als rein arisch gilt derjenige, dem Vor-
fahren farbigen oder jiidischen Blutes bis zu den vier Grof3eltern nicht nachzu-
weisen sind.“238

Die Idee, die SS im Vergleich zu dieser insgesamt kompromissbehafteten Praxis
durch die Einfithrung einer systematischen Erhebung und Uberpriifung der
Stammbaume all ihrer Mitglieder zu einer Avantgarde in Sachen ,Rassereinheit®
bzw. ,Judenfreiheit zu machen, hatte Richard Walther Darré schon im Dezember
1931.239 Allerdings verzogerte sich die Implementierung nicht nur durch den be-
schriebenen langsamen Aufbau des ,Rasse- und Siedlungsamtes“ im Allgemeinen,
sondern im Speziellen auch dadurch, dass sich Darrés jiingerer Bruder Erich, wie
erwihnt, als wenig geeignet fir die ihm zugedachte Rolle als erster ,Referent fiir
Familienforschung® der SS erwies.

Wesentlich durchsetzungsstirker war sein 1933 angetretener Nachfolger Kurt
Mayer. Der 1903 geborene Pfilzer hatte schon wihrend des Studiums der Ge-
schichte und der historischen Hilfswissenschaften, das er 1929 mit der Promotion
abschloss, dhnlich wie Gercke ein manisches Faible fiir ,rassenkundliche® Genea-
logie entwickelt. Auf Vermittlung seines Vaters, eines Oberkirchenrats, hatte er
danach eine Anstellung in einem Kirchenarchiv gefunden und war daher mit den
wichtigsten Quellen fiir ,Abstammungsnachweise®, die in die Zeit vor die Einfiih-

237 Briefwechsel zwischen Gercke und Straler von Juli bis September 1932, in BA Berlin, NS 22,
Bd. 1, Bl. 132-135 und 140.

238 Verfiigung Rohms betr. Aufnahme in die SA vom 22.4.1934, in BA Berlin, NS 23, Bd.548. Zu
den Kompromissen in der NSDAP NoLZEN: Freimaurerei, S.31. Zur massenhaften Praxis der
»Abstammungsnachweise“ im Dritten Reich insgesamt vgl. EHRENREICH, S.58-66; SCHULLE,
S.176-214 und S.326-327; SEIDLER/RETT, S. 152-187.

239 Schreiben Darrés an den Berliner Aktivisten der Nordischen Bewegung Dr. Ruttke vom
22.12.1931, in Stadtarchiv Goslar, NL Darré, Bd. 87a, Bl. 167.
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rung der Standesimter zuriickreichen sollten, auch praktisch bestens vertraut.
Parallel begann Mayer ab 1929, sich immer intensiver in der NS-,,Bewegung® zu
engagieren. 1931 wurde er Mitglied der SS. Im Sommer 1933 trat er hauptamtlich
dem noch kleinen ,Rasse- und Siedlungsamt® bei. Im Friithjahr 1935 verdringte
er von dort aus Achim Gercke von der Spitze der Reichsstelle fiir Sippenforschung,
die er zu einem Reichsamt und zur Letztinstanz des Dritten Reichs in Abstam-
mungsfragen ausbaute.?40

Infolge der von Mayer geschaffenen Grundlagen war es Himmler nicht nur
moglich, ab Herbst 1934 den ,,grolen Ahnennachweis“ von allen SS-Mitgliedern
zu fordern. Vielmehr konnte der Reichsfiihrer, um den entsprechenden Fiithrungs-
anspruch der Schutzstaffel zu dokumentieren, das ,Stichjahr fiir SS-Fiihrer
1935/36 sogar auf 1750 verschieben und 6ffentlich damit kokettieren, mittelfristig
werde die SS wohl sogar bis 1650 gehen, was angesichts der Verwiistungen des
30jahrigen Krieges als die am weitesten zuriickliegende Grenze galt, zu der Fami-
lienforscher iiberhaupt noch hoffen konnten, Materialien zu finden.24!

Nach all den geschilderten konzeptionellen und organisatorischen Vorarbeiten
war es am 1. Oktober 1934 soweit, dass Heinrich Himmler den zentralen Befehl
zu ,Neueinstellungen in die SS“ erlassen konnte, mit dem die Auslese der Schutz-
staffel umfassend neu geregelt wurde. SS-Mann konnte demzufolge nur noch
werden, wer die drztliche und die ,rassische Musterung mit dem Pridikat taug-
lich uberstanden hatte und zu wem folgende Unterlagen vorlagen: der ,,AV-
Schein®, die ,Mula“ inkl. einem griinen Heftzettel des ,Rassereferenten® je ein
polizeiliches und politisches Fithrungszeugnis, der SS-Erbgesundheitsbogen und
der ,grole Abstammungsnachweis“ inkl. aller Urkunden. Bei bereits verheirate-
ten oder verlobten Bewerbern waren weitere Dokumente fiir die Ehefrau bzw. die
Braut vorzulegen. Diese Materialien waren zundchst auf dem Instanzenweg der
Einheiten, vom Sturm iiber die Sturmbanne, Standarten und Abschnitte zu den
Oberabschnitten, vorzupriifen und von dort ans ,Rasse- und Siedlungsamt® ein-
zureichen. Hier sollten sie erneut kontrolliert und schliefSlich an das SS-Amt bzw.
die Reichsfithrung der Schutzstaffel weitergegeben werden, wo nach einer Schluss-
prifung die endgultige Entscheidung tiber Aufnahme oder Ablehnung zu treffen
war.?42

Bis zum Ausbruch des Zweiten Weltkriegs hat Himmler anschliefend immer
wieder in 6ffentlichen und internen Reden die hohen Anspriiche und die Selekti-
vitit dieses Verfahrens beschworen. Beispielsweise bldute er am 8. November 1937
den versammelten SS-Gruppenfiihrern ein, dass ,im Hochstfall zehn Prozent®

240 Zur Person Mayer GAILUS: Sippen-Mayer. Zur Institutionsgeschichte des Reichssippenamts
SCHULLE.

241 Zur 1750er-Grenze SS-Befehlsblatt vom 25.3.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1, und Be-
fehl Himmlers vom 11.3.1936, in BA Berlin, NS 19, Bd.3902, Bl.69-71. Zum Ziel der
1650er-Grenze Rede Himmlers vor HJ-Angehorigen am 22.5.1936, in: SMITH/PETERSON,
S.61-63.

242 Befehl Himmlers vom 1.10.1934 betr. Neueinstellungen in die SS, in BA Berlin, NS 2,
Bd. 173, Bl. 30-31.
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aufgenommen werden sollten. Genau ein Jahr spéter forderte er von ihnen: ,,Ma-
chen Sie nicht den Fehler zu sagen: Kommt herein in die SS, wir schenken Euch
die Uniform. [...] Das wire einesteils ein grofler Selbstbetrug, und anderenteils
wire es unser unwiirdig. Viel mehr erreichen Sie mit dem Hinweis: Minner, die
in die SS wollen, kénnen sich da und da melden. Nach der Meldung wird eisern
ausgesiebt.“24> Durch die wachsende Erfahrung der Auslesenden und die sukzes-
sive Wirkung der rassistischen Bevolkerungspolitik des Dritten Reichs sollte, so
der SS-Reichsfithrer im Januar 1937 vor Angehorigen der Wehrmacht, die Selek-
tion zudem nach und nach unerbittlicher werden,?*4 um dem Leitziel, ,,in der SS
wirklich den besten Blutsadel des deutschen Volkes zu vereinigen®, allmihlich
niher zu kommen?24>,

Diese rigorose Auslese sollte laut Himmler zudem nicht nur die neuen Mitglie-
der der SS betreffen. Schon im September 1933 kiindigte er an: ,,Ich werde in den
nichsten Monaten durch Musterungskommissionen alle ungeeigneten Krifte
aussieben lassen.“24¢ Am 19. Januar 1935 rief er in Breslau hochrangige SS-Fiihrer
dazu auf, 1935 zum ,Jahr der Reinigung“ der Schutzstaffel zu machen.24” Am
8.November 1936 schliellich behauptete der Reichsfiihrer der SS riickblickend
bei einer seiner Gruppenfiihreransprachen, 1934/35 sei eine Phase der ,Reini-
gung, Siuberung und Durchsiebung® der Schutzstaffel gewesen,248 in deren Zuge,
so Himmler gut zwei Monate spiter in der bereits erwidhnten Rede bei der Wehr-
macht, rund 60000 SS-Minner, die den neuen, verschirften Kriterien nicht mehr
entsprochen hitten, ausgeschlossen worden seien4°.

Parallel zur Verscharfung der Auslese wurde auch das Verfahren zur Aufnahme
der Auserwihlten standardisiert und an das Elitekonzept angepasst. Bis Mitte
1934 bestand dieser Vorgang darin, dass diejenigen Mianner, deren Bewerbung
der Sturmfithrer angenommen hatte, sich eine SS-Uniform kauften und am
Dienst teilnahmen. Formal galten sie zwar solange, bis ihnen der von der Reichs-
fithrung ausgestellte SS-Ausweis ausgehdndigt wurde, als ,,Bewerber oder auch
»Anwirter. Praktisch unterschieden sie sich aber so gut wie nicht von ihren
»Kameraden“2>0 Ritualisierte Aufnahme- oder Verpflichtungshandlungen wur-

243 SMITH/PETERSON, S.35 und S. 63.

244 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1992(a)-PS, S.210-211.

245 Schreiben Himmlers an das SS-HA vom 20.4.1938, in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, Bl. 3-10.

246 Befehl Himmlers, i.V. Seidel-Dittmarsch, vom 29.9.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 356,
Bl. 34.

247 SMITH/PETERSON, S. 86.

248 Redetext in: ACKERMANN, hier S.243.

249 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1992(a)-PS, S.210; vgl. auch
die Aussage von Ebersteins als Zeuge in Niirnberg am 3.8.1946, in: DER PROZESS GEGEN DIE
HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 20, S.313. Diese Behauptungen wurden unkritisch tibernom-
men z.B. von HOHNE: Orden, S. 134, und KogHL: Black Corps, S. 101.

250 Zu Karl Wolffs Aufnahme von 1931 als Fallbeispiel LANG, S. 12-17.
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den, wie auch in der SA, von einzelnen Sturmfthrern vorgenommen, waren aber
nirgends zentral geregelt.>!

Ab dem 2. August 1934 verlangte Himmler dann von jedem SS-Mann folgenden
Eid: ,,Ich schwore Dir, Adolf Hitler, als Fiihrer und Reichskanzler des Deutschen
Reiches Treue und Tapferkeit, ich gelobe den von Dir bestimmten Vorgesetzten
Gehorsam bis in den Tod! So wahr mir Gott helfe!“?>2 Der Zeitpunkt dieser
Neuerung deutet darauf hin, dass der Reichsfithrer der SS den Sonderstatus der
Schutzstaffel als ,,Garde des Fithrers® dadurch gefihrdet sah, dass die Reichswehr
ihrerseits nach dem Tod Hindenburgs zur personlichen Vereidigung auf Hitler
iiberging und ihre Soldaten ,,unbedingten Gehorsam® und die Bereitschaft, ,je-
derzeit fiir diesen Eid mein Leben einzusetzen®, schworen lie8.2° Zudem hob die
martialische Formulierung, die Himmler gewihlt hatte, die SS-Mitglieder im Ver-
gleich zu ,gewohnlichen® Nationalsozialisten heraus. Beispielsweise wurde von
»einfachen Parteigenossen® in der Regel nur folgende Verpflichtungserkldrung ge-
fordert: ,,Ich gelobe meinem Fiihrer Adolf Hitler Treue. Ich verspreche ihm und
den Fiihrern, die er mir bestimmt, jederzeit Achtung und Gehorsam entgegen-
zubringen.“2>4

Ab 1936 fanden die entsprechenden SS-Vereidigungen, bei denen auf den kol-
lektiven Schwur prinzipiell die individuelle Verpflichtung per Handschlag mit
dem Einheitsfiihrer folgte, am 9. November statt, also im Rahmen der grofen NS-
Feiern zum Jahrestag des Hitler-Putsches. Ab 1938 wurden diese Zeremonien
reichsweit auf die Miinchner Zentralveranstaltung abgestimmt, bei der die SS-
Elitetruppe ,,Leibstandarte Adolf Hitler schon seit 1933 immer um Mitternacht
nach einer Rede des ,Fiihrers vereidigt wurde. Nun sollte jeder neue SS-Mann
seinen Schwur leisten, nachdem der ,Fithrer unmittelbar zuvor im Rundfunk
das Wort quasi auch an ihn personlich gerichtet hatte. Der noch weitergehende
Plan, alle Neumitglieder in Miinchen zusammenzuziehen, wurde dagegen nicht
mehr realisiert.2%>

25

—

Schreiben Schultz® an Rechenbach vom 5.12.1933, in BA Berlin, SSO Bruno Kurt Schultz; zu

einem Beispiel einer derartigen lokalen SS-Feier s. Sturmbannbefehl III/9 vom 7.2.1934, in

IPN-Archiv, GK 762, Bd. 1, BL. 22.

252 Geheimer Befehl Himmlers [o. D., Eingangsstempel des Erlanger Sturms 12/3 vom 2.8.1934],
in BA Berlin, NS 31, Bd. 378, Bl. 1.
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254 Zum FEid der ,Parteigenossen“ BUCHHEIM: Die staatsrechtliche Bedeutung.
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IV. Hinter der Fassade der Elite

1. Die Praxis von Anwerbung, Auslese und Aufnahme

Heinrich Himmlers Vorhaben, aus der Schutzstaffel eine Elitetruppe des ,Fiih-
rers“ bzw. einen ,,Orden® des Nationalsozialismus zu machen, traf von Anfang an
auf zahlreiche Schwierigkeiten. Die SS verdankte ihre Existenz und ihre Stellung
in der ,,Bewegung® vor allem internen Querelen — 1925/26 zwischen Hitler und
den Gauleitern, 1930/31 zwischen Hitler und Stennes bzw. Pfeffer und 1933/34
zwischen Hitler und Rohm — und musste ihre Position im Machtgefiige des Na-
tionalsozialismus stets sorgsam austarieren. Die konzeptionellen und organisato-
rischen Fundamente des Elitekonzepts wurden von Himmler und Darré nicht vor
der Phase des rapidesten Wachstums der Schutzstaffel zwischen 1931 und 1934
gelegt, sondern parallel zu dieser. Auch nach der Ablosung von der SA genossen
tagespolitische Erfordernisse, wie zum Beispiel die fortschreitende Vereinnah-
mung des staatlichen Sicherheitsapparats,! vielfach Prioritit. Schliefflich blieb die
Allgemeine SS stets eine Freiwilligenorganisation, deren Moglichkeiten zur An-
werbung und Disziplinierung ihrer Mitgliedschaft begrenzt waren. Diese Probleme
und der von ihnen ausgehende Zwang, eine Vielzahl von praktischen Kompro-
missen in Kauf zu nehmen, waren dem Reichsfithrer der SS wohl bewusst. In
einem Schreiben an das SS-Hauptamt vom April 1938 forderte er beispielsweise
offen, in der Rekrutierungsarbeit einerseits prinzipiell ,,Grundsatzfestigkeit in den
wirklichen rassischen Forderungen®, andererseits ,,Grof3ztigigkeit bei dem oder
jenem kleinen Fehler” zu zeigen.2

Der erste groflere Abstrich vom Ideal des Ordensprojektes betraf die Nachmus-
terung all der Ménner, die vor der Neuordnung der SS-Auslese im Sommer und
Herbst 1934 den Dienst in der Schutzstaffel angetreten hatten. Bereits Himmlers
Ankiindigung einer Aussiebung der gesamten SS durch ,,Musterungskommissio-
nen“ vom September 1933 hatte an der Basis ,,grofite Missstimmungen hervor-
gerufen und den Chef des Fiihrungsstabs, Siegfried Seidel-Dittmarsch, dazu ver-
anlasst, ebenso umgehend wie vage ,eine gewisse Riicksicht im Fall all derjenigen
anzuordnen, die schon seit mindestens drei Monaten die SS-Uniform trugen.?

Als Beleg fiir die Verbitterung, die auch diese abgemilderte Form einer nach-
traglichen Auslese verursachte, kann ein Schreiben dienen, das ein Mann, der seit
1925 der NSDAP angehorte und seit Februar 1933 provisorisch einen neu ge-
griindeten Sturm in Kyllburg in der Eiffel leitete, im September 1934 an den ,Ras-
sereferenten des Oberabschnitts Rhein, Fritz Schwalm, richtete: ,,Ich finde es als
Hohn, wenn heute, nachdem ich eineinhalb Jahre gut genug war, um fiir die SS

1 Vgl. Kap. VL.

2 Schreiben Himmlers an das SS-HA vom 20.4.1938, in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, Bl 3-10.

3 Befehl des Chefs des SS-Fiithrungsstabes, Seidel-Dittmarsch, vom 20.10.1933, in BA Berlin,
NS 26, Bd. 330.
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Gesundheit, Geld und beinahe meinen Beruf geopfert zu haben, von einem
Mediziner meine Tauglichkeit fiir die SS nachgepriift werden soll. Ich weif3, dass
meine Augen und meine Zihne nicht mehr die Besten sind, auch habe ich 2 cm
weniger als das vorgeschriebene Maf. Soll ich mir nun fiir meine Arbeit [...] von
einem Arzt bescheinigen lassen, dass ich fiir die SS untauglich bin?“4

Infolge derartiger Widerstinde wurde das Projekt der Nachmusterung aller SS-
Angehorigen schon Ende 1934, noch bevor es richtig in Gang gekommen war,
unter der Hand wieder eingestellt. Derartiges sei, so der Befehl des Chefs des SS-
Amts, Curt Wittje, nur noch im Einzelfall und auf ausdriickliche Anordnung
eines Einheitsfithrers oder ,,Rassereferenten® durchzufiihren.> 1936 hielt einer der
Letzteren in einem Titigkeitsbericht fest, er habe ,,aus naheliegenden Griinden®
grundsitzlich auf die ,,Durchmusterung der gesamten alten SS“ verzichtet.®

Spitestens im April 1935 hatte auch Himmler, der nach auflen, wie beschrie-
ben, stets so tat, als sei tatsichlich rigoros und flichendeckend nachgemustert
worden, diesen Kurswechsel akzeptiert. Da nach dem stillschweigenden Abbruch
der Nachlese die meisten Problemfille eigentlich untauglicher Altmitglieder im
Rahmen des Verfahrens zur Erteilung der Heiratsgenehmigung auffielen, ordnete
der SS-Reichsfiihrer an, man diirfe auch hier kiinftig nur noch ,,das Allergrobste
aussieben®. Ausschliisse wegen gravierender ,,rassischer Nichteignung, ,,unreiner*
Abstammung oder fehlender Erbgesundheit diirften ,wirklich nur ganz selten“
vorkommen, da der Fehler auf die Schutzstaffel zurtickgehe und nicht von den
betreffenden SS-Méinnern zu verantworten sei.” Im September 1937 bekriftigte
Himmler in einem &#hnlichen Schreiben seine Auffassung, dass er ,es fiir un-
gerecht halte, Leute, die ein bis zwei Jahre — oft sogar linger — Dienst gemacht
haben, nun wieder aus der SS zu entfernen“8 Im Mirz 1939 dekretierte er: ,,So
scharf wir mit unseren Urteilen in diesen Dingen in Zukunft sein miissen, so sehr
miissen wir sehen, in irgendeiner anstindigen Form Fehler, die in der Kampfzeit
bei der Aufnahme solcher Manner gemacht wurden, durchzustehen und durch
die Zeit ausmerzen zu lassen.?

Nicht nur bei der Nachmusterung der alten, sondern auch bei der Auslese der
neuen Mitglieder kam es zu Schwierigkeiten bzw. Kompromissen. Die drztliche
Eingangsuntersuchung litt darunter, dass der SS-Sanititsdienst in eine dreiein-
halbjahrige Fithrungskrise geriet, die seinen weiteren Ausbau behinderte. Georg
Jung-Marchand wurde im Oktober 1932 tiberraschend aus der SS entfernt, weil

4 Schreiben des Sturmfiihrers aus Kyllburg in der Eifel an den Rassereferenten des Oberab-
schnitts Rhein vom 13.9.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 129.

5 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, betr. Musterung von SS-Angehérigen vom 8.12.1934,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 279, BI. 1.

6 Ubersicht iiber die Erfahrungen und Ergebnisse der SS-Musterungen im Gebiet des Schwibi-
schen Raumes wihrend des 1. Halbjahres 1936 vom 29.9.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 130,
Bl.29-37.

7 Schreiben Himmlers ans RuSHA vom 20.4.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 280.

8 Schreiben Himmlers ans RuSHA vom 21.9.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd.51a, Bl. 6.

9 Schreiben Himmlers an den Chef des RuSHA vom 31.3.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 232,
BI. 20.
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eine personliche Fehde, die er und andere Frankfurter Alt-Parteigenossen sich mit
dem Fithrer der regionalen SS, Fritz Weitzel, lieferten, aus dem Ruder lief. 1933
wurde Jung-Marchand auf dessen Veranlassung sogar voriibergehend in Schutz-
haft genommen.!0 Seine Nachfolge trat der Miinchner Dermatologe Heinrich
Hoehmann an, der schon 1926 der NSDAP beigetreten war und seit Anfang der
1930er Jahre die 1. SS-Standarte medizinisch betreute. Allerdings verstarb der
1880 geborene Hoehmann im Mirz 1933 iiberraschend.!! Zum dritten Reichsarzt
der SS in weniger als einem Jahr ernannte Himmler darauthin Hans Denker,
einen ehemaligen Militdrarzt und Leiter einer Reha-Einrichtung in Kassel, der
sich 1931 der NSDAP und der SS angeschlossen hatte und als fiihrendes Mitglied
des NS-Arztebundes seit 1933 im Berliner Reichsinnenministerium titig war.!?
Da die Fernzusammenarbeit zwischen ihm und der noch in Miinchen ansissigen
SS-Reichsfithrung aber nicht funktionierte, wurde Denker schon im Februar 1934
wieder entlassen. Mit dem Amt als Reichsarzt der Schutzstaffel wurde nun der in
Miinchen-Pasing niedergelassene Gynikologe Sigfrid Georgii betraut, der 1932
Hoehmann als medizinischer Betreuer der 1. Standarte bzw. der gesamten bayeri-
schen SS nachgefolgt war. Als jedoch im April 1935 die Dienststelle des SS-Reichs-
arztes endlich professionalisiert und wieder zur mittlerweile doch nach Berlin
verlegten Reichsfithrung verlagert werden sollte, war Georgii nicht bereit, seine
gut gehende Privatpraxis aufzugeben.!3 Erst jetzt fand Himmler mit Ernst-Robert
Grawitz, einem 1899 geborenen Berliner Internisten und Chefarzt, der seit 1932
eine rasante SS-Karriere bis zum medizinischen Betreuer des Oberabschnitts Ost
hingelegt hatte, eine Dauerbesetzung fiir die Spitze des SS-Sanititsdienstes.!4
Neben den vielfachen lokalen und personellen Wechseln an der Spitze des
Sanitdtsdienstes litt die medizinische Musterung auch an der Tatsache, dass die
Arzte der Allgemeinen SS durchwegs ehrenamtlich agierten.l> Erhaltene Samm-
lungen der von ihnen verwendeten Mannschafts-Untersuchungs-Listen zeigen,
dass sie die unentgeltlichen Aufnahmepriifungen nicht immer mit der gebotenen
Sorgfalt bzw. nach den ihnen eigentlich aufgetragenen strengen Maf3stiben vor-
nahmen. Unter 338 ausgewerteten Fillen aus dem Gebiet der 61. SS-Standarte im
ostpreuBlischen Allenstein hatten die Arzte 38 Minner bzw. 11,5% fiir tauglich
befunden, obwohl sie kleiner als 1,70 m waren. Der kleinste positiv bewertete
Bewerber brachte es gerade einmal auf 1,63 m. In auffillig vielen Fillen wurden
zudem genau 1,70 m gemessen, was den Verdacht nahelegt, dass hier das eine
oder andere Auge zugedriickt wurde. Die Abschnitte der ,Mulas® zu den ,,Rasse-
merkmalen® waren in vielen Fillen schlampig und unvollstindig ausgefiillt. Die

10 BA Berlin, OPG Georg Jung-Marchand. Zum Hintergrund der Frankfurter Fehden s. auch BA
Berlin, SSO Fritz Weitzel.

11 BA Berlin, SSO Heinrich Hoehmann.

12 BA Berlin, SSO Hans Denker.

13 BA Berlin, SSO Sigfrid Georgii; HAHN, S. 86-88.

14 BA Berlin, SSO Ernst-Robert Grawitz. Zur Person und ihrer Bedeutung fiir die SS ausfiihrlich
HAHN, S.29-41, 121-151, 243-307 und 398-431.

15 HaHN, S. 79-80.
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vorgesehenen Messungen zum ,Schiddelindex“ oder zur ,morphologischen Ge-
sichtshohe wurden so gut wie nie durchgefiihrt. In 41 Fillen bzw. 12,5% akzep-
tierten die SS-Arzte Bewerber, obwohl sie ihnen gar keine ,nordischen® Qualiti-
ten zusprachen. Rund ein Viertel der Angenommenen hatte zumindest keine
yvorwiegend nordischen Rassemerkmale“1¢ Schlieflich lassen sich Einzelfille
belegen, in denen Minner auch nach 1932 ganz ohne drztliche Musterung bzw.
sogar trotz eines negativen Ergebnisses derselben in die SS aufgenommen wur-
den.!7

Auch bei der speziellen ,rassischen® Auslese der SS kam es zu einer Differenz
zwischen Ideal und Wirklichkeit. Die Tatsache, dass die ,Rassereferenten nicht
nur fiir die Durchfiihrung von vielen tausend Aufnahmeuntersuchungen pro Jahr
zustindig waren, sondern auch fiir die Organisation der Schulung vor Ort und
die Anbahnung des im Sinne der Blut-und-Boden-Ideologie Darrés erwiinschten
Sonderverhiltnisses der SS zur Bauernschaft,!® fithrte dazu, dass die vorgesehene
komplexe Musterungsprozedur sich in der Praxis zu einem Eilverfahren entwi-
ckelte. Die iiberlieferten Zeitpline bzw. Berichte zeigen, dass infolge der Uber-
lastung der Priifer die von Schultz und Rechenbach avisierten Sport- und Intelli-
genztests nicht durchgefiihrt wurden. Zudem absolvierten die ,Rassereferenten
an Tagen, an denen sie musterten, meist mehrere Termine in verschiedenen Ort-
schaften rasch nacheinander, so dass fiir jeden Einzelnen vielfach weniger als eine
Stunde zur Verfigung stand.!®

In Neuburg an der Donau beispielsweise musterte der ,Rassereferent® des
Oberabschnitts Main, Otto Dietrich, am 12.Februar 1937 in 45 Minuten 20
Mann, die er sich jeweils in Dreiergruppen vorfiithren lief8. Zieht man Verzoge-
rungen zu Anfang und Ende sowie kurze Zwischenzeiten ab, so blieben Dietrich
hochstens funf Minuten pro Gruppe. Dass das kein Einzelfall war, belegt die Be-
schwerde eines Ausgemusterten aus dem Oberabschnitt Rhein, der schon im Mai
1935 Zweifel angemeldet hatte, ,,dass die knapp 30 Sekunden dauernde Untersu-
chung tiber eine so schwerwiegende Frage zu einem einwandfreien Urteil gefiihrt
haben soll*20

Wie stark die ,rassischen Musterungen eben nicht von formelhafter, wissen-
schaftlicher Exaktheit und Objektivitit, sondern von reiner Willkiir und den ras-
sistischen Vorurteilen der Priifer bestimmt waren, beweisen weitere Details. Zu-
mindest in Einzelfillen kam es vor, dass Einheitsfiihrer, die iiber die Ablehnung
eines Bewerbers enttduscht waren, diesen hinter dem Riicken der ,Rassereferen-

16 Sammlung von 338 Mannschafts-Untersuchungs-Listen, in [IPN-Warschau, GK 817, Bd.4-7.

17 Fallbeispiel ES. vom August 1932, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 63; Befehl des Fiihrers der
81. Standarte vom 12.11.1936, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 72.

18 Dienstanweisung fiir die SS-Rassereferenten vom 1.6.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 99, Bl. 8ff.
Zur Schulung vgl. Kap.V.4. Zur Verbindung zum Bauerntum vgl. Kap.IV.3.

19 Zahlreiche entsprechende Unterlagen, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 117-118.

20 Niederschrift iiber die Vernehmung des Oberscharfiihrers K. aus Neuburg a.d. Donau vom
16.4.1937, in BA Berlin, SSO Otto Dietrich (27.1.1901); Schreiben von C.B. an Himmler
vom 21.5.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 134.
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ten, die ab April 1937 unter der Amtsbezeichnung , Fithrer im Rasse- und Sied-
lungswesen firmierten, zu einem zweiten Musterungstermin schickten, bei dem
es dann zu einem abweichenden, positiven Ergebnis kam.?! Auch ldsst sich bele-
gen, dass ,Rassereferenten negative Urteile nach personlicher Fiirsprache von
Einheitsfithrern oder Schulungsleitern selbst revidierten.? Ein besonders kurio-
ser Fall stammt aus Schlesien. Im September 1934 schrieb J.S., der zuvor bei einer
yrassischen“ Musterung durchgefallen war, an Heinrich Himmler hochstperson-
lich. Da seine sechs dlteren Briider alle schon vor 1933 der Breslauer SA angehort
hitten, konne er sich nicht vorstellen, ,,dass ich aus Griinden eines unrassereinen
Teils jetzt aus der Schutzstaffel ausscheiden soll“. Er wolle unbedingt in der SS
Deutschland und Hitler dienen und ,,schwore, dass ich mein Leben fiir meinen
Fithrer einsetzen wiirde.“ Himmler lie8 sich erweichen und ordnete gegen das
Votum seines zustidndigen ,Rassereferenten die Aufnahme dieses jiingsten Spros-
ses einer mustergiiltigen nationalsozialistischen Groffamilie an.?3

Schliefflich deuten die erhaltenen Quellen darauf hin, dass in den ,rassischen
Musterungen wie auch im Ausleseverfahren insgesamt nicht annihernd die 80- bis
90-prozentige Selektivitit erreicht wurde, die Himmler nach auflen postulierte. In
Sammelberichten tiber Musterungen aus den Jahren 1934 bis 1938, die aus den
Oberabschnitten Siid, Main, Rhein, Fulda-Werra, Mitte, Elbe und Nordwest stam-
men, wurden durchwegs Ausmusterungsquoten zwischen rund 20% und einem
Drittel gemeldet. Bei geheimen langfristigen Personalplanungen des Oberabschnitts
Fulda-Werra von 1938 setzte dessen Fithrung einen Mittelwert von 30% als norma-
len ,,vorkommenden Ausfall bei den SS-Annahmeuntersuchungen® an.*

Die gravierendsten Probleme im Bereich der SS-Auslese ergaben sich jedoch
bei der Erhebung der ,groflen Abstammungsnachweise®. Die an der Basis erar-
beiteten ,Ahnentafeln“ waren derart fehler- bzw. liickenhaft, dass im April 1935
angeordnet wurde, kiinftig nicht nur diese, sondern auch alle Originalurkunden

21 Schreiben des RuS-Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra an den Sturmbann 1I/67 vom
20.5.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 118.

22 Korrespondenz zur Aufnahme von ES. vom Mai 1936, in StA Marburg, 327/2b, Bd.117;
Schreiben des RuS-Fiihrers des Oberabschnitts Siidwest an den Fiihrer der 62. Standarte betr.
die Aufnahme von H.M. vom 20.7.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 99.

23 Schreiben von J.S. an Himmler vom 4.9.1934 und Schreiben des SS-Amts an den Oberab-
schnitt Siidost vom 30.11.1934, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 337, Bl. 219 und 223.

24 Statistik der Musterungen im Oberabschnitt Rhein vom 1.12.1934-31.1.1935 [0.D.], in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 25; statistische Aufstellung des Rassereferenten iiber die 1935 im Ober-
abschnitt Mitte durchgefiihrten Musterungen [o.D.; Eingangsstempel des RuSHA vom
1.2.1937], in BA Berlin, NS 2, Bd. 76, Bl. 53; Bericht des Rassereferenten in den Oberab-
schnitten Siid und Main fiir das 1. Quartal 1936 vom 30.4.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 130,
Bl. 126-128; statistische Aufstellung des Rassereferenten iiber die 1936 im Oberabschnitt Elbe
durchgefiithrten Musterungen vom 26.1.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 76, Bl. 52; Musterungs-
statistik des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Fulda-Werra fiir das Jahr 1938 vom 15.12.1938,
in StA Marburg, 327/2b, Bd. 121; Rundschreiben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Nord-
west vom 16. bzw. 21.2.1939, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 121; geheime Planungen zum Auf-
filllungs- und Ergénzungsbedarf im Bereich des SS-Oberabschnitts Fulda-Werra [0.D.; An-
fang 1938], in StA Marburg, 327/2b, Bd. 186. Vgl. auch LONGERICH: Himmler, S.313.
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an das kurz zuvor gegriindete ,,Sippenamt® im ,,Rasse- und Siedlungshauptamt®
einzuschicken.?> Da auch dann noch trotz der detaillierten Vorschriften kaum ein
»Abstammungsnachweis“ auf Anhieb gelang, sondern zumeist mehrfach Nach-
besserungen eingefordert werden mussten, stapelten sich dort rasch Berge von
Unterlagen. Obwohl der erste Chef des Sippenamts, Bernd von Kanne, ein hoch-
rangiger Mitarbeiter Darrés aus dem agrarpolitischen Apparat bzw. dem
Reichsnihrstand,?® schon 1936 iiber nicht weniger als 96 Mitarbeiter verfiigte,
waren bis zum Friithjahr 1937 rund 11000 ,Abstammungsnachweise von SS-Be-
werbern liegen geblieben. Hinzu kamen circa 3300 ,,Ahnentafeln®, die SS-Fiihrer
nachtriglich eingereicht hatten, sowie rund 6000 von SS-Unterfiihrern.?”

Das Verfahren hatte sich selbst fiir die hochmotivierte SS als schlicht undurch-
fithrbar erwiesen. Der folgende bissige Kommentar des Schweizer Pfarrers Jaco-
bus Wiedemann, der 1938 um eine entsprechende Urkunde aus seinen Kirchen-
biichern ersucht worden war, war offensichtlich voll berechtigt: ,,Hingegen moch-
te ich Sie darauf aufmerksam machen, dass wir uns teils vor Lachen geschiittelt,
teils am gesunden Menschenverstand der nordischen Rasse zu zweifeln angefan-
gen haben, als wir sahen: Die pathologischen Forderungen des Ariernachweises
bei der UrgrofSmutter (!!!) finden Sie nicht blof8 nicht verriickt, sondern auf den
Mann, der solchen Generalblodsinn befiehlt, bringen Sie noch ein ,Heil!* aus. Es
scheint doch, dass Deutschland immer mehr zu einem Riesenirrenhaus wird.* 28

Die beschriebenen Schwierigkeiten bei der Durchfithrung der im Oktober 1934
befohlenen Auswahlprozedur der Schutzstaffel gewannen zusitzlich an Gewicht,
da die SS-Rekrutierung nach dem Ende der stiirmischen Phase der ,,Machtergrei-
fung® und des rasanten Zustroms der ,Marzgefallenen® insgesamt in eine Schief-
lage geriet. Entgegen aller Lippenbekenntnisse zur Prioritdt der strengen Selek-
tion machte die SS-Fithrung intern Druck, die 1933/34 rasch geschaffenen Ein-
heiten auf die jeweils vorgesehene ,,Soll-Starke“ von mindestens 175 Mann pro
Sturm bzw. 2000 Mann pro Standarte ,aufzufiillen“2? Ein Sachzwang zu weite-
rem Wachstum ergab sich zudem aus der schrittweisen Expansion des Deutschen

25 §S-Befehlsblatt vom 25.4.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1. Zum Zustand der ,,Ahnenta-
feln“ u.a. Befehl des Stabsfiihrers des RuSHA, Harm, vom 7.8.1935, in StA Marburg, 327/2a,
Bd.127.

26 BA Berlin, SSO Bernd von Kanne.

27 Schreiben des Stabsfithrers des Sippenamtes im RuSHA an dessen Organisations- und Ver-
waltungsamt vom 11.5.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 168, Bl. 145-148; Aktenvermerk des Sip-
penamtes im RuSHA an dessen Leitung vom 19.8.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 168, Bl. 206;
Schreiben des Chefs des Sippenamtes im RuSHA, v. Kanne, an den Chef des RuSHA, Darré,
vom 28.1.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 168, Bl. 181-182; geheime Schreiben des Chefs des
RuSHA, Darré, an den Personlichen Stab bzw. an Himmler vom 19. und 26.5.1937, in BA
Berlin, NS 2, Bd. 53, Bl. 31-32 und 36-38.

28 Zitiert nach GaILus: Kirchenbiicher, S. 17.

29 Geheimer Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, an die 11 SS-Oberabschnitte vom 15.5.1934,
in StA Marburg, 327/2, Bd. 26; Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 20.6.1934, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 337, Bl. 113-114; geheimer Halbjahresbericht fir das 2. Halbjahr 1935 des
Chefs des SS-HA, Heiflmeyer [o0.D.], in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 60-80; Befehl des Chefs
des SS-HA, Heiflmeyer, vom 16.3.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 366, Bl. 25.
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Reichs mit der Wiedereingliederung des Saarlands 1935, dem ,,Anschluss“ Oster-
reichs bzw. der ,,Heimfithrung® des Sudetenlands 1938 und der Angliederung des
Memellandes 1939. In all diesen Fillen wurde jeweils rasch eine ortliche SS ge-
griindet, wobei man nur in Osterreich auf eine grofere Zahl von Altmitgliedern
der nach dem gescheiterten ,,Juliputsch® von 1934 dort verbotenen SS zurtickgrei-
fen konnte.3? Den Expansionsbestrebungen der Schutzstaffel standen jedoch ab
1935 erschwerte Rahmenbedingungen entgegen, da angesichts der Wiedereinftih-
rung der Wehrpflicht bzw. dem zusitzlichen Zwang zum halbjihrigen Reichsar-
beitsdienst die Motivation vieler junger Madnner zu zusitzlichen Selbstverpflich-
tungen gegentiber der Nation oder der ,,Bewegung* stark abgenommen hatte.?!

Die SS-Fithrung reagierte auf diese Problematik, indem sie ihre Auslesekrite-
rien aufweichte, ohne sie ganz aufzugeben. Im September 1936 verfiigte Himmler,
dass alle Ménner, die sich seit 1934 beworben hatten, auch ohne die Fertigstellung
des ,groflen Abstammungsnachweises“ aufgenommen werden konnten. Diesen
sollten sie bis Anfang 1938 nachreichen. Unmittelbar vor Ablauf dieser Frist wur-
de das Zeitziel ganz ausgesetzt. Zur Aufnahme war nur noch der ,kleine Arier-
nachweis“ bis zu den Grof8eltern nétig, wihrend die Ménner die 1800er- bzw. die
Fiithrer die 1750er-Grenze nun ,,in aller Ruhe“ anstreben sollten.32 Wie viele SS-
Angehorige bis 1945 dieser aufwendigen Aufgabe aus freien Stiicken tatsdchlich
nachkamen, ldsst sich mangels entsprechender Quellen nicht mehr feststellen.

Ende 1938 ordnete Himmler zudem an, dass in den drztlichen und ,,rassischen®
Musterungen ,bei solchen Fehlern, die nicht erbgesundheitlich oder rassisch be-
dingt® waren, ,geringere Anforderungen gestellt werden sollten. Unter anderem
waren nun schlechte Augen oder Zihne bzw. eine ,Mindergréfie® bis 1,65 m zu
tolerieren. Offenbar hatte der Reichsfiihrer-SS einsehen miissen, dass im Deutsch-
land der 1930er Jahre einfach nicht genug grofe, schlanke, blonde und blauiugige
»Herrenmenschen“ zu finden waren, die seinen germanentiimelnden Wahnvor-
stellungen entsprachen. Auch hier wurden die 1934 gesetzten Idealmaf3stibe je-
doch nicht grundsitzlich, sondern nur fiir die Dauer von zunichst fiinf Jahren
aufler Kraft gesetzt, so dass der prinzipielle Selektivititsanspruch zumindest
scheinbar aufrechterhalten blieb.3?

30 Zum Saarland u.a. Schreiben des Rassereferenten Siidwest, Spaarmann, an das RuSHA vom
12.6.1935, in BA Berlin, SSO Theodor Henschel. Zu Osterreich u. a. Befehl des Chefs des Er-
gidnzungsamts im SS-HA, Hauser, vom 16.5.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54. Zum Su-
detenland u. a. Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 15.11.1938, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 275, Bl. 1, und Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Hauser, vom 30.5.1939, in BA Berlin, NS
31, Bd. 366, Bl.37. Zum Memelland u.a. Befehle und Mitteilungen des Chefs des RuSHA
Nr. 1/39 vom 3.5.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 2, Bl. 103-108.

31 Geheimer Halbjahresbericht fiir das 2. Halbjahr 1935 des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer [o.D.],
in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, BI. 60-80.

32 Befehl Himmlers betr. Aufnahme von SS-Bewerbern in die SS vom 5.9.1936, in BA Berlin, NS
2, Bd. 173, Bl. 1-2; Rundschreiben des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 17.12.1937, in BA
Berlin, NS 2, Bd. 173, Bl. 3.

33 Befehl Himmlers vom 14.12.1938 betr. Erginzung der Schutzstaffel, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3903, BL. 21. Vgl. zur Aufweichung der korperlichen Kriterien auch schon den Befehl des
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Parallel zur Herabsetzung der Ausleseanforderungen dnderte die SS-Fithrung
auch ihre Anwerbungsstrategie. Zwar verzichtete man weiterhin auf 6ffentliche
Rekrutierungskampagnen. Jedoch wurde nicht mehr passiv darauf gewartet, dass
das elitire Image ,,die Besten“ quasi von selbst anzog. Vielmehr setzte Himmler
ab Mitte der 1930er Jahre auf die systematische Zusammenarbeit mit Zubringer-
organisationen, um mehr geeignete SS-Bewerber zu bekommen. Eine derartige
Kooperation betraf den Kyfthiuserbund, der auch als Deutscher Reichskrieger-
bund bekannt war. Dieser im Kaiserreich gegriindete Dachverband der unzihli-
gen lokalen Veteranenvereinigungen in Deutschland34 hatte auch in der Weimarer
Republik fortbestanden und 1929 immer noch rund 29000 Vereine mit gut zwei
Millionen Mitgliedern reprisentiert. Trotz des im Kyfthduserbund insgesamt
dominanten rechten, nationalistischen und militaristischen Gedankenguts hatte
sich die Verbandsspitze vor 1933 offiziell fir ,,unpolitisch“ erklirt, um die staat-
liche Anerkennung nicht zu gefihrden.?® Im Frithjahr nach der ,Machtergrei-
fung® erfolgte die rasche Selbstgleichschaltung des Bundes und die Anniherung
zunichst an die SA.3¢

Seit Herbst 1935 nahm der neue Kyfthiuser-Bundesfiihrer, Oberst a.D. Wil-
helm Reinhard, wohl auch auf Anregung Hitlers einen Kurswechsel vor und fiihr-
te seinen Verband in ein ,,Klientelverhiltnis zur SS*.37 Diese nahm in den folgen-
den Jahren die Bundes- und Landesfithrerschaft des Reichskriegerbundes mit
relativ hohen Ringen — Reinhard brachte es gar zum SS-Obergruppenfiithrer — in
die Schutzstaffel auf und stellte dabei ihre Vorbehalte gegen die meist ,,schon be-
tagteren Herren® zuriick, die bislang in der Regel eher als Altkonservative im Stil
des Stahlhelms denn als iiberzeugte Nationalsozialisten aufgefallen waren.3® Die
neuen SS-Fithrer sagten im Gegenzug zu, auf die Mitglieder der Kriegervereine
einzuwirken, damit diese wiederum ihren Séhnen raten sollten, sich bei der SS zu
bewerben. Im Einzelfall entwickelte sich vor Ort tatsichlich eine entsprechende
Zusammenarbeit zwischen Kriegerverein und Schutzstaffel. Zum Beispiel fiithrte
die 78. SS-Standarte am 17. September 1936 in Wiesbaden eine eigene Musterung
fiir Kyffhduser-Sohne durch.?® Ein wirklich durchschlagender Erfolg in Sachen

Chefs des Erginzungsamts im SS-HA, Hauser, vom 22.3.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 365,
Bl. 62.

34 Vgl. Kap.1.2.

35 FUHRER, S. 57-65.

36 BucHHEIM: Kyffhduserbund; FUHRER, S.68-71.

37 BucHHeM: Kyffhduserbund, S.380.

38 Materialien zur Aufnahme der Fiihrerschaft des Kyffhiduserbundes in die SS ab 1936, in BA
Berlin, NS 34, Bd. 88. Das Zitat hier aus einem Schreiben des SS-Abschnitts XVIII an den SS-
Oberabschnitt Elbe vom 24.5.1937. Zu Reinhards noch weitergehenden Anniherungsplinen
s. BA Berlin, NS 19, Bd. 1912.

39 Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein, zu Waldeck, vom 24.8.1936, in BA Berlin,
NS 31, Bd.274, Bl. 17; Schreiben des Fiihrers der 78. Standarte an den Oberabschnitt Rhein
betr. Musterungstermin fiir die angeworbenen Kyffhdusersohne vom 17.9.1936, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd. 117; Schreiben des Kreisfiihrers fiir Gaildorf des Kyfthduserbundes an sei-
nen Bezirksverband in Schwibisch-Hall betr. SS-Bewerber vom 31.3.1937, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 77.
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Rekrutierung scheint das Biindnis aber nicht gewesen zu sein. Das lag zum einen
wohl daran, dass der Kyfthduserbund als Dachverband traditionell keinen allzu
groflen Einfluss auf seine Gliedvereine ausiibte.*? Zum anderen waren iiber den
Reichskriegerbund eben nur die Viter, nicht aber die umworbenen S6hne selbst
anzusprechen.

Um im groflen Stil direkt an die junge Generation heranzukommen, musste
die SS-Fithrung sich vielmehr auf die HJ zubewegen, deren Auftrag zur Erfassung
und Erziehung der ,gesamten deutschen Jugend“ seit Dezember 1936 gesetzlich
verankert4! war. Das Sonderverhiltnis zwischen HJ und SS#2 hatte sich schon seit
1935 angebahnt. Die HJ-Fithrung um Baldur von Schirach war daran interessiert,
sich nach dem ,R6hmputsch“ von der SA zu distanzieren.*> Der Reichsfithrung
der Schutzstaffel ging es primir darum, jihrlich circa zehn Prozent derjenigen
jungen Minner, die mit 18 Jahren aus der Hitlerjugend ausschieden, in die SS zu
holen, wobei man sich erhoffte, durch eine moglichst umfassende Vorauslese das
beste ,,Menschenmaterial“ zu erhalten.44

Entsprechend wurde ab Herbst 1936 eine intensive Kontaktpflege betrieben, in
deren Rahmen zum Beispiel SS-Ménner als Sporttrainer oder Schulungsleiter bei
der HJ Verwendung fanden oder Feste gemeinsam begangen wurden.*> Auf dieser
Basis entwickelte sich eine regional unterschiedlich intensive Anwerbungspraxis.
Beispielsweise kam es im schlesischen Glogau und in Frankfurt am Main zu SS-
Vormusterungen der gesamten ortlichen HJ. Diejenigen Jugendlichen, die aus
Sicht der Schutzstaffel besonders geeignet erschienen, wurden anschlieend mit
Name und Adresse einzelnen SS-Minnern zugeteilt, die sie personlich bearbeiten
und zum Eintritt bewegen sollten. In Glogau stellte man den Werbern sogar ent-
sprechende Argumentationshilfen zusammen, die weniger ideologische als viel-
mehr opportunistische Beitrittsgriinde ins Feld fiithrten. Unter anderem sollte
»taktvoll“ auf die mogliche ,,Bedeutung der SS fur die berufliche Zukunft der Be-
werber® hingewiesen und etwaigen Befiirchtungen der Kandidaten entgegen ge-
halten werden, dass die Uniform ganz allmahlich gekauft werden konne und man
die fir die Erstellung des ,,Ahnenpasses gesetzten Termine nicht ganz so ernst
nehmen miisse.*°

40 FUHRER, S.57-58.

41 Das Gesetz iiber die Hitlerjugend vom 1.12.1936 online ediert unter www.dhm.de/lemo/
html/dokumente/hjgesetz/index.html [Zugriff 13.1.2011].

42 Vgl. zum Thema insgesamt die profunde Studie von REMPEL: Hitler’s Children.

43 RempeL: Hitler’s Children, S. 19.

44 RempeL: Hitler’s Children, S.24-26. Vgl. auch die Rede Himmlers vor HJ-Angehérigen am
22.5.1936, in: SMITH/PETERSON, S. 61-63.

45 Vgl. u.a. Rundschreiben des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, an die Oberabschnitte vom Okto-
ber 1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 25; SS-Befehlsblatt vom 25.3.1937, in IfZ-Archiv, DC
27.01, Bd. 1; Befehl Himmlers an SS-HA und RuSHA vom 16.11.1937, in: HEIBER: Reichsfiih-
rer, S.48.

46 Befehl des Fiithrers des Sturmbanns I1I/70 vom 8.10.1936, in IPN-Archiv, GK 809, Bd. 24,
Bl. 2; Befehl des Fiithrers des Sturms 9/111/70 vom 27.10.1936, in IPN-Archiv, GK 809, Bd. 24,
Bl. 6-7; Schreiben des SS-Standortfithrers in Frankfurt a. M. an alle Frankfurter SS-Einheiten
vom 26.3.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 121.
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Andernorts jedoch gelang es nicht, eine reibungslose und derart weitgehende
Kooperation mit den lokalen und regionalen HJ-Fiihrern zu etablieren.#” Um die
RekrutierungsmafSinahmen zu vereinheitlichen und zu verbessern, schloss Himm-
ler am 26. August bzw. 17. Dezember 1938 Abkommen mit der Reichsjugendfiih-
rung, in denen vereinbart wurde, zwei Sonderformationen der HJ, den Streifen-
dienst und den Landdienst, zu ,,Nachwuchsorganisationen der SS“ zu machen.
Deren Mitglieder sollten kiinftig unter Beteiligung der Schutzstaffel nach ,rassi-
schen® Kriterien ausgewihlt und nach ihrem 18. Geburtstag automatisch ,,iiber-
fithrt“ werden. Auch auf ihre Schulung wurde der SS schon wihrend der HJ-Zu-
gehorigkeit Einfluss gewihrt. Schlieflich waren sie gehalten, moglichst frithzeitig
mit der Arbeit an ihren ,,grofSen Abstammungsnachweisen“ zu beginnen.*3

Beim Streifendienst handelte es sich um eine Art ,,Jugendpolizei®, die sich seit
Sommer 1934 um die Disziplinierung der HJ sowie die Uberwachung der deut-
schen Jugendlichen kiimmerte, die sich ihr noch nicht angeschlossen hatten. Zum
Zeitpunkt des Abkommens mit der Schutzstaffel gehorten ihm circa 50000 junge
Minner an.* Der von der SS-Fithrung geplante Ausbau auf rund 100 000-150 000
Mitglieder®® kam allerdings nicht in vollem Umfang zustande, unter anderem
weil nicht wenige Kandidaten, die tauglich vorgemustert worden waren, es vorzo-
gen, nicht dem Streifendienst, sondern beispielsweise der Motor- oder der Flie-
ger-HJ beizutreten.”!

Der Landdienst bestand aus Gruppen von Jugendlichen und jungen Erwachse-
nen, die sich jeweils fiir mindestens ein Jahr als billige landwirtschaftliche Hilfs-
krifte verpflichtet hatten und in dieser Zeit in eigenen Wohn- und Arbeitsgemein-
schaften lebten. Er war 1938 mit rund 18000 Mitgliedern, die zudem beiderlei
Geschlechts waren, deutlich kleiner als der Streifendienst und aus Sicht der SS
wohl vor allem als Element der Verwirklichung der Blut-und-Boden-Ideologie in-
teressant.>?

Ebenfalls 1938 begann Himmler, das neue, aktivere Anwerbungskonzept auch
institutionell bzw. personell zu verankern. Im April schrieb er an die Fithrung des
SS-Hauptamts: ,,Ich habe mir die Werbung der SS-Ménner [...] seit langen Jah-
ren angesehen und mir hiertiber stindig Gedanken gemacht, da mir die bisherige

47 RempeL: Hitler’s Children, S.29-31.

48 Das Abkommen zum Streifendienst im SS-Befehlsblatt vom 25.9.1938, in IfZ-Archiv, DC
27.01, Bd. 2. Das Abkommen zum Landdienst in: MICHAELIS/SCHRAEPLER, Bd. XI, S. 139-140.
Zum Einfluss der SS u. a. auch die Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfiihrern am 8.11.1938,
in: SMITH/PETERSON, S.35-37, und die Richtlinien des Personalamtes der Reichsjugendfiih-
rung, Lier, betr. Erfassungswesen des Streifendienstes vom 15.4.1939, in BA Berlin, NS 28,
Bd. 82.

49 NovLzen: Streifendienst; BupDRUS: Totale Erziehung, S.369-388.

50 Berger an Himmler vom 1.11.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 219, BI. 20.

51 Berichte der Standartenfiihrer des Oberabschnitts Fulda-Werra zur Kooperation mit der HJ
vom Juni 1939, in StA Marburg, 327/2b, Bd.121. Die maximale Stirke des Streifendiensts
betrug kurz vor dem Beginn des Zweiten Weltkriegs rund 83 000 Mann — vgl. BupDRUS: Tota-
le Erziehung, S.374.

52 Denkschrift Bergers tiber den HJ-Landdienst vom 2.3.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 366,
Bl. 15-23; BupDRUS: Totale Erziehung, S. 699ff.
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Art nicht geeignet erscheint, in gentigendem Mafe die wertvollsten deutschen
Menschen fiir die SS zu gewinnen [...].“ Das alte ,Erganzungsamt® unter Fried-
rich Hauser sei eigentlich nur mit der nachtriglichen Registrierung der Beitritts-
willigen befasst. Es solle daher in ,Erfassungsamt“ umbenannt werden. Ein neu
zu griindendes ,,Erganzungsamt® miisse diesem Namen dagegen endlich gerecht
werden und aktiv Bewerber rekrutieren. Dazu solle es einen Unterbau in Form
einer ,,Erginzungs- und Aufnahmestelle bei jeder Standarte“ bekommen.>?

Zum Chef dieser neuen Behorde, die im Juli 1938 die Arbeit aufnahm, berief
der Reichsfiithrer der SS Gottlob Berger. Dieser 1896 geborene schwibische Lehrer
war ungleich machtbewusster und umtriebiger als Friedrich Hauser. Er hatte seit
1929 der NSDAP und seit 1931 der Sturmabteilung angehort und es dort rasch
bis zum Fiihrer der Untergruppe Wiirttemberg gebracht. Als solcher war er 1933
allerdings aufgrund SA-interner Fehden entmachtet worden. Schon 1934 hatte er
jedoch seine Abschiebung in ein Rektorenamt bzw. einen Posten im wiirttember-
gischen Kultusministerium iiberwunden und sich der Organisation ,,Chef AW*
Friedrich-Wilhelm Kriigers angeschlossen. Nach deren Auflgsung 1935 war Ber-
ger Kriiger Anfang 1936 in die SS gefolgt, wo er es rasch verstanden hatte, sich im
persdnlichen Umfeld Himmlers zu etablieren.*

Der Aufbau des regionalen und hauptamtlichen Apparates des neuen ,Ergin-
zungsamts® verzdgerte sich jedoch aufgrund interner Zustindigkeitsquerelen bzw.
Finanzierungsschwierigkeiten. Bis dahin musste Berger mit ,ehrenamtlichen Er-
ganzungsfithrern® in den Standarten auskommen. Als Ende 1939 wenigstens in
jedem Oberabschnitt eine ,Erganzungsstelle“ geschaffen wurde, ging es schon
nicht mehr um den Nachwuchs der Allgemeinen, sondern um den Ausbau der
Waffen-SS.5°

2. ,Nordischer Mensch” und ,deutsches Volk” — Zum
Verhdltnis von Rassenwahn und ,Volksgemeinschaft”

Die deutsche Gesellschaft war, wie beschrieben,® im ersten Drittel des 20. Jahr-
hunderts von zahlreichen tiefen Graben durchzogen. Aus dem Kaiserreich tiber-
kommene Verwerfungen wie der Gegensatz zwischen Katholiken und Protestan-
ten, zwischen altem Adel, aufsteigendem Biirgertum und Proletariern, zwischen

53 Schreiben Himmlers an das SS-HA vom 20.4.1938, in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, BI. 3-10.

54 Zur Person Berger SCHOLTYSECK; REMPEL: Gottlob Berger; BA Berlin, SSO Gottlob Berger. Zur
Griindung des neuen Ergéinzungsamts u. a. Befehl Himmlers vom 19.5.1938, in StA Marburg,
327/2b, Bd. 54; geheimes Schreiben des Stabsfiihrers im RuSHA, George Ebrecht, an Himmler
vom 10.6.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 54, Bl.23-27.

55 Personliches Schreiben Wolffs an Berger vom 31.12.1938, in BA Berlin, SSO Gottlob Berger;
personliches Schreiben Bergers an Heiffmeyer vom 10.11.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 218,
Bl. 36; Stirkenachweis des SS-Erginzungsapparats vom Dezember 1939, in IPN-Archiv, GK
812, Bd.8, Bl 36; Vortragsmanuskript Bergers tiber die Reform des SS-Ergidnzungswesens
[0.D.; Mai-Juni 1942], in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, Bl. 62-92. Vgl. Kap. VL.2.

56 Vgl. Kap.1.2.
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Stadtern und Landbevolkerung oder zwischen Lokalpatrioten und Deutschnatio-
nalen bestanden fort und wurden durch den nunmehr offenen und zunehmend
erbitterten politischen Dissens noch verschirft. In dieser Situation beschworen
nahezu alle Parteien das Gegenmodell einer harmonischen ,,Volksgemeinschaft®,
in der jeder Deutsche ,seinen Platz“ und ein ,,gerechtes Auskommen® finden wiir-
de. Ideell kniipften sie damit an zu Mythen erstarrte ,,Erinnerungen® an, die den
angeblichen inneren ,Burgfrieden® bzw. die ,Frontgemeinschaft“ wihrend des
Ersten Weltkriegs verkldrten.>” Schon der Gebrauch des Begriffs ,,Gemeinschaft*,
den die damals fithrenden Soziologen Ferdinand Tonnies und Max Weber mit
unklaren, emotionalen Bindungskriften in Zusammenhang brachten und von
der zweckrationalen Gruppenbildung einer ,,Gesellschaft“ abzugrenzen suchten,
macht deutlich, dass es sich dabei nicht um ein scharf umrissenes Konzept, son-
dern um eine vage Utopie handelte, mit der man nicht an die politische Vernunft,
sondern an die Gefiithle der Umworbenen appellierte.

Besonders erfolgreich taten dies die Nationalsozialisten. Hitler selbst forderte
beispielsweise im September 1932 im Miinchner Zirkus Krone, dass ,,jeder gewiir-
digt werden muss, der bereit ist, sich fiir das Volk einzusetzen, ob er Handwerker,
Professor, Gelehrter, Ingenieur, Offizier oder Bauer ist, das ist uns ganz
gleichgiiltig.“>® Knapp einen Monat spiter rief er in Potsdam aus: ,,Der Deutsche
muss es wieder lernen, sich tiber Stand, Konfession und Gesellschaftsklasse hin-
weg als einziges Volk zu fithlen.“®0

Unter Historikern ist seit Lingerem unstrittig, dass derartige VerheifSungen
wohl das ,wirksamste Element der NS-Propaganda“¢! darstellten. Dazu trug bei,
dass die ,,Volksgemeinschaft, die die Nationalsozialisten in Aussicht stellten, sich
in mehrerer Hinsicht von der anderer Parteien unterschied und dadurch aus Sicht
der Zeitgenossen an Attraktivitit bzw. an Glaubwiirdigkeit gewann. Erstens ver-
sprachen Hitler und seine Anhinger im Unterschied etwa zu den Kommunisten
keine egalitire, sondern eine gerechte Gesellschaft, in der es durchaus noch sozia-
le Differenzen, ,, Fithrer und ,,Gefiithrte“ geben sollte. Im Gegensatz zum Weima-
rer ,,System® wiirde im ,,Dritten Reich® aber nur noch nach Leistung und Ver-
dienst und nicht mehr nach Herkunft®? oder Beziehungen iiber die Stellung des
Einzelnen entschieden.®3 Zweitens enthielt das NS-Angebot eine aggressive und
damit mobilisierende Komponente. Als Kehrseite der Inklusion der ,,Volksgenos-
sen“offerierten die Nationalsozialisten die Exklusion der,,Gemeinschaftsfremden,%4
was Erstere unabhingig von ihrer tatsichlichen sozialhierarchischen Position

57 THAMER: Nation als Volksgemeinschaft; WiLDT: Ungleichheit.

58 TONNIES und WEBER.

9 HITLER, Bd. V/1, S. 348.

0 HITLER, Bd.V/2, S.7-8.

61 BroszaT: Struktur der NS-Massenbewegung, S. 66.

62 Gemeint war natiirlich nur die soziale Herkunft. Der ,rassischen“ Abstammung sollte dage-
gen eine entscheidende Bedeutung zukommen.

63 Suss/Suss, S. 81 und 90.

64 Dieses Begriffspaar analytisch fruchtbar gemacht von PEUKERT: Volksgenossen.
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durch eine Art subjektive Unterschichtung aufwertete, indem es ihnen die Mog-
lichkeit gab, sich als ,,etwas Besseres® zu fithlen. Um keine gréf3ere Bevolkerungs-
gruppe abzustoflen, hielt sich Hitler allerdings mit genaueren Aussagen dartiber,
wer genau als ,,gemeinschaftsfremd® zu gelten habe, stets zurtick. Allein den Ju-
den wies er frith den Auflenseiterstatus zu.%> Drittens und letztens trug zur Glaub-
wiirdigkeit der Verheiflung einer braunen ,,Volksgemeinschaft“ die Tatsache bei,
dass die NSDAP ,eine ausgewogenere Sozialstruktur [...] als alle anderen Par-
teien der Weimarer Republik“®® aufwies und somit ihr Versprechen selbst zu ver-
korpern schien.

Weit umstrittener als die Bedeutung des Versprechens einer neuen ,,Volksge-
meinschaft® fiir die Wahlerfolge der Nationalsozialisten bis 1933 ist die Frage, ob
diese fiir die NS-Fithrung mehr als ein reines Propagandakonstrukt war oder gar
als analytischer Schliisselbegriff zur Beschreibung der deutschen Gesellschaft im
Dritten Reich dienen kann.%’ Die Debatte kreiste bislang um drei Fragen. Erstens
ging es darum, inwiefern bis 1945 tatsichlich eine von den Nationalsozialisten
ausgeloste ,,braune Revolution der deutschen Gesellschaft stattfand. Eine ent-
sprechende Analyse hatte David Schoenbaum schon Ende der 1960er Jahre
publiziert,%8 war damit aber auf relativ einhellige Ablehnung der Sozialhistoriker
gestoflen, die an Hand statistischer Kennzahlen die hohe Konstanz alter Klassen-
strukturen und sozialer Ungleichheit zu beweisen suchten.®® Neu belebt wurde
diese Kontroverse 2005 durch das thesenstarke Buch Hitlers Volksstaat, in dem
Gotz Aly darlegte, wie stark die NS-Fithrung darauf achtete, die Deutschen durch
sozialpolitische Gefilligkeiten bzw. durch die Verteilung der im Zweiten Weltkrieg
gemachten Beute an das Regime zu binden.”® Auf einer abstrakteren Ebene wurde
zweitens dariiber diskutiert, inwiefern die Vorstellung einer ,,Volksgemeinschaft®
im Dritten Reich fiir viele Zeitgenossen eine ,subjektive Realitit® bildete und ob
die in der Tat ,schwer greifbare und schwer messbare® massenhafte Internalisie-

65 KersHAw: Adolf Hitler, S. 135.

66 Benz: Einleitung, S. 10. Vgl. zur Sozialstruktur der ,Bewegung® Kap. IV.3.

67 Ansitze, die die Verwendung des ,,Volksgemeinschafts“-Begriffs als Analyseinstrument befiir-
worten, bieten BAJOHR/WILDT, SUss/SUSs sowie zuletzt WILDT: ,,Volksgemeinschaft®. Eine
Antwort. Stark kritisch u.a. MOMMSEN: Amoklauf. Skeptisch-differenziert FRel: Volksgemein-
schaft und KersHAw: Volksgemeinschaft. Eine Konferenz, die das Institut fiir Zeitgeschichte
Miinchen-Berlin und das Deutsche Historische Institut London im Mirz 2010 ausrichteten,
brachte Befiirworter und Kritiker des neuen Forschungskonzepts an einen Tisch — vgl. Ta-
gungsbericht German Society in the Nazi Era. “Volksgemeinschaft” between Ideological Pro-
jection and Social Practice. 25.03.2010-27.03.2010, London, in: H-Soz-u-Kult, 28.05.2010,
<http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/tagungsberichte/id=3121> [27.1.2011]. Den einzi-
gen Versuch, die Bedeutung des Begriffs fiir die Jahre 1933-1945 empirisch fundiert zu unter-
suchen, bietet noch immer STOVER. Eine grélere Zahl entsprechender Studien entsteht derzeit
im Rahmen des Niedersichsischen Forschungskollegs ,Nationalsozialistische ,Volksgemein-
schaft? Konstruktion, gesellschaftliche Wirkungsmacht und Erinnerung vor Ort“ an den
Universititen Oldenburg, Osnabriick, Hannover und Géttingen.

68 SCHOENBAUM.

69 Vgl. u.a. MASON.

70 Ary: Hitlers Volksstaat. Zur Debatte um das Buch vgl. das ,Forum“ in der Ausgabe 5 (2005),
Nr.7/8 des Online-Rezensionsjournals www.sehepunkte.de [26.1.2011].
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rung dieses Elements der NS-Propaganda die ,psychologische Mobilisierungs-
kraft“ und die ,auflerordentliche Dynamik® des Nationalsozialismus erkldren
konne.”! Drittens und letztens war und ist strittig, ob nicht gerade auf den ,,volks-
gemeinschaftlichen® Effekten von Inklusion und Exklusion die ,,Ausbreitung der
Komplizenschaft bei den Verbrechen der Nationalsozialisten auf weite Teile der
deutschen Bevolkerung® basierte bzw. wie weit die Mittéterschaft in den verschie-
denen Tatkomplexen ging.”?

Die Anhinger des ,,Volksgemeinschafts“-Ansatzes erhoffen sich letztendlich,
mit Hilfe dieses Forschungskonzepts den Wurzeln und dem Grad des Regime-
konsenses, der von der Mitte der 1930er Jahre bis zur , Kriegswende® 1941/42 in
der Tat erschreckende Ausmafle annahm, genauer auf die Spur zu kommen, als
das mit Hilfe des bisher dominanten Rekurses auf das ,,Charisma“ Hitlers’? ge-
lungen ist. Obwohl auch das entscheidend von Ian Kershaw geprigte ,,Charisma“-
Modell weniger den Diktator selbst als die Bedeutung, die ihm seine Anhinger
zuschrieben, in den Blick nimmt, sollen durch den neuen Leitbegriff ,,Volksge-
meinschaft” letzte Reste des alten ,,Fiihrerzentrismus“ iiberwunden und die Ver-
antwortung nahezu des ganzen deutschen Volks fiir Aufstieg und Herrschaft des
Nationalsozialismus akzentuiert werden. Allerdings, so Hans Mommsen als wohl
prononciertester Kritiker des ,,Volksgemeinschafts“-Paradigmas,’* geraten durch
diese Schwerpunktsetzung die Ergebnisse der mittlerweile stark ausdifferenzier-
ten Widerstandsforschung, die neben der offenen NS-Gegnerschaft einer sehr
kleinen Minderheit auch die miirrische ,,Resistenz groferer Bevolkerungsteile”>
nachgewiesen hat, sowie der auch auf die eigene Bevolkerung gerichtete Repres-
sionscharakter des nationalsozialistischen Regimes aus dem Blick.

Zudem ist bislang in der Debatte iibersehen worden, dass ,,Volksgemeinschaft*
und NS-Rassismus sich nicht so widerspruchslos und kongenial erginzten, wie
das scheint, wenn man sich auf die Exklusion, Verfolgung und Vernichtung der
Juden konzentriert’. Die von den Nationalsozialisten im Allgemeinen und der
Schutzstaffel im Speziellen anerkannte ,Rassenlehre* Giintherscher Prigung’’
setzte ndmlich keineswegs ,,Volk“ und ,Rasse“ in eins, sondern definierte die
Deutschen als ,rassisches“ Gemisch. Man miisse, so Giinther schon 1922 in
seinem Hauptwerk, der Tatsache ins Auge sehen, ,,dass in Deutschland [...] die
meisten Menschen Mischlinge sind“. Angesichts der Ungleichwertigkeit der an
dieser Mischung beteiligten ,,Rassen® ginge es darum, systematisch die Menschen
mit einem hoheren Anteil des wertvollsten, ,nordischen Blutes zu bevorzugen,

71 KersHAW: Volksgemeinschaft, S.4-7.

72 KersHAW: Volksgemeinschatt, S.7-9.

73 Vgl. zu dieser Deutung v.a. KersHaw: Hitler-Mythos; WEHLER: Nationalsozialismus, S.96-128
und 191-197; HERBST.

74 MOMMSEN: Amoklauf, S. 16.

75 Vgl. BROSZAT: Resistenz.

76 Mit diesem Fokus u.a. WILDT: Volksgemeinschaft und MEYER.

77 Vgl. Kap.111.2.
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auch wenn diese Erkenntnis prinzipiell geeignet sei, die Einheit der Nation bzw.
die ,,Volksgemeinschaft zu untergraben.”®

Diese potenziell spaltende Wirkung stand im Mittelpunkt scharfer Kritik an
Ginther, die andere deutsche ,Rassenkundler wie Friedrich Merkenschlager
oder Karl Saller vorbrachten. Sie forderten, sich von dem tbertriebenen Fokus
auf ,Reinrassigkeit abzuwenden und die in Deutschland existierende Mischung
als ,deutsche Rasse“ neu zu definieren und anzuerkennen.”®

Auch Hitler selbst war, laut den Erinnerungen seines damaligen engen Vertrau-
ten Otto Wagener, schon vor der ,,Machtergreifung™ bewusst, dass die Giinther-
schen Auffassungen dem Gedanken volkischer Einheit widersprachen. 1930 habe
der ,,Fithrer” in einem Privatgesprich geduflert, dass durch eine ,,Auseinanderhal-
tung der Rassen und Stimme in unserem deutschen Vaterland“ das Volk ,nur
noch weiter zerspalten, gegeneinander gehetzt und atomisiert” und ,,Uberheb-
lichkeits- und Minderwertigkeitskomplexe geweckt“ wiirden. Guinthers Lehre sei
»das sicherste Mittel, um eine Volksgemeinschaft zu zerstoren®. Hitler zog die
Schlussfolgerung: ,Genau das Gegenteil miissen wir tun! Volksgemeinschaft,
Volksgemeinschaft, Volksgemeinschaft muss unser Kampfruf sein!“ Die Idee ras-
sistischer Menschenziichtung sei sachlich richtig, diirfe aber nur im Geheimen
und ganz allmihlich angegangen werden.80

Dass Hitler einerseits an der ,nordischen Idee inklusive ihrer Stofirichtung
gegen minderwertiges ,,Blut“ im deutschen ,,Volkskorper® festhielt, andererseits
aber mit Riicksicht auf die populire ,,Volksgemeinschafts“-Parole taktische Vor-
sicht walten lief3, zeigte sich auch nach 1933. 1935 lie8 er Giinther als Ersten mit
dem neu gestifteten ,,Preis der NSDAP fiir Wissenschaft® auszeichnen, 1941 mit
der Goethe-Medaille und dem Goldenen Parteiabzeichen ehrenhalber.8! Im April
1942 lobte der ,Fithrer” in einem seiner ,, Tischgesprache® den ,blutauffrischen-
den Einfluss®, den die ,nordische SS auf das ,Bevolkerungsmischmasch® in
Berchtesgaden habe.8? Giinthers Kritiker Saller und Merkenschlager dagegen
wurden mit Rede- und Publikationsverboten verfolgt und verloren ihre Posten an
der Universitdt Gottingen bzw. an der Berliner Reichsanstalt fur Land- und Forst-
wirtschaft. Merkenschlager wurde sogar fiir mehrere Jahre inhaftiert.8?

Alle Programme in Richtung einer ziichterischen Verbesserung des deutschen
»Volkskorpers®, die sich nicht gegen Juden, sondern gegen deutsche ,,Volksgenos-
sen® richteten, lie Hitler nicht ,rassisch®, sondern medizinisch bzw. eugenisch
begriinden. Bezeichnend ist jedoch, dass ausgerechnet Giinther im ,,Sachverstan-
digenbeirat fiir Bevolkerungs- und Rassenpolitik® des Reichsinnenministeriums
safd, der entscheidend an der Vorbereitung des ,,Gesetzes zur Verhiitung erbkran-
ken Nachwuchses“ beteiligt war, auf dessen Basis rund 400000 Deutsche, das

78 GUNTHER: Rassenkunde des Deutschen Volkes, S. 187-188 und 352-354.

79 U.a. MERKENSCHLAGER: Gotter; MERKENSCHLAGER: Rassensonderung; SALLER.
80 WAGENER, S.338-343 und 349-350.

81 HARTEN: Rassenhygiene, S. 140.

82 PICKER, S.234-235.

83 LUDDECKE; BERGHOFER.
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heift ein Prozent der Bevolkerung im fortpflanzungsfahigen Alter zwangssterili-
siert wurden.3* Die noch radikaleren, zur systematischen Ermordung unliebsamer
»Volksgenossen tibergehenden Programme der ,Kindereuthanasie®, des Kran-
kenmords der ,,Aktion T4“ und der unter dem Kiirzel ,,14f13“ getarnten ,,Beseiti-
gung® nicht mehr arbeitsfihiger KZ-Hiftlinge, denen ab 1939 circa 5000 bzw.
70000 bzw. 15000 Deutsche zum Opfer fielen, versuchte der ,,Fiithrer® vollstandig
geheim zu halten.8>

Wie nun verhielt sich die SS, die sich im Gegensatz zu Hitler den ,nordischen
Gedanken® als Ausleseprinzip ganz offen auf die Fahnen geschrieben hatte und
sich spitestens seit dem ,Heiratsbefehl uniibersehbar zum Projekt der Men-
schenziichtung bekannte, zum Spannungsverhiltnis zwischen Rassismus und
»Volksgemeinschaft“?

Heinrich Himmler sah in der SS den Aussagen seines Masseurs Felix Kersten
zufolge einen ,Leistungsadel®, der den ,,Bewihrtesten und Besten aus dem Volke
offen“ stehen miisse.8¢ Damit passte er die ,Neuadels“-Konzeption Richard Wal-
ther Darrés scheinbar in die meritokratisch ausgerichtete ,,Volksgemeinschafts*-
Verheiflung der Nationalsozialisten ein. Im Gegensatz zum alten Adel sollte sich
die ,Sippengemeinschaft® der Schutzstaffel den Wiinschen Himmlers zufolge
nicht nach auflen hin abschlieBen. Obwohl zu diesem Zeitpunkt noch kaum ein
SS-Mann alt genug war, um S6hne im aufnahmefihigen Alter zu haben, lief§ er
die Fithrungsspitze des ,,Schwarzen Ordens“ am 9. November 1937 folgenden Eid
schworen: ,,Ich verpflichte mich als Gruppenfiihrer der SS, mit allen meinen Krif-
ten dafiir zu sorgen, dass ohne Riicksicht auf die Person des Einzelnen, auf die
Verdienste seiner Eltern und Vorfahren nur solche Bewerber in die Schutzstaffel
aufgenommen werden, die den schirfsten jeweiligen Anforderungen der SS voll
und ganz entsprechen. Jeder Gruppenfihrer war verpflichtet, als ,Hiiter des
Bluts- und Lebensgesetzes der Schutzstaffel dariiber zu wachen, dass stets min-
destens ein Viertel des SS-Nachwuchses nicht aus der ,,Sippengemeinschaft kam,
sondern aus dem Rest des deutschen Volks.8”

»Volksgemeinschaftlich® waren auch Himmlers Erwartungen im Bezug auf den
sozialstrukturellen Aufbau der SS. Der Reichsfiihrer der Schutzstaffel wiinsche, so
der Chef des SS-Hauptamts, Curt Wittje, in einem internen Befehl vom Mirz
1935, ,,dass die SS sich nicht aus einzelnen Volksschichten oder Kreisen zusam-

84 Zum Sachverstdndigenbeirat KAUPEN-HaAs. Zur Beteiligung Giinthers WEISENBURGER, S. 185~
187. Zur Zwangssterilisation Bock und LEy: Zwangssterilisation.

85 Zur ,Kindereuthanasie“ BENZENHOFER. Zur ,Aktion T4“ Ary: Aktion und Suss: Volkskérper,
S.127-151 und 311-369. Zum Programm 14f13 LEy: Vom Krankenmord. Einen Uberblick
iiber die verschiedenen Euthanasie- und ,Zucht“-Programme der Nationalsozialisten bieten
BURLEIGH / WIPPERMANN, BURLEIGH: The racial state revisited und BURLEIGH: Tod und Erlo-
sung.

86 KERSTEN, S. 82. Vgl. auch CONZE, S. 163-164.

87 Fernschreiben des SS-HA an den Stab des RESS vom 8.11.1937, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669,
Bl.2-4. Vgl. zu dieser Idee Himmlers auch seine Reden vor HJ-Angehorigen am 22.5.1936
bzw. vor den SS-Gruppenfiithrern am 8.11.1937, in: SMITH/PETERSON, S. 61 und 63.
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mensetzt, sondern dass sie alle in ihrer Gesamtheit erfasst“88 Jedem Mitglied
miisse zudem, so die seit 1931 mehrfach erhobene Vorgabe Himmlers, die Chance
gegeben werden, ,sich durch Leistung zum SS-Fiihrer emporzuarbeiten.“ Dass er
nicht nur fiir das Fiithrerkorps der Allgemeinen SS, sondern auch fiir das der pro-
fessionellen SS-Verbinde auf den im deutschen Militdr traditionellen Abiturzwang
fiir Offiziere verzichtet hatte, bezeichnete Himmler im September 1940 riickbli-
ckend gar als seinen ,revolutiondrsten Durchbruch8?

Die Schutzstaffel sollte nicht nur selbst ,,volksgemeinschaftlich“ aufgebaut sein,
sondern dariiber hinaus nach auflen als ,,Prediger der Volksgemeinschaft“*? wir-
ken. Das verdeutlichten zahlreiche SS-Publikationen. Immer wieder wurde be-
tont, dass in ihren Einheiten ,Arbeiter und Angestellte, Biirger und Bauern, Stu-
denten und Erwerbslose nebeneinander und gleichberechtigt Dienst titen®! und
auch die hochsten SS-Fithrer sich nicht zu schade seien, gemeinsam mit ,,ihren®
Minnern zu essen, zu schlafen und, wo nétig, mit anzupacken??.

Trotz derartiger Selbstdarstellungen war das Verhiltnis zwischen den Mitglie-
dern der Schutzstaffel, denen das verordnete Elitebewusstsein teilweise gehorig zu
Kopf stieg, und ihren ,,Volksgenossen® vielfach nicht spannungsfrei. Im Septem-
ber 1935 kritisierte Himmler Ansdtze zu ,Bonzentum bei SS-Angehdrigen.?3
Knapp zwei Monate spiter klagte die Hildesheimer Gestapo iiber die ,,Uberheb-
lichkeit einzelner SS-Angehoriger®, die auf die Ortsbevolkerung ,verdrgernd ge-
wirkt“ habe.®* Anfang 1938 tadelte der Chef des SS-Hauptamts, August Heif3-
meyer, den ,Mangel an Taktgefihl“ und das ,grof3sprecherische Auftreten®, das
manche SS-Minner sich zu eigen gemacht hitten.%>

Besonders hitzige Konflikte um diese arrogante Herrenattitiide entstanden
dort, wo die Schutzstaffel geballt und ortsfremd auftrat. In einer bayerischen

88 Befehl des Chefs des SS-HA, Wittje, vom 5.3.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 357, BL. 35. Zur
Sozialstruktur der Allgemeinen SS vgl. Kap.IV.3.

89 Protokoll tiber die Fithrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934,
Bl.94-105 und 109-113; ,Die Fiithrerauslese in der SS“ im Vdlkischen Beobachter vom
6.4.1937; Heinz Schwaibold: ,,Die Junker der SS“ im Volkischen Beobachter vom 26.5.1939;
Rede Himmlers vor dem Fiihrerkorps der Leibstandarte am 7.9.1940, in: DER PROZESS GEGEN
DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1918-PS, S.101.

%0 Das Kampferlebnis von heute“ in Das Schwarze Korps vom 7.11.1935.

91 U.a. ,Die Garde der Nation. Ein Brief an die SS“ im Volkischen Beobachter vom 30.7.1931;
»Die SS-Lehrschule in Kreiensen® im Vélkischen Beobachter vom 5.4.1932; ,SS im Allgiu.
Vom Werdegang des 1. SS-Sturmes der 1/29 SS-Standarte in Kempten® im Vilkischen Beob-
achter vom 24.12.1932; Hans Hofmann-Arzberg: ,,SS und deutsches Volkstum*® im Vélkischen
Beobachter vom 10.4.1935. Das Zitat in dem Artikel vom 24.12.1932.

92 Im SS-Lager* in FM-Zeitschrift von Oktober 1934; ,Im Niirnberg-Lager der SS“ in Das
Schwarze Korps vom 19.9.1935; ,,Der Reichsfithrer SS sammelte am Tag der grolen Kamerad-
schaft® in Das Schwarze Korps vom 12.12.1935; ,,... abseits von der Prominenz“ in Das
Schwarze Korps vom 10.12.1936.

93 Befehl Himmlers vom 5.9.1935, in StA Marburg, 372/2a, Bd. 78.

94 Lagebericht der Staatspolizeistelle Hildesheim fiir den Monat November 1935 vom 2.12.1935,
in: MLYNEK, S.453.

9> Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 4.2.1938, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 82.
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Kreisstadt, in der Einheiten der SS-Verfiigungstruppe kaserniert waren,? fiihlte
sich die einheimische Bevolkerung dem Geheimbericht eines Sozialdemokraten
von 1936 zufolge teilweise wie ,,in einer von feindlichen Truppen besetzten Stadt*:
»In allen offentlichen Lokalen liimmeln die Schwarzen herum, kommandieren
und randalieren.“%” Als die SS ebenfalls seit 1934 eine ,Fiihrerschule“ bzw. eine
yKultstitte in der westfilischen Wewelsburg einrichtete,”® blieben Spannungen
zwischen der bald 30- bis 40-képfigen ,,Burgmannschaft“ und den Bewohnern des
um die Burg gelegenen Dorfes nicht aus, obwohl die SS-Mianner als Kunden, Auf-
traggeber, Mieter und Veranstalter von Festen durchaus geschitzt wurden.®® Drei
damals jugendliche Zeitzeugen beschrieben die Lage wie folgt: ,,Ja, es war eine
bose Stimmung [...], schon allein, weil die auftraten [...] wir sind die Herren.“
»Wir waren die Bauern fiir manche, nicht? [...] Die dummen Bauern, nicht? [...]
Die haben ja alles machen kénnen.“100

1937 eskalierten die Streitereien im Umfeld eines Dorfschiitzenfestes. Die Ver-
anstalter versuchten, einem SS-Mann, der kurz zuvor bei einer Wirtshausschlige-
rei einen einheimischen SA-Angehorigen schwer verletzt hatte, den Zutritt zum
Festzelt zu verwehren. Das wiederum glaubte der ,,Burghauptmann® und Schwa-
ger Darrés, Manfred von Knobelsdorff, nicht dulden zu kénnen. Er erzwang zu-
nichst den Einlass, musste sich jedoch mit seinen Mannern zuriickziehen, als
Rufe wie ,,SS raus!® laut wurden und erste Bierglidser flogen. Die von ihm alar-
mierte schwer bewaffnete SS-Verfiigungstruppe eilte aus Bad Arolsen herbei, fand
das Zelt aber verlassen vor. Die ebenfalls verstindigte Gestapo fuhrte in der ortli-
chen Volksschule Verhore durch und nahm mehrere Wewelsburger in Schutzhaft.
Um die auch fiir die SS peinliche Situation zu entspannen, wurde bald darauf
Knobelsdorff abgelost und durch den diplomatischeren Siegfried Taubert er-
setzt.101

Fir erheblichen Unmut unter den ,Volksgenossen® sorgte zudem die ,rassi-
sche® Auslese. Nach der Einfiihrung der ,,Rassemusterungen® im Sommer 1934102
hiduften sich in der Reichsfithrung der SS rasch Beschwerdebriefe abgelehnter Be-

9 Denkbare ,,Bezugsorte“ des Berichts stellen Bad T6lz und Dachau dar. In Télz wurden seit
1934 zunichst 100, spiter bis zu 250 ,,Junkerschiiler” der SS als Fithrernachwuchs der Verfii-
gungstruppe ausgebildet — vgl. HATHEWAY, S.91. Auf dem ausgedehnten Gelinde, das die SS
in Dachau in Beschlag nahm, befanden sich nicht nur das KZ, sondern auch verschiedene
Einrichtungen der Verfiigungstruppe — vgl. STEINBACHER, S. 90.

DEUTSCHLANDBERICHTE, Bd. 3, S. 858-859.

98 HUsER; MOORS: Reichshaus.

99 Das ambivalente Verhiltnis dargestellt bei SCHLEGELMILCH.

100 Tnterview mit den Zeitzeugen J.B. und J.S., in Archiv Wewelsburg, Bd. Interviews Wewels-
burgerlnnen I, Fall Nr.24 I; Interview mit dem Zeitzeugen A.P, in Archiv Wewelsburg,
Bd. Interviews WewelsburgerInnen III, Fall Nr.31 I.

SCHLEGELMILCH, S.401-402. Zu den hier kursorisch behandelten Details des Streitfalls s. di-
verse Interviews mit Zeitzeugen, in Archiv Wewelsburg, Bd. Interviews WewelsburgerInnen
I, Fall Nr.25 1, Bd. Interviews WewelsburgerInnen III, Fille Nr.26, Nr.31 a und Nr.35,
Bd. Interviews WewelsburgerInnen IV, Fall Nr.22 TC I, Bd. Interviews WewelsburgerInnen V,
Transkript des Video-Interviews mit A.B. und A.E.

102 Vgl. Kap. 1.4 und IV.1.
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werber, die sich zuriickgesetzt fithlten.!03 Im Januar 1935 klagte beispielsweise ein
25-jahriger Offenbacher, der wegen ,,mongolischen Einschlages des Haarwuchses
auf der Brust“ fiir untauglich befunden worden war, dass er sich als Arbeitsloser
seine Uniform bereits vom Mund abgespart und den Anwirterdienst bisher ,,mit
Leib und Seele® getan habe. Da er seine ,arische“ Abstammung bis ins 17.]Jahr-
hundert nachweisen konne und vom SS-Arzt als ,,kerngesund und mit ,keinerlei
Mingel® behaftet bewertet worden sei, verstehe er den negativen Bescheid ein-
fach nicht.1% Noch bitterer erschien die Nichtaufnahme einem anderen Bewer-
ber, der bereits seit August 1931 der SA und der NSDAP angehorte und zudem in
der HJ aktiv war. Dass ausgerechnet ihn die SS nicht wolle, gebe ihm ein ,,Gefiihl
der Minderwertigkeit gegentiber den anderen Volksgenossen“ und stehe im Wi-
derspruch zu den Reden der Parteifithrung, dass sich in der NS-,,Bewegung® per
se ,,die rassisch besten Menschen des deutschen Volkes* sammelten.105

Die SS-Fithrung nahm die Tatsache ausgesprochen ernst, dass in der Auslese
der Schutzstaffel der Widerspruch zwischen deutscher ,,Volksgemeinschaft® und
yhordischem®“ Rassenwahn offenbar wurde und damit auch die Tatsache, dass
sich das Menschenziichtungsprojekt der SS letztlich auch gegen alle Deutschen
richtete, die nicht dem ,nordischen Ideal entsprachen. Da die schon im Sommer
1934 ergangene Anordnung, Ausmusterungen niemals explizit ,rassisch zu
begriinden,1% bei separat durchgefiihrten ,,Rassemusterungen® unwirksam blei-
ben musste, ordnete der Chef des SS-Ergidnzungsamtes, Friedrich Hauser, Ende
1935 an, kiinftig die ,rassische® und die drztliche Musterung gemeinsam und un-
mittelbar aufeinanderfolgend durchzufiihren, so dass bei Ablehnungen medizini-
sche Griinde vorgeschoben werden konnten.!%” Dieses Verfahren erlduterte sein
Nachfolger, Gottlob Berger, 1939 naher: , Eignungspriifer [...] und Arzt miissen
so aufeinander eingestellt sein, dass ein Wink oder ein Blick gentigt, der den Arzt
veranlasst, irgendeinen korperlichen Fehler [...] zu finden. Es ist zwar nicht ganz
ehrlich, aber klug, wir stoflen sonst zu viele ab.“108

Anfang 1937 schirfte der Chef des SS-Hauptamts den Musternden noch ein-
mal ein: ,,Es muss vermieden werden, dass durch ablehnende Beurteilungen, seien
sie gesundheitlicher oder rassischer Art, Anlass zu Gesuchen oder sogar Beschwer-
den seitens der Bewerber gegeben wird.“19% Gut ein Jahr spiter betonte Himmler

103 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 29.5.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl. 135;
geheimer Befehl des Chefs des Ergidnzungsamtes im SS-HA, Hauser, vom 22.11.1935, in BA
Berlin, NS 2, Bd. 280.

104 Schreiben von A.B. an den Fiihrer des Oberabschnitts Rhein, Heifmeyer, vom 25.1.1935, in
StA Marburg, 327/2b, Bd. 117.

105 Schreiben von C.B. an Himmler vom 21.5.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 134.

106 Dienstanweisung fiir die SS-Rassereferenten vom 1.6.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd.99,
Bl. 8ff.; Befehl Himmlers betr. Neueinstellungen in die SS vom 1.10.1934, in BA Berlin, NS
2, Bd. 173, BL. 30-31.

107" Geheimer Befehl des Chefs des Erginzungsamtes im SS-HA, Hauser, vom 22.11.1935, in BA
Berlin, NS 2, Bd. 280.

108 Ausfithrungen Bergers anlisslich der Besprechung mit den Leitern der neuen Ergénzungs-
stellen der Waffen-SS vom 28.11.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 8, Bl. 2-5.

109 Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 16.1.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 82.
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selbst, man misse unbedingt taktvoll vorgehen, ,,s0 dass eine rassische Ausmuste-
rung nicht zu einer Deklassierung der anderen Volksgenossen und nicht zur Auf-
richtung eines neuen Klassengegensatzes wird.“110

Um die Camouflage des gegeniiber den eigenen ,,Volksgenossen® praktizierten
Rassismus zu verbessern, liefS Himmler Ende 1938 den Begriff der ,rassischen
Musterung® prinzipiell verbieten und durch ,Annahmeuntersuchung® bzw. ab
Frithjahr 1939 ,,SS-Eignungsuntersuchung® ersetzen.!!'! Zudem lie er im Schwar-
zen Korps schon ab 1935 eine ganze Reihe von Artikeln publizieren, in denen die
Stof3richtung des ,nordischen® Rassismus gegen die ,,Volksgemeinschaft“ in Ab-
rede gestellt wurde. Unter anderem wurde davor gewarnt, Laienrassenkunde zu
betreiben und zu versuchen, sich selbst oder die eigene Umwelt ,rassisch“ zu ka-
tegorisieren. Es sei falsch, ,jedem, der zufillig dunkle Haare und Augen hat, [...]
die nordischen Eigenschaften abzusprechen. Vielmehr sei richtig, ,dass alle
deutschbliitigen Volksgenossen ohne Riicksicht auf ihr Aussehen einen mehr oder
minder groflen Anteil nordischen Blutes in ihren Adern haben. Diejenigen, bei
denen dieser zu klein sei, um in die Schutzstaffel aufgenommen zu werden, soll-
ten dennoch stolz sein, dass Deutschland so eine Garde habe.!!2 Die SS halte sich
nicht fiir etwas Besseres, sondern sei zum Wohl des Volks selektiv.!13 Aggressive
Zichtungsabsichten iiber eine freiwillige und ,rassisch bewusste ,,Gattenwahl®
hinaus habe man nicht.!14

Im Sommer 1938 ging Himmler selbst in einer Rede ausfiihrlich auf die Pro-
blematik ein: ,,Es darf nicht so sein, dass irgendeiner, der von sich aus glaubt,
duflerlich eine besonders erwiinschte rassische Erscheinung zu haben, sich nun
wertvoller und besser diinkt als irgendein anderer, der meinetwegen dunkles Haar
hat. Wiirden wir das zulassen, dann wire die Folge, dass in kiirzester Zeit anstelle
des tiberwundenen sozialen Klassenkampfes ein rassischer Klassenkampf ent-
stehen wiirde [...]. Ich sehe im nordischen Blut nicht den trennenden, sondern
den alle Teile Deutschlands verbindenden Blutsteil.“11> Wie sich das mit der ,ras-
sischen Auslese, dem ,,Neuadels“-Anspruch und der ,,Aufnordungs“-Idee der SS
vertrug, konnte und wollte der Reichsfiihrer der Schutzstaffel allerdings nicht er-
lautern.

Die Tatsache, dass Himmler und die SS trotz aller Beschwichtigungen daran
festhielten, den deutschen ,,Volkskorper® sukzessive nach ihren rassistischen Idea-
len umzugestalten, und dass sie dabei nicht vor der systematischen Schlechterstel-
lung oder gar gewaltsamen Behandlung von ,,Deutschstimmigen® zuriickschreck-
ten, die ihnen ,rassisch nicht passten, wird von ihrem selektiven Umgang mit

110 Schreiben Himmlers an das SS-HA vom 20. 4.1938, in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, Bl. 3-10.

11 Befehl Himmlers vom 16.12.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 121; Befehl Himmlers vom
26.5.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 93.

12 'Was bin ich fiir ein Rassetyp?* in Das Schwarze Korps vom 12.12.1935.

13 Volksgenossen zweiter Klasse? in Das Schwarze Korps vom 28.5.1936.

14 SS-Vollblut‘?“ in Das Schwarze Korps vom 25.3.1937.

115 Rede Himmlers vor Schiilern einer Napola am 3.7.1938, in: SMITH/PETERSON, S.54. Auch
verdffentlicht in Das Schwarze Korps vom 10.11.1938.
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den ,,Volksdeutschen® belegt, die ab 1938 und dann vor allem im Zweiten Welt-
krieg in den Machtbereich Himmlers gerieten, der im Oktober 1939 zum ,,Reichs-
kommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums® ernannt wurde.!1® Die Ver-
mutung, dass sich derartige Praktiken nach einem deutschen ,,Endsieg® zuneh-
mend auch gegen ,Reichsdeutsche® gerichtet hitten, liegt nahe, ist jedoch
kontrafaktisch und damit nicht empirisch zu belegen.!1”

Im Bezug auf die iibergeordnete Frage nach der Wirkungsmacht der Verhei-
Bung der ,,Volksgemeinschaft® fiir die Gesellschaftsgeschichte des Dritten Reiches
fithrt die Untersuchung der Haltung, die die Schutzstaffel zu diesem Ideologem
einnahm, zu einem zwiespiltigen Ergebnis. Einerseits zeigt sich, dass auch die an
Macht stetig gewinnende SS es sich nie leisten konnte, im Rahmen ihrer Auslese
und ihrer elitiren Imagepflege offen gegen dieses Konstrukt zu verstoflen. Mit
Riicksicht auf die Befindlichkeit der ,einfachen Volkgenossen® war sie vielmehr
stets bestrebt, gerade ihre Form der Elitenrekrutierung als besonders ,volksge-
meinschaftlich darzustellen. Andererseits wird am Beispiel der Praxis der Schutz-
staffel deutlich, dass ,nordischer Rassismus und ,,Volksgemeinschafts“-Verhei-
Bung keineswegs reibungslos harmonierten. Vielmehr besafi gerade fiir die SS das
Doppelspiel von Exklusion und Inklusion dynamischen Charakter, was immer
neue Gruppen ins Visier der mafigeblich von der SS betriebenen Ausgrenzung
und Ausmerze brachte. Dariiber, ob bzw. wann diese Radikalisierung bei einer
lingeren Dauer des Dritten Reiches die offenbar von vielen Deutschen als real
wahrgenommene braune ,,Volksgemeinschaft gewissermaflen gesprengt und da-
mit der mobilisierenden, Konsens stiftenden Wirkung beraubt hitte, kann nur
spekuliert werden.

3. Die zahlenmaRige Entwicklung und sozialstrukturelle
Zusammensetzung der Allgemeinen SS

Es ist, so unbefriedigend dieses Ergebnis auch sein mag, fiir den Zeitraum von
1925 bis 1934 nicht moglich, exakte Angaben dazu zu machen, wie viele Médnner
der SS angehorten. Das hat eine ganze Reihe von Ursachen. In den ersten Jahren
nach ihrer Griindung im Jahr 1925 verfiigte die Schutzstaffel, wie erwihnt,!18 nur
iiber sehr rudimentire Zentralinstanzen, so dass die Miinchner ,,Oberleitung“ der
SS wohl selbst keinen zuverldssigen Uberblick iiber die jeweils aktuelle Stirke ih-
rer Organisation besaf8. An der Basis erfolgte, wie einige erhaltene frithe Mitglie-
derlisten belegen, die eher Schmierzetteln als Formularen glichen,!!® die Erfas-
sung der eigenen Mitglieder durch die Sturmfiihrer zunichst vielfach schlampig.

116 HEINEMANN: Rasse, S. 1271f.

17 Diese Annahme wird aber durch Michael Burleighs These gestiitzt, dass die ,,rassische Um-
gestaltung Deutschlands das eigentliche Haupt- und Leitziel der Nationalsozialisten war; vgl.
BURLEIGH: The racial state revisited, S. 155 und 168 und BURLEIGH / WIPPERMANN, S. 306.

18 vgl. Kap. IL.1.

119 U.a. in BA Berlin, NS 23, Bd. 529, Bl. 1-5. Siehe auch BA Berlin, NS 26, Bd. 330.
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Das lag nicht nur daran, dass diese eher schlagkraftige ,Manner der Tat® als peni-
ble Biirokraten waren.!20 Vielmehr erschien es, angesichts der zumindest potenzi-
ell jederzeit drohenden Verfolgung der radikalen Schutzstaffel durch die politi-
schen Polizeien der Liander der Weimarer Republik, wenig ratsam, tibergenau
Buch zu fiihren.!2! Eine Ubersicht wurde des Weiteren dadurch erschwert, dass
die gesamte ,Kampfzeit“ hindurch eine hohe Instabilitit der Mitgliedschaft ty-
pisch fiir alle Teile der nationalsozialistischen ,,Bewegung® und somit auch fiir die
SS war. Zahlreiche Minner schlossen sich aus allgemeiner Unzufriedenheit iiber
die Verhiltnisse oder in personlichen Krisensituationen voriibergehend der einen
oder anderen rechtsradikalen Organisation an, wobei sie nur teilweise auch for-
mell beitraten. Viele von ihnen machten spdter nicht mehr mit, sei es, weil sie ihre
individuelle Krise iiberwunden hatten, weil sie resignierten oder weil sie es mit
einer anderen extremistischen Gruppierung versuchten. Mathilde Jamin schitzte
die ,Fluktuationsrate“ in der NSDAP fiir die Zeit vor dem 30.]Januar 1933 auf
40%. In der SA — und damit wohl auch in der SS — war sie wohl noch hoher.!22

Entsprechend notgedrungen groben Schitzungen zufolge gehorten den
»Schutzstaffeln“ vor ihrer Unterordnung unter den Befehl des Obersten SA-Fiih-
rers Franz von Pfeffer im Herbst 1926 rund 800 bis 1000 Mann an.!23 Weitgehend
unklar dagegen ist, wie sich die Mitgliedschaft zwischen dem Riicktritt Josef
Berchtolds und dem Antritt Heinrich Himmlers als Reichsfiihrer der SS, also zwi-
schen Mirz 1927 und Januar 1929 entwickelte. Ab 1929 entstandene SS-Quellen
gaben, wohl um die Schutzstaffel nahezu véllig als Werk Himmlers darzustellen,
an, dass die SS unter Erhard Heiden, der das Amt des Reichsfiithrers zwischen
Berchtold und Himmler innehatte, bis auf einen Restbestand von nur 280 Mann
zusammengeschrumpft sei.!?4 Dieser Aussage folgten die Historiker lange un-
kritisch,!2> wihrend neuere Arbeiten, die auf Quellen aus dem betreffenden Zeit-
raum zuriickgreifen, davon ausgehen, dass es Anfang 1929 zwischen 1000 bis 1400
SS-Mitglieder gab. Entsprechend kam es unter Heiden also eher zu einer Stagna-
tion als zu einer Verkiimmerung der Schutzstaffel.120

Wiederum unstrittig ist, dass es Himmler durch die beschriebene Kombination
aus Abkommandierungen aus der SA und Neuzugingen aus dem Massenzulauf
zum Nationalsozialismus seit der Reichstagswahl vom September 1930 bzw. in-
folge der Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise in Deutschland!?” bis Ende 1932
gelang, etwa 52000 Mann unter sein Kommando zu bringen.!?8 Uneinigkeit be-

120 ScHuLTE: SS-Mentalitit, S. 81.

121 Zur Beschlagnahmung von SS-Material z. B. im Friithjahr und Sommer 1932 vgl. Kap.IL1.

122 JaAMIN, S.2-3. Vgl. auch LONGERICH: SA, S. 86.

123 KoeHL: Black Corps, S.26; MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S.181-182.

124 U.a. ALQUEN, S.7-8; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.3, in IfZ-
Archiv, DC 01.06.

125 U.a. NEUSUSS, S. 8; KoEHL: Black Corps, S. 30.

126 MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 181-182; ROscH, S.432.

127 Vgl. Kap. I1.2.

128 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.3, in IfZ-Archiv, DC 01.06. Vgl.
auch KoeHL: Black Corps, S.36; MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 181-182; ROsCH, S. 432.
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steht allerdings hinsichtlich der Zwischenstationen dieses rapiden Wachstums, da
die in der Endphase der ,,Kampfzeit“ von Georg Aumeier angelegte SS-Karto-
thek!2? nicht erhalten ist. Auch hier konnen somit nur Anndherungswerte sinn-
voll wiedergegeben werden. Ende 1930 gehorten der SS wohl rund 3000 bis 4000
Mann an.!30 Die Schitzung fiir den Jahreswechsel 1931/32 gestaltet sich schwieri-
ger. Nationalsozialistische Quellen, die eine Groflenordung von gut 10000 Mann
angeben,!3! untertrieben die Situation moglicherweise, um intern den Ausbau
der SS im Verhiltnis zur SA zu begriinden. Gegen die auf Polizeiberichten basie-
renden Zahlen von 14964132 bzw. gar 17717133 SS-Minnern ldsst sich dagegen
einwenden, dass gerade ihre Exaktheit fragwiirdig ist. Auch erscheint denkbar,
dass die preufSischen bzw. bayerischen Polizisten angesichts der Eskalation der
biirgerkriegsidhnlichen Situation dazu neigten, die Stirke der SS zu hoch zu ver-
anschlagen, um die Forderung nach einem rigoroseren Einschreiten zu unter-
mauern.

Fiir die Jahre 1933 und 1934 ist es, obwohl die Doppelung polizeilicher und
SS-eigener Quellen wegfiel und der organisatorische Ausbau der Schutzstaffel
ziigig voranschritt, eher noch schwieriger, exakte SS-Mitgliederzahlen anzugeben.
Das liegt daran, dass sich das Wachstum der Schutzstaffel unter dem ,wahren
Massenansturm® einzelner ,,Mérzgefallener auf die ,,Bewegung® seit dem Friih-
jahr 1933134 sowie durch die Rolle, die auch die SS mit Kollektivaufnahmen bei
der ,,Gleichschaltung“ anderer gesellschaftlicher Organisationen spielte,!3> erneut
beschleunigte und es zu einem weitgehenden Zusammenbruch des tiberforderten
Erfassungswesens kam.!3¢

Zahlreiche Ménner schlossen sich den ortlichen SS-Einheiten an und taten in
ihren selbst gekauften Uniformen Dienst, ohne je offiziell als Mitglieder erfasst zu
werden. Bei den angesichts der immer noch enorm hohen Arbeitslosigkeit nicht
seltenen Ortswechseln verschwanden sie dann vielfach wieder aus den Reihen der
Schutzstaffel und schlossen sich anderen NS-Organisationen an.!37 In anderen
Fillen fiillten die SS-Anwirter und ihre Sturmfithrer alle erforderlichen Auf-
nahmeunterlagen aus und reichten diese ,nach oben“ weiter. Da aber gerade die
mittleren Ebenen der Sturmbanne, Standarten, Abschnitte und Gruppen bzw.
Oberabschnitte aufgrund des rasanten Wachstums stindig reorganisiert wurden,
ging hier in dieser Zeit viel Material schlicht verloren. Im November 1933 be-

129 Vgl. Kap. [1L.4.

130 Koenr: Black Corps, S.43; MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 181-182.

131 Befehl Rohms betr. Stirke der SS vom 2.12.1931, in BA Berlin, NS 26, Bd. 306. Vgl. daran
anschliefSend KoeHL: Black Corps, S.53.

132 KAIENBURG: Wirtschaft, S. 65.

133 ROscH, S.432.

134 FALTER: Mirzgefallene, S.595.

135 vgl. Kap. I1.2.

136 KoeHL: Black Corps, S. 54.

137 Zu zwei Beispielfillen aus Schlesien, in denen die betreffenden Méanner im weiteren Verlauf
der 1930er Jahre zu belegen suchten, wie sehr sie sich engagiert hatten, s. IPN-Warschau, GK
812, Bd. 242, Bl.39-51 und 120.
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schwerte sich beispielsweise ein alter Frontsoldat, der schon seit dem Sommer
1932 SS-Dienst tat und seinen ,Kameraden“ das Exerzieren beibrachte, beim
Fiihrer der schlesischen SS, Udo von Woyrsch, dariiber, ein Opfer dieses Chaos
geworden zu sein. ,Niemand weif3, wo sich die Papiere befinden. [...] Es sollen an
einer Stelle Berge von Papieren im Schrank liegen.“ Da er trotz seiner leitenden
Funktion noch immer nur Anwirter sei, komme er sich langsam wie ein ,,Ham-
pelmann® vor.!38

Die durch all diese Schwierigkeiten hervorgerufenen Probleme im Bezug auf
die Erfassung der SS-Mitgliedschaft wurden dadurch verschirft, dass die SS-Fiih-
rer der unteren Ebenen ein reges und zdhlebiges Interesse hatten, bei der Abgabe
der monatlichen Stirkemeldungen zu tibertreiben. Denn schnell wachsende Ein-
heiten wurden vielfach im Zuge der Reorganisationen schlicht eine Stufe weiter
oben verortet. Aus einem Sturm wurde so ein Sturmbann, der wiederum in meh-
rere Stiirme geteilt wurde. In den meisten Fillen bedeutete das zugleich eine Be-
forderung des alten Sturmfiihrers sowie von zwei oder drei seiner Giinstlinge.!3?
Die Tatsache, dass in der zweiten Hilfte der 1930er Jahre mehrfach die ,,Auffiil-
lung® der Einheiten der Allgemeinen SS angeordnet wurde,!4? deutet darauf hin,
dass viele der 1933/34 neu geschaffenen Einheiten zunichst eher diinn besetzt
waren.

Seit dem Frithjahr 1934 versuchte die hohere SS-Fiihrerschaft, dieses ,,Fingie-
ren mit Zahlen“ zu unterbinden und durchzusetzen, ,,dass endlich der tatsich-
liche Stand an SS-Minnern und SS-Anwirtern gemeldet wird“. Dazu wurde bei-
spielsweise mehrfach angeordnet, bei den Stirkemeldungen auf jede Riicksicht
hinsichtlich der Bezugsgrofie des Vormonats zu verzichten und zusitzliche alpha-
betische Mitgliederlisten einzureichen.!4! Wirklich erfolgreich bei dieser Diszipli-
nierung scheint erst der neue Chef des SS-Erginzungsamts, Friedrich Hauser,!42
gewesen zu sein. Die unter ihm ab 1935 herausgegebene interne SS-Statistik, die
ab 1937 den Namen Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP trug, ohne
die Kennzeichnung ,nur fiir den Dienstgebrauch® zu verlieren, gibt eine exakte
Zahl der Mitglieder der Allgemeinen SS mit 197 266 Mann erstmals fiir den April
1935 an.!83

138 Schreiben des SS-Anwirters E.M. an v. Woyrsch vom 15.11.1933, in IPN-Archiv, GK 812,
Bd.337, Bl. 4.

139 Vgl. zum Beispielfall der Augsburger bzw. schwibischen SS und der Karriere ihres Fiihrers,
Hans Loritz, RIEDEL, S. 59-66 und 74-77.

140 vl Kap.IV.2.

141 Befehl Himmlers, i.V. Wittje, vom 22.2.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl. 57; Befehl des
Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 13.4.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 157; Befehl des
Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 15.5.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl. 110; Befehl des
Fithrers der 81. Standarte vom 14.11.1934, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.71; Befehl des
Chefs des Erginzungsamts im SS-HA vom 27.3.1935, in IPN-Archiv, GK 762, Bd.5, Bl 3;
Befehl des Fiihrers der 9. Standarte vom 15.4.1935, in IPN-Archiv, GK 762, Bd. 6, Bl. 3.

142 Zu Person und Amt vgl. Kap. I11.4.

143 Die SS-Statistik von 1935, auf die das Exemplar von 1936 Bezug nimmt, ist nicht erhalten.
Die Statistik 1936 und die Statistischen Jahrbiicher der Schutzstaffel der NSDAP 1937 und
1938 in IfZ-Archiv, DC 01.06. Die Zahl fiir den April 1935 in SS-Statistik 1936, S. 6.
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Ob sich 1933/34 tatsichlich noch erheblich mehr Minner voriibergehend der
Schutzstaffel angeschlossen hatten, ist aufgrund der skizzierten Quellenlage kaum
noch zu entscheiden. Das Statistische Jahrbuch fir 1937 gab an, dass zeitweise
yungefihr 400000 Mann“ dazugehort hitten.!44 Einerseits ist aufgrund der kurz
nach der ,Machtergreifung® noch gegebenen hohen Fluktuation und Instabilitat
der Mitgliedschaft davon auszugehen, dass tatsichlich in einer nicht unerhebli-
chen Zahl von Fillen Madnner nur kurzfristig und vortbergehend SS-Dienst leis-
teten. Allerdings kann die sehr hoch gegriffene Schitzung auch als Versuch inter-
pretiert werden, der von der Reichsfithrung behaupteten, aber, wie beschrieben,
nicht realisierten scharfen Nachlese!4> Plausibilitit zu verschaffen.

Fest steht dagegen, dass die SS-Fithrung mit dem Versuch, ab Mitte 1935 wie-
der eine ,Aufwirtsentwicklung [...] in normalen Bahnen“14¢ anzustreben, das
heif3t die SS nunmehr kontrolliert weiterwachsen zu lassen, angesichts der Schwie-
rigkeiten bei Anwerbung und Auslese nur mifligen Erfolg hatte. Bis Ende 1935
schrumpfte die Allgemeine SS vielmehr auf nur noch rund 188 000, bis Ende 1936
auf circa 185000 Mitglieder. Auf dem Niveau zwischen dieser Grofle und knapp
190000 Mann stabilisierte sie sich dann bis Ende 1937. Erst infolge der territoria-
len Erweiterung des Deutschen Reichs durch den ,,Anschluss“ Osterreichs und
des Sudetenlandes 1938 kam es zu einem Wachstumsschub auf rund 215000 SS-
Mitglieder Ende 1938, von denen sich 17500 den neu- bzw. wiedergegriindeten
Osterreichischen Einheiten zuordnen lassen. Damit waren am Vorabend des
Zweiten Weltkriegs in allen deutschen Regionen zwischen 0,36 und 0,99% der
erwachsenen, minnlichen Bevélkerung in der Allgemeinen SS organisiert.!4”

Die Frage nach der sozialstrukturellen Zusammensetzung der Schutzstaffel
wurde, wie auch diejenige nach der anderer nationalsozialistischer Organisatio-
nen wie der SA oder der NSDAP seit den 1970er Jahren hitzig diskutiert. Diese
Aufgeregtheit ist, wie Peter Longerich schon 2003 treffend anmerkte, ,ohne die
ideologischen Implikationen der damaligen ,Faschismus-Debatte® heute kaum
mehr verstdndlich“.!48 Den Vertretern der alten Deutung des Nationalsozialismus
als Spielart des Faschismus ging es vielfach nicht um den sinnvollen Vergleich
zwischen den konkreten Formen des italienischen und deutschen Rechtsextremis-
mus der Zwischenkriegszeit, wie ihn die neuere Forschung Gewinn bringend
betrieben hat!4?, Vielmehr sollte im Anschluss an die (neo)marxistische Faschis-
mustheorie gezeigt werden, dass in beiden Fillen ein Projekt biirgerlicher Grup-
pen und ,alter Eliten® vorlag, mit dessen Hilfe diese ihr kapitalistisches
»Ausbeutersystem® durch die Unterdriickung der Arbeiterklasse zu stabilisieren

144 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.4, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

145 Vgl Kap. [11.4. und IV.2.

146 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.4, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

147 §S-Statistik 1936, S.4 und 6, Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 16,
und Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 16, 28-29 und 31-45, in IfZ-
Archiv, DC 01.06.

148 T ONGERICH: SA, S.277.

149 Vgl. u.a. REICHARDT: Kampfbiinde; NOLZEN/REICHARDT; BAUMEISTER; BAUERKAMPER; PAXTON.
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versucht hitten. Anstelle der Trias aus Kommunismus versus Liberalismus versus
Nationalsozialismus, mit der Totalitarismustheoretiker arbeiteten, sollte ein Ge-
gensatz zwischen Liberalismus und Faschismus einerseits und Sozialismus ande-
rerseits etabliert werden.!>0

Der erste empirisch arbeitende Sozialhistoriker, der die systematische Uberprii-
fung derartiger Theorien in Angriff nahm, war der kanadische Geschichtswissen-
schaftler Michael Kater. Seine Ergebnisse lassen sich im Grofien und Ganzen als
Verifizierung der alten Faschismustheorie interpretieren, da er den Nationalsozia-
lismus weit tiberproportional in der unteren Mittelschicht, nach der ,Machter-
greifung® auch in der oberen Mittel- und Oberschicht verwurzelt sah. Arbeiter-
schaft und Unterschicht dagegen seien trotz aller ,,Volksgemeinschafts“-Parolen
Hitler weniger hiufig auf den Leim gegangen.!>!

Katers Methodik erweist sich jedoch bei niherem Hinsehen in vielerlei Hin-
sicht als angreifbar. Erstens ist fraglich, inwiefern sein Drei-Klassen-Modell sich
zur Analyse einer so komplexen, auch von ganz anderen Trennlinien durchzoge-
nen Gesellschaft wie der Deutschlands in den 1920er und 1930er Jahren eignet.
Zweitens ist die Zuordnung einzelner Berufsgruppen zu diesen drei Klassen alles
andere als eindeutig. Gehorte zum Beispiel ein gut verdienender Facharbeiter
bzw. ein relativ schlecht bezahlter unselbststindiger Handwerksgeselle zur Unter-
oder zur Mittelschicht? Wie sollte man mit einer schwammigen Berufsangabe wie
»Kaufmann® umgehen, hinter der sich ebenso gut ein verarmter Krimer wie ein
wohlhabender Gro8hdndler verbergen konnte? Drittens ist die Quellengrundlage
nachtriglicher sozialstatistischer Erfassungen, wie sie Kater vornahm, in mehr-
facher Hinsicht unsicher. Die Mitgliederlisten, Karteikarten und Personalakten,
die durch die Vertreter der soziografischen Methode zu Tausenden ausgewertet
werden, um statistische Reliabilitit zu erreichen, sind meist unvollstindig. Zudem
enthalten sie in der Regel uniiberpriifte Selbstaussagen der betreffenden Perso-
nen, die, wie sich in Einzelféllen belegen lisst, nicht immer korrekt waren.!52 Ei-
nen gewichtigen Einwand ganz grundsitzlicher Art hat viertens Martin Broszat
1983 erhoben, als er anmerkte, dass vermeintlich harte und exakt quantifizierbare
soziologische Kriterien wie Beruf, Einkommen usw. unter Umstinden weniger
zur Formation der nationalsozialistischen ,,Bewegung® beitrugen als im Vergleich
schwammigere Faktoren wie Habitus, Mentalitit oder Erfahrungsverarbei-
tung.153

Schlieflich hat die Uberpriifung der Katerschen Thesen zur Mitgliedschaft der
NSDAP auf einer breiteren empirischen Basis und mit einer elaborierteren Me-
thodik durch Jiirgen Falter, Detlef Miihlberger und andere ergeben, dass Mittel-
und Oberschicht in ihr zwar leicht iiberreprisentiert waren, aber auch Mitglieder

150 Vgl. z. B. KUHNL.

151 KATER: Sozialer Wandel; KATER: The Nazi Party.

152 Zu einem SS-Mann, der in seinen entsprechenden Angaben gegeniiber der Schutzstaffel
nachweislich mehrfach log, ohne damit aufzufliegen, vgl. KUGLER.

153 Broszat: Massenbewegung, S. 58-60.



156 IV. Hinter der Fassade der Elite

der Unterschicht und der Arbeiterschaft sich in so grof3er Zahl Hitler anschlossen,
dass eine Gesamtinterpretation der NSDAP als erste deutsche Volkspartei plausi-
bler erscheint als die These von der biirgerlich-faschistischen Klientel-Organisa-
tion.!>* Zu einem &hnlichen Ergebnis hat mittlerweile auch der lange Zeit ebenso
erbitterte Streit um die soziale Zusammensetzung der SA gefiihrt,!5> so dass hin-
sichtlich der Gesamtheit der nationalsozialistischen ,,Bewegung® Sven Reichardts
Fazit zuzustimmen ist, ,,dass es keine soziale Gruppe gibt, die das Sozialprofil der
faschistischen Bewegungen eindeutig beherrschte.“15

Fraglich ist allerdings, inwieweit das auch fiir die Schutzstaffel und speziell fiir
die Allgemeine SS gilt, da deren selbst erklarter Charakter als ,Elitetruppe® des
Nationalsozialismus und ihre unbestreitbare Rolle als Funktionselite des Hitler-
Regimes zumindest fiir sie eine sozialelitire Rekrutierung nahezulegen scheinen.
Schon 1936 urteilte beispielsweise die exilsozialdemokratische Prager Presse ,das
biirgerliche Element sei in der SS ,,vorherrschend®. 1953 meldete die westdeutsche
Revue, Himmler sei es nach 1933 gelungen, die Schutzstaffel ,,zu ,veredeln’, indem
er reiche Biirgersohne, Intellektuelle und Adlige in seine Elite aufnahm.“157

1975 war es wiederum Michael Kater, der die sozialhistorische Untermauerung
solcher impressionistischer Thesen zu liefern schien. Durch die Auswertung der
genannten SS-eigenen Statistiken der Jahre 1936 bis 1938 kam er zu dem Schluss,
dass 70% der Mitglieder der Allgemeinen SS zur unteren Mittelschicht und elf
Prozent zur oberen Mittel- bzw. Oberschicht gehort hitten, die damit im Ver-
gleich zur Reichsbevolkerung um den Faktor Drei tiberreprisentiert gewesen
sei.!>8 Die auf der Auswertung von rund 5200 Personalakten in der Sammlung
des Berlin Document Center basierende, 1978 verdffentlichte Studie Gunnar
Charles Boehnerts zum SS-Fiihrerkorps schien Katers Ergebnisse zu bestatigen.
Hier seien gar nur sieben Prozent der Unterschicht, dagegen aber 59% der unte-
ren Mittelschicht und 34% der oberen Mittel- bzw. Oberschicht zuzuordnen.
Auch der Bildungshintergrund der SS-Fithrerschaft weise sie als soziale Elite aus.
Nur 29% hitten lediglich die Volksschule besucht, wihrend 43% tber ein Abitur
verfligten, von denen es die Mehrheit gar zu Hochschulabschliissen gebracht ha-
be.1? Die Ergebnisse Katers und Boehnerts haben anhaltenden Einfluss auf die
SS-Forschung erlangt. 2003 betonte Hermann Kaienburg die hochgradige ,,Ver-
flechtung der SS mit der gesellschaftlichen Elite* und 2008 fand Peter Longerich,
bemerkenswert seien vor allem die vielen ,,Ménner aus ,besseren® Bevolkerungs-
kreisen“ in der SS.160

154 U. a. FAITER: Wer wurde Nationalsozialist?; FALTER: Mdrzgefallene; MUHLBERGER: Hitler’s Fol-
lowers; MADDEN/MUHLBERGER. Zusammenfassend HAAR.

155 Vgl. u.a. JaMIN; FISCHER. Zusammenfassend LONGERICH: SA, S.81-86, und REICHARDT:
Kampfbiinde, S.311-343.

156 RercHARDT: Kampfbiinde, S. 326.

157" Der neue Adel“ in Prager Presse vom 24.6.1936, in BA Koblenz, ZSG 117, Bd. 110; , Hitler
und die SS“ in Revue vom 21.2.1953, in BA Freiburg, NL 756, Bd. 441.

158 KATER: SA und SS, S.372-374.

159 BOEHNERT, S.116-124 und 163-165.

160 KAIENBURG: Wirtschaft, S. 87; LONGERICH: Himmler, S. 131.
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Dabei hatte schon 1989 Herbert Ziegler eine der Boehnertschen Studie metho-
disch nahestehende Analyse des SS-Fiihrerkorps vorgelegt, in der er tendenziell
dhnliche Ergebnisse ganz anders bewertete. Vergleiche man die SS-Fithrerschaft
nicht mit der deutschen Gesamtbevolkerung, sondern mit anderen Fithrungska-
dern wie zum Beispiel dem Offizierskorps der Wehrmacht, dann sei sie sozial er-
staunlich heterogen. Demzufolge sei die SS insgesamt keineswegs eine ,,Enklave
der privilegierten Oberschicht®, wie Gerhard Rempel ebenfalls 1989 urteilte, son-
dern eine Art ,,Reagenzglas fiir eine Revolution in Sachen Elitenrekrutierung und
Aufstiegschancen® gewesen. 161

1991 legte Detlef Miihlberger mit einer Studie zur Sozialstruktur der einfachen
SS-Mitgliedschaft nach, die allerdings auf einem wesentlich kleineren und proble-
matischeren Datensatz beruhte als die Arbeiten Boehnerts und Zieglers. Miihl-
berger zufolge stammten 44% der vor 1933 beigetretenen SS-Ménner, die sich
soziologisch eindeutig zuordnen liefSen, aus der Unterschicht, 48% aus der unte-
ren Mittelschicht und nur vier Prozent aus der oberen Mittel- und Oberschicht.
Entgegen der Thesen Katers habe sich das auch nach der ,Machtergreifung® nicht
schlagartig gedndert. Von den im ersten Jahr des Dritten Reiches beigetretenen
SS-Angehérigen ordnete Mihlberger gar 55% der Unterschicht, nur noch rund
38% der unteren Mittelschicht und weiterhin circa vier Prozent der oberen Mit-
tel- und Oberschicht zu.162

Aufgrund der Tatsache, dass sich die im BDC gesammelten Akten zur einfachen
SS-Mitgliedschaft qualitativ nicht zu einer systematischeren Uberpriifung dieser
Thesen eignen, erscheint es sinnvoll, zur Frage, wie sozial elitir bzw. sozial hetero-
gen nun die Schutzstaffel insgesamt und die Allgemeine SS im Speziellen tatsich-
lich gewesen ist, einen neuen Blick auf die SS-eigenen Statistiken zu werfen. Diese
waren, wie erwahnt, keine publizierten Propagandaprodukte, sondern interne Ar-
beitsmittel, so dass ihr Quellenwert hoch einzuschitzen ist. Hierbei wird auf die
problematische Schichtzuordnung einzelner Berufe ebenso verzichtet wie auf die
in soziografischen Arbeiten omniprasenten Angaben in Prozenten und Reprisen-
tativititsfaktoren, da auch diese den Blick bisweilen eher triiben als erhellen.!63

Stattdessen sollen die absoluten Zahlen weitgehend fiir sich selbst sprechen:164
Ende 1937 gehorten der Allgemeinen SS 22031 Minner an, deren Beruf sich als
akademisch bezeichnen lisst, davon beispielsweise 3373 Arzte, 2614 Juristen und
1861 Lehrer. Stellt man in Rechnung, dass in den 1930er Jahren nur zwischen drei
und vier Prozent der entlassenen Schiiler in Deutschland iiber ein Abitur
verfiigten,'0> dann ist dieser Akademikeranteil in der Tat erstaunlich hoch. Zur
Allgemeinen SS gehorten aber eben auch 12885 un- oder angelernte Arbeiter,

161 ZIEGLER, S.118-123 und 148; RempEL: Hitler’s Children, S. 15. [Ubersetzung der Zitate B.H.]

162 MUHLBERGER: Hitler’s Followers, S. 186-189.

163 Beispielsweise besagt bei einem sehr kleinen Ausgangswert eine hohe Uberreprisentation
erstaunlich wenig.

164 Die folgenden Angaben aus dem Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938,
S.103-105, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

165 BOLLING, S.21.
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1439 Metallfacharbeiter, 3484 Schreiner, 2345 Bicker, 1376 Girtner, 22 966 kauf-
mannische Angestellte, 4920 Angestellte bei Behorden, 11476 Bauern und 1493
landwirtschaftliche Hilfskrifte. Sie war insgesamt also tatsachlich ,volksgemein-
schaftlich® in dem Sinn, dass ihr Manner aus nahezu allen Berufen und Schich-
ten, von der Unterschicht tiber den ,alten® und den ,,neuen® Mittelstand bis hin
zur akademisch gebildeten Oberschicht angehorten. Ein sozialelitirer und exklu-
siver ,,Herrenklub*, wie das die dlteren Arbeiten zwar nicht explizit postulierten,
aber tendenziell insinuierten, war die Schutzstaffel dagegen definitiv nicht.

Obwohl die hochgradig gemischte sozialstrukturelle Zusammensetzung der SS
in der zweiten Hilfte der 1930er Jahre somit weitgehend den Wiinschen Himm-
lers!6¢ entsprach, lie der Reichsfithrer der SS nach der Erlangung der Unabhin-
gigkeit von der SA zwei Sonderprogramme zur gezielten Anwerbung von Bauern
und Studenten auflegen. Mit Ersterem sollte die Schutzstaffel stirker gemif3 der
Blut-und-Boden-Ideologie gestaltet werden, der Himmler und Darré anhingen
und derzufolge das ,beste Blut“ auf dem Land zu finden sei bzw. die ,,Aufnor-
dung“ vor allem abseits des korrumpierenden Stadtlebens gelingen konne.'67
Zweiteres sollte die ,,Heranbildung des von der Schutzstaffel benéstigten wissen-
schaftlichen Nachwuchses“108 sichern und ihr somit erlauben, noch besser als
Funktionselite zu dienen.

Um ,,die Verbindung der SS zum Bauerntum noch enger zu gestalten“!6? befahl
Himmler im Oktober 1934 die Einsetzung sogenannter Bauernreferenten in allen
SS-Einheiten. Dabei handelte es sich mehrheitlich um lokale bzw. regionale Funk-
tiondre des Reichsnihrstandes, die in die SS aufgenommen und mit Fiithrerrangen
ausgestattet wurden, jedoch nicht oder nur selten am eigentlichen SS-Dienst teil-
nahmen und keine Befehlsvollmachten in der SS ausiibten.!”? Da sich die Aus-
wahl und Einsetzung dieser Verbindungsminner zwischen der SS und der natio-
nalsozialistisch organisierten Bauernschaft jedoch vielfach verzogerte bzw. keine
entsprechenden Rekrutierungseffekte nach sich zog,!”! lie Himmler 1936 in
Sachsen auf Vorschlag des dortigen SS-Abschnittsfithrers, Walter Burghardt, und
des Landesbauernfiihrers, Hellmut Korner, der seit 1934 der Schutzstaffel ange-
horte, einen Modellversuch zur Aufstellung sogenannter SS-Landscharen bzw. SS-
Bauerneinheiten durchfiihren.172

166 ygl. Kap.IV.2.

167 DARRE: Blut und Boden. Zum Hintergrund vgl. BRaMWELL; CORNI/GIES; EIDENBENZ.

168 Befehl Himmlers vom 12.2.1939, in BA Berlin, SSO Kurt Ellersiek.

169 §S_Befehlsblatt vom 15.10.1934, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

170 Befehl des Stabsfiithrers des RuSHA, Harm, vom 13.7.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 129;
Eidesstattliche Erklarungen Darrés vom 31.10.1946 und 15.12.1947, in BA Koblenz, Z 42
1V, Fall 5600, Bl. 62 und 74.

171 Schreiben des Stabsfiithrers des RuSHA an den sichsischen Landesbauernfithrer, Korner,
vom 20.5.1936, in BA Berlin, RS Hellmut Kérner; diverse Unterlagen zur Auswahl und Ein-
setzung der Bauernreferenten, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 118-119; Stabsbefehl Nr.27 des
RuSHA vom 29.11.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 4, Bl. 54-55.

172 Zu den Akteuren BA Berlin, SSO Walter Burghardt bzw. SSO und RS Hellmut Kérner. Zur
Entstehung des Modellversuchs Schreiben des sichsischen Landesbauernfiihrers, Kérner, an
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In Kooperation vor allem zwischen den Sturmbann- und den Kreisbauernfiih-
rern wurden die lindlichen Regionen Sachsens ,wellenformig* mit einer inten-
siven ,,Werbung [...] von Mann zu Mann® iiberzogen. Auf allgemeine Vortrige
und Reden iiber ,,Blut und Boden® usw. folgten gezielte Werbeveranstaltungen
der SS und schliefllich die ,personliche Bearbeitung bzw. die Musterung der
Kandidaten. Diesen wurde der Beitritt schmackhaft gemacht, indem man ihnen
versprach, den SS-Dienst der Landscharen im Sommer angesichts der saisonalen
Arbeitsbelastung in der Landwirtschaft zu reduzieren. Lediglich im Winter sollte
konzentriert an der SS-Ausbildung!73 gearbeitet werden, gegebenenfalls im Rah-
men 14-tidgiger Sonderlehrginge.!74

Am 8.November 1936 stellte Himmler das Konzept seinen in Miinchen ver-
sammelten Gruppenfiithrern vor.1”> Im Februar 1937 befahl er, es reichsweit zu
implementieren.!7¢ Zwischen 1937 und 1939 kam es in einigen Oberabschnitten
zu erheblichen Anstrengungen, die SS moglichst in jedem Dorf zu verankern, wie
das Himmler gefordert hatte. Beispielsweise bestellten einige schwibische Bau-
ernfithrer bzw. Biirgermeister ganze Jahrginge der minnlichen Landjugend mit
offiziosen Schreiben zu SS-Musterungen ein und setzten die Tauglichen anschlie-
Bend personlich unter Druck.!”7 Allzu viel Erfolg war dem Landscharen-Pro-
gramm insgesamt dennoch nicht beschieden. Hatten der Gesamt-SS Ende 1937
12 661 Bauern und 1651 landwirtschaftliche Hilfskrifte angehort, so waren es ein
Jahr spiter trotz der territorialen Erweiterung um Osterreich und das Sudeten-
land immer noch nur 14 150 und 2092.178

Das mag daran gelegen haben, dass die Zusammenarbeit zwischen SS und
Reichsnihrstand sich schwieriger gestaltete, seitdem Darré im Frithjahr 1938 aus
der Fiithrung des Rasse- und Siedlungshauptamts ausgeschieden war.!”® Der Hin-
tergrund dieses Schritts ist noch immer nicht eindeutig gekldrt.!80 In der erhalte-
nen Privatkorrespondenz zwischen Himmler und Darré wird sowohl auf die ,,un-
geheure Arbeitstiberlastung Darrés als auch auf die zunehmend pragmatische
und herrschaftsbezogene Ausrichtung der SS Bezug genommen, hinter die der

den Fiithrer des SS-Abschnitts II, Burghardt, vom 20.12.1935 und Schreiben von Darrés
Adjutant, Klumm, an Kérner vom 20.4.1936, in BA Berlin, RS Hellmut Kérner.

173 Vgl. Kap.V.3. und V4.

174 Dienstanweisung des SS-Abschnitts II und der Landesbauernschaft Sachsen betr. SS-Land-
scharen vom 31.10.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 25.

175 Rede Himmlers vom 8.11.1936, abgedruckt in: ACKERMANN, hier S.244-245.

176 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, betr. Aufstellung von SS-Bauerneinheiten vom
9.2.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 118, BL 2-3.

177 Vertraulicher Aktenvermerk des Stabsfithrers der OSAF, Herzog, vom 3.4.1937, in BA Ber-
lin, NS 2, Bd.290; Schreiben des Fiihrers des Sturms 12/81 in Schwibisch-Hall an die Biir-
germeister von Michelfeld und Grof8altdorf vom 2.7.1938, in StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd. 74; Schreiben des NSDAP-Kreisleiters und des Landrats von Giinzburg an die Biirger-
meister des Landkreises vom 9.2.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 290.

178 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.103-105, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

179 Den Zusammenhang zum Misserfolg der Landscharen stellt ein Bericht Bergers an den Chef
des SS-HA, Heiflmeyer, vom 17.6.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 395, Bl. 52-56, her.

180 Vgl HEINEMANN: Rasse, S.112-116.
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von Darré reprisentierte ,,Ordensgedanke® zuriicktreten miisse.!8! Unter Um-
stinden spielte auch der Streit iiber die Absetzung von Darrés Schwager als ,,Burg-
hauptmann® der Wewelsburg!82 eine Rolle. Die erhaltenen, aber stark iiberarbei-
teten Tagebuchnotizen Darrés legen jedoch nahe, dass es zu einem grundsitz-
lichen Bruch mit Himmler erst wihrend des Zweiten Weltkriegs kam.!83

Entscheidender dafiir, dass der Aufbau von Landscharen nicht im groferen Um-
fang gliickte, waren wohl die organisatorischen Probleme, die diese verursachten.
Beispielsweise gehorten zum schwibischen Sturm 7/81 66 Minner, von denen 43
in den beiden kleinstidtischen Zentren des Sturms in Weinsberg und Ohringen
lebten. Die iibrigen 23 kamen aus nicht weniger als 13 umliegenden Déorfern, was
es angesichts der damaligen Verkehrsverhiltnisse erheblich erschwerte, sie zum
Dienst zusammenzuziehen bzw. den meist nicht mehr sturm-, sondern zugweise
durchgefiihrten Dienst zu inspizieren.'8* Schlielich stiefen die Werbungsversuche
der SS in der 1937/38 mehrheitlich bereits in der einen oder anderen Weise natio-
nalsozialistisch organisierten Landbevolkerung vielfach auf wenig Interesse.8°

Das zweite, auf Studenten abzielende Sonderprogramm der Schutzstaftel ging
auf den Herbst 1933 zuriick. Die Universititen hatten schon in der Spitphase der
»Kampfzeit* braune Hochburgen dargestellt. Der Nationalsozialistische Deutsche
Studentenbund hatte zahlreiche Studentenschaftswahlen fiir sich entschieden und
stellte seit 1931 den Vorsitzenden der Deutschen Studentenschaft. Die Tatsache,
dass ihm unmittelbar vor der ,,Machtergreifung® aber gerade einmal knapp 9000
der rund 138000 deutschen Studenten angehorten, zeigt allerdings, dass diese
nicht durchwegs hochgradig tiberzeugte Nationalsozialisten, sondern vielfach
Protestwihler waren, die die Uberfiillung der Universititen und die hohe Aka-
demikerarbeitslosigkeit verunsichert hatten. Nach der Ernennung Hitlers zum
Reichskanzler erfasste jedoch tatsdchlich eine Welle der Begeisterung die Studen-
tenschaft, deren traditionelle Organisationen, die Verbindungen, auch in den
Weimarer Jahren mehrheitlich politisch rechts und dezidiert nationalistisch ori-
entiert gewesen waren. Nun kam es zu einer Vielzahl von Beitritten, so dass 1934
rund ein Drittel der Studenten Mitglied des NSDStB waren. 186

Ab dem Wintersemester 1933/34 intensivierte auch die SA, deren Chef, Ernst
Rohm, noch im Sommer 1931 untersagt hatte, spezielle Studentenstiirme aufzu-

181 Schreiben Himmlers an Darré vom 26.4.1938 und Schreiben Darrés an Himmler vom
6.7.1938, in BA Berlin, SSO Walther Darré.

182 Vgl. Kap.IV.2.

183 U. a. Eintrdge vom 19.1.,28.2., 11.9. und 25.9.1938, in StA Goslar, NL Darré, Bd. 484.

184 Bericht des Sturm 7/81 iiber seine territoriale Gliederung vom 19.7.1936, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 72; Schreiben des Fiihrers des Sturms 7/81 an den Oberabschnitt Stidwest
vom 15.12.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 73. Zu dhnlich oder noch stérker zersplit-
terten Stirmen s. StA Marburg, 327/2a, Bd. 157. Zur Abneigung der meist stidtischen unte-
ren SS-Fiihrerschaft gegen die Landscharen s. auch Bericht Bergers an den Chef des SS-HA,
HeifSmeyer, vom 17.6.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 395, BL. 52-56.

185 Diverse Berichte iiber gescheiterte Werbungsveranstaltungen aus dem Bereich der 23. Stan-
darte vom Frithjahr und Sommer 1937, in IPN-Archiv, GK 813, Bd. 8.

186 Zum Hintergrund FausT und GRUTTNER, S.9-11, 19-31, 51-52 und 245-247.
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stellen,!'8” ihr Engagement an den Universititen. Nachdem ihm Hitler im Septem-
ber 1933 befohlen hatte, den studentischen Wehrsport zentral zu organisieren, lief§
Ernst Rohm im Oktober ,,SA-Hochschuldmter® an allen deutschen Universititen
griinden, mit deren Hilfe die Sturmabteilung voriibergehend zur ,.einflussreichsten
Parteiformation an den Hochschulen® wurde.!8 Dieser Schritt 16ste auch das be-
sondere Interesse der SS an den deutschen Studenten aus. Im September 1933
schrieb Darré, gewarnt von einem Miinchner Mitarbeiter seines Rasse- und Sied-
lungsamts, einen Brandbrief an den Chef des SS-Fiithrungsstabs, Siegfried Seidel-
Dittmarsch. Die SA versuche mit dem Argument, der besonders anspruchsvolle SS-
Dienst sei im Gegensatz zum einfacheren SA-Dienst den Studenten nicht zuzumu-
ten, die Schutzstaffel ganz aus den Universitidten zu verdringen, was eine ,,schwere
Schidigung der SS“ bedeuten wiirde, gegen die man einschreiten miisse.!8?

Aktiv wurde die SS-Fiithrung in dieser Sache zundchst aber noch nicht. Nach
dem Sturz Réhms wurden die SA-Hochschuldmter aufgelost. Nun versuchten zu-
nichst der NSDStB und die Deutsche Studentenschaft in einer Mischung aus
Konkurrenz und Kooperation, ein Monopol auf die Erfassung der Studenten in
zahlreichen neu gegriindeten ,,NS-Kameradschaftshausern durchzusetzen. Die-
ses auf Zwangsmitgliedschaft basierende Modell wurde jedoch von Hitler person-
lich im Wintersemester 1934/35 aufgrund des wachsenden studentischen Unmuts
dariiber unterbunden.!%0

Erst jetzt startete die SS ihre Offensive. Nachdem Ende 1934 in einzelnen Univer-
sititsstidten erste ,,Kameradschaftshiuser auf lokale Initiative hin von der Schutz-
staffel iibernommen worden waren,!°! stellte Darré Anfang 1935 zwei Experten fiir
die studentische Arbeit in seinem neu zu griindenden Rasse- und Siedlungshaupt-
amt ein. Karl Segler war ein 1907 geborener Schlosser, der auf dem zweiten Bil-
dungsweg die Kolner Hochschule erreicht und es dort nicht nur zum promovierten
Politikwissenschaftler, sondern auch zum Fiihrer der NSDStB-Hochschulgruppe
gebracht hatte. 1934 war er im Auftrag des Reichsfiithrers des NSDStB, Oskar Stibel,
durch zahlreiche deutsche Stidte gereist, um ,Kameradschaftshauser zu griinden
bzw. zu inspizieren.!®2 Kurt Ellersiek war sechs Jahre dlter als Segler, hatte aber
einen dhnlichen Lebensweg hinter sich. Auch er hatte zundchst eine Schlosser-
lehre absolviert, war aber 1930 dank einer besonderen Begabtenpriifung zur TH
Miinchen zugelassen worden, wo er bis 1934 Wirtschaftswissenschaften studierte.
Seit 1929 gehorte er der Sturmabteilung, seit 1930 auch der NSDAP und dem

187 Befehl Rohms vom 17.6.1931, in BA Berlin, NS 26, Bd. 306.

188 Befehl Rohms vom 16.10.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 547; GRUTTNER, S.253.

189 Schreiben von Aufsef3‘ ans Rasse- und Siedlungsamt vom 18.9.1933 und Schreiben Darrés an
den Chef des SS-Fiihrungsstabs vom 20.9.1933, in BA Berlin, SSO Hans-Werner v. Aufsef3.

190 GRUTTNER, S.240-271.

191 Unter anderem war in Miinchen ein ,,Haus der jungen Mannschaft® eingerichtet worden —
vgl. Schreiben des Rasse- und Siedlungsamts an den Abschnittsschulungsleiter v. Aufsef}
vom 13.12.1934, in BA Berlin, SSO Hans-Werner v. Aufsef}.

192 BA Berlin, SSO Karl Segler. Segler schied allerdings schon 1937 im Streit um seine Gehalts-
forderungen wieder aus dem RuSHA aus und wechselte als Assistent zuriick an die Univer-
sitdat Koln.
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NSDStB an. 1933/34 hatte er zunichst im Miinchner SA-Hochschulamt mitge-
arbeitet, bevor er Seglers Gegenpart im Auftrag der Deutschen Studentenschaft
wurde und dann Anfang 1935 wie dieser zur SS wechselte.!®3 Nach einer grund-
sdtzlichen Absprache mit dem seit August 1934 amtierenden neuen Chef des
NSDStB, Albert Derichsweiler,!* machten sich die beiden daran, in Zusammenar-
beit mit 6rtlichen SS-Groflen wie dem an der Universitdt Jena titigen ,,Rassekund-
ler* Karl Astel sogenannte Mannschaftshiuser der SS zu griinden.

Dabei handelte es sich um Wohnheime, die die SS vielfach von den 1935/36 in
die Selbstauflosung gedriingten alten Verbindungen iibernahm!®> und in denen
studentische Angehorige der Schutzstaffel gegen ein geringes Entgelt Kost und
Logis erhielten.!9¢ Wihrend des Semesters wurde dort intensiv ,,Leibesertiichti-
gung® getrieben. Mit Hilfe der hauseigenen NS-Handbibliotheken sowie ,,politi-
scher Wochenreferate“ und lingerer Ausarbeitungen zu zentral vom Rasse- und
Siedlungshauptamt gestellten Themen, die zum Beispiel die ,Judenfrage®, die
ypolitischen Kirchen® oder die ,,Freimaurerei“ betrafen, wurde an der nationalso-
zialistischen Selbstschulung gearbeitet. Neben all dem sollten alle Mitglieder voll
am Dienst der reguldren ortlichen SS teilnehmen und in zusitzlichen ,,Fleiflprii-
fungen® belegen, dass sie auch akademisch zur Elite der Studentenschaft gehor-
ten.!®7 In der vorlesungsfreien Zeit wurde von ihnen erwartet, sich umgehend
zum Dienst bei den SS-Einheiten ihrer Heimatorte zu melden bzw. an Sonderak-
tivitdten wie Lehrgingen in der Berliner Schule des Rasse- und Siedlungshaupt-
amts oder in der Tolzer ,,Junkerschule® teilzunehmen.198

Im Februar 1939 existierten 16 Mannschaftshiuser der SS,19° der Ausbau auf
24 war kurz vor Kriegsbeginn fest geplant.200 Allerdings waren die meisten dieser
Einrichtungen sehr klein. In einigen Fillen fiel es angesichts der extremen Anfor-
derungen, die an die dort wohnenden SS-Studenten gestellt wurden, schwer, auch

193 BA Berlin, SSO Kurt Ellersiek.

194 Schreiben des Adjutanten des Fiithrers des NSDStB, Derichsweiler, an den Chef des Schu-
lungsamts des RuSHA, Motz, vom 4.5.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 79, Bl. 6.

195 Schreiben des Rassereferenten im Oberabschnitt Rhein an das RuSHA vom 7.11.1935, in
StA Marburg, 327/2a, Bd. 131.

196 Befehl des Stabsfiihrers des RuSHA, Harm, vom 5.8.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd.279.

197 Befehle des Stabsfiihrers des RuSHA, Harm, vom 5.8., 7.12., 30.11. und 10.12.1935, in BA

Berlin, NS 2, Bd. 279; Bericht iiber den Dienst im SS-Mannschaftshaus Jena vom 12.12.1935,

in StA Marburg, 327/2b, Bd. 469; Befehl des Stabsfithrers im RuSHA, Harm, vom 15.1.1936,

in BA Berlin, NS 2, Bd. 134, Bl. 16; Arbeitsbericht des SS-Mannschaftshauses Marburg vom

5.6.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 131; Bericht des Mannschaftshauses Jena an den Ras-

sereferenten im Oberabschnitt Elbe vom 6.10.1936, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 469.

Dienstplan fiir den Lehrgang der Auswahlmannschaft aus den SS-Mannschaftshdusern in

der Berliner RuS-Schule vom 27.-30. 4.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 213-214; Schrei-

ben Himmlers an Rosenberg vom 18.3.1938 mit der Einladung, in Bad T6lz einen Vortrag

vor Mitgliedern der Mannschaftshiduser zu halten, in BA Berlin, NS 2, Bd. 54, Bl. 18.

In Berlin, Braunschweig, Danzig, Graz, Halle, Hamburg, Heidelberg, Innsbruck, Jena, Kiel,

Koln, Konigsberg, Marburg, Miinchen, Ttbingen und Wien — s. Befehl Himmlers vom

12.2.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 279.

200 Weitere Hauser sollten in Bonn, Breslau, Briinn, Freiburg, Miinster, Leipzig, Prag und Stutt-
gart entstehen — s. Schreiben der Dienststelle Mannschaftshduser an den Chef des Personli-
chen Stabs der RESS, Wolff, vom 22.6.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 580, Bl. 4-5.
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nur die vom Rasse- und Siedlungshauptamt festgelegte Mindestzahl von je zehn
Mitgliedern zu erreichen. Im Sommer 1938 wohnten insgesamt nur 180 Studen-
ten in den SS-Mannschaftshdusern.20!

Die geringe Dimension des Programms ist unter Umstidnden auch darauf zu-
riickzuftihren, dass ab 1936 sowohl der NSDStB als auch die Deutsche Studenten-
schaft unter der Fiihrung des hochrangigen SS-Fithrers Gustav Adolf Scheel stan-
den. Dem neuen Reichsstudentenfiihrer, der 1907 geboren worden war, seit 1930
der SA, der NSDAP und dem NSDStB angehort hatte, nach seiner medizinischen
Promotion 1934 zur SS gewechselt war und die Leitung der Berliner Schule des
Sicherheitsdienstes tibernommen hatte, war von Hitler primir aufgetragen
worden, die Situation in der Studentenschaft zu beruhigen. Denn aufgrund der
Dauerfehde zwischen NSDStB und Deutscher Studentenschaft sowie der viel-
fachen Zumutungen, die der Nationalsozialismus den Studenten aufgebiirdet
hatte, war von der anfinglichen NS-Begeisterung unter dem akademischen Nach-
wuchs nur noch wenig zu spiiren.22 Die vorhandenen Quellenfragmente deuten
an, dass die SS ihr eigenes Studentenprogramm nicht allzu stark forcierte, um
Scheels Arbeit nicht zu storen.203

Lediglich fiir die Pharmazie- und Medizinstudenten wurde ab dem Sommerse-
mester 1937 ein neuer Anlauf in die Wege geleitet, da gerade hier infolge des Aus-
baus der Verfiigungstruppe und der Totenkopfverbinde294 die Nachwuchssorgen
als besonders schwerwiegend empfunden wurden. Die sogenannten SS-Studien-
gemeinschaften, die mit der Ausnahme Danzigs an allen Universititen des Reichs
gegriindet wurden, sollten daher alle Studenten der entsprechenden Fachrichtun-
gen, die der SS angehorten, vereinen und zu einer regen Werbung unter ihren
Kommilitonen animieren. Im Friithjahr 1938 gehorten ihnen 335 Nachwuchsme-
diziner und -apotheker an.20

Insgesamt war dem Buhlen der Allgemeinen SS um Jungakademiker dhnlich
bescheidener Erfolg beschieden wie dem um die Landjugend. Ende 1937 gehorten
der Gesamt-SS 10583 Oberschiiler und Studenten an, Ende 1938 trotz der Griin-

201 Bericht des Mannschaftshauses Jena an den Rassereferenten im Oberabschnitt Elbe vom
6.10.1936, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 469; ,,SS-Mannschaftshduser marschierten durch die
Ostmark® in Das Schwarze Korps vom 4. 8.1938.

Zur Person Scheel ARNOLD. Zum wachsenden Missmut unter den Studenten FausT, S.111-

114, und GRUTTNER, S.257-258 und 318-319.

Befehl Himmlers vom 15.1.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 279; Stabsbefehl Nr.2 des RuSHA

vom 25.1.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd.4, Bl. 38; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,

vom 24.5.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 365, Bl. 72.

204 Vgl. Kap.VL1.

205 Befehle des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 18. und 29.10.1937, in StA Marburg, 327/2b,
Bd. 53; Oberabschnittsbefehlsblatt des Oberabschnitts Fulda-Werra 2.Jg. (1938), Nr.1 vom
15.1.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd.51; Titigkeitsbericht der SS-Studiengemeinschaft
Frankfurt a.M. fiir das Wintersemester 1937/38 vom 1.3.1938, in StA Marburg, 327/2b,
Bd. 114; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, betr. SS-Studiengemeinschaften vom
27.4.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd.357, Bl.1-3; Ausbildungsbrief Nr.4 des SS-Sani-
tdtsamts vom 6.5.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 183, BI. 48-59.
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dung des ,,Grofldeutschen Reichs“ immer noch nur 12947.20 Ganz anders ver-
hielt es sich allerdings dort, wo die Schutzstaffel gezielt Hochschulabsolventen als
Hauptamtliche fiir ihre ,fiihrerunmittelbaren Sonderorganisationen suchte und
ihnen nicht nur ein Gehalt, sondern steile Karrieren und enorme Macht offerie-
ren konnte.207

4. Im Umfeld der SS — Férdernde Mitglieder und
Ehrenfiihrer

Als der Schutzstaffel 1945/46 vor dem Internationalen Militdrgerichtshof von
Niirnberg der Prozess gemacht wurde, beanstandete ihr Verteidiger, Horst Pelck-
mann, dass man diese keinesfalls als monolithische Gesamtheit anklagen kénne.
Unter anderem miisse man die ,,Fordernden Mitglieder und die ,,Ehrenfiihrer®
von einem Kollektivurteil ausnehmen, da zwischen diesen und der SS nur eine
»sehr fliichtige Bindung*“ bestanden habe.208

Im Bezug auf die erste Kategorie widersprachen Pelckmann weder die Niirn-
berger Anklager und Richter noch die Historiker, die begannen, sich mit der SS
zu befassen, allzu intensiv. Bei der Organisation der Fordernden Mitglieder habe
es sich — so Hans Buchheim in einem 1954 im Auftrag des Minchner Instituts fiir
Zeitgeschichte verfassten kurzen Gutachten — um einen Kreis von Spendern ge-
handelt, die aufler meist geringen Monatsbeitrdgen keine feste Verpflichtung ge-
geniiber der SS eingegangen seien. Die Zugehorigkeit zur ,FMO® so das SS-intern
gebrauchliche Kiirzel, sei somit im Vergleich als dhnlich geringfiigiges Zeichen der
Loyalitdt zum Nationalsozialismus bzw. zum Hitler-Regime zu bewerten wie die-
jenige zur NS-Volkswohlfahrt.20°

In seiner Monografie ,Der Orden unter dem Totenkopf™, die aus einer 1967 im
Nachrichtenmagazin Der Spiegel erschienenen Artikelserie hervorging, verglich
Heinz Hoéhne die Fordernde SS-Mitgliedschaft gar mit einer Art Schutzgeld,
durch das man anderen ,NS-Belistigungen® habe entgehen kénnen.2!0 Er insinu-
ierte somit, ohne es explizit zu formulieren oder aus den Quellen zu belegen, dass
viele oder zumindest nicht wenige Férdernde Mitglieder den Nationalsozialisten
innerlich distanziert gegeniiber gestanden hitten. Auf die Tatsache, dass sich — zu-
mindest zeitweise — auch jeder, der der FMO beitrat, schriftlich verpflichtete, ,,die
Schutzstaffel mit allen meinen Kriften zu fordern®, bzw. dass die SS ihrerseits es
sich zum Ziel setzte, eine ,,enge Verbindung® zu ihren Férdernden Mitgliedern zu
halten und ,weltanschaulich auch auf die FM einzuwirken?!! gingen weder
Buchheim noch Héhne ein.

206 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 103-105, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

207 Zum Beispiel des SD und des RSHA vgl. BANACH und WILDT: Generation.

208 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 21, S. 388-389.

209 BucHHEIM: Fordernde Mitgliedschaft.

210 HouNE: Orden, S. 132.

211 Sammlung von Aufnahmeerklirungen zur FM-Organisation von 1927 bis 1935, in StA Lud-
wigsburg, PL 506, Bd. 124 bzw. StA Marburg, 327/2a, Bd. 52-58; FM-Mitgliedsbuch vom April
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Weit kontroverser wurde nach 1945 der Status der SS-Ehrenfiihrer diskutiert.
Schon im Vorfeld der alliierten Besatzung hatte der amerikanische Militirgeheim-
dienst davor gewarnt, die Schutzstaffel habe durch die systematische Verleihung
teilweise hoher Fithrerrange an die Inhaber wichtiger Funktionen in fast allen Be-
reichen von Staat und Gesellschaft Deutschland wie ein Krake umschlungen bzw.
im Stil einer ,finften Kolonne“ unterwandert. Diesem ,,Eindringen in jede Faser
der deutschen Gesellschaft konne nur entgegengewirkt werden, wenn ausnahms-
los alle Inhaber von SS-Fiihrerrangen kalt gestellt wiirden. Man schlussfolgerte:
»Die SS kann nicht demobilisiert werden; sie muss neutralisiert werden. 212

Die Kluft, die zwischen dieser Einschitzung der SS-Ehrenfiithrerringe und den
AufBerungen der Niirnberger Verteidiger bestand, die betonten, viele Ehrenfiihrer
seien ernannt worden ,,ohne ihr Zutun®“ und ,ohne sich gegen die Rangverlei-
hung wehren zu kénnen“?!3 ist bis heute nicht vollig iiberwunden. Vielmehr
spiegelt sie sich beispielsweise noch in den betreffenden Passagen der 2010 von
Eckart Conze, Norbert Frei und anderen verantworteten Studie zum Verhiltnis
zwischen Nationalsozialismus und Auswirtigem Amt?!# wider. Schon den Mitar-
beitern des US-Nachrichtendienstes war aufgefallen, dass gerade das deutsche Di-
plomatenkorps besonders hochgradig mit SS-Fithrern durchsetzt war.21> Im soge-
nannten Wilhelmstralenprozess, der 1947 bis 1949 als einer von insgesamt zwolf
Niirnberger Nachfolgeprozessen vor amerikanischen Richtern stattfand, wurde
diesem Zusammenhang grofle Beachtung geschenkt.210 1987 quantifizierte Hans-
Jurgen Doscher in seiner Dissertation das Phanomen auf der Basis einer systema-
tischen Auswertung von Personalakten genauer. Schon Anfang 1938 waren im
Auswirtigen Amt rund zehn Prozent der ungefihr 500 Beamten des hoheren
Dienstes SS-Fiihrer. In der ,,Ara Ribbentrop“ stieg diese Quote noch an.2!?

Wihrend Lars Liidicke in den von ihm verfassten Passagen der Conze und Kol-
legen zugeschriebenen, faktisch aber von ihnen lediglich herausgegebenen Studie
Das Amt und die Vergangenheit behauptet, dass von allen SS-Diplomaten, ob
Ehrenfiithrer oder nicht, ,erwartet worden sei, dass sie ,,die Regularien und Riten
der SS einschlie8lich ihrer Weltanschauung tibernahmen und verkorperten® 218
urteilt Jan Erik Schulte im gleichen Buch deutlich differenzierter. Er vertritt die

1934, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, Bl. 164-175; vgl. DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVER-
BRECHER, Bd. 35, S.491-493, Dok. SS-43; Bericht des Schulungsleiters der 2. Standarte an den
Rassereferenten des Oberabschnitts Rhein vom 16.7.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126.

212 Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force Evaluation and Dissemination Section G
2 (Counter Intelligence Sub-Division): Basic Handbook The Allgemeine SS (The General
SS) [0.D.], S.1-2, 5-6 und F1-F7, in BA Berlin, Handapparat. [Ubersetzung der Zitate B.H.]

213 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 8, S. 468.

214 CoNZE/FREI/HAYES/ ZIMMERMANN.

215 Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force Evaluation and Dissemination Section G
2 (Counter Intelligence Sub-Division): Basic Handbook The Allgemeine SS (The General
SS) [0.D.], S. F2-F3, in BA Berlin, Handapparat.

216 Brasius: Fall 11; POPPMANN.

217 DOsCHER: Das Auswiirtige Amt, S. 115.

218 CoNZE/FREI/HAYES/ZIMMERMANN, S. 120-121.
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Position, dass sich aus der Tatsache formaler Mitgliedschaften allein noch ,kein
Aufschluss iiber die wirkliche politische Einstellung® ergebe.?!®

Somit bleiben im Bezug auf die Férdernden Mitglieder ebenso wie auf die Eh-
renfithrer der Schutzstaffel zahlreiche Fragen offen. Im Folgenden soll — soweit
die fragmentarische Quellenlage das zuldsst — beschrieben werden, worum es sich
bei diesen beiden Sonderkategorien der SS-Mitgliedschaft konkret handelte, wie
sie sich wihrend der ,,Kampfzeit“ bzw. des Dritten Reiches entwickelten und ob
bzw. wie sie sich historisch bewerten lassen.

Kurze Zeit nach der Griindung der SS genehmigte Hitler ihr als einziger Partei-
formation den Aufbau einer eigenen Organisation zur Spendensammlung neben
den ,NS-Opferringen®, die fiir die gesamte ,Bewegung“ agierten. Spitestens ab
1926 begann die Oberleitung der SS, alle deutschen Minner und Frauen, die
yarischer Abstammung waren und keiner Freimaurerloge angehorten, dazu auf-
zufordern, Fordernde Mitglieder der Schutzstaffel zu werden. Die Beitretenden
verpflichteten sich, einen selbst festgesetzten, mindestens aber eine Reichsmark
betragenden monatlichen?20 Beitrag zur Finanzierung des weiteren Ausbaus so-
wie des laufenden Dienstbetriebs der SS zu leisten. Selbst an Letzterem teilneh-
men mussten sie nicht. Dass sich Hitler fiir diese Ausnahmeregelung zugunsten
der SS entschied, lag zum einen daran, dass dieser durch ihre Personen- und
Saalschutzfunktion besonders hohe Fahrtkosten entstanden. Zum anderen — und
hier lag wohl der entscheidende Grund fiir die Entstehung der FMO — wollte der
»Fihrer die SS im Gegensatz zur SA der finanziellen Kontrolle der regionalen
Funktiondre der NSDAP moglichst weitgehend entziehen und sie durch diese
Form der Unabhingigkeit ganz auf sich selbst ausrichten.?2!

Im Mirz 1929, kurz nach Himmlers Ubernahme des Amts als Reichsfithrer der
SS, bestitigte Hitler diesem das alte Sonderrecht in schriftlicher Form.?22 In der
Praxis war in der ,,Kampfzeit“ jede SS-Einheit berechtigt, einen eigenen FM-Kreis
aufzubauen und zu betreuen. Jedoch durften nur 15% der FM-Mitgliedsbeitrige
vor Ort verwendet werden, der Rest war an die Reichsfithrung abzufiihren.??? Erst
allmihlich setzte sich eine gewisse Vereinheitlichung zum Beispiel durch Standar-
disierung der Aufnahmeerklirungen durch. In den erhaltenen Exemplaren, die
zwischen 1929 und 1933 verwendet wurden, war neben der Zahlungsverpflich-

219 Conze/FRrEI/HAYES/ZIMMERMANN, S. 158-166. Zur Auffassung, dass im Bezug auf die SS-Eh-
renfithrer ,,der Grad der Loyalitit zur SS individuell geklirt werden miisste®, vgl. auch
ScHULTE: Geschichte, S. XXI.

220 Nicht jdhrlichen, wie HOHNE: Orden, S.132, und im Anschluss an ihn KAIENBURG: Wirt-
schaft, S.71-72, vermuten.

221 Werbungsschreiben der Oberleitung der Schutzstaffeln der NSDAP zum Beitritt in die FM-
Organisation vom Juni 1926, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 19; Sammlung von FM-Auf-
nahmeerkldrungen aus den Jahren 1927 bis 1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 124, und
StA Marburg, 327/2a, Bd.52-58; BUCHHEIM: Fordernde Mitgliedschaft; NEUsUss, S.17;
KoeHL: Black Corps, S.25-26.

222 Schreiben Hitlers an Himmler vom 15.3.1929, in: HITLER, Bd. I11/2, S. 44-45.

223 Ausschnitt aus einem Lagebericht der politischen Polizei Miinchen an die Regierung von
Oberbayern zur SS von 1929, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 37.
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tung auch die bereits erwihnte Zusage enthalten, die SS jeweils ,,mit allen meinen
Kriften zu fordern®.224 1932 gehorten der FMO reichsweit im Jahresdurchschnitt
13000 Mitglieder an, die monatlich ungefihr 17000 Reichsmark bezahlten, was
rund 50% des damaligen SS-Gesamtetats ausmachte.?2>

Unmittelbar nach der ,Machtergreifung wuchs die FMO, wie alle anderen NS-
Organisationen auch, in explosiver Form. Das lag neben dem Zustrom der ,,Mirz-
gefallenen daran, dass die SS nun teilweise in ,Wildwestmanier um Spender
warb.226 Somit ist Hohnes These von der Schutzgeldfunktion zumindest nicht
vollig von der Hand zu weisen. Der auflerordentliche Elan der Werber, der dazu
fithrte, dass Anfang 1934 FM-Mitgliedsnummern jenseits der Millionengrenze
vergeben wurden,??” lag wohl nicht zuletzt daran, dass Himmler im Februar 1933
einen neuen Verteilungsschliissel fiir die FM-Erlose eingefiihrt hatte. Die fiir Wer-
bung und Inkasso zustindigen Stiirme durften nun 35% selbst behalten. Zehn
Prozent ging an die Sturmbanne, 49% an die dartiber liegenden Hierarchieebe-
nen und sechs Prozent waren als Unkostenanteil veranschlagt.??8

Allerdings fiihrte die aggressive Form der Akquise zu erheblichen Protesten aus
der Bevolkerung bzw. anderer Parteiorganisationen, die um Spenden und Spen-
der konkurrierten. Als Franz Xaver Schwarz, der Reichsschatzmeister der NSDAP,
sich die Kritik zu eigen machte, musste Himmler eingreifen und zur Mifligung
mahnen.22% Ab 1934 ging es der SS-Fiithrung primir darum, ,,den FM-Bestand zu
erhalten“.230 Das gelang insgesamt relativ gut. In diesem Jahr gehérten, nachdem
auch hier der chaotische Wildwuchs der ,,Machtergreifungsphase“ bereinigt wor-
den war,23! durchschnittlich gut 340000 Personen der SS als Fordernde Mitglie-
der an, 1939 rund 365 000.232

224 Sammlung von FM-Aufnahmeerklirungen aus den Jahren 1927 bis 1939, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 124, und StA Marburg, 327/2a, Bd. 52-58.

225 Die Zahl fiir 1932, basierend auf Angaben des Chefs der SS-Verwaltung, Oswald Pohl, bei

HOHNE: Orden, S.133. Die Schitzung des Finanzierungsanteils bei LONGERICH: Himmler,

S.145 und 268. Die andere Hilfte stammte vor allem aus Beitrigen der Vollmitglieder.

Entsprechende Anweisungen zu offensiver Werbung u.a. in den Befehlen Himmlers vom

6.2.1933, des Fiithrers der SS-Gruppe Siid, Hildebrandt, vom 8.2.1933 und des Fiihrers der

SS-Gruppe Siid, Jeckeln, vom 24.2.1933, in BA Berlin, NS 26, Bd. 330. Zur Beschreibung der

dabei angewandten Methoden s. BA Berlin, NS 1, Bd. 556; der Vorwurf der ,,Wildwestma-

nier” hier in einem Schreiben des Gauschatzmeisters der NSDAP in Hessen-Nassau-Siid,

Eck, an Schwarz vom 19.4.1933.

Sammlung von FM-Aufnahmeerklidrungen aus den Jahren 1927 bis 1939, in StA Ludwigs-

burg, PL 506, Bd. 124, und StA Marburg, 327/2a, Bd. 52-58.

Befehl Himmlers vom 6.2.1933, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78.

Befehl Himmlers vom 20.2.1933, in BA Berlin, NS 26, Bd. 330. Vgl. zum nunmehr zuriick-

haltenden Kurs in Sachen FM auch Befehl des Verwaltungsfiihrers des Sturmbanns II/81

vom 14.2.1936, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 85.

Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 5.10.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 80.

Beispielsweise wurden die extrem hohen Mitgliedsnummern, die 1933/34 vergeben worden

waren, nachtriglich nach unten korrigiert — Sammlung von FM-Aufnahmeerkldrungen aus

den Jahren 1927 bis 1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 124, und StA Marburg, 327/2a,

Bd. 52-58.

232 HouNE: Orden, S. 133; Skizze Wolfgang Vopersals zur FM-Organisation [0.D.], in BA Frei-
burg, NL 756, Bd. 46b.
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Die bei weitem tiberwiegende Mehrheit spendete dabei allerdings gerade ein-
mal den Mindestbeitrag von einer Reichsmark im Monat oder wenig mehr,?33
was sich auch im Gesamtertrag niederschlug. Dieser lag 1934 bei rund 580000,
1935 bei circa 430000 Reichsmark pro Monat, was allerdings immer noch ein
Drittel des Gesamtetats der Allgemeinen SS ausmachte.?34 Angesichts der Tatsa-
chen, dass eine allzu aggressive Werbung fiir die FMO nicht mehr erwiinscht war
und dass eine gleichmifigere, zentrale Mittelverteilung zu einem homogeneren
Aufbau der Allgemeinen SS beitragen sollte, danderte Himmler 1935 zudem die
Aufteilung der FM-Gelder erneut. Nunmehr verblieben nur noch zehn Prozent
bei den Einheiten, 90% waren an die Reichsfithrung abzuftihren, wovon ein Teil
dann wieder als Pauschalzuschuss an die Stiirme zuriickfloss.23°

Ab dem Herbst 1933 begann die Schutzstaffel, ihren Fordernden Mitgliedern
ihrerseits ,etwas zu bieten — erstens wohl um die reduzierte Intensitit der Wer-
bung auszugleichen, zweitens aber auch, um sie, wie erwihnt, weltanschaulich
auszurichten. Zwar fehlte nun in den Aufnahmeerklirungen die Formulierung
vom allgemeinen, hochsten Einsatz fiir die Sache der SS, dafiir wurden die FM in
ihren neuen Mitgliedsbiichern dazu angehalten, eine ,enge Verbindung® zur
Schutzstaffel zu pflegen und ,in Freundes- und Bekanntenkreis® fiir diese zu wer-
ben.236 Zum Dank waren die Férdernden Mitglieder nun berechtigt, spezielle An-
stecknadeln bzw. Broschen zu tragen und ihre Fahrzeuge mit Wimpeln zu verzie-
ren.237 Vielerorts riefen die lokalen SS-Fiihrer ihre Vollmitglieder auf, als Kunden
Geschiftsleute zu bevorzugen, die der FMO angehorten.238

Die Fordernden Mitglieder erhielten des Weiteren privilegierten Zugang zu den
SS-Heimen, die nun in immer mehr Stidten entstanden, so zwischen 1936 und
1939 beispielsweise in Aschaffenburg, Aschersleben, Berlin, Bottrop, Hamburg,

233 Sammlung von FM-Aufnahmeerklirungen aus den Jahren 1927 bis 1939, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 124, und StA Marburg, 327/2a, Bd. 52-58.

234 Zur Hohe der Ertrige s. HOHNE: Orden, S.133; Befehl des Chefs des SS-Verwaltungsamtes,

Pohl, vom 3.2.1936, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 82. Zum Anteil der FM-Gelder an der

Gesamtfinanzierung vgl. die Haushaltsplidne der Allgemeinen SS fiir die Jahre 1935 bis 1938,

in BA Berlin, NS 3, Bd. 465-469. Der Rest des Etats der Allgemeinen SS stammte weiter-

hin aus Beitrigen der Vollmitglieder sowie, mit wachsendem Anteil, aus Zuschiissen der

NSDAP.

Durchfithrungsverordnung des Chefs des SS-Verwaltungsamtes, Pohl, zur Haushaltsplanung

1935 fiir die Allgemeine SS vom 1.6.1935, in BA Berlin, NS 3, Bd. 465, Bl. 4.

236 Sammlung von FM-Aufnahmeerklirungen aus den Jahren 1927 bis 1939, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 124, und StA Marburg, 327/2a, Bd. 52-58; FM-Mitgliedsbuch vom April
1934, in BA Berlin, R 187, Bd.245a, Bl. 164-175; vgl. Der PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGS-
VERBRECHER, Bd. 35, S.491-493, Dok. SS-43.

237 Befehl Himmlers vom 7.8.1933, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78; BucHHEIM: Férdernde Mit-
gliedschaft, S.350-351; Befehl des Chefs des SS-Verwaltungsamtes, Pohl, vom 14.2.1935, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 82.

238 Rundschreiben des Leiters der FM-Geldverwaltung im Bereich der 5. Standarte vom
17.5.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 65; vgl. auch Rundschreiben der FM-Organisation
des Heilbronner Sturms 3/13 [o.D.; Mitte der 1930er Jahre], in StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd. 9%4.

235
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Rosenheim und Wuppertal.23° Sie waren zu allen grofleren Festen der SS eingela-
den, bzw. wurden, anfangs sporadisch, ab 1938 aufgrund eines Befehls der Reichs-
fithrung mindestens halbjihrlich, eigene FM-Feiern fiir sie veranstaltet. Diese be-
standen in der Regel aus einer genau kalkulierten Mischung von Unterhaltung
und ideologischer Indoktrination. Neben humorigen Einlagen und einem Musik-
und Tanzprogramm wurden Vortrige, Ansprachen und spezielles SS-Liedgut ge-
boten.240 Das wichtigste Mittel zur Werbung, Bindung und weltanschaulichen
Ausrichtung Fordernder Mitglieder war jedoch die eigene, aufwendig gestaltete
Zeitschrift, die zwischen dem Frithjahr 1934 und der kriegsbedingten Deaktivie-
rung der FMO im Herbst 1939 gratis an sie verteilt wurde.?4!

In welchem Umfang diese Angebote der Schutzstaffel tatsichlich rezipiert wur-
den, ldsst sich mangels Quellen nicht mehr feststellen, zumindest nicht pauschal
fiir alle Fordernden Mitglieder. Die Tatsache jedoch, dass es gelang, die FMO zah-
lenmifRig zu stabilisieren, obwohl ein Austritt unter Angabe relativ oberflachlicher
Griinde wie zum Beispiel Geldsorgen oder andere Arten des NS-Engagements
etwa in Form von Spenden an das Winterhilfswerk jederzeit moglich war,242 zeigt,
dass zumindest die Werbungs- und Bindungsfunktion erreicht wurde. Der Grad
der weltanschaulichen Uberzeugung einzelner FM kann dagegen nur von Fall zu
Fall bestimmt werden, wie an zwei Beispielen veranschaulicht werden soll.

Der katholische Erzbischof von Freiburg, Conrad Grober,?43 vor 1933 ein Akti-
vist der Zentrumspartei mit Verbindungen ins liberale Lager, hielt es im ersten
Jahr nach der ,Machtergreifung® fiir taktisch klug, sich dem neuen Regime mit
einer Vielzahl 6ffentlicher Loyalititserklirungen anzudienen, die ihm im Volks-
mund den Spitznamen ,,der braune Conrad® einbrachten. Unter anderem trat er
auch der FMO der Schutzstaffel bei. Doch Grobers Hoffnung, der Nationalsozia-
lismus werde sich streng an das Reichskonkordat vom Juli 1933 halten, zu dessen
entschiedensten Befiirwortern er gehorte, wurde enttiduscht. Als die Nationalsozi-
alisten begannen, das katholische Vereins- und Schulwesen, das Grober schiitzen
wollte, auszuhohlen, protestierte der Erzbischof auch offentlich, allerdings ohne
je zu offenem Widerstand iiberzugehen. Anfang 1938 wollte die SS-Fiihrung Gro-
ber angesichts seiner Regimekritik aus der FMO entfernen, jedoch weigerte sich

23

°

,»,SS-Ménner bauen ein Heim® in Das Schwarze Korps vom 20.8.1936; ,,Ein Werk der Kame-

radschaft” in Das Schwarze Korps vom 11.11.1937; ,Unser SS-Heim* in Das Schwarze Korps

vom 13.7.1939. Zu frithen SS-Heimen vgl. Kap. IL.2.

240 Das Frithlingsfest des SS-Abschnitts 1“ im Vdlkischen Beobachter vom 20.5.1935; ,Die SS

dankt ihren Fordernden Mitgliedern® im Vélkischen Beobachter vom 19.12.1935; ,,Unsere

FM’s und wir“ in Das Schwarze Korps vom 30.4.1936; Berichte iiber bunte Abende bzw.

Kameradschaftsabende fiir Fordernde Mitglieder in der FM-Zeitschrift vom Mirz und Juli

1935, April 1936, Juli und September 1937; Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom

19.9.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl. 103-104; zur Debatte um die Gestaltung des

Programms derartiger FM-Veranstaltungen s. StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 2 und 52.

Vgl. Kap.IIL.3.

242 Sammlungen von FM-Austrittserklirungen, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 125, und StA
Marburg, 327/2a, Bd. 70.

243 Zur Person SCHWALBACH und OTT.

24
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dieser, wohl um die Schutzstaffel zu drgern, sein Mitgliedsbuch herauszugeben,
woraufhin der SS nichts anderes tibrig blieb, als ihn ,stillschweigend® zu strei-
chen.?4 Wihrend des Zweiten Weltkriegs gehorte Grober zu den Bischofen, die
die NS-Euthanasiemorde offen und zumindest teilweise erfolgreich angriffen. Das
hohe Ansehen, in dem er bis zu seinem Tod 1948 stand, ist wohl nicht nur durch
diese couragierte Haltung zu erkldren. Vielmehr eignete sich Grober fur seine
Landsleute auch als Symbolfigur des nun notwendigen politischen Umlernens.
Zudem verkorperte er die moralisch nicht unproblematische, jedoch bequeme
und gesellschaftsstabilisierende Selbstabsolution von den ,,Verstrickungen® in die
Verbrechen, die wihrend des Dritten Reiches im Namen der ,,Volksgemeinschaft“
begangen worden waren. So fiihlte sich Grober beispielsweise bemiifSigt, durch
ein Schreiben in den Niirnberger IMT-Prozess einzugreifen, in dem er die relative
Harmlosigkeit der FMO und somit seiner eigenen NS-Verbindung beteuerte.?4>

Fiir Guinther Claassen dagegen bedeutete sein Beitritt als Forderndes Mitglied
im Jahr 1931 den Einstieg in eine veritable SS-Karriere. Nur ein Jahr spiter schloss
sich der 1888 geborene Landwirt, der im Ersten Weltkrieg als Oberleutnant und
danach als Freikorpskampfer gedient hatte, auch der NSDAP und der Schutzstaf-
fel an, wurde zum Adjutanten des Chefs des SS-Amts, Ernst Bach, zum hochran-
gigen Mitarbeiter des Gerichtsamts im SS-Hauptamt, zum SS-Abschnittsfihrer
und schlieflich zum Polizeiprisidenten unter anderem in Miinster.246

Wihrend die Zugehorigkeit zur FMO somit im FEinzelfall weder als vollig
harmlos noch als schwer belastend, sondern allenfalls als Indiz individueller NS-
Uberzeugungen gelten kann, ist die kollektive Gleichsetzung etwa mit der Mit-
gliedschaft in der NS-Volkswohlfahrt unangemessen. Schliefllich war die SS, die
man als FM gezielt und in einer fiir diese insgesamt durchaus relevanten Groflen-
ordnung unterstiitzte, eine dezidierte Kampforganisation, die aus ihrer politi-
schen Gewalttitigkeit keinen Hehl machte, sondern diese in Form ihrer martiali-
schen Uniformierung oder auch zahlreicher Artikel in der FM-Zeitschrift iiber die
Praktiken der ,Kampfzeit“?47 offen zur Schau trug.

Bei der Fordernden Mitgliedschaft stand die Finanzierung der Schutzstaffel im
Mittelpunkt. Dagegen kam diesem Aspekt im Hinblick auf die sogenannten Eh-
renfiihrer nur eine sekundire Bedeutung zu. Zwar wurden im Einzelfall Médnner
aufgrund ihrer besonderen Spendenfreudigkeit mit SS-Fithrerrangen und —uni-
formen ausgezeichnet, ohne dass damit entsprechende Befehlsbefugnisse bzw.

244 Schreiben des Verwaltungschefs der SS, Pohl, an den Personlichen Stab RFSS vom 19.1.1938
und Antwort des Personlichen Stabs vom 29.1.1938, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, BI. 130-
131.

245 Schreiben des Freiburger Erzbischofs, Conrad Gréber, an das IMT vom 7.6.1946, in: DER
PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S.494, Dok. §S-45. Eine dhnliche Erkla-
rung gab auch der evangelische Pfarrer von Selb ab — Erklirung Johannes Péhlmanns vom
2.7.1946, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S.533-535, Dok. Affi-
davit SS-52.

246 BA Berlin, SSO Giinther Claassen. Weitere Fille von Ménnern, die von der FMO zur reguld-
ren SS iibertraten, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 70.

247 Vgl. Kap.1L. 1.
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Leitungsaufgaben oder Dienstpflichten innerhalb der Schutzstaffel verbunden
waren.?#8 Primir ging es bei der Ehrenfiihrerschaft aber darum, das Ansehen der
SS durch die Aufnahme bekannter und machtiger Manner nach auflen zu meh-
ren, ihrem Eliteanspruch Glaubwiirdigkeit zu verleihen und dadurch die Rekru-
tierung zu vereinfachen, und schliefflich darum, Einfluss auf die staatlichen und
gesellschaftlichen Handlungsfelder zu erlangen, aus denen die Ehrenfiihrer ka-
men?4?,

Einer der frihesten und bekanntesten Ehrenftihrer gehorte nicht der SS,
sondern der SA an. Prinz August Wilhelm von Preuf8en, der 1887 geborene vierte
Sohn Wilhelms IIL., wurde, als er sich Anfang der 1930er Jahre den Nationalsozia-
listen anschloss, mit offenen Armen empfangen und umgehend mit dem Rang
und der Uniform eines SA-Standartenfiihrers ausgestattet. Sein Einsatz bei zahl-
reichen Versammlungen und Aufmirschen diente dazu, die Anschlussfihigkeit
der ,Bewegung“ zum biirgerlichen Konservatismus zu symbolisieren. Auch wurde
dadurch, dass der Kaisersohn das Braunhemd anzog, die vermeintlich besondere
»Volksgemeinschaftlichkeit“ des Nationalsozialismus dargestellt.2>0 Nach der
»Machtergreifung® begann auch die SS, Ehrenfiihrerridnge zu verleihen, wobei sie
sich zunichst noch darauf konzentrierte, ihre Stellung innerhalb der ,,Bewegung*
durch die Aufnahme hochrangiger NS-Funktiondre zu festigen wie etwa des
Reichsgeschiftsfithrers der NSDAP, Philipp Bouhler, des auflenpolitischen Bera-
ters des ,Fiihrers®, Joachim von Ribbentrop, oder des neuen Chefs der Reichs-
kanzlei, Hans Heinrich Lammers.25!

Im Januar 1934 erlief} Hitler einen Befehl, mit dem die bis dahin wild gewach-
sene Praxis der Ehrenfiihrerschaften in SA und SS reglementiert wurde. Hierfiir
kdamen alle Manner in Frage, die sich ,,um Fiihrer und Bewegung® bzw. ,,um Volk
und Vaterland besonders verdient gemacht® hitten. Sie brauchten ,,keinen aktiven
Dienst® zu leisten, seien aber den jeweiligen allgemeinen ,,Dienstvorschriften wie
zum Beispiel dem Disziplinarwesen ,unterworfen® Begrifflich sei zwischen
»Rang-“und ,,Ehrenfithrern“ zu unterscheiden. Erstere umfassten die Dienstgrade
vom Sturm- bis zum Obersturmbannfiihrer, Letztere diejenigen vom Standarten-

248 Zum Fall eines schlesischen Zuckerfabrikanten, der zwischen 1932 und 1938 der SS rund
15000 Reichsmark zukommen lief und dafiir den Rang eines Hauptsturmfithrers verliehen
bekam, vgl. IPN-Archiv, GK 812, Bd.688. Auch im sogenannten Freundeskreis Himmler,
dem mehrere Ehrenfiihrer, jedoch auch Nicht-SS-Mitglieder angehorten, wurden systema-
tisch Spenden fiir das ,Sonderkonto R einer Art Reptilienfonds Himmlers, gesammelt —
vgl. VOGELSANG: Freundeskreis.

Bei dieser Einflussnahme handelte es sich jedoch stets um einen Verschrankungsprozess,
d.h. zum einen wurden Minner, die bereits auf Schliisselpositionen waren, in die SS geholt,
zum anderen wurden Minner, die bereits der Schutzstaffel angehorten, in frei werdende
Funktionsstellen vermittelt. Zu diesem Vorgang am Beispiel der deutschen Polizei vgl.
Kap.VL.1.

250 MACHTAN: Kaisersohn. Zu weiteren Adeligen in der SA und ihrer Funktion vgl. MALINOWSK1/
REICHARDT.

SS-Personalbefehle vom 18.6.und 24.11.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl. 17-22 und
26ff.
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bis zum Obergruppenfiihrer. Ernennungen stiinden, auf Vorschlag Rohms bzw.
Himmlers, nur ihm, Hitler, selbst zu.252

Im Bezug auf die spezielle SS-Aufnahmeprozedur?>3 bildete sich in der Praxis
ein Kompromiss heraus. Auch die Ehrenfiihrer mussten die AV-Scheine ausfiillen,
womit sie sich schriftlich verpflichteten, sich ,,fur die Idee Adolf Hitlers einzuset-
zen, strengste Parteidisziplin zu wahren und die Anordnungen der Oberleitung
der Schutzstaffeln und der Parteileitung gewissenhaft auszufithren bzw. ,,die Be-
wegung mit allen meinen Kriften zu fordern. Zudem gewihrten sie der Schutz-
staffel durch die in diesen Formularen gemachten Angaben einen umfassenden
Einblick in ihren Werdegang und ihr Privatleben.?>* Schliellich legten auch die
Ehrenfiithrer den SS-Eid ab, mit dem sie Hitler personlich ,, Treue“ und ,,Gehor-
sam bis in den Tod“ schworen.2>> Dagegen mussten sie sich weder der #rztlichen
noch der ,rassischen Musterung unterziehen und auch den aufwendigen Nach-
weis der ,,Erbgesundheit bzw. der ,arischen Abstammung nicht erbringen. Kon-
krete Dienstpflichten oder Befehlsbefugnisse, die sie in regelmifiigen Kontakt mit
der SS gebracht hitten, hatten sie, wie erwihnt, nicht. Allerdings wurde die Ver-
bindung seitens der SS im Einzelfall durch Beforderungen, die Auszeichnung etwa
mit dem ,Totenkopfring“ oder dem ,Ehrendegen®, Einladungen und Gliick-
wunschschreiben oder kleinen Prisenten zu Geburtstagen, Geburten, Hochzeiten
usw. gepflegt.2>¢

Erhaltene Aufstellungen aller Ehrenftihrer der SA bzw. aller Ehren- und Rang-
fithrer der SS vom Januar bzw. April 1934 zeigen, dass dieser Status noch ver-
gleichsweise wenigen Mannern verliechen worden war. Die SA verftgte tiber insge-
samt 19, die SS tiber 28 Ehrenfiihrer sowie 29 Rangfiihrer.2%” Auf Seiten der
Schutzstaffel stammten diese zudem immer noch in erster Linie aus der Fiihrer-
schaft der ,Bewegung“. Neben den bereits Genannten, Bouhler, Ribbentrop und
Lammers, gehorten zu dieser Gruppe unter anderem der Reichsschatzmeister der
NSDAP, Franz Xaver Schwarz, der oberste Parteirichter, Walter Buch, der Leiter
des NSDAP-Hauptamts fiir Kommunalpolitik, Karl Fiehler, und die Gauleiter von
Brandenburg, Hamburg und Danzig, Wilhelm Kube, Karl Kaufmann und Albert
Forster.

Im Januar 1936 regelte Himmler den formellen Status der SS-Ehrenfiihrer neu.
Diese wurden nun nicht mehr als vollig separate Gruppe innerhalb des SS-Fiih-
rerkorps gefithrt und durch eigene Armelstreifen auch nach auflen als solche
kenntlich gemacht. Vielmehr trugen sie nun ,,normale® SS-Uniformen und wur-
den als ,Fithrer beim Stab“ der Reichsfithrung, der Hauptimter, der Oberab-

252 Befehl Hitlers vom 27.1.1934, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1275, Bl. 63-66.

253 Vgl. Kap.1IL4. und IV.2.

254 Muster des SS-Aufnahme- und Verpflichtungsscheins, in BA Berlin, NS 31, Bd. 395, Bl. 5-7.

255 Zur Eidformel s. den undatierten Geheimbefehl Himmlers mit dem Eingangsstempel des
Sturms 12/3 vom 2.8.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 378, Bl. 1.

256 ZIEGLER, S.56-57; CONZE/FREI/HAYES/ZIMMERMANN, S. 120-121 und 163-164.

257 Verzeichnis der Ehrenfithrer der SA vom Januar 1934, in BA Berlin, NS 23, Bd. 1275; Ver-
zeichnis der Ehren- und Rangfiihrer der SS vom 22.4.1934, in BA Berlin, NS 1, Bd. 678.
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schnitte oder der Abschnitte bezeichnet.?>® Wihrend dadurch die erwiinschte
Auflenwirkung optimiert und wohl auch der Zwang, die Zustimmung Hitlers in
jedem Einzelfall einzuholen, abgeschiittelt wurde, erscheint die These, dass die
Ehrenfithrer ab diesem Zeitpunkt als vollwertige Fiithrer der Allgemeinen SS ein-
zustufen wiren,?> nicht plausibel. Denn auch die ,,Fithrer beim Stab“ befehligten
keine SS-Einheiten, taten keinen SS-Dienst und waren somit wesentlich weniger
eng in die Schutzstaffel eingebunden als die reguldren SS-Fiihrer.

Die formale Anderung war unter Umstinden auch der Tatsache geschuldet,
dass die Schutzstaffel das Instrument der Ehrenftihrerschaft nach dem ,Rohm-
putsch® und der Erlangung des Status als selbststindige Gliederung der NSDAP
wesentlich extensiver zu nutzen begann. Dieser Trend setzte sich auch in der
Folgezeit fort. Dem Fithrerkorps der SS gehorten im Oktober 1936 insgesamt
7368 Minner an, im Dezember 1937 schon 10230 und ein Jahr darauf sogar
13746.260 Dass sich darunter sehr viele Ehrenfiihrer befanden, belegt die Tat-
sache, dass dieser annidhernden Verdoppelung des Fiihrerkorps ein Wachstum
der Gesamt-SS um lediglich 16% gegeniiberstand.?®! Im November 1937 beklag-
te sich der Fithrer des SS-Hauptamts, August Heiflmeyer, beim Chef der SS-
Personalkanzlei, Walter Schmitt: ,,Schon heute ist es so, dass iiber 50% der SS-
Fithrer nicht im Schutzstaffeldienst verwandt werden, sondern nur aufgrund
ihrer Titigkeit in der Partei, in der Bewegung und im Staate in der Schutzstaffel
gefiihrt werden.“262 Mit seinem Unbehagen tiber die Verwisserung der SS durch
allzu viele Ehrenfithrer stand HeifSmeyer unter den ,alten Kiampfern nicht
allein. Beispielsweise beschwerte sich Franz Xaver Schwarz, der zwar selbst als
Ehrenfithrer galt, jedoch der SS als einfaches Mitglied schon 1931 beigetreten
war, 1941 bitter bei Heiflmeyers Nachfolger, Gottlob Berger. Ihm, Schwarz, sei
seine Obergruppenfiithreruniform verleidet, ,,da zu viele diese Uniform triigen
und vor allen Dingen viele SS-Fithrer seien, die innerlich und duflerlich dazu
keine Berechtigung hétten®263

Zur historischen Bewertung der Ehrenfiihrerschaft stellen sich vor allem zwei
weitere Fragen. Erstens: Inwiefern konnte man sich, wenn einem dieser Rang von
der SS offeriert wurde, entziehen? Zweitens: Wie viel Einfluss gewann die SS tat-
sdchlich tiber das weltanschaulich-politische Denken bzw. Handeln ihrer Ehren-
fithrer?

258 Befehl Himmlers vom 23.1.1936 und Ausfithrungsbestimmungen des Chefs der SS-Perso-
nalkanzlei, Schmitt, vom 6.2.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 28.

259 CONZE/FREI/HAYES/ZIMMERMANN, S. 120-121.

260 Zahlen aus der Denkschrift der SS-Personalkanzlei iiber Bevolkerungspolitik im SS-Fiihrer-
korps mit Stand vom 1.12.1938, in BA Berlin, NS 34, Bd. 30.

261 Vgl. Kap.IV.3.

262 Schreiben des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, an den Chef des SS-Personalamts, Schmitt, vom
3.11.1937, in BA Berlin, NS 34, Bd. 88.

263 Bericht des Chefs des SS-HA, Berger, an Himmler iiber eine Besprechung mit Schwarz vom
2.7.1941, in NS 19, Bd. 2696, Bl. 1-6. Mit dhnlicher Tendenz die Aussage des Amtschefs im
Hauptamt SS-Gericht und SS-Chefrichters, Giinther Reinecke, vor dem IMT im August
1946, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 20, S.456-457.
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Im Nirnberger Prozess stellten die Verteidiger der SS, wie erwihnt, die These
in den Raum, die Ehrenfiihrer hitten keine andere Wahl gehabt, als die ihnen
angebotenen Ringe anzunehmen. Auch in einer Vielzahl von Spruchkammer-
und Entnazifizierungsverfahren wurde nach 1945 behauptet, man habe nicht
Nein sagen konnen, da ,eine Ablehnung des Ehrenranges in der SS als Beleidi-
gung gewertet worden wire“ und Konsequenzen wie etwa die Entfernung aus
dem offentlichen Dienst, den Verlust staatlicher Auftrige oder gar die Inhaftie-
rung in einem KZ nach sich gezogen hitte.2%4 Schon in Niirnberg blieb diese Be-
hauptung nicht unwidersprochen. Zum Beispiel sagte Hermann Goring aus, ein
Zwang habe nicht bestanden.26°

Die sorgfiltige Untersuchung des Verhiltnisses von SS und Auswirtigem Amt
hat mit Giinther Altenburg in der Tat zumindest einen Fall ans Licht geférdert, in
dem ein Diplomat sich durch ,dilatorische Behandlung® der Schutzstaffel entzog,
das heift, dass er nicht offen Nein sagte, sondern auf Zeit spielte, auswich und
andere Loyalititsbekundungen abgab, die ihm, wie zum Beispiel der Beitritt zur
NSDAP, weniger problematisch erschienen.2¢ Somit ist, dhnlich wie im Fall des
ebenfalls nach 1945 immer wieder von SS-Tiétern angefithrten vermeintlichen
Befehlsnotstands,267 belegt, dass tatsichlich kein absoluter Zwang bestand. Dass
die Betreffenden dennoch subjektiv einen gewissen Druck, das Angebot der
Schutzstaffel anzunehmen, empfanden, ist damit nicht ausgeschlossen. Allerdings
diirfte in der tiberwiegenden Mehrheit der Fille zugetroffen haben, was Wilhelm
Fithrer, ein Beamter des Reichserziehungsministeriums, SS-Ehrenfiihrer und
spaterer Ordonanzoffizier Himmlers im Rahmen des Niirnberger Verfahrens aus-
sagte: ,,Allgemein war die Aufnahme in die SS eine Ehrung, die man sehr gerne
annahm.“208

Die Frage, wie viel Macht die SS tatsdchlich tiber ihre Ehrenfiithrer bzw. tiber
deren Tétigkeitsfelder gewann, ist, wie skizziert, anhaltend umstritten und duflerst
komplex. Hans-Jiirgen Doscher hat vorsichtig formuliert, das blofle Vorhanden-
sein von Ehrenfiithrern lasse ,nur bedingt Riickschliisse auf die Qualitit des Ein-
flusses, den Himmler und die SS-Hauptidmter [...] auszuiiben vermochten®, zu.26?
Jan Erik Schulte betont, dass eine Antwort nur im Einzelfall und nach genauer
Untersuchung zuléssig sei.?’? Dass diese Einschitzungen zutreffen und pauschale
Aussagen tiber die Wirksamkeit der Ehrenfiihrer als ,,Agenten der Schutzstaffel®
somit wenig sinnvoll sind, soll im Folgenden anhand von drei Fallbeispielen de-
monstriert werden, zu denen derartige griindliche Studien vorliegen.

264 Das Zitat aus dem Protokoll der Vernehmung des SS-Obersturmfiihrers B. im Lager Falling-
bostel vom 25.6.1947, in BA Koblenz, Z 42 II, Fall 1098, Bl. 8-11.

265 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 9, S.462.

266 DOSCHER: Das Auswirtige Amt, S. 132-135; CONZE/FREI/HAYES/ZIMMERMANN, S. 121-122.

267 BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S.289-305.

268 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S. 541, Dok. Affidavit SS-63.

269 DOSCHER: Das Auswirtige Amt, S. 194-195.

270 ScuurrE: Geschichte, S. XXI.
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Hanns Johst?”! wurde 1890 in Sachsen geboren. Von 1908 bis 1914 versuchte er
sich in verschiedenen Studiengingen, ohne es zu einem Abschluss zu bringen. Im
Ersten Weltkrieg musste er aufgrund gesundheitlicher Probleme, von denen nicht
ganz klar ist, wie ernst sie wirklich waren, nur zwei Monate Militirdienst leisten.
Stattdessen begann er als Bithnenschriftsteller zu retissieren. Seit 1918 lebte er
dank seiner Tantiemen recht luxurios am Starnberger See. Dennoch tendierte er
politisch in den 1920er Jahren zunehmend nach rechts und trat 1932 in die
NSDAP ein. 1933 feierte er mit dem Hitler gewidmeten Freikorpsdrama Schlage-
ter einen Riesenerfolg und wurde zu einer Art nationalsozialistischem Vorzeige-
dichter. Infolgedessen wurde er noch im selben Jahr zum Prisidenten der
Deutschen Akademie der Dichtung und 1935 zum Prisidenten der Reichsschrift-
tumskammer ernannt.

Spétestens seit 1934 war Johst privat mit Heinrich Himmler befreundet. Die
Familien besuchten sich und unternahmen Badeausfliige. Die beiden Méinner
schrieben einander regelmiflig und in vertrautem Tonfall. Im November 1935
nahm Himmler Johst im Rang eines Oberfiihrers in die SS auf. Der Kontakt des
so Geehrten zur Schutzstaffel vertiefte sich zunehmend. Johst verfasste Beitrige
fiir die SS-Leithefte und Das Schwarze Korps. Er berichtete iiber Entwicklungen in
den Institutionen, denen er vorstand, und protegierte junge SS-Angehdorige.
Himmler seinerseits beforderte Johst 1938 zum Brigadefithrer und 1942 zum
Gruppenfiihrer. Auch half er ihm, einen unliebsamen Nachbarn per Gestapo-Ver-
folgung ins Exil zu treiben. Spitestens im Zweiten Weltkrieg wurde aus dem
Ehrenfiihrer Johst ein genuiner SS-Fiihrer. Er reiste nach der Eroberung Polens in
der Begleitung Himmlers in die besetzten Ostgebiete, verfasste 1940 das ,Lebens-
raum“-Propaganda-Machwerk Ruf des Reiches — Echo des Volkes! Eine Ostfahrt?”?,
hielt sich bisweilen wochenlang in der Feldkommandostelle des Reichsftihrers der
Schutzstaffel auf und wurde in Unterlagen des Personlichen Stabs Himmlers als
»Barde der SS* tituliert.

Nach 1945 gab Johst dreist an, er fiihle sich nicht belastet und sei ein reiner
Ehrenfithrer gewesen, der ohne eigenes Zutun und ohne sich je viel um die SS
gekiimmert zu haben zum Gruppenfithrer geworden sei. In insgesamt vier
Spruchkammerverfahren, die sich von 1949 bis 1955 hinzogen und verdeutlich-
ten, wie absurd sich die Entnazifizierung im Einzelfall entwickeln konnte, wurde
Johst nacheinander erst als Mitlaufer, dann als Hauptschuldiger, anschlieflend als
Belasteter und schlieSlich als Minderbelasteter eingestuft. Die mehrfach versuchte
Wiederbelebung seiner Karriere gelang allerdings nicht. 1978 starb er in einem
Altersheim.

Walther Wiist?”3 wurde 1901 in Kaiserslautern geboren. In der Weimarer Repu-
blik begann er eine wissenschaftliche Laufbahn im Fach Indogermanistik. Schon
1926 wurde er Privatdozent. 1933/34 diente er sich, wohl im Bestreben, endlich

271 Zum Folgenden vgl. DUSTERBERG, v.a. S.287-321.
272 JOHST.
273 Zum Folgenden vgl. SCHREIBER: Wiist; KATER: Ahnenerbe, v.a. S.58, 133-139 und 273-287.
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eine Professur zu bekommen, den neuen Machthabern als Redner, Rezensent im
Vilkischen Beobachter und durch Beitritte zur NSDAP, zum NS-Lehrerbund, zum
NS-Dozentenbund und zur NS-Volkswohlfahrt an. 1935 wurde er tatsichlich zum
Professor fiir ,Arische Kultur- und Sprachwissenschaft“ und zum Dekan der Phi-
losophischen Fakultit der Ludwig-Maximilians-Universitit in Miinchen berufen.

Der SS-Fithrung war Wiist unter anderem deshalb aufgefallen, weil er, entge-
gen seiner eigenen, vor der ,Machtergreifung® publizierten wissenschaftlichen Er-
kenntnisse, nun die von Himmler hochgeschitzten kruden Theorien des ,,Germa-
nenkundlers Herman Wirth verteidigte. 1936 wurde Wiist in die ,,Forschungs-
gemeinschaft Deutsches Ahnenerbe“ aufgenommen, die Himmler und Darré im
Jahr zuvor ins Leben gerufen und zunichst Wirth unterstellt hatten. 1937 erhielt
Wiist den Ehrenfithrerrang eines Hauptsturmfiihrers, spiter den eines Ober-
fithrers. 1939 iibernahm er von Wirth die wissenschaftliche Leitung des ,Ahnen-
erbes“ als dessen Kurator. Hier agierte Wiist als Trdger eines SS-Amtes, akquirier-
te Gelder von der Deutschen Forschungsgemeinschaft und deckte wihrend des
Zweiten Weltkriegs die im ,Ahnenerbe“ betriebene ,wehrwissenschaftliche
Zweckforschung“ einschliellich der an KZ-Hiftlingen vorgenommenen Unter-
kithlungs- und Malaria-Experimente.

Als Dekan und — ab 1941 — als Rektor der Universitit dagegen funktionierte er
keineswegs reibungslos im Sinn der SS. Mehrfach lie8 er dezidiert nationalsozia-
listische bzw. sogar ausdriickliche SS-Kandidaten, die er fiir wissenschaftlich nicht
ausreichend qualifiziert hielt, als Habilitanten durchfallen. Auch in Berufungsver-
fahren gab er wiederholt althergebrachten wissenschaftlichen Standards den Vor-
zug vor den Anliegen der Schutzstaffel, so dass sein Biograf, Maximilian Schrei-
ber, schlussfolgert: ,,Fiir die Universitdt Miinchen ldsst sich [...] feststellen, dass
von einer ,planmifliigen und erfolgreichen Infiltration der Hochschulen durch die
SS* keine Rede sein kann.“274

Nach 1945 wurde Wiist zunichst als Belasteter, dann als Minderbelasteter ein-
gestuft. Zur Riickkehr in akademische Amter und Wiirden kam es nicht, jedoch
erhielt er ab 1951 den Status eines ,Beamten zur Wiederverwendung“ inklusive
»Ubergangsgehalt“ und ab 1961 eine Pension. Ende der 1960er, Anfang der 1970er
wurde wegen seiner Rolle im ,Ahnenerbe® staatsanwaltschaftlich gegen Wiist er-
mittelt, jedoch wurde keine Anklage erhoben. 1993 verstarb Wiist in Miinchen.

Ernst von Weizsicker?’> kam 1882 als Sohn einer Biirgerfamilie mit duflerst
engen Verbindungen zum wirttembergischen Konigshaus zur Welt. Fiir den
Dienst von Weizsickers Vater als Ministerpriasident des Monarchen wurde die
Familie 1916 nobilitiert. Zu diesem Zeitpunkt konnte Ernst schon auf eine be-

274 SCHREIBER: Wiist, S. 242.

275 Zum Folgenden vgl. KOERFER; Brasius: Konservativer Patriot; BrLasius: Das alte Amt;
DoscHER: Das Auswirtige Amt, S.181-190. Die rund 500-seitige Dissertation von LINDNER
eignet sich als Materialsammlung, tiberzeugt allerdings in Sprache, Aufbau und Urteil nicht.
Als editierte Quellen liegen WEIZSACKERs Memoiren, die von HiLL herausgegebenen ,,Weizsi-
cker-Papiere” sowie das vom Chefankliger KEMPNER veroffentlichte Urteil des Wilhelmstra-
Renprozesses gegen Weizsicker u.a. vor.
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achtliche Karriere als Seeoffizier zuriickblicken, die ihn in das Berliner ,,Marine-
kabinett“ bzw. die kaiserliche ,,Seekriegsleitung® geftihrt hatte und ihm schlief3-
lich den Rang eines Korvettenkapitins einbrachte. 1920 wechselte er, da die
deutsche Marine infolge des Versailler Vertrags abgeriistet wurde, ins Auswirtige
Amt, obwohl seine innere Einstellung gegentiber seinen neuen, republikanischen
Dienstherren alles andere als loyal war. Zwar sah Weizsicker ein, dass vor allem
die Militdrs und das kaiserliche Regime die Verantwortung fur die deutsche Nie-
derlage von 1918 trugen. Jedoch konnte und wollte er sich weder mit dem Wech-
sel zur demokratischen Republik, die er fiir einen ,,Krebsschaden hielt, noch mit
der Verstindigungspolitik des langjahrigen Weimarer Auflenministers, Gustav
Stresemann, abfinden. Vielmehr hoffte er im diplomatischen Dienst zur Revision
des aus seiner Sicht ,schindlichen® Versailler Vertrags und zum Wiederaufstieg
Deutschlands zur Groffmacht beitragen zu kénnen.

Angesichts dieser Haltung verwundert es nicht, dass Weizsicker trotz seiner in-
neren Distanz zu den Gewaltmethoden der Nationalsozialisten und zur Verlet-
zung der deutschen Rechtsstaatstradition, wie die absolut iiberwiegende Mehrheit
seiner Kollegen auch, 1933 keinen Anlass sah, den Staatsdienst zu quittieren. Viel-
mehr glaubte er in grof8er Selbstiiberschitzung, er und ihm dhnlich gesinnte Po-
litiker und Beamte wie der seit 1932 amtierende Reichsaulenminister Konstantin
von Neurath oder der 1930 berufene Staatssekretir des Auswirtigen Amtes, Bern-
hard Wilhelm von Biilow, konnten die Nationalsozialisten ,,zihmen“ und vor den
Karren des von ihnen ersehnten Revisionismus spannen. Auch diirfte die Tatsa-
che, dass sich Weizsickers Lautbahn, die zuvor angesichts seiner fehlenden juristi-
schen und fremdsprachlichen Qualifikation nicht allzu steil verlaufen war, nun
erfreulicher entwickelte, dazu beigetragen haben, ihm das Dritte Reich ertragli-
cher zu machen. 1933 bis 1936 diente er, obwohl er keinerlei personliche Bindung
zu den nach wie vor verachteten Nationalsozialisten eingegangen war, als deut-
scher Gesandter in Bern, danach als Leiter der Politischen Abteilung des Auswir-
tigen Amtes in Berlin.

Im Frithjahr 1938 tauschte Hitler im Rahmen der forcierten Kriegsvorberei-
tung nicht nur die Spitze der Wehrmacht aus, sondern ernannte mit Joachim von
Ribbentrop auch einen neuen Auflenminister mit nationalsozialistischem Stallge-
ruch. Dieser bot Weizsicker, da er um dessen Sachkenntnis sowie seine gute Be-
ziehung zur Mehrzahl der Beamten des Auswirtigen Amts wusste, den Posten des
Staatssekretirs an. Allerdings verband sich mit dieser Offerte die Auflage, seine
Loyalitit zum Hitlerregime auch formal zu dokumentieren. Weizsicker willigte in
der Hoffnung ein, den unerfahrenen Ribbentrop manipulieren und den Krieg
verhindern zu konnen, den Deutschland seiner Meinung nach sicher verlieren
wiirde. Kurz vor seiner Ernennung zum Staatssekretdr wurde er Mitglied der
NSDAP, kurz danach von Himmler auf Vermittlung Ribbentrops zum SS-Ober-
fithrer ernannt. 1938/39 spielte Weizsdcker im Amt ein doppeltes Spiel. Einerseits
unterstiitzte er die Errichtung des ,,Grof3deutschen Reiches® inklusive des Sude-
ten- und Memellandes, da er hierin eine durchaus berechtigte Entschiddigung fiir
die in Versailles erlittenen territorialen Verluste sah. Andererseits versuchte er,
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teilweise bis an die Grenze des Hochverrats gehend, den von Hitler angestrebten
Kriegsausbruch zu verhindern.

Mit diesem Ansinnen scheiterte er auf der ganzen Linie. Doch weder der Aus-
bruch des Kriegs noch die sukzessive Eskalation zum Weltkrieg noch der begin-
nende Holocaust, von dem Weizsicker durch ihm von Amts wegen vorgelegte
und von ihm abgezeichnete Einsatzgruppenberichte und Deportationsverfiigun-
gen wusste, brachten ihn dazu, den Dienst zu quittieren oder seinen SS-Rang —
seit 1942 der eines Brigadefiihrers — abzulegen. Vielmehr beruhigte er sein Gewis-
sen damit, im Kleinen gegen das Regime zu wirken, etwa indem er sich, vergeb-
lich, gegen die fortschreitende Nazifizierung des diplomatischen Diensts einsetzte
oder in einem Fall verhinderte, dass dem Reichssicherheitshauptamt beschieden
wurde, das Auswirtige Amt habe gegen eine Deportation franzosischer Juden
ykeine Bedenken®. Die von ihm gewihlte, schwichere Formulierung ,kein Ein-
spruch dnderte nichts daran, dass das Auswirtige Amt hier wie in allen anderen
Fillen griines Licht zu den Deportationen gab,27¢ die es allerdings so oder so wohl
kaum hitte verhindern konnen.

1943 wurde Weizsicker als Staatssekretir abgeldst und als Gesandter zum Vati-
kan geschickt. Als Zeuge im Niirnberger Prozess kehrte er nach Deutschland zu-
riick. 1947 wurde er selbst verhaftet und im sogenannten Wilhelmstraflenprozess
dafiir, dass er dem Regime weiter in fithrender Position gedient hatte, obwohl er
um dessen Verbrechen wusste und trotz innerer Distanz auch formal an ihnen
beteiligt war, zu sieben Jahren Gefingnis verurteilt. Im Mai 1950 wurde Ernst von
Weizsicker vom amerikanischen hohen Kommissar John McCloy begnadigt. Gut
ein Jahr spiter erlag er in Lindau den Folgen eines Schlaganfalls.

Die Fille Johst, Wiist und Weizsicker belegen, dass das Phanomen der Ehren-
fihrerschaft eine differenzierte Analyse und Bewertung erfordert, die nur im
konkreten Einzelfall erfolgen kann. Manche Ehrenfiihrer tibernahmen, wie Hanns
Johst, tatsichlich die ,Regularien und Riten der SS einschliellich ihrer
Weltanschauung“277 voll und ganz. Andere, wie Walther Wiist, funktionierten in
bestimmten Handlungszusammenhingen als SS-Fiihrer, folgten in anderen situa-
tiven Kontexten jedoch alternativen Rollenmustern und Loyalitdten. Eine letzte,
wohl sehr kleine Gruppe, zu der Ernst von Weizsicker gehorte, hielt zumindest
innerlich Distanz zur SS-Weltanschauung, was jedoch nicht ausschloss, dass diese
Minner dem Regime zu Diensten waren.

5. Die ,Sorgenkinder” des Reichsfiihrers

Die gemeinsamen Wurzeln von SA und SS aus der ,Kampfzeit“ und der ,,Macht-
ergreifungsphase“ und die nur schrittweise und unvollstindige Durchsetzung der
SS-Auslese bzw. das Ausbleiben einer systematischen Nachlese fithrten dazu, dass

276 Vgl. BROWNING: Endlésung.
277 CONZE/FREI/HAYES/ ZIMMERMANN.
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auch nach dem ,,Rohmputsch® selbst unter den Vollmitgliedern der Schutzstaffel
zahlreiche Mianner waren, die ganz und gar nicht zu dem von Himmler propa-
gierten Image einer ,rassereinen®, leistungsstarken, linientreuen und disziplinier-
ten Elitetruppe passten.

Obwohl Hitler bis zum Sommer 1934 mehrfach das Ende der ,nationalen®
bzw. ,,nationalsozialistischen Revolution® proklamierte und Himmler wiederholt
jedes eigenmichtige Handeln untersagte, vertibten SS-Angehorige politisch moti-
vierte, ,wilde®, das heiflt ihnen nicht ausdriicklich befohlene Gewalttaten. Diese
waren weiterhin hdufig antisemitischer Natur. Als sich SS-Méanner beispielsweise
im Dezember 1934 in Miinchen bzw. im Mai 1935 in Frankfurt am Main an
neuen ,,Judenboykotten® beteiligten, kam es nicht nur zu erheblichen Zerstérun-
gen an den betroffenen Geschiften, sondern auch zu gréfleren Schligereien mit
der eingreifenden Polizei.?’8 Ebenfalls im Frithjahr 1935 behauptete ein SS-Sturm-
fithrer in einem HafSlocher Wirtshaus, man konne und solle Juden ,,wie Freiwild“
behandeln, woraufhin mehrere Nationalsozialisten, die zur NSDAP, allerdings
nicht zur SS gehérten, den drtlichen jiidischen Friedhof schindeten.?’® Im August
1935 reagierte Himmler auf die fortgesetzten Ausschreitungen mit folgendem
Befehl: ,,1. Ich verbiete aufs schirfste jede Einzelaktion irgendeines SS-Angehori-
gen gegen Juden. 2. Die Losung der Judenfrage ist [...] eine Sorge des Fiihrers
und nicht eine Sorge von Einzelnen.“280

Dass das nicht durchgingig beachtet wurde, beweist die Teilnahme von SS-
Mitgliedern an den Ausschreitungen wihrend der Reichspogromnacht, die lange
fast ausschlieSlich der SA zugeschrieben worden sind. In Wolfhagen zum Beispiel
iiberfielen SS-Minner schon am Vormittag des 9. November 1938 eine jiidische
Schule und ein jiidisches Privathaus. Am nichsten Tag ,verhafteten Angehorige
der Allgemeinen SS in St. Tonnies bei Krefeld einen Mann, der seinem jiidischen
Arbeitgeber wihrend der ,,Kristallnacht® zur Flucht nach Holland verholfen hatte.
Erst nachdem sie ihn mit ihren Schulterriemen blutig gepriigelt hatten, iiberga-
ben sie ihn der Polizei. Im Lauf des Novembers erlief} die Fithrung des SS-Ober-
abschnitts Fulda-Werra zwei Befehle, in denen sie dazu aufforderte, die vielen im
Zuge der ,,Aktion® von Juden ,requirierten® Kraftfahrzeuge bei der Gestapo abzu-
liefern. Bezeichnenderweise wurde kein Einwand gegen den Diebstahl an sich er-
hoben, sondern vor allem die unvorsichtige Nutzung der Fahrzeuge ohne aus-
reichenden Versicherungsschutz moniert. Die Fithrung des Oberabschnitts Stidost
schliefSlich konstatierte zufrieden, dass die Beteiligung an dem Pogrom nicht nur
die Stimmung in der Schutzstaffel selbst verbessert, sondern dieser ,bei auflen-
stehenden Kreisen neue Freunde gewonnen“ habe.28!

278 LONGERICH: Politik, S.55 und 84.

279 FRIEDLANDER, S. 142.

280 Befehl Himmlers vom 16.8.1935, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3901, BI. 3.

281 MENK, S. 138-156; WILDT: Volksgemeinschaft als Selbstermiéchtigung, S.323; Urteil des Land-
gerichts Diisseldorf gegen P.B. und C.H. vom 14.8.1948, in LA Diisseldorf, Gerichte Rep. 8,
Bd. 11; Oberabschnittsbefehlsblatt Fulda-Werra vom 15.11.1938, in StA Marburg, 327/2b,
Bd. 51; Befehl des Verwaltungsamts des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 24.11.1938, in StA
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Auch widerspenstige ,deutschbliitige Volksgenossen mussten weiterhin damit
rechnen, Opfer der lokalen Einheiten der Allgemeinen SS zu werden, wie zwei
Ubergriffe auf evangelische Geistliche zeigen. Am 13.September 1935 lie§ sich
der Stader Pfarrer Johann Gerhard Behrens im Konfirmandenunterricht auf einen
Streit iiber den im Stiirmer propagierten Antisemitismus ein.?8> Behrens, 1889
geboren, hoch gebildet und ein mit dem Eisernen Kreuz II. Klasse dekorierter
Weltkriegsveteran, gehorte wie zwei weitere der insgesamt vier Geistlichen der
Hansestadt zur Bekennenden Kirche und war schon mehrfach mit aus Sicht der
Nationalsozialisten provokanten Aktionen aufgefallen. Unter anderem hatte er
1933 eine Konvertitin vom Judentum getauft, in einer Lokalzeitung kritische Ar-
tikel zur Kirchenpolitik des Regimes veréffentlicht und sich 1934 geweigert, den
regimenahen Reichsbischof Ludwig Miiller in der Stadt zu begriifSen. Als sie von
seiner Stiirmer-Schelte horten, entschlossen sich fiinf SS-Minner, Behrens einen
Denkzettel zu erteilen. Am Abend des 16. September iiberfielen sie, in voller Uni-
form und angefiihrt von SS-Scharfithrer Hermann Appel, der schon im Friihjahr
1933 Erfahrung als Hilfspolizist gesammelt hatte, Behrens, hingten ihm ein vor-
her angefertigtes Schild mit der Aufschrift ,,Ich bin ein Judenknecht“ um den Hals
und trieben ihn durch die Stadt, bis ihn die Polizei in Gewahrsam nahm und
nach Hause brachte. Dabei wurde Behrens aus der Menschenmenge heraus, die
sich anldsslich der Riickkehr der 6rtlichen SA vom Nirnberger Reichsparteitag
versammelt hatte, angespuckt, gestoflen und mit Wasser iibergossen.

Obwohl der ,Standortilteste“ der NS-Kampfbiinde, ein SA-Standartenfiihrer,
zuvor ausdriicklich seine Zustimmung verweigert hatte und es sich also eindeutig
um eine ,, Einzelaktion“ handelte, stellte sich die regionale SS-Fiithrung hinter die
Téter, deren ,,Affekthandlung® zwar nicht in Ordnung, aber im Kern verstindlich
sei.?83 Da der Fall jedoch fiir erhebliche Unruhe in Stade und Umgebung sorgte,
gelang die von SS und Gestapo versuchte Strafvereitlung zunichst nicht. Ende
1935 kam es vor dem Landgericht Stade zu einem Prozess wegen Landfriedens-
bruches, in dem die angeklagten SS-Mianner zuerst behaupteten, sie hitten
Behrens nur vor dem ,,Volkszorn“ beschiitzt. Als die Staatsanwaltschaft eindeutig
nachwies, dass die Initiative allein von Appel und seinen Mittitern ausgegangen
war, reklamierten diese, sie hitten Behrens wegen staatsfeindlicher Aufferungen
in ihrer Rolle als ,letzte Triger des Staates” zu Recht festgenommen. Das Gericht
weigerte sich, diese Generalermichtigung der Schutzstaffel anzuerkennen und
verurteilte die SS-Ménner zu vier bis sieben Monaten Gefingnis.?3* Allerdings

Marburg, 327/2b, Bd. 51; Halbjahresberichte des Fiihrers des Abschnitts XXI vom 19.12.1938
bzw. des Fiihrers des Oberabschnitts Stidost vom 20.1.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186,
Bl.42-47 und 137-142.

282 Quellen zum ,Fall Behrens“ in BA Berlin, R 187, Bd. 245a; BA Berlin, NS 19, Bd. 2999; LkA
Hannover, L 5 g, Bd.385; LkA Hannover, S 1 H III, Bd.818; StA Stade, Rep. 171a, Stade
Nr. 228, Bd.II. Teilweise sind die Quellen dokumentiert in DOSCHER: Fall Behrens. In der
Literatur ist der Fall behandelt von LINDEMANN, S.679-737.

283 Schreiben des Fiihrers des Oberabschnitts Nordwest an den Chef des SS-HA vom 14.10.1935,
in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, BI. 89-90.

284 Urteil des Landgerichts Stade vom 23.1.1936, in StA Stade, Rep. 171a, Stade Nr. 228, Bd.IL.
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erstattete nun Julius Streicher, der Herausgeber des Stiirmers, seinerseits eine An-
zeige wegen Beleidigung gegen Behrens. Nach mehrmonatigen Verhandlungen
zwischen unter anderem der Niirnberger Gauleitung Streichers, der Reichsfiih-
rung-SS, dem Reichsjustizministerium und der Reichskanzlei einigte man sich
auf einen Kuhhandel. Die SS-Minner wurden, ohne einen Tag im Gefingnis
gesessen zu haben, auf der Basis des Straffreiheitsgesetzes vom 23.April 1936
amnestiert. Zu einem Prozess gegen Behrens kam es nicht. Er wurde in die ost-
friesische Kleinstadt Detern versetzt.28>

Der zweite Fall war dhnlich gelagert, zog aber nicht so weite Kreise. Im sachsen-
anhaltinischen Immekath hatte sich Pfarrer Karl Friedrich Wilhelm Ewers gewei-
gert, die Bevolkerung mittels der Kirchenglocken zur nachtréglichen Volksab-
stimmung iiber die Remilitarisierung des Rheinlandes am 29. Mirz 1936 zu rufen,
die zugleich eine Einheitslistenwahl zum Reichstag war. Am nichsten Tag holten
zwei SS-Minner Ewers von zu Hause ab und brachten ihn ins nahegelegene
Salzwedel, wo sie ihm ein Schild mit der Aufschrift ,Achtung! Ich habe die Kirche
verrammelt, um nicht lduten zu lassen!“ umhingten und ihn durch die Stadt
fithrten. Anschlieflend wurde er ins 6rtliche SS-Heim gebracht, schwer verpriigelt
und erst am nichsten Morgen wieder freigelassen. Zu einem Strafverfahren kam
es nicht, da Ewers so eingeschiichtert war, dass er seine zunichst erhobene Anzei-
ge wieder zuriickzog.280 Pfarrer Ewers hatte — wie wohl die Mehrheit der Deut-
schen — 1936 akzeptiert, dass sich die SS so etwas erlauben konnte.

Schwierigkeiten wurden allerdings keineswegs nur von tibermotivierten Fana-
tikern unter den SS-Angehorigen verursacht. Vielmehr gab es auch SS-Mitglieder,
deren personliches Verhalten eklatant gegen Grundelemente der NS-Ideologie
verstiefd bzw. verstofRen hatte, bevor sie sich der Schutzstaffel anschlossen. Zu die-
ser Gruppe gehorten ehemalige Freimaurer. Im August 1936 befahl Paul Scharfe,
der Chef des obersten SS-Gerichts — zu diesem Zeitpunkt noch eine Art Diszipli-
narausschuss?87 —, dass sich jeder SS-Mann, dessen politische Vita einen derar-
tigen Makel aufweise, freiwillig zu melden habe. Uber die Konsequenzen werde
man im Einzelfall entscheiden. Der Erlass enthielt eine Liste von insgesamt 29
»Logen oder logendhnlichen Vereinigungen®, die aus Sicht der SS problematisch
waren und zu denen unter anderem auch der Rotary Club bzw. anthroposophi-
sche und theosophische Gesellschaften zihlten.288 Eine fiir die Schutzstaffel pein-

285 Korrespondenz zwischen dem Reichsjustizministerium und der Reichskanzlei betr. den Fall
Behrens von Mirz 1936 bis Juni 1938, in LKA Hannover, S1 H III, Bd. 818, Bl. 68-84 und
91-92.

286 Beschwerde einer personlichen Bekannten Himmlers an diesen vom 15.6.1936 und auswei-
chende Antwort Himmlers vom 30. 6.1936, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3303, Bl. 1-7. Zur Miss-
handlung eines Mannes, der bei der Volksabstimmung vom Mirz 1936 mit Nein stimmte,
durch SS-Angehérige vgl. Verhandlungsprotokoll und Urteil der X. Stratkammer des Land-
gerichts Kassel gegen M., J., S., P. und N. vom 18.11.1948, in StA Marburg, 274 Kassel,
Bd.21/1, Acc. 1958/61, Bl. 82-99.

287 Vgl. Kap.V.1.

283 Befehl des Chefs des SS-Gerichts, Scharfe, vom 26.8.1936, in BA Berlin, NS 7, Bd. 2, Bl. 60—
66.
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liche Personalie stellte beispielsweise Obersturmfithrer Heinrich Bauer dar, dessen
ultra-nationalistische historische Schriften etwa zur Ostkolonisation des Deut-
schen Ritterordens in der Schulung der Schutzstaffel verwendet wurden. 1937
kam heraus, dass Bauer vor 1931 nicht nur einer Freimaurerloge angehort, son-
dern auch eine wohlwollende Biografie iiber den liberalen Weimarer Aulenmi-
nister Gustav Stresemann verfasst hatte.28° Im September 1938 wurde das interne
Freimaurerproblem dadurch entschirft, dass die SS im Rahmen einer Parteiam-
nestie, die Hitler anldsslich der Errichtung des ,,Grofldeutschen Reiches“ gewihr-
te, alle Mdnner begnadigte, die in ihren alten Freimaurer-Orden nicht tiber den
S Grad® hinausgekommen waren und kein ,wesentliches Logenamt® innege-
habt hatten.2%0

Wihrend die Zugehorigkeit von SS-Miénnern zu Freimaurergruppen ein fiir
die Schutzstaffel problematisches Erbe der Weimarer ,,Systemzeit darstellte, be-
traf eine zweite Variante von nicht ideologiekonformem Verhalten Handlungen
wihrend des Dritten Reiches. Zwischen November 1934 und August 1935 stellte
Heinrich Himmler in einer Reihe von Befehlen klar, dass weder SS-Minner noch
ihre Familien irgendwelche geschiftlichen oder gar privaten Verbindungen zu Ju-
den oder jidisch ,versippten Personen aufrechterhalten diirften.2! Dennoch
gab es weiterhin SS-Angehorige, die jiidischen Handwerkern Auftrige erteilten,?%2
Juden als Kunden akzeptierten,??3 mit Juden Schach oder Karten spielten?* oder
sogar die Taufpatenschaft fir Kinder konvertierter jiidischer Freunde tibernah-
men?%>. 1937 verzeichnete eine geheime Statistik der SS-Reichsfithrung 50 schwe-
re Fille derartigen ,,Verkehrs mit Juden“.2%° Besonders gravierend im Hinblick auf
die ,,menschenziichterische Sippengemeinschaft® der SS war es, dass einzelne SS-
Minner selbst bei ihrer ,,Gattenwahl® gegen elementare Grundregeln des NS-Ras-
sismus verstiefSen und sich fiir Frauen entschieden, die von Juden abstammten,

289 Schreiben Wolffs an den Chef der SS-Personalkanzlei vom 18.5.1937, Schreiben Himmlers
an Bauer vom 24.5.1937 und Schreiben Wolffs an Bauer vom 11.6.1937, in BA Berlin, NS 2,
Bd.51a, Bl. 37-40. Zum Wirken Bauers vgl. u.a. BAUER: Stresemann; BAUER: Schwert; BAUER:
Geburt; Beitrige Bauers in den SS-Leitheften vom 22.4., 26.6. und 7.8.1936, in IfZ-Archiv,
DC 29.01.
Befehl des Chefs des SS-Gerichts, Scharfe, vom 30.9.1938, in BA Berlin, NS 7, Bd. 2, Bl. 79-83.
SS-Befehlsblatt vom 25.11.1934, 25.1.1935 und 25.8.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.
292 Zum Fall eines SS-Hauptsturmfiihrers, der sich hartnickig weigerte, seinen angestammten
Breslauer Herrenschneider zu wechseln, s. SS-Disziplinarakte, in IPN-Warschau, GK 812,
Bd.688.
293 Zum Fall eines Landwirts, der einen jiidischen Viehhdndler mit Heu belieferte, s. Schreiben
des Abschnitts XXX an den SS-Mann K.H. vom 25.9.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 24.
Zum Fall eines Gastwirts, der Zimmer an Juden vermietete, s. Schreiben des Fiihrers des
Sturmbanns I11/81 an die 81. Standarte vom 18.5.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 77.
Protokoll der Vernehmung des SS-Mannes K.E. durch den Fiithrer des Sturms 6/83 am
14.12.1934 und Schreiben des Abschnitts XXX an K.E vom 23.1.1935, in StA Marburg,
327/2a, Bd.24.
Schreiben des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Rhein an das SS-HA vom 8.4.1935, in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 112.
296 Geheimes Ergédnzungsblatt zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937,
in: IfZ-Archiv, DC 01.06.

291
29

- S

29:

=

29

a



5. Die ,,Sorgenkinder* des Reichsfiihrers 183

die sich vor ihren Beziehungen zu den Minnern des ,Schwarzen Ordens der
»Rassenschande® in Form sexueller Beziehungen mit Juden ,schuldig® gemacht
hatten oder die im Sinne des ,,Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses®
vom 14. Juli 1933 belastet waren.2%7

Deutlich hiufiger als fehlendes ,,Rassebewusstsein® waren in der Allgemeinen
SS jedoch Dienstunlust und Driickebergerei. Diese duflerte sich nur selten in Ak-
ten offener Befehlsverweigerung, zu denen es beispielsweise im Sommer 1937 in
Kleinwallstadt bzw. in Mosbach kam. Im ersten Fall erwiderte ein SS-Mann, des-
sen Sturmfthrer ihn zum Dienstantritt aufforderte: ,Ich habe keine Zeit, spiele
Karten und trinke Bier.“?°8 Im zweiten Fall brachte die Feststellung, wie aufwen-
dig die Erlangung der Heiratsgenehmigung der Schutzstattel war, den betroffenen
SS-Angehorigen zu der Aussage, das ,sei ihm zu dumm, er wiirde nichts mehr
ausfiillen, wenn das nicht gentige, trete er aus der SS aus.“2%

Hiufiger kam es vor, dass SS-Mitglieder Befehle hochst unmotiviert ausfiihr-
ten. Einen besonders krassen Einzelfall erwihnt ein interner und geheimer Be-
richt tiber die Zustinde im SS-Lager beim Reichsparteitag 1936. Hier hatten die
Minner alternierend auch Dienst in der Lagerkiiche zu leisten, was zumindest
einige als allzu unménnliche Beschiftigung ablehnten. Einmal schilte eine Grup-
pe von 20 Mann in 90 Minuten gerade einmal zw6lf Kartoffeln.3%0 Gingig war es
auch, angeordneten Diensten fernzubleiben, was teilweise mit gesundheitlichen
Problemen oder beruflicher Verhinderung begriindet, teilweise aber auch gar
nicht entschuldigt wurde.30!

Obwohl in der Regel Anwesenheitslisten gefithrt wurden, gab es keine statisti-
sche Gesamtauswertung. Entsprechend fragmentarisch und teilweise wider-
spriichlich sind die erhaltenen zeitgendssischen Schitzungen zu den tiblichen An-
trittsstirken bzw. die jeweiligen Bewertungen dieser Quoten. Im Dezember 1934
beispielsweise klagte der Fithrer des Oberabschnitts Stidwest dariiber, dass bis zu
einem Drittel der Minner nicht erschien, ohne sich vorher abzumelden.3%? In
einem Bericht iiber das zweite Halbjahr 1935 stellte der Chef des SS-Hauptamtes
dagegen fest, dass die ,Dienstunlust® geschwunden sei und Antrittsstirken von

297 Zu entsprechenden Fillen vgl. Schreiben Himmlers an den Chef des RuSHA, Darré, vom

29.3.1938, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.52; Befehl Himmlers an das RuSHA vom 19.4.1939,

in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.64; Schreiben Himmlers an den Chef der SS-Personalkanzlei,

Schmitt, vom 13.9.1939, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.66; Schreiben Himmlers an W.K. vom

3.4.1940, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.75-76; BA Berlin, RS Heinrich-Rolf v. Oven; Schreiben

Wolffs ans RuSHA vom 31.12.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a, Bl. 368.

Schreiben des Fiihrers des Abschnitts XXX an T.B. vom 9.6.1937, in StA Marburg, 327/2b,

Bd.41.

Schreiben des Fiihrers des Spielmannszugs I11/81 an den Sturmbann III/81 vom 6.7.1937, in

StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 77.

300 Erfahrungsbericht des SS-Aufmarschstabes iiber den Reichsparteitag 1936 vom 21.10.1936,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 339, BL. 220-236.

301 Zu mehreren Einzelfillen von Konflikten um Dienstabsenzen vgl. StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd. 50.

302 Geheimes Rundschreiben des Fiithrers des Oberabschnitts Stidwest, Priitzmann, betr. Besich-
tigungsbemerkungen vom 13.12.1934, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 81.
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90% erreicht wiirden.303 Im Marz 1938 kritisierte er allerdings schon wieder, dass
zahlreiche SS-Mitglieder ,,im Dienst nachldssig geworden waren, mit faulen Aus-
reden kamen und den Geist der Mannschaft verdarben“3%4 Knapp ein Jahr da-
nach schitzte der ihm unterstellte Chef des Fiihrungsamtes die durchschnittliche
Anwesenheit auf 50 bis 60%, was er allerdings angesichts der hohen beruflichen
Belastung der Minner positiv wiirdigte.3%> Festzuhalten bleibt im Hinblick auf
diese ungenauen und widerspriichlichen Aussagen, dass keinesfalls alle SS-Ange-
horigen immer so diszipliniert zur Stelle waren, wenn die Schutzstaffel sie rief,
wie Himmler das in der SS-Imagepflege behaupten lief3.

In einer Vielzahl von Fillen traten Manner, obwohl das ihrem SS-Eid wider-
sprach und laut Himmler eigentlich undenkbar sein sollte,3% faktisch ganz aus
der SS aus, indem sie sich durch zwei Arzte bestitigen lieen, dauerhaft zu krank
bzw. zu schwach fiir den SS-Dienst zu sein®7 oder indem sie ihre Einheitsfithrer
davon iiberzeugten, dass sie aufgrund ihrer beruflichen Lage unméglich regelma-
Big teilnehmen kénnten3%8. Wie viele der 6721 bzw. 5104 Entlassungen aus der
Allgemeinen SS ,auf eigenen Antrag®, zu denen es 1937 bzw. 1938 kam, tatsich-
lich derart verschleierte Austritte wegen Dienstunlust waren, ldsst sich im Nach-
hinein nicht mehr kliren. Denn tatsidchlich traten nicht wenige dieser Ménner
wieder ein, nachdem ihre Krankheit iiberstanden war bzw. sich ihre berufliche
Situation gedndert hatte. Eindeutig sind lediglich die 555 bzw. 173 Fille von Ent-
lassung wegen , Interesselosigkeit*.39?

Drei weitere Typen, die ebenso wenig zum Konstrukt des ,,Schwarzen Ordens
passten wie iibermotivierte und undisziplinierte bzw. zumindest partiell ideolo-
gisch unzuverlidssige oder lustlose SS-Angehdorige, waren ,gew6hnliche® Krimi-
nelle, Alkoholiker und Homosexuelle. Dennoch fanden sich Minner aus diesen
drei Gruppierungen in der Schutzstaffel.

Der Fall des SS-Reichsgeschiftsfithrers Gerhard Schneider, der im Méarz 1934
wegen Veruntreuung bzw. Verschwendung von rund 3000 Reichsmark entlassen
und aus der SS ausgestoflen wurde,310 zeigt, dass selbst die Reichsfiihrung der

303 Bericht des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, iiber das zweite Halbjahr 1935 [0.D.], in BA Ber-
lin, NS 2, Bd. 129, BI. 60-80.

304 Befehl des Chefs des SS-HA, HeifBmeyer, vom 18.3.1838, in BA Berlin, NS 31, Bd.248,
Bl.91-93.

305 Manuskript fiir den Vortrag des Chefs des Fiihrungsamtes im SS-HA, Karl Zech, betr. Erfah-
rungen bei den dienstlichen Besichtigungsreisen im Rahmen der Berliner Tagung der SS-
Fiihrungsspitze vom 23.-25.1.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669, Bl. 17-25.

306 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern vom 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 45.

307 Zur Attest-Regelung s. SS-Befehlsblatt vom 25.5.1936, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

308 Zu einem entsprechenden Einzelfall, in dem der Betreffende zur ,,Uberzeugungsarbeit fiinf
Liter Branntwein einsetzte, um die SS zu verlassen, vgl. ESCHENBURG: Letzten Endes, S.27-
29.

309 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.56, und Statistisches Jahrbuch
der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.68-69, in IfZ-Archiv, DC 01.06; Sammlung von Wie-
deraufnahmegesuchen, in StA Marburg, 327/2a, Bd.112-113, und StA Marburg, 327/2b,
Bd. 193 und 261.

310 BA Berlin, SSO Gerhard Schneider. Vgl. Kap. I1.1.
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Schutzstaffel nicht vor ,,ganz normaler®, das heif3t nicht politisch motivierter Kri-
minalitdt gefeit war. Unsauberer Umgang mit SS-Mitteln ldsst sich des Weiteren
fiir Grof3veranstaltungen wie den Reichsparteitag 1936 nachweisen, bei dem Vor-
rite, die zur Verpflegung des SS-Lagers vorgesehen waren, auf dem Schwarzmarkt
zu Geld gemacht wurden.31! Auch auflerdienstlich kamen einzelne SS-Angehorige
mit dem Gesetz in Konflikt, wie ein Beispiel aus dem schwibischen Hechingen
belegt, wo nach einer Aufsehen erregenden Einbruchsserie ein Mitglied der Allge-
meinen SS als Téter gefasst und in Verbindung mit weiteren Delikten wie Urkun-
denfilschung und Betrug zu drei Jahren Gefingnis verurteilt wurde.312

Obwohl Himmler die SS-Minner durch einen Befehl vom 9. November 1936
auf die ,Heiligkeit des Eigentums® einschworen und beispielsweise Spindschlos-
ser in allen SS-Einrichtungen verbieten lie3,13 zihlte die Reichsfithrung-SS 1937
214 schwere Fille von Unterschlagung und 129 von Diebstahl, die von SS-Min-
nern veriibt worden waren.3'* Die einzige aus der Zeit des Zweiten Weltkriegs
erhaltene Statistik der neuen SS- und Polizeigerichtsbarkeit verzeichnete allein fiir
das erste Quartal des Jahres 1943 neben diversen militirischen Disziplinverlet-
zungen wie Fahnenflucht, unerlaubtes Entfernen oder Befehlsverweigerung auch
1171 Eigentumsdelikte.31?

Die in den beiden zitierten Zusammenstellungen ebenfalls auftauchenden 74
bzw. 46 Fille von Volltrunkenheit31° zeigen, dass die seit der ,,Kampfzeit“ beste-
hende Verbindung zwischen der Ménnlichkeitskultur der Sturmlokale und dem
Konsum erheblicher Mengen Alkohols sich durch die stetig fortgesetzte Flut von
entsprechenden Verboten und Mahnungen der SS-Fithrung?!” nicht hatte auf-
lésen lassen. Genauso unwirksam blieb Himmlers Versuch, die Trinksitten der
Schutzstaffel durch den Einstieg der SS in die Mineralwasserproduktion zu verin-
dern318, Welch peinliche Folgen derartige Saufgelage fiir die Schutzstaffel haben
konnten, soll an zwei Beispielen gezeigt werden. An einem Junimorgen des Jahres

311 Erfahrungsbericht des SS-Aufmarschstabes iiber den Reichsparteitag 1936 vom 21.10.1936,

in BA Berlin, NS 31, Bd. 339, BIL. 220-236.

Bericht der Gendarmerie Hechingen vom 19.2.1938 und Zeitungsausschnitt aus den Ho-

henzollerischen Blittern vom 19.2.1938, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 100.

313 VIEREGGE, S. 130-134.

314 Geheimes Ergidnzungsblatt zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937,
in: IfZ-Archiv, DC 01.06.

315 Geheimer Auszug aus der Kriminalstatistik des Hauptamts SS-Gericht fiir das 1. Vierteljahr
1943, in: VIEREGGE, S.260-261; dies., S. 100-101; WEINGARTNER: Law and Justice, S.279.

316 Geheimes Ergidnzungsblatt zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937,

in: IfZ-Archiv, DC 01.06; geheimer Auszug aus der Kriminalstatistik des Hauptamts SS-Ge-

richt fiir das 1. Vierteljahr 1943, in: VIEREGGE, S. 260-261.

Vgl. u.a. SS-Disziplinarstraf- und Beschwerdeordnung vom 9.11.1934, S.13-15, in IfZ-Archiv,

DC 002.019; Befehl Himmlers vom 11.12.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78; Befehl des

Chefs des SS-HA, Wittje, vom 24.4.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 338, Bl. 64; SS-Befehlsblatt

vom 25.8.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Befehle Himmlers vom 7.9., 14.10. und

21.12.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 53; Befehl Himmlers vom 23.5.1938, in StA Mar-

burg, 327/2b, Bd. 54; Befehl des Chefs der SS-Personalkanzlei, Schmitt, vom 2.12.1938, in

StA Marburg, 327/2b, Bd. 54.

318 Rundschreiben Himmlers vom 15.9.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3903, BL. 32.
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1938 wurden zwei Mitglieder der Waiblinger SS betrunken, vollig verschmutzt
und schlafend auf dem stadtischen Wasen aufgefunden. Ihr Sturmfithrer musste
sich darauthin vom NSDAP-Ortsgruppenleiter verspotten lassen: ,,Hier sehe man
es ja wieder. Das sei die SS, die Elitetruppe des Fiithrers.“ Die lokale Allgemeine SS
konne ,,ja doch nichts anderes als saufen“.31® Im Februar 1939 nahm in Schlesien
ein 48-jahriger Obersturmfiihrer, der seit 1932 der NSDAP und der SS angehorte,
in Uniform am samstdglichen Gruppenempfang einer Himmler-Rede teil. Im
unmittelbaren Anschluss ging er auf eine Sauftour, die damit endete, dass er am
nichsten Morgen, immer noch im ,,schwarzen Rock®, ansonsten aber halbnackt
und in aller Offentlichkeit urinierend von zur Kirche gehenden Familien gesehen
und wegen Erregung offentlichen Argernisses angezeigt wurde, wodurch ,das
Ansehen der SS in der [...] Gegend um Ratibor aufs schwerste geschidigt“
wurde.320

Auch Curt Wittje, der 1931 als Hauptmann a.D. und Vorstandsmitglied einer
Kulmbacher Grofimilzerei zur SS gestoflen und in ihr innerhalb weniger Jahre
vom Abschnittsfithrer der oberfrankischen SS zum Fiithrer der SS-Gruppe bzw.
des Oberabschnitts Nord und schlieflich zum Chef des SS-Amts bzw. des SS-
Hauptamts aufstieg,32! gehorte zu den Minnern, die mit ihrer Neigung, mehr zu
trinken, als sie vertrugen, dem SS-Reichsfiithrer Sorgen bereiteten. Aus allen Wol-
ken muss Himmler jedoch gefallen sein, als ihm Hitler im Vorfeld des ,R6hmput-
sches®, seinerseits ,,munitioniert” von Reichswehrminister Werner von Blomberg,
eroffnete, dass der seit 1922 verheiratete zweifache Vater Wittje 1929 wegen Vor-
fallen, die ,an Vergehen nach §175 grenzen®, aus dem Militdr entlassen worden
war. Im Suff hatte er Untergebene umarmt, gekiisst und unter der Giirtellinie
angefasst. Zu einer ehrenvollen Entlassung, die Wittje neben einer Pension das
Recht einbrachte, weiter mit seiner Offiziersuniform zu renommieren, war es nur
deshalb gekommen, weil die betroffenen Manner auf eine Anzeige verzichtet und
daraufhin der Staatsanwalt seine Ermittlungen eingestellt hatte.322

Ob Blomberg Hitler unterrichtet hatte, um neben der Sturmabteilung auch die
Schutzstaffel in den Verdacht endemischer minnerbiindischer Homoerotik zu
bringen,??3 darf bezweifelt werden, da die SS ja das ausfithrende Instrument des
Schlags gegen die SA-Fiihrung werden sollte. Wahrscheinlicher ist, dass Blomberg
die geplante Aktion bzw. ihre nachtrégliche Legitimation schiitzen wollte und da-
her auf den potenziell hochst peinlichen Einzelfall an der Spitze der SS hinwies.
Hitler und Himmler entschieden sich jedoch dafiir, an Wittje festzuhalten, da die-
ser sich seit seinem Eintritt in die Schutzstaffel nichts habe zuschulden kommen

319 Schreiben des Fiihrers der 13. Standarte an den Waiblinger NSDAP-Ortsgruppenleiter vom
28.6.1938, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 50.

320 SS-Disziplinarakte, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 645.

321 Vgl. Kap.III.1. Zum ,Fall Wittje“ s. KLEIsT. Die betreffenden Akten in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3940, bzw. SSO Curt Wittje.

322 Auszug aus der Offiziersehrenakte Curt Wittjes, angefertigt am 11.3.1938, in BA Berlin, SSO
Curt Wittje.

323 KLEIST, S. 194.
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lassen. Zudem wollten sie wohl vermeiden, innerhalb nur eines Jahres zum drit-
ten Mal die Spitze des SS-Amtes neu besetzen zu miissen.>24 Der SS-Reichsfiihrer
ermahnte Wittje in einer personlichen Unterredung eindringlich, sowohl in Sa-
chen Alkohol als auch hinsichtlich seiner Neigung zu jungen Méinnern ,sauber®
zu bleiben.32>

1935 dnderte sich die Lage in mehrfacher Hinsicht. Erstens vertrat die SS-Fiih-
rung die dezidiert heterosexuelle, auf ,,rassebewusste Fortpflanzung in der ,,Sip-
pengemeinschaft ausgerichtete Identitit der Schutzstaffel nun offensiv und
grenzte sie scharf von den vermeintlich weit verbreiteten homoerotischen Zustin-
den in der SA ab,32¢ was das Skandalpotenzial von homosexuellem Verhalten in
der SS deutlich steigerte. Zweitens bereitete die NS-Fiithrung eine Verschirfung
des §175 vor, die im Juni beschlossen wurde und im September in Kraft trat und
der zufolge homosexuelle Akte nicht mehr als Vergehen, sondern als Verbrechen
galten. Gerade die Ausnutzung von Abhingigkeitsverhiltnissen, als die sich Witt-
jes Verhalten interpretieren lief}, wurde nun als Tatbestandsmerkmal der beson-
ders ,schweren Unzucht“ gewertet, auf die bis zu zehn Jahre Haft stand. Auch
wurde der polizeiliche Ermittlungsdruck gegen die homosexuelle Szene erheblich
gesteigert, so dass es zu einer starken Zunahme der Zahl der Verhaftungen und
Verurteilungen kam.3?7 Drittens wurde bekannt, dass Wittje erneut begonnen
hatte, sich bei Kameradschaftsabenden zu betrinken und anschliefend wieder
jiingere Minner zu belédstigen.?28 Im Mai entband Himmler Wittje von seinen
Aufgaben als Chef des SS-Hauptamtes, offiziell ,wegen seines angegriffenen
Gesundheitszustandes“.32° Zu seinem Nachfolger wurde der 1897 geborene Leut-
nant a. D. August Heiflmeyer, bis dato Fithrer des Oberabschnitts Rhein.330

Doch damit endete die Affire um den Homosexuellen in der SS-Spitze noch
nicht. Wittje, immer noch mit dem Rang und der Uniform eines SS-Gruppenfiih-
rers ausgestattet, kehrte nach Hamburg zuriick, wo er als Geschiftsmann unter
anderem am Aufbau einer Sprengstofffabrik arbeitete. Allerdings nahm er weiter
an ,kameradschaftlichen SS-Treffen teil, soff und suchte die Nihe zu jungen SS-
Angehorigen. Zu einem Sommerurlaub in den Bergen nahm er nicht Frau und
Tochter, sondern einen 25-jdhrigen Untersturmfithrer mit, dem er die Reise voll
bezahlte. Geriichte tiber Wittjes Verhalten kursierten nicht nur innerhalb der
Schutzstaffel, sondern wurden vom neuen SA-Chef, Viktor Lutze, aufgegriffen,

324 Im Juni 1933 war Amtsinhaber Ernst Bach verstorben, im Februar 1934 auch dessen Nach-
folger Siegfried Seidel-Dittmarsch. Vgl. Kap. IIL.1.

325 Urteil Himmlers im Ehrenverfahren gegen Wittje vom 17.6.1938, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3940, Bl. 58-65.

326 Vgl. Kap.I11.2. und I11.3.

327 STUMKE, S.109-118; JELLONNEK, S. 110-114.

328 Urteil Himmlers im Ehrenverfahren gegen Wittje vom 17.6.1938, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3940, Bl. 58-65.

329 Befehl Himmlers vom 14.5.1935, in BA Berlin, SSO Curt Wittje.

330 Zur Person s. BA Berlin, SSO August HeifBmeyer. HeiSmeyer blieb bis 1941 im Amt und
wurde dann von Gottlob Berger ersetzt. Zu diesem vgl. Kap.IV.2.
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um gegen die ungeliebte Konkurrenz zu stinkern.3?! 1937/38 schliefllich kam es
zu Gestapo-Ermittlungen und einem SS-Ehrenverfahren gegen Curt Wittje.

Die mittlerweile weit fortgeschrittene Forschung zum Schicksal Homosexueller
im Dritten Reich hat nachgewiesen, dass Wittje selbst in der Schutzstaffel kein
Einzelfall war.332 Es gab in der SS mehr Minner mit homo- oder bisexuellen
Neigungen als Himmler selbst intern einzugestehen bereit war. In seiner Rede vor
den Gruppenfithrern vom 8.November 1937 behauptete der Reichsfiihrer-SS,
dass jihrlich circa acht bis zehn Fille aufgedeckt wiirden.333 Der geheime Anhang
zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel 1937 verzeichnete jedoch allein fiir
dieses Jahr 52 besonders schwere Fille.334

Wihrend bei SS-Minnern, die durch homosexuelle Handlungen auffielen, in
jedem Fall strittig bleiben konnte, ob es sich um ,.echte® Homosexuelle oder nur
voriibergehend ,,Verfiithrte® oder ,, Verirrte handelte, stand bei den letzten hier zu
erdrternden Gruppen eindeutig fest, dass sie sich aus Sicht der Schutzstaffel nicht
falsch verhielten, sondern per se ungeeignet waren. Die Rede ist von Ménnern, in
deren Stammbaum Personen auftauchten, die von der NS- bzw. SS-,,Rassenlehre
als ,minderwertig“ definiert wurden, das heift zum Beispiel Juden,?3* Sinti und

33

=

U.a. Bericht zweier Stettiner SS-Fiihrer iiber SS-feindliche Auerungen Lutzes bei einem
Aufenthalt in Stettin vom 21.8.1935, in BA Berlin, NS 19, Bd. 934, BI. 3-9.
332 7Zu SS und Homosexualitit v. a. GILES.
333 SMITH/PETERSON, S.97-98.
334 Geheimes Ergidnzungsblatt zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937,
in: IfZ-Archiv, DC 01.06.
335 Zu den insgesamt 22 Fillen von SS-Mitgliedern mit jiidischen Vorfahren bzw. ,Rasse-
merkmalen®, die im Zug der Studien zur vorliegenden Arbeit zusammengetragen wurden, s.
SIGMUND; Schreiben des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Rhein an das SS-HA vom 6.5.1935,
in StA Marburg, 327/2a, Bd. 123; Schreiben des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, an den Ober-
abschnitt Rhein vom 25.7.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 123; geheimes Abstammungs-
gutachten des Sippenamtes im RuSHA zu Werner Milch vom Dezember 1935, in BA Berlin,
NS 2, Bd. 180, Bl. 7-8; BA Berlin, RS Werner Milch; Schreiben des Fiihrers der 79. Standarte
an den Abschnitt X vom 25.10.1935 und Schreiben von Karl-Ernst Dierich an den Abschnitt
X vom 14.1.1936, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61; Schreiben des Stabsfiihrers im Ober-
abschnitt Rhein an das SS-HA vom 23.4.1936 und Schreiben des SS-HA an E.S. vom
27.4.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd.113; SS-Disziplinarakte, in IPN-Archiv, GK 812,
Bd. 657; Unterlagen zum Fall Alexander v. Berlin, in BA Berlin, NS 19, Bd. 2651, Bl. 163-167;
Befehl Himmlers an das RuSHA vom 21.12.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 172, Bl. 3; Schrei-
ben des Stabsfiihrers des Personlichen Stabs RFSS, Ullmann, an das RuSHA vom 17.8.1937,
in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a, Bl. 155; Schreiben des Schulungsleiters des Sturms 9/47 an den
Chef des RuSHA vom 23.11.1937, Schreiben des Schulungsleiters der 47. Standarte an den
RuS-Fiihrer im Oberabschnitt Fulda-Werra vom 3.3.1938 und Schreiben des RuS-Fiihrers
im Oberabschnitt Fulda-Werra an den Stabsfithrer des RuSHA vom 4.3.1938, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd. 111; Schreiben Himmlers an Darré vom 29.3.1938, in: HEIBER: Reichs-
fiithrer, S. 52; Schreiben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Stidwest an den Chef des RuSHA
vom 21.3.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1428, Bl. 5; Befehl Himmlers an das RuSHA vom
19.4.1939, in: HEBER: Reichsfiihrer, S.64; Schreiben Himmlers an Walter Kiichlin vom
3.4.1940, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.75-76; Unterlagen zum Fall Wilhelm Osiander, in BA
Berlin, NS 19, Bd. 2651, Bl. 126-131; geheimes Schreiben Himmlers an Berger vom 30. 10.
1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.231-232.
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Roma33¢ oder ,,Erbkranke“337. Die Tatsache, dass einzelne Ménner, die derartige
»Mikel“ aufwiesen, dennoch zu Mitgliedern der SS hatten werden konnen und es
teilweise viele Jahre lang blieben, stellte die Behauptungen zur SS-Auslese grund-
sdtzlich in Frage. Das mag der Grund dafiir sein, dass es zu ihnen gar keine, auch
keine geheime Statistik gab, was eine Quantifizierung unmoglich macht. Im Ein-
zelfall kam es vor, dass die ,,Belastung nicht im Rahmen des Abstammungsnach-
weises, sondern durch eine nachtrigliche ,,Rassemusterung® aufgedeckt wurde, zu
der es nach einer Denunziation oder im Rahmen eines Sonderlehrgangs kam.?38

Nicht nur far die von Skandalen und Spott in ihrem Elitestatus bedrohte
Schutzstaffelfithrung, sondern auch fiir die betroffenen Minner selbst stellten die
»Entdeckungen® peinliche bzw. schmerzhafte Momente dar. SS-Oberscharfiihrer
Karl-Ernst Dierich zum Beispiel, der 1931 die SS in Schwibisch-Gmiind gegriin-
det hatte und seit 1933 als hauptamtlicher Adjutant des Fiihrers der 79. Standarte
in Ulm tétig war, klagte, nachdem er 1935 im Rahmen seiner Ahnenforschung auf
einen jiidischen Vorfahren gestoflen war, iiber seine ,ungeheure seelische Be-
lastung®33 Und ein 1912 geborener schlesischer Landwirt, der sich 1933 un-
mittelbar nach dem Erreichen der Volljahrigkeit der SS angeschlossen hatte, la-
mentierte 1937 in einem #dhnlichen Fall iiber den ,,Fluch meines Urgrofivaters®,
der ihn ,,ungeheuer schmerzlich treffe.340

336 Zu zwei Sinti bzw. Roma in der SS s. Schreiben Himmlers an den Chef des RuSHA vom
31.3.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 232, BI. 20.
337 Zu ,Erbkranken“ in der SS s. Schreiben des Stabsfithrers des RAS an Himmler vom
18.2.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 174, Bl. 115; Schreiben Himmlers an Darré vom 27.2.1935,
in BA Berlin, NS 2, Bd. 176, Bl. 104; Schreiben Himmlers an das RuSHA vom 20.4.1935, in
BA Berlin, NS 2, Bd. 280; Befehl Himmlers vom 4.11.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 176,
Bl. 57; Schreiben eines Breslauer Facharztes fiir Nervenleiden an den Fiihrer der SS-Sanitits-
staffel M 9 vom 9.10.1936, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 227, Bl. 82.
Vgl. u.a. Schreiben des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Rhein an das SS-HA vom 6.5.1935,
in StA Marburg, 327/2a, Bd. 123; Schreiben des Chefs des SS-HA, HeifBmeyer, an den Ober-
abschnitt Rhein vom 25.7.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 123; Schreiben des Stabsfiih-
rers im Oberabschnitt Rhein an das SS-HA vom 23.4.1936 und Schreiben des SS-HA an
E.S. vom 27.4.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 113; Schreiben des Schulungsleiters des
Sturms 9/47 an den Chef des RuSHA vom 23.11.1937, Schreiben des Schulungsleiters der
47. Standarte an den RuS-Fiihrer im Oberabschnitt Fulda-Werra vom 3.3.1938 und Schrei-
ben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Fulda-Werra an den Stabsfiihrer des RuSHA vom
4.3.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 111.
Schreiben von Karl-Ernst Dierich an den Abschnitt X vom 14.1.1936, in StA Ludwigsburg,
PL 506, Bd.61.
340 Schreiben W.H.s an den Oberabschnitt Siidost vom 4.5.1937, in IPN-Archiv, GK 812,
Bd. 657, Bl. 59.
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V. Die ,Erziehung” der SS-Manner

1. Das Disziplinarwesen

Am 12.November 1935 hielt Heinrich Himmler eine der Hauptreden beim
Goslaer Reichsbauerntag. Dabei rdumte er offen ein, dass noch nicht alle SS-
Minner das ,tiefste Verstindnis“ fiir das eigentliche Wesen und die Aufgaben der
Schutzstaffel besiflen. Wenige Jahre spiter kleidete Himmler diese realistische
Einsicht, die er aufgrund der laufenden Meldungen tiber die Defizite der Rekru-
tierung und Auslese der SS bzw. wegen der Vielzahl von personellen Problemfil-
len gewonnen hatte, in folgende Worte: ,,Auch bei uns in der SS sind eben alle nur
Menschen.“! Doch derartige Aussagen waren keineswegs fatalistisch gemeint.
Vielmehr stellten sich die hoheren Fithrer der Schutzstaffel die Aufgabe, die
unvollkommenen ,,SS-Angehorigen zu aufrechten und tiichtigen Mannern und
Nationalsozialisten zu erziehen.“ Die ,,Arbeit an uns selbst®, mit der man ,,Schi-
den und Mingel in den eigenen Reihen ausrotten® wolle, diirfe niemals enden.?

Eines der Mittel, mit dem die SS-Manner gehorsam, ideologisch linientreu und
im Dienst des Regimes leistungsfahiger gemacht werden sollten, waren Diszipli-
narstrafen. Allerdings hatte schon Franz von Pfeffer bei seinem Versuch, der
Sturmabteilung als Mutterorganisation der SS ,,scharfe Zucht“ beizubringen, ein-
sehen miissen, dass eine Freiwilligenorganisation, wie ,soldatisch® sie sich auch
immer gerierte, kein Recht zu drakonischen ,Strafen und Zwangsmafinahmen*
besa3.3 Entsprechend eingeschrinkt blieben wihrend der ,Kampfzeit“ die diszi-
plinarischen Mittel, die den SS-Fiihrern zur Verfiigung standen. Sie konnten, ge-
gebenenfalls vor versammelter Mannschaft, Riigen erteilen, zeitweise Rang- oder
Ehrenzeichen entziehen und im duflersten Fall Mdnner aus der Schutzstaffel aus-
schliefen.* Zentrale Anweisungen zur Handhabe dieses Katalogs gab es im Juni
1931 noch nicht. Das Disziplinarwesen lag ganz in den Hdnden der Stiirme,
Sturmbanne und Abschnitte.?

Nach der ,,Machtergreifung® versuchten Ernst Rohm und Heinrich Himmler
diese aus ihrer Sicht unbefriedigende Lage zu dndern. Infolge ihrer Bemithungen
wurde am 28.April 1933 eine gesetzliche ,,Dienststrafgewalt iiber die Mitglieder

I HIMMLER, S.24; Schreiben Himmlers an Berger vom 15.3.1943, in: HEBER: Reichsfiihrer,
S.200-201.

2 Geheimer Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 21.2.1935, in StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd. 82; Reinhard Heydrich: ,Wandlungen unseres Kampfes“ in Das Schwarze Korps vom
29.5.1935. Zu ,Himmler als Erzieher* vgl. LONGERICH: Himmler, S. 327-364.

3 Befehl von Pfeffers vom 7.11.1926, in BA Berlin, NS 23, Bd. 509.

Allerdings kam es auch in der SS zu einzelnen Fillen von Feme, in denen ,,Verriter mit kor-

perlicher Gewalt bis hin zu Mord ,,bestraft wurden — vgl. Kap.IL.2.

5 Protokoll tiber die Fithrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934,
Bl. 94-105 und 109-113.
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der SA und SS* etabliert, die einen vagen 6ffentlich-rechtlichen Charakter hatte.®
Himmler und R6hm machten sich daran, diese Strafgewalt in Richtung einer um-
fassenden Sondergerichtsbarkeit auszubauen, mit deren Hilfe sie den Terror der
NS-Kampforganisationen dem Zugriff der Justiz entziehen, den Schutz ihres Ima-
ges durch den systematischen Ausschluss der Offentlichkeit verbessern und
schliefllich einen kompletten, ,erzieherischen® Zugriff auf die eigenen Méanner er-
langen wollten. Im Juni 1933 griindete Himmler in Miinchen ein erstes SS-Gericht,
das er Paul Scharfe, einem 1876 geborenen Schutzpolizeioffizier a. D. unterstellte,
der sich 1931 der SS angeschlossen hatte. Bis Juli 1935 blieb diese Dienststelle dem
SS-(Haupt)Amt eingegliedert. Danach gehorte sie direkt zum Personlichen Stab
des Reichsfithrers-SS. Im Juni 1939 wurde sie zu einem eigenen SS-Hauptamt.”
Rohm seinerseits lieff im Juli 1933 im Reichsjustizministerium einen Gesetz-
entwurf fiir die erwiinschte Generalzustidndigkeit vorlegen, der riickwirkend zum
1.Januar in Kraft treten sollte. In den folgenden Monaten kiindigte er in mehre-
ren SA-Befehlen die baldige Einfithrung der Sondergerichtsbarkeit an.8

Die weitreichenden Ambitionen der Obersten SA-Fithrung und der Reichsfiih-
rung-SS scheiterten jedoch am entschlossenen Widerstand des Reichsjustizminis-
teriums, der Reichswehr und nicht zuletzt auch des ,Fithrers®. Im ,,Gesetz zur
Sicherung der Einheit von Partei und Staat“ vom 1.Dezember 1933, das unter
anderem die Regelung vom April 1933 ersetzte, wurde zwar eine ,,besondere Par-
tei- und SA-Gerichtsbarkeit“ eingefiihrt. Diese war jedoch auf dienstliche Angele-
genheiten beschriankt und entzog somit die Manner der Sturmabteilung und der
Schutzstaffel nicht der Zustindigkeit der allgemeinen Justiz. In einer ,Fiihrer-
besprechung® am 26.Januar 1934 erteilte Hitler weitergehenden Pldnen eine Ab-
sage. Spatestens nach dem ,Rohmputsch® war die Fiihrung des Justizressorts um
Franz Giirtner und Roland Freisler iiberzeugt, dass die Idee einer Sondergerichts-
barkeit fiir die NS-Kampfbiinde ad acta gelegt worden sei.’

Das traf fiir die geschwichte SA, nicht jedoch fiir die SS zu. Deren anhaltende
Begehrlichkeiten formulierte die Fithrung des Oberabschnitts Stidost im Mai
1935 folgendermafien: ,,Oberstes Ziel fur jeden Fithrer [...] muss stets sein, dass
die Untersuchung, Verfolgung und Bestrafung eines SS-Angehorigen Sache der SS
ist“10 Anfang 1936 unternahm Kurt Daluege anlisslich des ,Falles Behrens“!!
einen neuerlichen Vorstof3 bei Freisler, dem dieser allerdings eine Abfuhr erteilte,
woraufthin Himmler entschied, die Sache nicht zu forcieren.!? Erst ab dem Friih-

6 GRUCHMANN, S.413.

7 BA Berlin, SSO Paul Scharfe; VIEREGGE, S. 35-44; WEINGARTNER: Law and Justice, S.278-280.

8 Befehl Rohms vom 31.7.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 546; Befehl R6hms vom 3.11.1933, in
BA Berlin, NS 23, Bd. 547; GRUCHMANN, S.412-419.

9 GRUCHMANN, S.424-431.

10 Befehl des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Siidost vom 9.5.1935, in IPN-Archiv, GK 809,
Bd.2, BL.8-11.

1'vgl. Kap. IV.5.

12 Geheimes Schreiben Dalueges an Freisler vom 17.1.1936, Schreiben Freislers an Daluege vom
24.1.1936 und Schreiben Himmlers an Daluege vom 8.2.1936, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a,
BI. 78-85.
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jahr 1938 nahm das SS-Vorhaben im Rahmen der Kriegsvorbereitung Fahrt auf.
In der Akademie fiir Deutsches Recht wurde eine Arbeitsgemeinschaft zur ,,Prii-
fung einer Strafgerichtsbarkeit der SS und des Reichsarbeitsdienstes eingerichtet.
Nach der nun erteilten grundsitzlichen Zustimmung Hitlers begann die Schutz-
staffel Anfang 1939 junge Juristen anzuwerben. Im Juni erfolgte, wie bereits
erwahnt, die Grilndung des Hauptamts SS-Gericht. Am 17. Oktober 1939 schlief3-
lich wurde per Verordnung des Ministerrats fiir die Reichsverteidigung eine
eigenstindige SS- und Polizeigerichtsbarkeit ins Leben gerufen.!3

Allerdings wurde deren Zustindigkeit auf Manner beschriankt, die hauptamt-
lich bzw. im Kriegseinsatz fiir die SS bzw. die Polizei titig waren. ,Normale® Mit-
glieder der Allgemeinen SS blieben ausgenommen.!4 Fiir diese war der disziplina-
rische Zugriff der Schutzstaftel somit weiterhin primir auf die im Februar 1933
eingefiihrte ,,Dienststraf- und Beschwerdeordnung® (DBO) beschrinkt, an deren
Ausarbeitung mafigeblich Paul Scharfe beteiligt gewesen war.!> Diese stellte den
SS-Fiihrern folgende Strafen explizit als ,,Erziehungsmittel zur Verfiigung: einfa-
che, verschirfte oder strenge Verweise — zeitlich begrenzte Verbote des Tragens der
Uniform oder anderer SS-Insignien — Arrest in milder Form bei voller Verpfle-
gung bis zu 30 Tagen bzw. in verschirfter Form bei Wasser und Brot bis zu 14
Tagen, wenn geeignete, SS-eigene ,,Arrestlokale® zur Verfiigung standen — Degra-
dierung — Suspendierung von bis zu sechs Monaten — Ausschluss bei ,,groben®,
Ausstoflung bei ,ehrenrithrigen® Vergehen.

Gerade der Ausschluss bzw. die Ausstoflung, die beispielsweise 1937 2425 bzw.
192 Mal tiber Mitglieder der Allgemeinen SS verhidngt wurden,!® waren unter un-
disziplinierten SS-Minnern gefiirchtet, da sie als Gefihrdung der weiteren sozia-
len und wirtschaftlichen Existenz im Dritten Reich wahrgenommen wurden!”.
Tatséachlich verboten zumindest einzelne SS-Fithrer ihren Médnnern den Umgang
mit Ausgeschlossenen, Ausgestoflenen oder deren Familien.!® Die Schutzstaffel
setzte sich dafiir ein, dass Betroffene auch aus der Partei geworfen und vom SD
beobachtet wurden.!® Dort wo, wie beispielsweise in Preuflen, die Polizei das ohne

13 Priifung einer Strafgerichtsbarkeit der SS und des Reichsarbeitsdienstes im Vélkischen Be-
obachter vom 3.3.1938; Manuskript fiir einen Vortrag von Scharfe vor den SS-Gruppenfiih-
rern am 25.1.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669, Bl. 75-98; Befehl des Chefs des SS-Gerichts,
Scharfe, vom 3.3.1939, in BA Berlin, NS 7, Bd.2, Bl. 86-88; VIEREGGE, S.6-7; WEINGARTNER:
Law and Justice, S.277.

14 VIEREGGE, S. 19-30.

15 Befehl Himmlers vom 20.2.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 357, Bl. 4; SS-Disziplinarstraf- und
Beschwerdeordnung, in IfZ-Archiv, DC 002.019; VIEREGGE, S. 10-13.

16 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 56, und geheimes Ergéinzungsblatt
zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, in: IfZ-Archiv, DC 01.06.

17 Vgl. u.a. Schreiben des Fiihrers des Sturmbanns 1/2 an die 2. Standarte vom 15.10.1934, in
StA Marburg, 327/2a, Bd. 122; Schreiben K.E.s an das Hauptamt SS-Gericht vom 4.3.1942, in
IPN-Archiv, GK 812, Bd. 640, Bl. 57.

18 Befehl des Fiihrers des Aschaffenburger Sturmbanns 111/83 vom 7.6.1937, in StA Marburg,
327/2b, Bd. 486.

19'SS-Disziplinarstraf- und Beschwerdeordnung, S.10-12, in IfZ-Archiv, DC 002.019. Entspre-
chende Parteiausschlussfille in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 242, Bl. 13, und Bd. 252, Bl. 332: Lei-
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formelle Rechtsgrundlage mitmachte, wurden Ausschliisse bzw. Ausstoflungen
aus der SS ins polizeiliche Fithrungszeugnis eingetragen.?? Schlie8lich kontaktier-
ten einige SS-Fiihrer die Arbeitgeber zwangsweise aus der SS entfernter Manner,
um deren Entlassung zu erreichen.?! Insgesamt ist angesichts dieser Konse-
quenzen sowie der bereits geschilderten Moglichkeiten, bei einigem taktischen
Geschick ,in Ehren“ aus der SS ,entlassen zu werden,?2 dem Urteil Hans
Buchheims beziiglich der Option, der Schutzstaffel den Riicken zu kehren, zu-
zustimmen: ,,Leicht wire ein ernsthafter Versuch, sich herauszulosen, ganz gewiss
nicht gewesen, lebensgefihrlich aber auch nicht.“?3

Neben dem offiziellen und in der iiberwiegenden Mehrzahl der Disziplinarfille
angewandten Strafkatalog der DBO entwickelte Himmler personlich mit erstaun-
licher Kreativitit weitere Sanktionsmoglichkeiten.?* Beispielsweise schrieb er
Minnern, die im Streit miteinander die Disziplin verletzt hatten, Versohnungs-
aussprachen vor. Bei Ubertretungen unter Alkoholeinfluss konnten SS-Angehori-
ge ehrenwortlich zu ein- oder zweijihriger Totalabstinenz verpflichtet werden.2>
Mitglieder, die selbst oder deren Ehefrauen nicht den ,rassischen® Auslesekriterien
entsprachen, die man aber dennoch nicht ausschlieffen wollte, mussten verspre-
chen, keine oder zumindest keine weiteren Kinder in die Welt zu setzen. Schon
gezeugte Nachkommen wurden fiir die Aufnahme in die SS ,,gesperrt“.2® Teilweise
wurde auf Kollektivstrafen zuriickgegriffen, da man dem Sturm des Téters vor-
warf, diesen nicht ausreichend ,kameradschaftlich erzogen® bzw. kontrolliert zu
haben.?’ Seit Herbst 1938 konnten Ménner, die sich schwere Vergehen hatten zu-
schulden kommen lassen, die Himmler aber fiir potenziell besserungsfahig hielt,
im Konzentrationslager Sachsenhausen in einem ,Erziehungssturm® in ,zeitlich
begrenzte Schutzhaft genommen werden. Dabei wurden sie allerdings nicht zu
den ,normalen Hiftlingen gesperrt, sondern verrichteten in SS-Uniform Son-

der sind die sozialen Konsequenzen eines NSDAP-Ausschlusses bislang noch nicht untersucht
— vgl. McKALE; NOLZEN: Parteigerichtsbarkeit; BLock. Zur SD-Uberwachung s. Befehl des
Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra an den Abschnitt XXVII vom 4.2.1938, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd. 194.

20 §S-Befehlsblatt vom 25.1.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Schreiben des Stabsfiihrers des
Oberabschnitts Rhein ans SS-HA vom 26.11.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 122.

21 Befehl des Fiihrers des Sturmbanns I11/9 vom 26.1.1934, in IPN-Archiv, GK 762, Bd. 1, BL. 18;
SS-Befehlsblatt vom 25.6.1937, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

22 Vgl. Kap.1V.5.

23 BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S. 308.

24 Vgl. allgemein LoNGERICH: Himmler, S.355-357.

25 §S-Befehlsblatt vom 25.8.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Schreiben Himmlers an den
Kommandeur der Waffen-SS-Gebirgsdivision Nord, Kleinheisterkamp, vom 9.10.1942, in:
HeiBER: Reichsfiihrer, S. 156-157.

26 Schreiben Wolffs ans RuSHA vom 31.12.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a, Bl. 368; Schreiben
Himmlers an Darré vom 29.3.1938, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.52; Schreiben Himmlers an
den Chef des SS-Personalhauptamts, Schmitt, vom 13.9.1939, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S. 66.

27 Befehl Himmlers vom 23.5.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd.54; Rede Himmlers vor einer
sudetendeutschen SS-Standarte in Znaim am 11.12.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 89-90.
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derdienste.?8 Ein weiterer ,,Erziehungssturm“ wurde im Herbst 1938 zum Einsatz
im frisch ,heimgefiihrten® Sudetenland gebildet.?’ Wihrend des Zweiten Welt-
kriegs gehorte die ,,Frontbewdhrung® zu den giingigen SS-Strafen.? Dagegen ist
zweifelhaft, ob die exotischeren Ideen eines ,Hauses der schlechten Verpflegung®
bzw. eines ,Fliegen- und Mickenzimmers®, die Himmler 1943/44 in die Welt
setzte, noch realisiert wurden.3!

Ein ganz wesentlicher Grundzug des SS-Disziplinarwesens war die Tatsache,
dass es in ihm keine ,,Schematisierung der Delikte“ gab.3? Das bedeutete erstens,
dass es keinen verbindlichen, schriftlich fixierten Kanon von Regeln, Befehlen,
Richtlinien etc. gab, dessen Ubertretung geahndet wurde.?> Vielmehr bildeten,
was Himmlers Widerwillen gegen streng regelférmiges, quasi legalistisches Vorge-
hen und seiner Vorliebe fiir ,lebendige Menschenfithrung* entsprach,?* schon in
der DBO 4uflerst vage Formulierungen wie die ,,Verletzung der Manneszucht*,
die Aufrechterhaltung der ,soldatischen Zucht und Ordnung® bzw. des ,kame-
radschaftlichen Zusammenbhalts“ oder die Sicherung des ,,Ansehens der Schutz-
staffel“ den Ausgangspunkt fiir Disziplinarmafinahmen.?> Mit der Einfiihrung
der ,,Schied- und Ehrengerichtsordnung® der SS im November 1935, die anstelle
weiterer SS-Gerichte sogenannte Schiedhofe als Disziplinarorgane der Allgemei-
nen SS etablierte,® wurde der noch weiter gefasste Ehrbegriff, der nun auch das

28 Befehl Himmlers vom 21.7.1938, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.55; Befehle und Mitteilungen
des Chefs des RuSHA vom 30.8.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 2, Bl. 92-97; zu einem Beispiel-
fall s. BA Berlin, SSO Johann Beck.

29 Schreiben des Stabsfithrers des Personlichen Stabs, Ullmann, an einen Berliner Standarten-
fithrer vom 7.3.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 395, Bl. 60.

30 Zum bekanntesten Extrembeispiel, der ,Sondereinheit Dirlewanger®, s. AUERBACH; MACLEAN;
STANG; INGRAO.

31 Rede Himmlers vor Wehrmachtsgenerilen in Bad Schachen am 14.10.1943, in: SMITH/PETER-
SON, S. 192; Vermerke des personlichen Referenten Himmlers, Brandt, vom 2. 6. und 22.7.1944,
in BA Berlin, NS 19, Bd. 1415, Bl.2-3; Schreiben des personlichen Referenten Himmlers,
Brandt, an den Sonderbeauftragten fiir Schidlingsbekimpfung in Auschwitz, Plaum, vom
21.8.1944, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.283-284.

32 Manuskript fiir einen Vortrag von Scharfe vor den SS-Gruppenfiithrern am 25.1.1939, in BA
Berlin, NS 19, Bd. 1669, BI. 75-98.

33 7.B. war das SS-Hauptamt 1936 nicht in der Lage, eine Zusammenstellung auch nur der
»Grundgesetze“ der SS vorzulegen, die Himmler iiberzeugt hitte — die entsprechenden Unter-
lagen in BA Berlin, NS 19, Bd.3895. Ahnliche Projekte, wie ein ,Handbuch Der SS-Mann“
oder eine Sammlung von ,,100 Leitsitzen®, wurden nie fertiggestellt — s. BA Berlin, NS 31,
Bd. 111 bzw. 319, hier v.a. Bl. 25-26; BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl. 73-74. Zur Vagheit der SS-
»Rechtsnormen® vgl. VIEREGGE, S.62-63 und 81-87.

34 Vgl. Rede Himmlers vor den Gruppenfithrern am 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S.30-31;
KERSTEN, S.136-137.

35 SS-Disziplinarstraf- und Beschwerdeordnung, S.3 und 9-10, in IfZ-Archiv, DC 002.019.

36 Diese waren von den Abschnitten aufwirts fest einzurichten und bestanden im Fall der unter-
suchenden ,kleinen Schiedhofe® aus je drei, im Fall der urteilenden ,groflen Schiedhofe aus
je sieben SS-Fithrern. Oberherr iiber das Verfahren mit dem Recht, die Schiedhéfe zu aktivie-
ren bzw. das Strafmafl nach der DBO festzulegen, blieb aber allein der jeweilige Einheitsfiih-
rer — vgl. SS-Schied- und Ehrengerichtsordnung, S.8-21, in IfZ-Archiv, DC 02.10.
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gesamte private Verhalten der Kontrolle der ,,Ordensgemeinschaft unterwarf, zur
zentralen Kategorie der SS-internen ,,Judikative®.3”

Zweitens zog der Verzicht auf die ,,Schematisierung der Delikte“ nach sich, dass
es keine Zuordnung bestimmter Tatbestinde zu bestimmten Sanktionen gab.
Vielmehr war die Festlegung des Strafmafles bei bloBer Empfehlung der Verhilt-
nismifliigkeit ganz dem ,erzieherischen Ermessen des einzelnen SS-Fiihrers an-
heim gestellt.38 Selbst in Fillen, die die elitire Identitéit der Schutzstaffel und ihrer
»rassischen Sippengemeinschaft® in Frage zu stellen drohten, wie zum Beispiel bei
Verstoflen gegen den Heiratsbefehl oder bei Médnnern mit ,,nicht einwandfreier
Abstammung, sollten ausdriicklich Einzelfallentscheidungen getroffen werden.?®

Die stichprobenartige Auswertung erhaltener Disziplinarakten hat ergeben,
dass eine Vielzahl von Faktoren die Urteilsfindung beeinflussen konnten. Wenn es
noch nicht zu einer SS-internen oder gar 6ffentlichen Skandalisierung gekommen
war, bestand die Option, den Ruf der SS zu schiitzen, indem man den Vorgang
vertuschte oder verharmloste und von einer harten Bestrafung absah, um auch
Beschwerden des Titers auszuschlielen. Als beispielhaft kann der oben beschrie-
bene ,,Fall Wittje“ gelten,?0 in dem es trotz erheblicher ,,Verfehlungen® im Sinn
des §175 StGB erst im November 1938 zur Entfernung aus der Schutzstaffel kam.
Auch dann noch entschied Himmler jedoch nicht auf Ausschluss oder Aussto-
Bung, sondern auf die unspektakulirere, fiir Wittje in Kombination mit seiner
weiteren wirtschaftlichen Versorgung durch die SS akzeptable Form der Entlas-
sung.*! Den gleichen, méglichst stillschweigenden Ausweg schrieb Himmler vor,
wenn im Stammbaum von SS-Minnern jiidische Vorfahren entdeckt wurden.
Diesen sei ,,nahezulegen, unter irgendeinem Vorwande um [...] ehrenvolle Ent-
lassung aus der SS nachzukommen“4? Allein 1937 kam es zu mindestens 1265
Entlassungen, die inhaltlich eigentlich Ausschliisse oder Ausstoflungen hitten sein
miissen, so unter anderem wegen Interesselosigkeit, Verstofles gegen den Heirats-
befehl und weltanschaulicher oder charakterlicher Nichteignung.43

37 Befehl Himmlers vom 9.11.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 395, Bl. 31; SS-Schied- und Ehren-
gerichtsordnung, in IfZ-Archiv, DC 02.10.

38 Vgl. z.B. die Grundsitzlichen Richtlinien fiir die SS-Fiihrer des Oberabschnitts Siidost vom
3.8.1936, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 179, Bl. 73-77.

39 Zu Verstoen gegen den Heiratsbefehl s. Befehl Himmlers vom 6. 6.1935; in BA Berlin, NS 19,
Bd. 577, Bl. 5; Rundschreiben des Gerichtsamts im SS-HA vom 3.7.1935, in BA Berlin, NS 2,
Bd. 280; Interne Anordnung des Sippenamtes im RuSHA vom 23.6.1937, in BA Berlin, NS 2,
Bd. 182, Bl.2-4. Zu Abstammungsfillen s. Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom
25.6.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 394, Bl. 3.

40 vgl. Kap. IV.5.

41 KLEisT, S.199-200; Urteil Himmlers im Fall Wittje vom 17.6.1938, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3940, Bl. 58-65; Rede Himmlers vor den Gruppenfiithrern am 8.11.1938, in: SMITH/PETER-
SON, S. 39-40.

42 Befehl Himmlers vom 15.4.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 394, BL. 7.

43 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.56, und geheimes Erginzungs-
blatt zum Statistischen Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, in: IfZ-Archiv, DC
01.06.
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Wenn dagegen schon ein Skandal vorlag und die Schutzstaffel ihre Fihigkeit
zur ,Sduberung“ der eigenen Reihen demonstrieren wollte, lag es teilweise niher,
ein Exempel zu statuieren, von dem man sich einen zusitzlichen ,erzieherischen
Effekt nach innen erhoffen konnte.** Beispielsweise wurden 1935 im Oberab-
schnitt Rhein zwei SS-Midnner schon wegen jeweils einmaliger unzulissiger Kon-
takte zu Juden ausgestof3en, 1937 ein SS-Rottenfithrer im Oberabschnitt Stidwest,
weil er einem Arbeitskollegen eine Reichsmark gestohlen hatte.*> Himmler per-
sonlich griff wiederholt einzelne Disziplinarfille in allgemeinen Befehlen auf und
kommentierte die Delikte sowie die exemplarischen Bestrafungen.4®

Bedeutsam waren zudem stets die Tatumstinde. Im ,Fall Behrens“ zum Bei-
spiel verzichtete die SS-Fiihrung, obwohl es sich um eine ,,Einzelaktion® entgegen
dem ausdriicklichen Willen des ,,Standortiltesten® und diversen Befehlen Himm-
lers zur offiziellen Neutralitit der Schutzstaffel im Kirchenkampf*” gehandelt
hatte und obwohl die SS-Téter rechtskriftig verurteilt worden waren, auf Diszi-
plinarverfahren, da die Tat an sich als dem nationalsozialistischen Geist ent-
sprechend bewertet wurde.#® Prinzipiell sollte, laut einer Anordnung von Scharfes
SS-Gericht aus dem Jahr 1935, jeder Titer begnadigt werden, der subjektiv ,aus
nachgewiesen reinsten und selbstlosesten Beweggriinden, die in seiner national-
sozialistischen Weltanschauung oder seinem innersten Gefiihl fir Ehre, Treue
und Kameradschaft wurzeln, gehandelt habe.#® Fiir den Umgang mit Homo-
sexualitit in der Schutzstaffel lie Himmler im Widerspruch zu seiner eigenen
martialischen Rhetorik? intern anordnen, dass zwischen leichten, mittleren und
schweren Fillen bzw. zwischen ,,Verfithrern“ und ,,Verfithrten“ zu unterscheiden
sei.>!

Eine entscheidende Rolle spielte schliefSlich die Person des Angeklagten selbst.
Dass Minner, die schon lange zur Schutzstaffel gehérten bzw. sich besondere Ver-
dienste um diese erworben hatten, mit besonderer Milde rechnen konnten,
schrieb die DBO ausdriicklich vor.>? Die ganz alten Kdmpfer” der SS mit den
Mitgliedsnummern 1-15000 genossen seit Ende 1933 aus einem ,Gefiihl der
Dankbarkeit und Anerkennung® sogar einen ,,besonderen Entlassungsschutz®, der

44 Fin explizites Bekenntnis zu diesem Vorgehen u.a. in einem Schreiben Himmlers an Berger
vom 15.3.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.200-201.

45 Schreiben des Abschnitts XXX an K.F. vom 23.1.1935 und K.H. vom 25.9.1935, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd.24; Schreiben des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Stidwest an A.M. vom
15.9.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 70.

46 U. a. Befehle Himmlers vom 7.9.1937 und 14.10.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 53; Befehl
Himmlers vom 23.5.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54.

47 Vgl. Kap.V.5.

48 Vgl. Kap.IV.5. Der Verzicht auf Disziplinarverfahren ergibt sich aus der Auswertung der er-
haltenen SSM/SSUEF-Akten von vier der verurteilten SS-Angehérigen im BA Berlin.

49 §S-Befehlsblatt vom 25.6.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

50 Vg, Kap. T11.2.

51 Schreiben des SS-Richters bei der RFSS, Bender, an das Hauptamt SS-Gericht vom 26.10.1943,
in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.239-240.

52 SS-Disziplinarstraf- und Beschwerdeordnung, S. 13-15, in IfZ-Archiv, DC 002.019.
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selbst bei ,,straffilligen Verfehlungen® galt.>® Einige Beispiele sollen verdeutlichen,
wie weit derartige Bewertungsboni gehen konnten. Der 1888 geborene und seit
1926 in der SS aktive Griinder und ,,Kampfzeit“-Fiihrer der Schutzstaffel in Niirn-
berg bzw. ganz Franken, Johann Beck, wurde trotz mindestens sechs schwerer
Trunkenheitsdelikte in den Jahren 1931 bis 1941 sowie diverser Zusammenstofie
mit der Polizei immer wieder nur ermahnt und versetzt, zunichst in den Stabs-
dienst beim Oberabschnitt Stidwest in Stuttgart, dann in den KZ-Dienst, wo er
seine Aggressionen schliefllich als Schutzhaftlagerfihrer des Konzentrationslagers
Gusen ausleben konnte.>* 1939 entschied Himmler, zwei Sinti bzw. Roma in der
SS zu belassen, weil sie schon seit 1931 dabei waren.>> Der badische Landesbau-
ern- und SS-Standartenfiihrer Friedrich Engler-Fufllin, der sich unter anderem
um den Aufbau der SS-Landscharen verdient gemacht hatte, durfte in der SS blei-
ben, obwohl nicht nur seine Frau, sondern wahrscheinlich auch er selbst von ei-
nem im 17.Jahrhundert geborenen Juden abstammte.’® Dem SS-Gruppenfiihrer
und Kommandeur der Waffen-SS-Division Das Reich, Walter Kriiger, wurde der
Eintritt seines 1927 geborenen Sohnes Gerhard in die SS genehmigt, obwohl
Himmler schon zuvor wusste, dass dessen Mutter einen entfernten jiidischen Vor-
fahren hatte.>”

Auch die berufliche Qualifikation und damit die aktuelle bzw. potenzielle
Niitzlichkeit fir die SS floss in die Bewertung von personlichen Mingeln und
Verfehlungen ein. Ein Sturmbannarzt, der wegen seiner fritheren Freimaurerver-
bindungen einem Beforderungsstopp unterlag und im Friithjahr 1938 deswegen
recht unverhohlen mit seinem Austritt aus der Schutzstaffel drohte, wurde fiir
diese Anmaflung nicht nur nicht bestraft, sondern mit einer Aufthebung der
Sperre belohnt.”® Ein Gestapo-Mitarbeiter, der bereits seit 1932 der SS angehorte
und auch schon in der Verfiigungstruppe als Unterfiihrer Dienst getan hatte, wur-
de dagegen im Mai 1939 wegen eines Verstofles gegen den Heiratsbefehl vor allem
deswegen aus der Schutzstaffel ausgeschlossen und aus der Geheimen Staats-
polizei entlassen, weil er als dienstlich unterdurchschnittlich, ,,dickfellig und inte-
ressenlos“ beurteilt wurde.”® Als giinstig und strafmildernd galt schliefSlich eine
besondere allgemeine weltanschauliche Zuverldssigkeit, die beispielsweise an

53 Befehl Himmlers vom 14.11.1933, in BA Berlin, NS 7, Bd. 2, Bl 4; Befehl Himmlers vom
29.9.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd.78; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom
3.7.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 394, BI. 1.

54 BA Berlin, SS Johann Beck.

55 Schreiben Himmlers an den Chef des RuSHA vom 31.3.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 232,
BI. 20.

56 Schreiben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Siidwest an den Chef des RuSHA vom
21.3.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1428, BL. 5; BA Berlin, SSO Friedrich Engler-Fiifilin. Vgl.
zu dem Fall auch HEIBER: Reichsfiihrer, S. 52.

57 Schreiben Himmlers an Berger vom 30.10.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.231-232.

58 Unterlagen zu dem Fall in BA Berlin, NS 19, Bd. 1834.

59 Schreiben der Staatspolizeistelle Karlsruhe an das Gestapa in Berlin vom 10.5.1939, in StA
Ludwigsburg, PL 506, Bd. 95.



1. Das Disziplinarwesen 199

Kriterien wie dem Familienstand, der Kinderzahl oder dem Kirchenaustritt fest-
gemacht wurde.%0

Insgesamt ist zu konstatieren, dass das Disziplinarwesen der Schutzstaffel
keineswegs von rigoroser Hirte gepragt war, wie etwa Reinhard Heydrich 1935
postulierte.®! Vielmehr scheint diese Qualitit, die ein geradezu allgegenwirtiges
Element der SS-Selbstbeschreibungen darstellte, nur fiir die Auflen- und vor al-
lem Feindbeziehungen der SS gegolten zu haben.%? Die interne Praxis der Schutz-
staffel war dagegen, wie die Parteigerichtsbarkeit der NSDAP insgesamt, von einer
Tendenz zur Milde geprigt.%3 Dieser Grundzug soll im Folgenden durch zwei
weitere Beispiele veranschaulicht werden, in denen es um rangniedrige und damit
aus Sicht der SS eigentlich entbehrliche Delinquenten geht. Im Oberabschnitt
Rhein stellte ein SS-Mann, der erst im April 1934 beigetreten war, nach circa
einem halben Jahr seine Beteiligung am SS-Dienst praktisch ein, ohne sich die
Miihe zu machen, dies zu begriinden. In den drei Monaten von November 1934
bis Januar 1935 nahm er an nur einem von 36 Pflichtterminen teil, 29 Mal fehlte
er unentschuldigt. Erst als er zudem ein Angebot zur personlichen Aussprache
schlicht ignorierte, beantragte sein Sturmfiihrer den Ausschluss.%4

Im September 1936 heiratete ein schwibischer SS-Mann bewusst ohne auf die
noch ausstehende Genehmigung des RuSHA zu warten. Im Mirz 1937 setzte er
bei einer SS-Spendensammlung fiir das Winterhilfswerk gerade einmal die Halfte
der ihm zugeteilten hundert Abzeichen ab. Den Rest gab er seinem Sturmfiihrer
zuriick. Obwohl er zuvor schon mehrfach wegen mangelnder Kameradschaft bzw.
Disziplin geriigt worden war und von seinem Standartenfiihrer insgesamt als
Mann beurteilt wurde, ,,der im Grunde seines Wesens keine Disziplin kennt und
auch nie lernen wird, wurde er nicht etwa ausgeschlossen, sondern lediglich fiir
drei Monate suspendiert.

Angesichts dieser Fille erscheint es nicht tiberzeugend, die fehlende Systematik
und geringe Hirte des SS-Disziplinarwesens ausschliefllich auf die Eigenschaft
der Schutzstaffel als ultraopportunistische ,Adhokratie zuriickzuftihren, die im
Gegensatz zu einer regelhaft arbeitenden Biirokratie stets bereit war, alle Regeln

60 Vgl. u.a. Schreiben Himmlers an das SS-Gericht vom 18.9.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a,
Bl.213; Schreiben von Himmlers personlichem Referenten, Brandt, an das SS-Personalhaupt-
amt vom 9. 3.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S. 196.

61 Reinhard Heydrich: ,Wandlungen unseres Kampfes“ in Das Schwarze Korps vom 29.5.1935.

62 Vgl. zum Feindbild der SS WEGNER: Hitlers Politische Soldaten, S.67-74.

63 Vgl. zu diesem Kontrast im Bezug auf die SS schon BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S.247-
263. Zur Milde der NSDAP-Parteigerichte s. NOLZEN: Parteigerichtsbarkeit, S. 988.

64 Schreiben des Fiihrers des Sanititssturms des Oberabschnitts Rhein an den Oberabschnitt
Rhein vom 11.2.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 123. Vgl. zu dhnlichen Fillen von lang-
wierigen Bemithungen, SS-Minner zur Dienstteilnahme zu bewegen, Korrespondenz zum
Fall W.S. von September 1936 bis August 1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 50; Schreiben
des Abschnitts XXX an den Oberabschnitt Rhein vom 8.11.1935 und 21.1.1936, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd.24; Vermerk des Fiihrers des Sturms 11/9 vom 30.3.1936 und Befehl des
Fithrers des Sturms 11/9 vom 11.4.1936, in IPN-Archiv, GK 762, Bd. 4, Bl. 13-15.

65 Korrespondenz zum Fall W.S. von April und Mai 1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 63.
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iiber den Haufen zu werfen, wenn es im konkreten Finzelfall niitzte.%® Dieser
Deutungsansatz, der zur ,extrem utilitaristischen Haltung bzw. zur Tendenz zu
spontanen Einzelfallentscheidungen passt, die Peter Longerich Heinrich Himmler
bescheinigt,” kann nur einen Teil der hier beschriebenen Facetten der Strafpraxis
der Schutzstaffel erkldren. Gleiches gilt fiir die These Hans Buchheims, die in der
SS anzutreffende Neigung zur Milde gegentiber den eigenen Kameraden stelle
eine Kontinuitit zur ,,Ganovenmoral“ der ,,Kampfzeit dar.o8

Beide Deutungen iibersehen den ,erzieherischen, wenn auch im ,,Erziehungs-
ziel“ aus heutiger Sicht perversen Impetus, den die SS-Fiihrerschaft vielfach ge-
geniiber ,ihren Minnern besafl. Dieser kam zum Beispiel in den ,,Grundsitzli-
chen Richtlinien® zum Ausdruck, die der Fithrer des Oberabschnitts Siidost, Erich
von dem Bach-Zelewski, im August 1936 verfasste und die jeder SS-Fiihrer seines
Gebiets einmal monatlich durchlesen sollte. Die ,,Strafgewalt sei das ,letzte Mit-
tel“ bei der ,Erziehung zur Disziplin“ und der ,planmifligen Entwicklung® der
Personlichkeit jedes einzelnen SS-Mannes. Wenn man um eine Strafe nicht
herumkomme, so miisse diese immer individuell angepasst und dem Bestraften
sowie der gesamten Mannschaft erklirt werden. Der Fiithrer habe zum Ausdruck
zu bringen, dass er personlich enttiduscht sei und echte Besserung nicht nur
erwarte, sondern auch zutraue.®®

Keines der drei skizzierten Deutungsangebote erklirt alle Aspekte des Diszipli-
narwesens der Schutzstaffel. Da sie sich aber auch nicht grundsitzlich gegenseitig
ausschlielen, erscheint es sinnvoll, sie als einander ergianzend und das Gesamtsys-
tem stabilisierend aufzufassen. Welche der skizzierten Handlungslogiken jeweils
dominierte, ldsst sich nur im konkreten Einzelfall entscheiden.

2. Das Belohnungssystem

Das ,erzieherische® Gegenstiick zu den insgesamt recht milde eingesetzten Diszi-
plinarstrafen der Schutzstaffel stellte ein umfangreiches System von Belohnungen
bzw. Unterstiitzungsleistungen dar, mit dem ,,SS-méfSiges Wohlverhalten pri-
miert bzw. Mitgliedern geholfen wurde, die sich in privaten Schwierigkeiten be-
fanden. Prinzipiell gilt es hierbei zu unterscheiden zwischen Angeboten, die sich
eher an die Fiihrer richteten, und solchen, die priméir den ,einfachen® SS-Ange-
horigen zugute kamen. Zur ersten Gruppe gehorten vor allem Beférderungen,
Auszeichnungen, Prisente und Dotationen. Den Mannschaften wurden diverse
kleine Amter sowie ein elaboriertes Fiirsorgewesen geboten.

66 Zu einer derartigen, an ein Management-Modell des englischen BWL-Professors Henry
Mintzberg angelehnten Interpretation der SS vgl. NoLzEN: Freimaurerei, S. 44.

67 LONGERICH: Himmler, S.276-277 und 310.

68 BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S.258.

69 Grundsitzliche Richtlinien fiir die SS-Fiithrer des Oberabschnitts Siidost vom 3.8.1936, in
IPN-Archiv, GK 812, Bd. 179, BL. 73-77.
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In der Zeit der rapiden Expansion der Schutzstaffel zwischen 1931 und 1934
erlebten viele Ménner in der SS rasante Fiihrerkarrieren, bei denen sie hdufig im
Abstand von nur Monaten mehrfach befordert wurden. Als Beispiele seien hier
kurz die Laufbahnen der beiden aufeinander folgenden Chefs des SS-Hauptamts
skizziert. Curt Wittje trat im Mirz 1931 der Schutzstaffel bei. Im darauf folgen-
den Juni wurde er Sturmfiihrer, am 2.November Sturmbannfiihrer, am 15.No-
vember Standartenfithrer. Im August 1932 ernannte ihn Himmler zum Oberfiih-
rer, im Juli 1933 zum Brigadefiihrer und im September 1933 zum Gruppenfiihrer.
August Heiflimeyer gehorte der Schutzstaffel seit Dezember 1930 an. Die Eintrige
seiner Fiithrerstammkarte lesen sich wie folgt: Sturmfiihrer im Mirz, Sturmbann-
fithrer im August 1931, Standartenfiihrer im Mérz, Oberfiihrer im Oktober 1932,
Brigadefiihrer im November 1933 und Gruppenfiihrer im Februar 1934.70

Durch derartige Entwicklungen wurde eine Erwartungshaltung ausgeldst, die
sich in zahlreichen Beschwerden von Minnern niederschlug, die sich bei den Be-
forderungen tibergangen und somit personlich zuriickgesetzt fithlten. Ganz deut-
lich und unbedarft brachte dieses Gefiihl im Februar 1937 Josef O. in einem Brief
an seinen Standartenfithrer zum Ausdruck. Er gehore schon seit Januar 1932 der
schlesischen Schutzstaffel an und habe es dennoch erst zum Scharfiihrer gebracht.
Das sei nur damit zu erkldren, dass er als zugezogener Bayer von den einheimi-
schen Schlesiern benachteiligt werde. Auf die Idee, dass das auch mit seiner gerin-
gen beruflichen Qualifikation und langen Arbeitslosigkeit zusammenhingen
konnte, kam O. nicht. Er schloss mit dem Satz: ,,Ich weiff sehr wohl, dass es nicht
angeht, dass wir alle Fithrer werden kénnen, wo blieb[e] da die Gefolgschaft, aber
es freut doch bestimmt jeden SS-Mann, wenn er wieder mal befordert wird“”!

Um derartigen Unmut zu begrenzen bzw. die motivierende Wirkung der Be-
forderungen zu bewahren, schuf die Reichsfithrung-SS bis 1935 ein Rangsystem,
das weit mehr als die funktional erforderlichen Dienstgrade bot. Den sechs Hie-
rarchieebenen Sturm, Sturmbann, Standarte, Abschnitt, Oberabschnitt und Reichs-
fithrung standen schlief3lich sechs Unterfithrerrange — Rottenfiihrer, Unterschar-
fithrer, Scharfiithrer, Oberscharfihrer, Hauptscharfthrer, Sturmscharfithrer — und
nicht weniger als elf Fiihrerringe — Untersturmfihrer, Obersturmfiihrer, Haupt-
sturmfiihrer, Sturmbannfihrer, Obersturmbannfihrer, Standartenfiihrer, Ober-
fithrer, Brigadefiihrer, Gruppenfiihrer, Obergruppenfiihrer, Oberstgruppenfiihrer
— gegeniiber.”?

70 BA Berlin, SSO Curt Wittje und August HeiSmeyer.

71 Schreiben von J.O. an die 16. Standarte vom 23.2.1937, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 695,
Bl. 113-114. Zu weiteren Beschwerdebriefen vgl. u.a. Schreiben des SS-Scharfiihrers E.P. an
Himmler vom 13.10.1934 und 15.1.1935, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 232, Bl. 262-263 und
285-286; Schreiben des SS-Arztes H.P. an Himmler vom 5.3.1938, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1834, Bl.2-4; Schreiben Walter Scholtz® an den Chef des RuSHA, Hofmann, vom 14.1.
1941, in BA Berlin, SSO Walter Scholtz; Schreiben eines anonymen ,alten Kimpfers an
Himmler vom 7.7.1942, in BA Berlin, NS 19, Bd. 522, Bl. 2.

72 Vgl. u.a. WEGNER: Hitlers Politische Soldaten, S.357; WEALE, S.416-417.
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Spétestens seit dem Friihjahr 1934 wurde in der SS ebenso wie in der SA entge-
gen dem von den Nationalsozialisten propagierten Leistungskult zwischen dem
personlich erreichten Rang, der nach ,Zeit und Art der Bewdahrung im Kampfe®
verliehen werden sollte, und der tatsichlichen Dienststellung unterschieden, fiir
die nur die ,Eignung“ entscheidend sei. Diese Haltung kam beispielsweise in einer
kollektiven Beférderung zum Ausdruck, die Himmler zum ,,Fiithrergeburtstag am
20.April 1934 allen Médnnern mit den SS-Nummern 1-15000 gewidhrte und zwar
ausdriicklich auch dann, wenn sie keine Fiihrereigenschaften besaflen.”>

Die zahlreichen dhnlichen symbolischen Beférderungen, die in der Folgezeit zu
nationalsozialistischen Feieranlissen wie dem 30.Januar, dem 20.April, dem
Reichsparteitag oder dem 9. November erfolgten, trugen neben dem Phinomen
der sogenannten Ehrenfithrer’# dazu bei, dass sich das Verhaltnis zwischen SS-
Mannschaften, dem Unterfithrerkorps und der Fiithrerschaft sukzessive verschob.
Ende 1936 gab es in der Allgemeinen SS 7188 Fiihrer und 42409 Unterfiihrer,
zwei Jahre spiter schon 12 669 bzw. 50 375. Da durch die Expansion des ,,Grof3-
deutschen Reiches® in diesem Zeitraum auch die Gesamtzahl der Mitglieder stieg,
fiel das prozentuale Wachstum des Fiithrerkorps etwas schwicher aus. Im Dezem-
ber 1936 waren knapp fiinf Prozent aller SS-Angehorigen Fithrer und rund 28%
Unterfithrer, im Dezember 1938 knapp acht bzw. gut 31%.7°

Neben Beforderungen hielt die Reichsfithrung-SS fiir ihre Fiithrer zwei weitere
personliche Auszeichnungen bereit: den Totenkopfring und den Ehrendegen. Ers-
terer war von Himmlers personlichem Berater in Sachen Neopaganismus und
Germanenkunde, Karl Maria Wiligut alias Weisthor,”® unter Verwendung der zen-
tralen SS-Symbole Totenkopf, Sig-Runen und Hakenkreuz sowie weiterer Runen,
die die Stirke, Treue und Siegesgewissheit des Trigers ausdriicken sollten, gestal-
tet worden. Er wurde erstmals 1933 verlichen, zunichst an die Médnner mit den
SS-Nummern 1-3000 bzw. die SS-Fithrer aus der Zeit vor der ,Machtergreifung®
Spiter erhielten ihn auch die Triger der SS-Nummern bis 5000 und alle Fithrer
der Schutzstaffel, die mindestens drei Jahre als solche gedient hatten. Bis 1945
wurden insgesamt circa 17000 Ringe vergeben, die per Gravur als personliche

73 Befehl Himmlers vom 10.4.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl.85. Zu Rohms Befehl fiir
die Gesamt-SA vom 1.2.1934 s. BA Berlin, NS 23, Bd. 548.

74 Vgl. Kap.1V.4.

75 §S-Statistik 1936, S. 9, und Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 60-61,
in IfZ-Archiv, DC 01.06.

76 Wiligut wurde 1866 in Wien geboren und diente als Oberst in der kaiserlichen und konig-
lichen Armee Osterreich-Ungarns. Nach seiner Pensionierung 1919 machte er sich einen Na-
men als Okkultist und Germanenkundler, bevor er in den 1920er Jahren wegen Geisteskrank-
heit entmiindigt und hospitalisiert wurde. 1933 schloss er sich, wieder in Freiheit und nach
Deutschland emigriert, der SS an, wo er rasch bis zum Brigadefiihrer aufstieg. 1939 wurde er,
da seine Scharlatanerie immer offensichtlicher und zudem seine Psychiatrieerfahrung be-
kannt wurde, aus der SS entlassen. Himmler jedoch pflegte den Kontakt inoffiziell weiter. Zur
Person s. LONGERICH: Himmler, S.292-295, GOODRICK-CLARKE, S.155-166, und ausfiihrlich,
allerdings aufgrund des esoterischen Ansatzes mit Vorsicht zu geniefSen, MUND.
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Gabe Himmlers an den Triger gekennzeichnet wurden.”” Deutlich exklusiver und
in ihrer Formensprache klassischer bzw. weniger mystisch waren die knapp 800
Ehrendegen, die der Reichsfiihrer-SS nach Gutdiinken ab 1936 an hohere SS-Fiih-
rer verschenkte und die von diesen anstelle des regulidren SS-Dolchs getragen
wurden.”8

Seine Gunst driickte Himmler zudem durch kleine Prisente aus, die er SS-Fiih-
rern etwa zu Geburtstagen, Weihnachten, Verlobungen, Hochzeiten oder Gebur-
ten zukommen lief und tiber die in einer ,,Geschenk-Kartothek® penibel Buch
gefiihrt wurde.” Die Gaben reichten von Produkten der SS-eigenen Allacher Por-
zellanmanufaktur? iiber Biicher wie zum Beispiel das kirchenfeindliche Luzifers
Hofgesind, eine Geschichte der europiischen Ketzer von SS-Untersturmfiihrer
Otto Rahn,8! bis hin zu Séften der lebensreformerischen Marke Vitaborn.

Neben derartigen eher symbolischen Zeichen der Anerkennung verschaffte
Himmler einzelnen hauptamtlichen SS-Fithrern auch substanzielle materielle
Vorteile, indem er ihre seit 1935 standardisierten Monatsgehilter, die brutto zwi-
schen 220 Reichsmark fiir einen ledigen Untersturmfithrer und 1350 Reichsmark
fiir einen verheirateten Obergruppenfiihrer lagen,32 durch individuelle Zuschiisse
aufbesserte. Diese wurden zum Teil einmalig, zum Teil monatlich gewihrt und
aus dem ,Sonderkonto R bei der Dresdner Bank finanziert. Diese schwarze
Kasse wurde seit 1936 aus Spenden des ,Freundeskreises Himmler® gespeist,
einem losen Zirkel aus Vertretern der Schutzstaffel, der Behérden und vor allem
der Wirtschaft, dem zwischen 1932 und 1945 insgesamt 49 Personen angehorten.
Bis 1945 kamen rund acht Millionen Reichsmark zusammen, iiber die Himmler
vollig frei verfiigen konnte.83

Als Beispiel dafiir, wie weit die korrupte Vorteilnahme im Einzelfall ging und
wie wenig die Behauptung Kurt Dalueges vom Sommer 1931 zutraf, dass die
»materielle Seite“ fiir SS-Fiihrer nie eine Rolle spielen diirfe,84 kann der Fall Karl
Wolff dienen.8> 1936, kurz nach seiner Beforderung zum Chefadjutanten Himm-
lers, kaufte sich Wolff ein 5500 m? grofles Seegrundstiick in Rottach-Egern, auf
dem er sich von einem Subunternehmen der Deutschen Arbeitsfront eine Zehn-
Zimmer-Villa errichten lief. Die Gesamtkosten beliefen sich auf rund 170000

77 LONGERICH: Himmler, S.297-298, ACKERMANN, S.72, und aus der Perspektive eines Militaria-
Sammlers PATZWALL.

78 HOHNE: Orden, S. 141; LONGERICH: Himmler, S. 298.

79 LONGERICH: Himmler, S. 298; KERSTEN, S. 152-153.

80 Vgl. KAIENBURG: Wirtschaft, S.159-171; HUBER.

81 RAHN.

82 Befehl Himmlers betr. Gewihrung der Besoldung in der Allgemeinen SS vom 28.5.1935 und
Besoldungsordnung der Schutzstaffeln der NSDAP, in BA Berlin, NS 3, Bd. 465, BL. 5-7.

83 Die individuell gewéhrten Zuschiisse finden sich in zahlreichen Fiithrerpersonalakten (SSO)
im BA Berlin. Zum Freundeskreis allgemein VOGELSANG: Freundeskreis. Hier zur Mitglied-
schaft S.157, zum Spendenaufkommen S. 158, und zur Verwendung der Mittel des ,,Sonder-
kontos R“ S.117-127.

84 Protokoll tiber die Fithrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934,
BL. 94-105 und 109-113.

85 Zur Person vgl. Kap. IIL1.
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Reichsmark, von denen Wolff auch nach dem Verkauf seines Miinchner Hauses
allerdings nur 80000 bezahlen konnte. Als ihm deshalb der Verlust des Anwesens
und ein Parteigerichtsverfahren wegen Schidigung einer NS-Organisation drohte,
grifft Himmler ein. In Gesprachen mit dem obersten Parteirichter, Walter Buch,
und dem Reichsschatzmeister der NSDAP, Franz-Xaver Schwarz, die beide auch
der SS im Rang eines Ober- bzw. sogar Oberstgruppenfiihrers angehorten, er-
reichte er die Einstellung des Verfahrens und die Reduzierung der Restschuld auf
21500 Reichsmark. Von diesen schenkte Himmler Wolff 20 000,- als Zuschuss aus
dem ,,Sonderkonto R* Lediglich fiir 1500,- musste der mittlerweile zum Fiihrer
des Personlichen Stabs des Reichsfiihrers-SS avancierte Wolff selbst aufkom-
men.80

Die Anreize und Belohnungen, die die Allgemeine SS ihren ,einfachen® Mit-
gliedern bot, nahmen sich im Vergleich zu derart hohen Korruptionsgewinnen
verhiltnismiflig bescheiden aus, konnten fiir den Einzelnen jedoch ideell und
materiell durchaus bedeutsam sein und ein hohes Maf$ an Zugehorigkeitsgefiihl
bzw. ,erzieherischem® Effekt zeitigen. Parallel zur Inflationierung der Fiihrer-
ringe kam es zu einem Ausbau der Funktionsstellen in der Organisation der
Schutzstaffel, in deren Rahmen SS-Minner Befehlsbefugnisse und somit eine
gewisse Macht erhielten. 1931 gab es in jedem Sturm neben den Schar- bzw.
Truppfithrern lediglich je einen ,Geldverwalter, der dem Sturmfiihrer zur Hand
ging.87 Im Frithjahr 1937 waren folgende Positionen hinzugekommen: ein Stabs-
scharfiihrer, ein Sturmschreiber, ein Fiirsorgereferent, ein Sportwart, ein Schief3-
wart, ein Gasschutzwart, ein Schulungsmann und ein Pressemitarbeiter.8% Ana-
log zum ehrenamtlichen Funktionarskorps der NSDAP, das schliefllich auf bis zu
1,2 Millionen Personen anwuchs, ist davon auszugehen, dass auch diese kleinen
SS-Amter als eine Art pseudopolitische Partizipationsmoglichkeit aufgefasst
wurden.®

Bedeutsamer war jedoch, dass die Allgemeine SS ihren Mitgliedern Fiirsorge-
leistungen zukommen lief3, die deutlich tiber das hinaus gingen bzw. zusitzlich zu
dem gewihrt wurden, was normale deutsche ,,Volksgenossen an staatlichen Leis-
tungen bzw. von der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt erhielten.”® Diese
Kompensation sozialer Schwichen widersprach zwar der eigentlich gerade von
der SS propagierten sozialdarwinistischen Leistungs- und Ausleseideologie, liefd
sich aber analog zum Fiirsorgewesen der SA! damit rechtfertigen, dass die Ange-
horigen der Schutzstaffel wihrend der ,,Systemzeit* angeblich vielfach diskrimi-

86 LANG, S.56-58.

87 §S-Ubungsvorschrift vom 20.11.1931, S.9-12, in IfZ-Archiv, DC 02.05a; Protokoll iiber die
Fithrerbesprechung der SS am 13.-14.6.1931, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 94-105 und
109-113.

88 Stellenbesetzungsplidne der Stiirme 11/81 und 12/81 vom Mirz 1937, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd.77.

89 Eine entsprechende Deutung der NSDAP bei Norzen: NSDAP, S. 188-189.

90 Zu deren Leistungskatalog vgl. VORLANDER.

91 Vgl. LONGERICH: SA, S.89 und 126-136; REICHARDT: Kampfbiinde, S.468-471; SCHUSTER: SA,
S.271-280.
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niert worden seien. Dieses Unrecht und eben nicht ,rassische Minderwertigkeit®
habe Bildungsdefizite, Arbeitslosigkeit usw. auch unter Schutzstaffelangehorigen
hervorgebracht und miisse wiedergutgemacht werden.”?

1933 wurden derartige Kompensationsforderungen kurzzeitig noch offen erho-
ben. Beispielsweise veranstaltete die SS in der bayerischen Landeshauptstadt ein
grofles Benefizkonzert zu eigenen Gunsten, zu dessen Besuch mit folgenden Wor-
ten aufgerufen wurde: ,Miinchner, Ihr seid den Kémpfern im schwarzen Rock der
SS Dank schuldig!“? Doch schon ab Ende des Jahres unterblieben derartige Ap-
pelle, die nicht zu dem immer stirker propagierten Eliteimage passten. Nach au-
Ben wurde die SS nun als Gruppierung dargestellt, die ihrerseits schwicheren
»Volksgenossen® beispielsweise im Rahmen des Winterhilfswerks zu Hilfe kam.%*
Dass die Angehorigen der Schutzstaffel auch in den folgenden Jahren bevorzugt
aus dessen Spendenerlosen bedient wurden, blieb geheim.”

Den wichtigsten Bereich der SS-internen Fiirsorge stellte jedoch die Arbeitsver-
mittlung bzw. Arbeitsbeschaffung dar. Wie hoch der Anteil der Arbeitslosen in
den Reihen der SS urspriinglich war, lisst sich in Ermangelung entsprechender
Quellen nicht mehr exakt feststellen. Legt man jedoch die Tatsachen zugrunde,
dass die Schutzstaffel in der Endphase der ,,Kampfzeit® grofiteils dhnlich der SA
bzw. aus dieser heraus rekrutiert war und dass beispielsweise Sven Reichardt
schitzt, dass 1932 gut die Hilfte der SA-Angehorigen von der enormen Arbeits-
losigkeit betroffen waren, die die Weltwirtschaftskrise ausgeldst hatte,% so ist da-
von auszugehen, dass auch SS-Minner in ganz erheblichem Mafle mit diesem
Problem zu kimpfen hatten.

Das Gesetz zur Verminderung der Arbeitslosigkeit vom 1.Juni 1933 legte fest,
dass sowohl SA- als auch SS-Minner bei Neueinstellungen bevorzugt zu behan-
deln waren. Auch NS-Wirtschaftsfunktionidre wie der neue Chef des Reichsver-
bands der Deutschen Industrie, Adrian von Renteln, unterstiitzten diesen Kurs
mit dem Argument, dass die Angehorigen der nationalsozialistischen Kampfbiin-

92 Vgl. zur ,ausgeprigten Wiedergutmachungsmentalitit* der ,,alten Kdmpfer” im Allgemeinen
BajoHR: Amter, S. 186. Zu dieser Idee als Teil der SS-Mentalitit s. HAMBROCK.

93 Das grofRe Festkonzert der Miinchner SS* im Vélkischen Beobachter vom 30.11.1933; ,,Stabs-
chef Rohm Schirmherr des SS-Festes im Vélkischen Beobachter vom 2.12.1933; , Reichsfiih-
rer SS Himmler spricht® im Volkischen Beobachter vom 3.12.1933.

94 Vgl. u.a.,,Im Dienste des Winterhilfswerks: Der Fiihrer bei dem grolen historischen Konzert
der Berliner SS im Sportpalast im Vélkischen Beobachter vom 9.12.1933; ,Hilfsaktion von
SA, SS und PO fiir unsere notleidenden Volksgenossen im Vilkischen Beobachter vom
1.12.1934; ,Kameradschaft und Opferfreudigkeit. Die Gemeinschaftssammlung der SA, SS
und PO tibertrifft alle bisherigen!“ im Vélkischen Beobachter vom 3.12.1934; ,Symphonien
und Marschfanfaren. Das grofle SS-Konzert fiir das Winterhilfswerk® im Volkischen Beobach-
ter vom 4.12.1935; ,,SS ans Werk!“ im Vélkischen Beobachter vom 28.10.1936.

95 Vgl. zu entsprechenden Absprachen zwischen SS und WHW u.a. Rundschreiben des Chefs
des SS-HA vom 16.11.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 352, Bl. 43; vertraulicher Befehl des Ver-
waltungsamts des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 18.12.1937, in StA Marburg, 327/2b,
Bd.53; vertraulicher Befehl des Verwaltungsamts des Oberabschnitts Fulda-Werra vom
26.1.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 51.

96 ReicHARDt: Kampfbiinde, S.330-331.
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de das Land vor dem Bolschewismus gerettet hitten.®” Obwohl nun zehntausende
yalter Kampfer® in den Stellen des Offentlichen Diensts bzw. des halbstaatlichen
Bereichs untergebracht wurden, die infolge der politischen ,Sduberungen® frei
bzw. im Rahmen der allgemeinen Arbeitsbeschaffung neu geschaffen wurden,’®
zeigte sich die Reichsfithrung-SS im Frithjahr 1934 enttiuscht vom Ergebnis
dieser ,Sonderaktion®, die vor allem zwischen der Obersten SA-Fiihrung und der
Reichsanstalt fiir Arbeitsvermittlung abgestimmt worden war.??

Um endlich alle SS-Minner in Lohn und Brot zu bringen, wurde nun ein Netz
eigener Fursorgereferenten aufgebaut, fiir das gezielt Mitarbeiter der Arbeitsim-
ter bzw. Vertreter der Wirtschaftsverbinde angeworben wurden. Es sollte erreicht
werden, dass ,in jedem Arbeitsamt wenigstens ein SS-Angehoriger in leitender
Stelle titig ist“. 1935 wurde im SS-Hauptamt eine Zentrale dieses Fiirsorgeappa-
rats eingerichtet, der Hermann Haertel vorstand. Dieser 1893 geborene Pfarrers-
sohn hatte nach der Teilnahme am Ersten Weltkrieg Jura studiert und nach seiner
Promotion als Prokurist, Verwaltungsrat bzw. Syndikus verschiedener Firmen ge-
arbeitet, bevor er 1930 in den Dienst der Reichsarbeitsverwaltung trat, wo er zum
Direktor eines Arbeitsamts aufstieg. Bis 1933 war er politisch ein unbeschriebenes
Blatt, dann trat er rasch nacheinander in die NSDAP und die SS ein. Im Februar
1934 wurde er zum Fiirsorgereferenten des SS-Abschnitts XXII im ostpreuflischen
Allenstein ernannt, im Oktober desselben Jahres zum Verbindungsmann der
Reichsfithrung-SS bei der Reichsanstalt fiir Arbeitsvermittlung und im April 1935
zum nunmehr beurlaubten und hauptamtlich fiir die Schutzstaffel titigen Chef
des neuen SS-Fiirsorgeamtes.!00

Aufgabe seiner Mitarbeiter sowie der ehrenamtlichen Fiirsorgereferenten bei
allen Einheiten war es, die Manner der Allgemeinen SS in Sachen Arbeitssuche
bzw. notfalls auch hinsichtlich des Bezugs von Fiirsorgeleistungen zu beraten. In-
dem sie sich an der ,,Ausmerzung der Doppelverdiener durch die Zurtickdrin-
gung weiblicher Arbeitskrifte sowie der ,,Beseitigung regierungsfeindlicher Perso-
nen aus Amts- und Angestelltenstellungen® beteiligten, sollten sie zudem die
»Freimachung von Arbeitsstellen® fiir arbeitslose SS-Angehorige erreichen.
Schliefllich hatten sie gezielt selbst nach Jobs fiir SS-Midnner zu suchen und zu

97  Arbeit und Brot fiir SA- und SS-Minner im Volkischen Beobachter vom 3.7.1933; ,,Ar-
beitsbeschaffung fiir SA und SS. Eine selbstverstindliche Dankespflicht fir die deutsche
Wirtschaft im Vélkischen Beobachter vom 29.8.1933.

98 Vgl. WEHLER: Gesellschaftsgeschichte, Bd. 4, S.725; BAJoHR: Amter, S. 189-193; BAJOHR: Par-

veniis, S.22-27.

Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 13.3.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78.

100 Zur Person Haertel s. BA Berlin, SSO Hermann Haertel. Zum Aufbau des Fiirsorgeapparats
s. Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 13.3.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd.78;
Geheimer Halbjahresbericht fiir das 2. Halbjahr 1935 des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer

[0.D.], in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 60-80; Bericht iiber die Tagung der Fiirsorgereferen-
ten der SS-Oberabschnitte im SS-Hilfswerklager St. Georgen am 1.-2.11.1935, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd. 114; Befehl des Chefs des SS-HA, Heilmeyer, vom 21.4.1936, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd. 79; Skizze Wolfgang Vopersals zum Fiirsorgewesen der SS, in BA Freiburg,
NL 756, Bd. 55a.
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veranlassen, dass die betreffenden Firmen diese namentlich beim Arbeitsamt an-
forderten.!%! In der Folgezeit wurde eine Vielzahl derartig fiir die Schutzstaffel
requirierter Arbeitsplitze in internen Befehlsblittern ,ausgeschrieben®. Angebo-
ten wurden unter anderem Stellen als Rathaus-Hausmeister, Stadtinspektor, Bau-
assessor, Wirt in einer Polizeikantine, LKW-Fahrer bei den Hermann-Goring-
Werken, Aushilfsarbeiter bei der Eisenbahninstandsetzung oder Landwirt auf den
Griinflichen des Flughafens Frankfurt.10

Manche Mitglieder der Schutzstaffel lieflen sich selbst mit derartiger Unterstiit-
zung zundchst nicht wieder ins normale Arbeitsleben reintegrieren. Das mag an
ihrer fehlenden Qualifikation gelegen haben oder daran, dass sie infolge langer
Arbeitslosigkeit bzw. ihres hochgradigen und gewalttdtigen SS-Aktivismus sozial
entwurzelt waren. Fiir sie schuf die SS-Fiirsorge ab 1933 eigene arbeitsbeschaffen-
de Mafinahmen. Rund 2000 Mann wurden als ,,Hilfsgrenzschutzangestellte den
zu diesem Zeitpunkt circa 5000 reguldren Grenzschutzbeamten des Zolls an die
Seite gestellt. Sie wurden staatlich besoldet, waren jedoch in eigenen ,,Higa-Stiir-
men* organisiert und trugen im Dienst SS-Uniform.!3

Ebenfalls ab dem Friithjahr 1933 wurden bei staatlichen Einrichtungen bzw.
Firmen, die vermeintlich von kommunistischen Sabotageakten bedroht waren,
»5S-Wachen® eingerichtet. Diese meist recht kleinen Einheiten!%4 sicherten zum
Beispiel Rundfunksender, Munitions- und Treibstoftlager, Flugplitze oder Riis-
tungsbetriebe. Die Wachminner, die ebenfalls SS-Uniform trugen, standen oftfizi-
ell im Dienst der jeweiligen Einrichtung und erhielten in der Regel neben Kost
und Logis einen niedrigen Wochenlohn von circa 20 Reichsmark.19> Wie viele
derartige Wachen bzw. Wachmanner es gab, 1463t sich aufgrund der Quellenlage
nur schitzen. Anfang 1938 bestanden im Oberabschnitt Stidost, zu diesem Zeit-
punkt einer von 14 Oberabschnitten,!%¢ 25 Wachen mit 412 Mitgliedern!%7. Ins-
gesamt waren also auch hier einige tausend Mann untergebracht.

101 Merkblatt betr. Aufgaben der Fiirsorgereferenten vom 9.3.1934 und Befehl des Chefs des
SS-Amts, Wittje, vom 13.3.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78; Richtlinien des Fiihrers des
Oberabschnitts Rhein fiir die Fiirsorgereferenten vom 1.12.1934, in StA Marburg, 327/2a,
Bd.114.

102 Die entsprechenden Unterlagen in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 64; StA Marburg, 327/2a,
Bd.82 und 114.

103 SANDKUHLER, S.97-98 und 112; RIEDEL, S. 74-77; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der
NSDAP 1937, S. 36, und Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 46-57,
in IfZ-Archiv, DC 01.06.

104 Zwei Aufstellungen von 1937 verzeichnen insgesamt 15 Wachen zwischen einem und 31

Mann - vgl. Aufstellung der SS-Wachen im Bereich der 35. und 83. Standarte vom 7. 4. bzw.

26.2.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 41.

»SS 1/48 auf Wache beim Mitteldeutschen Rundfunk® in Der SA-Mann vom 8.4.1933; Be-

fehl des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Rhein vom 8.5.1936, in StA Marburg, 327/2a,

Bd.25; Befehlsblatt des Oberabschnitts Stidost vom 15.7.1937, in IPN-Archiv, GK 812,

Bd. 182, Bl.8-9; Schreiben des Fiihrers der 79. Standarte an den Abschnitt XXIX vom

5.11.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61.

106 KoeHL: Black Corps, S.262-263.

107 Halbjahresbericht des Fiihrers des Oberabschnitts Stidost vom 29.6.1938, in IPN-Archiv,
GK 812, Bd. 186, BI. 27-35.
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Eine letzte ABM-Mafinahme der SS waren die sogenannten Hilfswerklager, die
sich fiir St. Georgen im Schwarzwald und fiir Schleifheim bei Miinchen nachwei-
sen lassen. Diese Lager wurden in leerstehenden Gebduden eingerichtet und mit
Geldern der Reichsanstalt fiir Arbeitsvermittlung betrieben. Ihre Insassen wurden
einerseits ,SS-mifig®, das heiflt durch Exerzieren, ideologische Indoktrination usw.,
ausgebildet, andererseits beruflich fortgebildet, zum Beispiel durch Unterricht in
Stenographie, Schreibmaschinenschreiben und einfacher Buchhaltung. Im Hilfs-
werklager SchleifSheim befanden sich zu Beginn des Jahres 1937 122 SS-Minner.108

Wie erfolgreich war das SS-interne Arbeitsbeschaffungsprogramm alles in
allem? Zum Jahreswechsel 1935/36 waren noch ungefihr 6000 der zu diesem
Zeitpunkt rund 188000 SS-Minner, das heifit rund 3,2% arbeitslos. Die durch-
schnittliche Arbeitslosenquote im Reich betrug dagegen 1935 noch 10,3%, 1936
7,4%. Anfang 1937 suchten sogar nur noch 1900, Ende des Jahres lediglich 500
SS-Minner Arbeit. Im September 1938 wurde ,das Ende der Erwerbslosigkeit in
der SS* erreicht. Ahnliches war dank der Besserung der konjunkturellen Gesamt-
lage, vor allem aber aufgrund der schuldenfinanzierten Ristungspolitik inzwi-
schen allerdings auch im Gesamtreich gegliickt, in dem 1938 durchschnittlich nur
noch 1,9%, 1939 nur noch 0,5% der Erwerbspersonen arbeitslos waren.!%° Insge-
samt bedeutet das, dass es der Schutzstaffel, in der die Arbeitslosenquote 1932/33
mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit iiber den durchschnittlichen 29,9% bzw. 25,9%
lag, gelang, ihren Mitgliedern in den ersten Jahren nach der ,Machtergreifung®
massive Vorteile auf dem Arbeitsmarkt zu verschaffen. Diese Tatsache diirfte nicht
unerheblich zur Attraktivitit der SS-Mitgliedschaft beigetragen haben. Als die
Ristungskonjunktur mit zunehmender Geschwindigkeit zur Vollbeschiftigung
fithrte, nivellierte sich der Effekt.

Dieser Umstand fuihrte zu einer Neuausrichtung der SS-Fiirsorge. Der Kampf
gegen die Arbeitslosigkeit verlor zunehmend an Bedeutung. Das zeigte sich unter
anderem daran, dass die SS-Wachen bzw. die Hilfswerklager, in denen es aufgrund
des wenig produktiven Charakters der dortigen Beschiftigung wiederholt zu
Disziplinproblemen gekommen war, die den elitdren Ruf der Schutzstaffel scha-
digten,'10 ab 1937 schrittweise aufgelost wurden!!l. Die Fiirsorgereferenten kon-

108 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 23.10.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78; ge-
heimer Halbjahresbericht fiir das 2. Halbjahr 1935 des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer [o0.D.],
in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 60-80; Befehl des Chefs des SS-HA vom 17.2.1936, in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 79; Befehle des Chefs des SS-HA vom 29.4.1936 und 10.5.1937, in BA
Berlin, NS 31, Bd.352, Bl.32 und 56; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP
1937, S. 36, und Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.39, in IfZ-Ar-
chiv, DC 01.06.

109 §S-Statistik 1936, S. 18, Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 75, und
Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 108, in IfZ-Archiv, DC 01.06;
PETZINA/ABELSHAUSER/FAUST, S. 119.

10 Vgl. u.a. Schreiben des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein an den Abschnitt XI vom
18.8.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd.27; Befehl Himmlers vom 21.3.1936, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd. 179.

11 vgl. Befehl des Chefs des SS-HA vom 10.5.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 352, Bl. 56; Halb-
jahresbericht des Fiihrers des Oberabschnitts Siidost vom 29.6.1938, in IPN-Archiv, GK
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zentrierten sich nun mehr und mehr darauf, SS-Angehorige in besser dotierte
Stellungen zu bringen bzw. sich, wie es in einem Befehl des Chefs des SS-Haupt-
amts, August Heiflmeyer, vom Februar 1938 hief3, allgemein um ihre ,,berufliche
Forderung und wirtschaftliche Besserstellung® zu kitmmern.!12

Folgt man Michael Kater, der in seinem Aufsatz zum Vergleich der sozialen Zu-
sammensetzung von SA und SS von 1975 behauptete, dass die Minner der
Schutzstaffel 1937 durchschnittlich doppelt so viel verdient hitten wie der Rest
der Deutschen,!!3 so wiren die SS-Fiirsorgereferenten auch hier, wie in Sachen
Arbeitsbeschaffung, duflerst erfolgreich gewesen. Kater stiitzte seine ,Berech-
nung’, die er allerdings weder im Rechenweg noch im genauen Ergebnis erlduter-
te, auf zwei Quellen: das Statistische Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937
sowie ein 1949 erschienenes Statistisches Handbuch von Deutschland. In Ersterem
findet sich die Angabe, dass im Oktober 1937 52 838 SS-Minner monatlich brutto
100 Reichsmark oder weniger, 61 175 zwischen 100 und 150, 38 802 zwischen 150
und 200, 15301 zwischen 200 und 300 und 15999 iiber 300 Reichsmark ver-
dienten.!"* Daraus ergibt sich, je nachdem, welchen genauen Wert man den
Einkommensmargen zuordnet, ein durchschnittlicher Bruttomonatsverdienst von
zwischen 157 und 189 Reichsmark.'1> Im Statistischen Handbuch von Deutschland
findet sich keine Angabe zum Durschnittseinkommen aller Deutschen, sondern
lediglich jeweils ein Mittelwert fir Arbeiter in Industrie und Handwerk sowie fiir
Angestellte.!1® Die erste Gruppe kam im Jahr 1937 auf knapp 150 Reichsmark im
Monat, die zweite auf etwas iiber 200 Reichsmark. Das bedeutet im Vergleich,
dass der ,,durchschnittliche SS-Mann“ in Sachen Einkommen zwischen einem
Arbeiter und einem Angestellten lag. Katers Thesen von der Schutzstaffel als ge-
nuin sozialelitdrer Gruppe bzw. als Sammelbecken der alten Eliten!!7 i3t sich
somit auch in Sachen Verdienst in keiner Weise halten.

Vielmehr ergibt sich aus den von Kater zitierten, aber mangelhaft ausgewerte-
ten Quellen ein ganz anderes Bild: Von den etwas tiber 184000 SS-Méannern, die

812, Bd. 186, Bl. 27-35; Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein vom 7.11.1938, in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 180; Halbjahresbericht des Fiihrers des Oberabschnitts Siidost vom
20.1.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 137-142.

Geheimer Halbjahresbericht fiir das 2. Halbjahr 1935 des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer
[0.D.], in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 60-80; Befehl des Fiithrers des Oberabschnitts Rhein
vom 21.5.1937, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 82; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,
vom 23.2.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54; Halbjahresbericht des Fiihrers des Oberab-
schnitts Stidost vom 29.6.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 27-35; Halbjahresbericht
des Fiihrers des 98. Standarte vom 14.6.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 75-82.
KATER: SA und SS, S.374.

Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 76, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

In der ersten Berechnung wurde der Mittelwert der jeweiligen Marge, in der zweiten Kalku-
lation der Maximalwert verwendet. Die nach oben offene, héchste Einkommensgruppe wur-
de in beiden Fillen mit 500,- veranschlagt.

STATISTISCHES HANDBUCH, S.473. Auf der von Kater offenbar falsch zitierten S.546 findet
man nichts zum Einkommen, sondern die Zahlen zu den ,,Ausgaben der offentlichen Ver-
waltung".

17 Vgl. Kap.IV.3.

11

)

11
11
11

(SIS

11

[eN



210 V. Die ,,Erziehung® der SS-Minner

es im Herbst 1937 gab, bezogen 114000 bzw. 62% ein Einkommen, das unter
dem eines durchschnittlichen Facharbeiters lag. Knapp 39 000 bzw. 21% lagen mit
ihrem Verdienst zwischen dem eines durchschnittlichen Facharbeiters und dem
eines durchschnittlichen Angestellten. Nur gut 31000 bzw. 17% lieffen sich mit
einigem Recht als Besserverdienende bezeichnen. Den Bemithungen der SS-Fiih-
rung, ihren Manner qualifizierte, gut dotierte Arbeitsplitze zu verschaffen, war
somit insgesamt wenig Erfolg beschieden. Das ldsst sich zum einen mit der
tatsichlich nicht sozialelitiren, sondern heterogen-,volksgemeinschaftlichen®
Zusammensetzung der Allgemeinen SS erkldren. Es kann allerdings auch daran
gelegen haben, dass diese Aufgabe erst relativ kurz vor dem Krieg in den Fokus
der SS-Fiirsorge riickte, der somit schlicht zu wenig Zeit zur weitergehenden Um-
setzung blieb.

Neben der zentralen Bemiithung, Angehérigen der Schutzstaffel einen, wenn
moglich gut bezahlten, Arbeitsplatz zu verschaffen, wurde den Ménnern der All-
gemeinen SS noch in weiteren Bereichen ,erzieherische® Fiirsorge zuteil. Um sie
dazu zu ermutigen, ihr ,gutes Blut“ moglichst vielen, mindestens aber vier Nach-
kommen zu vererben,!!8 gewihrte der Ende 1935 gegriindete SS-eigene Verein
»Lebensborn®, der mit seinen Entbindungsheimen primir die Geburt ,rassisch
wertvoller unehelicher Kinder ermdéglichen bzw. entsprechende Abtreibungen
verhindern sollte, insgesamt circa 1600 kinderreichen SS-Familien finanzielle Bei-
hilfen von 20 bis 50 Reichsmark pro Monat.!!® Auch die ab Januar 1938 bei den
SS-Standarten eingerichteten ,,Pflegestellen® mit je zwei hauptamtlichen Mitar-
beitern sollten nicht nur bei den Formalia der Abstammungsnachweise, der Auf-
nahmepapiere, der Unterlagen fiir die Heiratsgenehmigungen etc. helfen, sondern
auch Eheberatung bieten und die Unterstiitzung von Grofifamilien tberneh-
men.'20 Besonders erfolgreich waren diese Maffnahmen zur bevélkerungspoliti-
schen ,,Erziehung“ und Indienstnahme der Schutzstaffel jedoch nicht. Ende 1938
waren noch immer 57% der Mitglieder der Allgemeinen SS ledig, nur 26% waren
iiberhaupt Viter, und lediglich acht Prozent hatten die Zielvorgabe von vier
Sprosslingen schon erreicht. Damit lag die Allgemeine SS in all diesen Bereichen
erheblich unter dem Reichsdurchschnitt. Ende 1939 war der Anteil der Verheira-
teten gerade einmal um ein Prozent gestiegen. Noch immer lag selbst ihre Kinder-
quote bei lediglich 1,1.121

18 Vel Kap. IIL.2.

19 Bekanntmachung iiber die Griindung des Vereins Lebensborn e.V. vom 13.9.1936, in: DER
PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S.177-178, Dok. 2825-PS; LILIENTHAL,
S.44-46; zum Lebensborn allgemein vgl. auch Koop.

120 Befehl Himmlers vom 13.8.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 54, Bl. 72; Befehl Himmlers vom
9.11.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 352, Bl. 127; Rundschreiben des Chefs des RuSHA, Pan-
cke, an die SS-Pflegestellen vom 6.9.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 67-70; Befehl des
Fithrers der 13. Standarte betr. die Arbeit der Pflegestelle vom 19.11.1938, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 50.

121 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.89-94, in IfZ-Archiv, DC 01.06;
Statistische Ubersicht des RuSHA betr. Ehen und Kinder in der SS [0.D.; 1940], in BA Ber-
lin, NS 19, Bd. 577, BL. 39.
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Im Gegensatz zur fiirsorgerischen ,Sippenpflege® war die Tatsache, dass die
Schutzstaffel einigen ihrer Mitglieder stark verbilligte bzw. sogar kostenlose Ur-
laube zukommen lief3, nicht mit einem Versatzstiick der NS-Weltanschauung zu
rechtfertigen. Es handelte sich vielmehr um mehr oder weniger ungeschminkte
und gerade aus diesem Grund nur intern betriebene Vorteilnahme. Im April 1933
hatte die Oberste SA-Fithrung angesichts der noch weit verbreiteten wirtschaftli-
chen Not unter den Angehorigen der NS-Kampfbiinde die Adolf-Hitler-Freiplatz-
Spende ins Leben gerufen. Individuen oder Firmen sollten Gratis-Urlaubsplitze
fiir SA- oder SS-Midnner spenden. Allerdings wurde die Schutzstaffel im Rahmen
dieses SA-Programms eher stiefmiitterlich bedient. Von den rund 220000 Erho-
lungsaufenthalten bei freier Kost und Logis, die 1933/34 zusammenkamen, wur-
den nur gut 5500 SS-Minnern zugeteilt. Als die Fithrung der Aktion im Januar
1935 von der SA an die Nationalsozialistische Volkswohlfahrt bzw. das Fiirsorge-
amt der NSDAP-Reichsleitung tiberging, dnderte sich daran zunichst nur wenig.
Auch 1934/35 kamen wieder ,nur® 2800 SS-Angehorige in den Genuss eines Gra-
tisurlaubs. Anfang 1936 erreichte der Leiter der SS-Fiirsorge, Hermann Haertel,
der beim Chef der NSV, Erich Hilgenfeldt, protestiert hatte, die Erlaubnis, nun-
mehr in Eigenregie 12500 Hitler-Freiplitze einwerben und vergeben zu diirfen.
Haertel hoffte unter anderem, fir die SS-Ménner das Eingangskriterium der wirt-
schaftlichen Bediirftigkeit aufweichen zu konnen. Allerdings wurde aus diesem
Vorhaben ebenso wenig wie aus der SS-internen Durchfithrung. Nach Protesten
der SA-Fithrung, der NSV-Gaudmter und vor allem des NSDAP-Reichsschatz-
meisters Franz Xaver Schwarz blieben die Vergabe durch die NSV sowie die sozi-
alen Kriterien bestehen.'?2 Dagegen konnten die SS-Fiihrer die stark verbilligten
Aufenthalte in SS-eigenen Erholungsheimen, die es zum Beispiel in Sasbachwal-
den und St. Georgen im Schwarzwald bzw. im alpinen Bayrischzell gab, frei als
Gunstbeweise bzw. ,,Erziehungsanreize“ verteilen.!2?

SchlieSlich war auch die Tatsache, dass Himmler seit 1934 einzelnen ,einfa-
chen® SS-Minnern, wenn auch in geringerem Ausmaf} als den SS-Fithrern, Zu-
schiisse und kleine Darlehen aus der ,Fiirsorgekasse des Reichsfiihrers-SS* ge-
wihrte, nicht weltanschaulich zu begriinden. Diese Leistungen wurden zunichst
aus einer Zwangsumlage fir jeden Angehorigen der Schutzstaffel, spater aus den
Spenden des ,,Freundeskreises Himmler finanziert.!2* Ahnliche kleine Zuwen-

12

]

»Fiir 13 SA- und SS-Ménner vier Wochen Erholungsurlaub“ im Vélkischen Beobachter vom
24.6.1933; Richtlinien des Fiirsorgeamts der Reichsleitung der NSDAP zur Hitler-Freiplatz-
Spende vom 10.4.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 114; Befehle des Chefs des SS-HA,
Heif8meyer, vom 26.1. und 26.4.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd.352, Bl. 15-17 und 30-31;
Rundschreiben des Fiihrers des Oberabschnitts Siidwest, Priitzmann, vom 20.2.1937, in StA
Ludwigsburg, PL 506, Bd. 95.

Befehl des Fiithrers des Oberabschnitts Siidwest, Priitzmann, vom 24.8.1936, in StA Lud-
wigsburg, PL 506, Bd. 61; Rundschreiben des Fiithrers des Oberabschnitts Siidwest, Priitz-
mann, vom 20.2.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 95; Rundschreiben des Verwaltungs-
chefs der SS, Pohl, vom 30.5.1938, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 82.

124 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, betr. Bestimmungen iiber Leistungen aus der Fiirsor-
gekasse RFSS vom 17.5.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 114; Befehl des Fiihrers des Ober-
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dungen wurden recht freihindig auch aus regionalen bzw. lokalen schwarzen
Kassen vergeben, was die Reichsfithrung-SS wusste und gut hief8.1?> Ende 1935,
Anfang 1936 schuf Himmler in seinem Personlichen Stab eine ,,Abteilung Wirt-
schaftliche Hilfe“ unter der Leitung Bruno Galkes, die bis Ende 1938 SS-Ménnern,
die sich verschuldet hatten, zinsgiinstige Darlehen in Hohe von insgesamt knapp
einer Million Reichsmark zukommen lief3.126

Das ,erzieherische und zum Eliteimage passende Gegenstiick zu diesen mate-
riellen Anreizen stellte die ,,Spargemeinschaft-SS* dar, die Himmler im November
1937 ins Leben rief und in der ab 1938 alle Hauptamtlichen als ,,Pflichtsparer
mit einem bis drei Prozent ihres Gehalts teilnehmen mussten, alle tibrigen SS-
Mitglieder als ,,Sollsparer mit mindestens einer Reichsmark im Monat teilneh-
men konnten. Der derart zusammengetragene Kapitalstock werde, so hoffte der
Reichsfiihrer-SS, Kredite ermoglichen, ohne dass sich ein Mitglied der Schutzstaf-
fel nach auflen verschuldete. Bis Ende 1938 hatten sich circa 55000 SS-Méinner
der ,Spargemeinschaft® angeschlossen und etwas tiber eine halbe Million Reichs-
mark eingezahlt.!27

3. Der Sport

Mit Hilfe der beschriebenen Sanktionen bzw. Anreize sollten die Mitglieder der
Allgemeinen SS diszipliniert und unter die Kontrolle ihrer Fithrer gebracht wer-
den. Die ,Erziehungsmittel, um die es in den folgenden drei Abschnitten geht,
sollten dagegen dazu dienen, die SS-Angehorigen selbst dann, wenn sie den pro-
pagierten elitdren Auslesekriterien nicht entsprachen, allmahlich in Richtung des
skizzierten Typus des ,idealen SS-Mannes“!28 zu formen. Durch sportliche Beti-
tigung sollten sie korperlich stirker und ,hdrter werden. Die weltanschauliche
Schulung war dazu gedacht, sie kognitiv ,,SS-miflig“ auszurichten. Die Feste und
Feiern der Schutzstaffel schlief3lich sollten zu ihrer emotionalen bzw. seelischen
Bindung an die Sache des Nationalsozialismus beitragen.

Bevor jedoch mit der Analyse der Rolle, die der Sport fur die SS spielte, begon-
nen werden kann, ist der zeitliche Rahmen zu kliren, der der Allgemeinen SS fiir

abschnitts Rhein vom 21.5.1937, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 82; Bericht iiber die Tagung
der Firsorgereferenten der SS-Oberabschnitte im SS-Hilfswerklager St. Georgen am 1.-
2.11.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 114; KoeHL: Black Corps, S. 114; LANG, S.53-56; Vo-
GELSANG: Freundeskreis, S. 115 und 158.

125 Bericht iiber die Tagung der Fiirsorgereferenten der SS-Oberabschnitte im SS-Hilfswerklager
St. Georgen am 1.-2.11.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 114; Halbjahresbericht des Fiih-
rers des Oberabschnitts Stidost vom 29.6.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 27-35;
Befehl des Verwaltungsamts des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 19.12.1938, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd.51.

126 KAIENBURG: Wirtschaft, S. 124 und 223-230.

127 Befehl Himmlers tiber das Pflichtsparen vom 9.11.1937, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPT-
KRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S.176-177, Dok. 2825-PS; KAIENBURG: Wirtschalft, S.220-223.

128 Vgl Kap. IIL.2.
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Fotografie eines SS-Manns, der sich
am Sonntagmorgen von seiner Familie
verabschiedet und zum SS-Dienst geht
(0.D.), in Ullstein Bildarchiv, Nr.
00012892.

die ,,Ausbildung® ihrer Manner zur Verfugung stand. Zwischen 1927 und 1932
betrug das Mindestdienstpensum, das jedem SS-Mann vorgeschrieben war, vier
Termine im Monat. Neben einem Sprechabend der NSDAP-Ortsgruppe und ei-
nem Propagandamarsch bzw. einer Propagandafahrt waren zwei eigene ,SS-
Abende® vorgesehen, in deren Mittelpunkt die Kontrolle von Uniformen und
Mitgliederausweisen, die Befehlsausgabe, das Ubungsexerzieren und das Eintiben
von ,,Kampfliedern® stand.!2°

Im Frithjahr 1932 empfahl Ernst Rohm angesichts der Masse der neu in die SA
und SS stromenden Minner, in beiden nationalsozialistischen Kampfbiinden
spezielle , Trupps® einzurichten, die deutlich mehr, nimlich mindestens zweimal

129 Befehl der Schutzstaffel-Oberleitung vom 13.9.1927, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, BL. 25-27;
vorldufige Dienstordnung der SS vom Juni 1931, in: REICHSKOMMISSAR, Fiche Nr.374, S. 113a-
117; Befehl Nr. 10 der SS-Gruppe Siid vom 29.11.1932, in BA Berlin, NS 26, Bd. 330.
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wochentlich ,,Ausbildungsdienst machen sollten.!30 Als sich 1933 der Mitglieder-
zuwachs unter dem Ansturm der ,Marzgefallenen® bzw. durch die ,,Gleichschal-
tung“ der rechten Wehrverbinde noch einmal steigerte, wurde ein Dienstpensum
von zwei Abenden in der Woche und zusitzlich zwei Sonntagen im Monat zur
Richtschnur fiir alle Einheiten der Sturmabteilung und der Schutzstaffel.13!

In der Allgemeinen SS blieb diese zeitliche Rahmenvorgabe fiir Aktivititen, die
der eigenen ,,Ausbildung® dienen sollten, bis 1939 in Kraft. Fast 90% ihrer Mitglie-
der hatten an zwei Abenden pro Woche je circa zwei Stunden und an zusitzlich
zwei Sonntagen im Monat je ungefihr drei bis sechs Stunden ihrer Freizeit fur
diesen Zweck zu opfern.'?? Lediglich fiir iltere bzw. aus gesundheitlichen oder be-
ruflichen Griinden nachweislich verhinderte Minner galten geringere Anforde-
rungen. Uber 35jihrige konnten ab dem Frithjahr 1934 in die ,,SS-Reserve® iiber-
wiesen werden, fiir die nur die Hilfte der jeweiligen Dienste verpflichtend war. Fiir
iiber 45jihrige wurde im Sommer 1936 die ,,Stammeinheit® geschaffen, die nur
noch einmal monatlich zu einem ,,Kameradschaftsabend“ zusammenzukommen
hatte. Allerdings gehorten der Reserve zwischen 1936 und 1938 nur zwischen
17000 und 21000, der Stammeinheit lediglich circa 3700 bis 6700 Ménner an, was
zusammen einem relativ konstanten Anteil von elf bis 13 Prozent der Angehorigen
der Allgemeinen SS entsprach.!33 Erhaltene Sturmdienstpline sowie Zeugenaus-
sagen aus der Nachkriegszeit belegen, dass die Vorschriften betreffend der Quantitit

130 OSAF-Befehl vom 7.3.1932, in BA Berlin, NS 23, Bd. 543.

131 Rundschreiben R6hms vom 1.2.1934, in BA Berlin, NS 23, Bd. 548.

132 Befehl des Chefs des SS-HA, Wittje, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS
in der Zeit vom 1.5.-31.10.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl. 149-155; Befehl Himmlers
betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1935/36 vom 12.10.1935,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 11-17; Befehl des Chefs des SS-HA, Heif8meyer, betr. Richt-
linien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer 1936 vom 7.4.1936, in BA Berlin,
NS 31, Bd. 339, BL. 50-53; Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, betr. Richtlinien fur die
Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1936/37 vom 1.10.1936, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 319, Bl.27-41; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, betr. Richtlinien fiir die Ausbil-
dung der Allgemeinen SS im Sommer 1937 vom 6.3.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178,
Bl.6-12; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, betr. Richtlinien fir die Ausbildung der
Allgemeinen SS im Winter 1937/38 vom 27.8.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 70-80;
Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Zech, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen
SS im Sommer 1938 vom 17.3.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 81-92.

133 Zur SS-Reserve s. Befehl Himmlers vom 18.12.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 269, Bl. 2-3;
SS-Statistik 1936, S. 8, Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 35, und
Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 25, in IfZ-Archiv, DC 01.06; Be-
fehlsentwurf des SS-HA [o0. D.] und Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 18.3.1838,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 248, Bl. 62-64 und 91-93. Zur Stammeinheit, die nicht in allen Ge-
bieten eingerichtet, teilweise zur ,,Entsorgung“ von Problemfillen missbraucht und in eini-
gen Oberabschnitten daher wieder aufgelost wurde, s. Befehl des Chefs des SS-HA, Heif3-
meyer, vom 18.8.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd.271, BL 2; Befehl des Chefs des SS-HA,
HeifSmeyer, vom 19.10.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 312, Bl. 1; SS-Statistik 1936, S. 8, Sta-
tistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 35, und Statistisches Jahrbuch der
Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.25, in IfZ-Archiv, DC 01.06; Befehlsentwurf des SS-HA
[0.D.] und Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 18.3.1838, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 248, Bl. 62-64 und 91-93.
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des SS-Dienstes in der Regel eingehalten wurden, auch wenn es zu regionalen und
zeitlich begrenzten Abweichungen nach oben und unten kommen konnte.!34

Sport, den Heinrich Himmler und einer der SS-Oberabschnittsfiithrer, Erich
von dem Bach-Zelewski, explizit als eines der ,wichtigsten Erziehungsmittel
der SS“ bezeichneten,!3 diente in der ,,Ausbildung“ der Schutzstaffel mehreren
Zwecken. Durch den athletischen Wettkampf sollten die Herausforderungen
ersetzt werden, die die ,,Kampfzeit“ geboten hatte. Allerdings sei dabei nicht die
spezialisierte Individualleistung, die weltanschaulich dem Geist des ,,jiidisch-libe-
ralen Systems“ zugeschrieben wurde, sondern der vermeintlich typisch deutsche
Breiten-, Mannschafts- und Mehrkampfsport hochzuhalten. Das entsprach dem
Zweck, durch den SS-Sport die Gruppenkohidsion der Einheiten zu verbessern.
Im Sportbetrieb sollte es dementsprechend ausdriicklich weniger hierarchisch
und kameradschaftlicher zugehen als im Rest des SS-Dienstes. Durch den Sport
hoffte man auch, die Korperfeindlichkeit zu itberwinden, mit der nach Ansicht
der SS-Fithrung das Christentum den ,nordisch-germanischen Menschen® infi-
ziert hatte. Schliellich ging es laut einem programmatischen Artikel zum Thema
»Warum Sport in der SS?“ vom Friithjahr 1937 darum, dass jeder SS-Mann in der
Lage sein sollte, ,einen Korper mit Riesenkriften [...] fiir die Stunde der Bewih-
rung zur Verfiigung stellen zu kénnen*.13¢

Da davon auszugehen ist, dass damit in erster Linie der von der NS-Fiithrung
gezielt angestrebte neue Krieg gemeint war, zeigt sich in der letztgenannten Aus-
sage, wie stark der SS-Sport in der Kontinuitdt des Wehrsports stand, der zur Zeit
der Weimarer Republik von einer ganzen Vielzahl paramilitdrischer Verbande und
eben auch von SA und SS betrieben worden war.!37 Allerdings kam dem Sport in

134 Zur Einhaltung der Vorschriften s. u.a. diverse Sturmdienstpléne, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 17; Auswertung von 2836 eidesstattlichen Erklirungen von SS-Mitgliedern, in: DER
PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S.592, Dokument Affidavit SS-70. Zu
einer Steigerung auf drei bis vier Dienste pro Woche im Herbst 1934 und Friihjahr 1935 s.
geheimer Befehl des Fiihrers der 79. Standarte vom 14.9.1934, in StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd. 64; geheimes Ausbildungsprogramm bis 31. Miérz 1935 des Fiihrers des Oberabschnitts
Stidwest, Priitzmann [o. D.; Januar oder Februar 1935], in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 81.
Zu einzelnen Verkiirzungen s. Befehle des Fiihrers des Sturmbanns I1/81 vom 2.11.1936 und
27.10.1938, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.72 und 74; Befehl des Fiihrers des Oberab-
schnitts Fulda-Werra, zu Waldeck, vom 21.4.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54. Im Friih-
jahr 1939 erwog Himmler eine generelle Reduktion auf nur noch einen Abenddienst pro
Woche, was allerdings auf den Widerstand zahlreicher SS-Fiihrer traf und nicht umgesetzt
wurde — vgl. Personliches Schreiben des Chefs des Fithrungsamts an den Chef des SS-HA
vom 29.4.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, BI. 188.

Befehl Himmlers vom 25.4.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 69; Befehl des Fiihrers des
Oberabschnitts Siidost, v. d. Bach-Zelewski, vom 9.7.1938, in IPN-Warschau, GK 809, Bd. 2,
Bl.81. Zum SS-Sport allgemein bislang nur BAHRO.

Vgl. die folgenden programmatischen Texte zum SS-Sport: ,,Richtlinien fiir den SA-Sport.
Herausgegeben von der Reichsfithrerschule® in Der SA-Mann vom 25.3.1933; ,,Sport, weil
wir wollen!* in Das Schwarze Korps vom 6.3.1935; ,Unser Sport — germanisches Erbe® im
SS-Leitheft vom 26.6.1936, S.58-61, und ,Warum Sport in der SS?“ im SS-Leitheft vom
18.3.1937, S.41-42, in IfZ-Archiv, DC 29.01; ,Sport als Mittel der Erziehung“ in Das
Schwarze Korps vom 13.4.1939.

137 Vgl. Kap.L.3. und IL.1.
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der Schutzstaffel seit 1934/35 aus zwei Griinden ein noch einmal erheblich gestei-
gerter Stellenwert zu. Erstens versuchte die SS-Fiihrung, wie unten ausfiihrlicher
dargestellt werden wird, sich nach dem Erringen der organisatorischen Unabhin-
gigkeit auch im Rahmen sportlicher Wettkdmpfe deutlich von der Sturmabteilung
abzuheben. Zweitens galt es, wie der Chef des SS-Hauptamts, August HeifSmeyer,
im August 1935 feststellte, darauf zu reagieren, dass ,,mit Einfithrung der allge-
meinen Wehrpflicht [...] die militdrische Ausbildung ausschlieflich der Wehr-
macht zugefallen“ war.!38 Zumindest die Allgemeine SS!3? hatte damit ihre Rolle
als paramilitarischer Verband ausgespielt. Im Gegenzug wurde nun die Aufgabe
der vormilitdrischen, die generelle korperliche Fitness betreffenden ,Wehrhaft-
machung® stirker betont.

Bis zum Herbst 1934 war dem einzelnen SS-Fiithrer anheim gestellt worden, ob
in der jeweiligen Einheit neben dem Exerzieren, dem Marschieren und den ma-
noverartigen Gelindetibungen auch noch gelaufen, geschwommen, Gymastik ge-
trieben oder Fuflball gespielt wurde. In einigen Stiirmen und Sturmbannen war
relativ intensiv, bis zu zwei Stunden wochentlich trainiert worden, in anderen nur
gelegentlich 15 Minuten zu Beginn oder am Ende der Dienstappelle.140

Parallel zur systematischen Erfassung dieser heterogenen Ausgangslage schuf
die SS-Fithrung ab dem Winter 1934/35 spezielle Sport-Funktionsstellen. In den
Oberabschnitten, Abschnitten, Standarten und Sturmbannen wurden Sportrefe-
renten, in den Stiirmen Sportwarte ernannt. Fir diese Positionen wihlte man ge-
zielt moglichst Sportlehrer oder erfahrene Vereinstrainer, zumindest aber Méanner
aus, die das Reichssportabzeichen und den Rettungsschwimmerschein besafien.
Seit Dezember 1934 fanden spezielle Lehrginge fur die neuen Funktionstrager
statt.4! Im Mirz 1937 wurde im SS-Hauptamt mit dem ,,Amt fiir Leibesiibun-
gen eine Zentrale des SS-Sports mit Mitarbeitern eingerichtet, die in Vollzeit ar-
beiteten. Die Leitung dieser Neugriindung iibernahm Richard Herrmann. Er war
1895 geboren worden, hatte es im Ersten Weltkrieg zum Oberleutnant und zum
Eisernen Kreuz 1. Klasse gebracht und war dann in den Dienst der hessischen
Landespolizei getreten. Hier hatte er deren Polizeisportverein mit gegriindet.
Nach seinem Ausscheiden im Rang eines Hauptmanns zog er 1930 nach Bayern,
schloss sich der NSDAP und der SA an und avancierte dort bis zum Fiihrer der
Augsburger Brigade. Gleichzeitig war Herrmann als hochrangiger Handball- und

138 Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 30.8.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 338,
Bl. 162.

139 Zur Waffen-SS vgl. Kap.VI.1 und VL.2.

140 Sammlung von Fragebdgen zur Ermittlung der bisherigen Titigkeit auf dem Gebiet der

Leibesiibungen der Stiirme der 5. und 33. Standarte [0. D.; Ende 1934 / Anfang 1935], in StA

Marburg, 327/2a, Bd. 159; Muster des Fragebogens des SS-HA, in BA Berlin, NS 31, Bd. 347,

BI. 25.

Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 14.12.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 347, Bl. 22—

23; ,Sport, weil wir wollen!“ in Das Schwarze Korps vom 6.3.1935; ,,Zweiter Sportlehrgang

in Berlin®“ in Das Schwarze Korps vom 10.7.1935; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,

vom 2.10.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 22; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Hauser,

vom 16.9.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 107-108.

14

=



3. Der Sport 217

Basketballfunktiondr titig, seit 1934 leitete er das entsprechende Fachamt des
Reichsbundes fiir Leibesiibungen. Im Januar 1937 wechselte er auf Vermittlung
Reinhard Heydrichs und gegen den Widerstand Viktor Lutzes zur SS. Seit dem
Frithjahr 1938 standen ihm auch in deren Oberabschnitten hauptamtliche Sport-
referenten zur Verfiigung.142

Zu diesem Zeitpunkt existierte schon seit rund drei Jahren ein allgemein gilti-
ges Programm fiir den Dienstsport der Schutzstaffel. Laut den ,,Richtlinien fiir die
Ausbildung der Allgemeinen SS% die jeweils im Abstand von einem halben Jahr
von der Reichsfiihrung erlassen wurden, hatte jeder vollwertige SS-Mann ab dem
Frithjahr 1935 zwischen eineinhalb und zwei Stunden in der Woche und damit
etwas weniger als die Hilfte seiner Dienstzeit der gemeinsamen korperlichen Er-
tiichtigung zu widmen.!43 Zwar gab es keine detaillierte ,,SS-Sportvorschrift, je-
doch war ausdriicklich festgelegt, dass Gymnastik, Leichathletik und Schwimmen
die ,Kernsportarten® der SS darstellten, wihrend Ballsport und Fechten ergéinzend
zu betreiben waren. Hinzu kamen als spezielles Erbe des Wehrsports das Kleinka-
liber-Schieflen und die Gepiackmirsche, die in der Regel einmal monatlich durch-
gefiihrt werden sollten.!#4 Seit dem zweiten Halbjahr 1934 war auch die Frage der
Sportbekleidung einheitlich geregelt. Das ,,SS-Sportzeug®, mit dem ,dem Sport
auch rein duflerlich gesehen ein einheitliches, diszipliniertes Bild gegeben® werden
sollte, bestand aus einem schwarzen Trainingsanzug, einer kurzen schwarzen Hose,
einem weiflen Trigerhemd mit SS-Zeichen und schwarzen Turnschuhen.!4>

Als sportliches Leistungsziel gab Himmler im September 1935 vor, dass alle
SS-Minner, die jiinger als 50 Jahre alt waren, das SA-Sportabzeichen absolvieren
sollten. Dieses war Ende 1933 von Ernst Rohm ins Leben gerufen und bis zum

142 BAHRO, S. 80; BA Berlin, SSO Richard Herrmann; Befehl Himmlers vom 25.4.1938, in BA Ber-
lin, NS 31, Bd. 350, Bl. 69. Im Zweiten Weltkrieg avancierte Herrmann zu einem der fithrenden
Kommandeure im beriichtigten ,Kommandostab Reichsfiihrer-SS“ — vgl. CUPPERS, S.71.
BAHRO, S. 80-81; Befehl des Chefs des SS-HA, Wittje, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der
Allgemeinen SS in der Zeit vom 1.5.-31.10.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl. 149-155;
Befehl Himmlers betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1935/36
vom 12.10.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 11-17; Befehl des Chefs des SS-HA, Heif3-
meyer, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer 1936 vom
7.4.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 339, Bl. 50-53; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,
betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1936/37 vom 1.10.1936,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 27-41; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, betr. Richt-
linien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer 1937 vom 6.3.1937, in BA Berlin,
NS 31, Bd. 178, Bl. 6-12; Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, betr. Richtlinien fiir die
Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1937/38 vom 27.8.1937, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 319, Bl. 70-80; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Zech, betr. Richtlinien fiir die Ausbil-
dung der Allgemeinen SS im Sommer 1938 vom 17.3.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319,
Bl.81-92. Zur Umsetzung dieser Richtlinien in konkreten Sturmdienstplidnen s. entspre-
chende Exemplare in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 17 und 70.
144 Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 17.4.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348,
Bl.90-91. Zu den Gepackmirschen BAHRO, S. 86-87.
145 §S_Befehlsblatt vom 15.5.1934, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Stabsbefehl des RAS vom
21.9.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 3, Bl. 6; Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein vom
24.8.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 180.
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218 V. Die ,,Erziehung® der SS-Minner

Frithjahr 1935 primir von den Teilnehmern der paramilitirischen Kurse der ,,Orga-
nisation Chef des Ausbildungswesens“14¢ erworben worden. Die Kandidaten muss-
ten militdrische Grundfertigkeiten durch Kleinkaliberschief}en und die Teilnahme
an einer Geldndesportiibung unter Beweis stellen. Zudem hatten sie einen 25-km-
Gepickmarsch sowie eine Leichtathletikpriifung abzulegen, die unter anderem aus
Laufen iiber 100 und 3000 Meter, Weitspringen und Kugelstofen bestand.147

Allerdings galt das SA-Sportabzeichen als ,,verhiltnismifig einfach“.148 Zudem
wurde sein Erwerb unter Viktor Lutze auch jedem SA-Mann zur Pflicht gemacht,
so dass sich die SS hier allenfalls durch besonders hohe ,,Erfiiller-Quoten® profi-
lieren konnte.!# Aus diesen Griinden erhohte Himmler schon Ende 1935, Anfang
1936 die an die SS-Angehorigen gestellten Anforderungen. Nun sollte jeder SS-
Mann auch das schwierigere Reichssportabzeichen anstreben.!?0 Ein eigenes, noch
anspruchsvolleres SS-Sportabzeichen schwebte Himmler zwar 1936 vor, wurde
jedoch — entgegen anderslautender Angaben noch in der neueren SS-Literatur —
nicht geschaffen.!>!

Um diese bislang abstrakten Leistungsziele des SS-Sports zu konkretisieren,
seien einige Werte genannt, die die Reichsfithrung-SS in der zweiten Hilfte der
1930er Jahre von ihren Minnern erwartete. Einen 5-km-Lauf sollte jeder Ange-
horige der Schutzstaffel in 20 bis maximal 25 Minuten bewiltigen konnen, einen
25-km-Gepickmarsch in dreieinviertel bis vier Stunden. 100 Meter sollten in
hochstens 13 Sekunden, 800 Meter in zwei Minuten und 15 Sekunden und 1500
Meter in finf Minuten zuriickgelegt werden. Im Kugelstoflen waren 16 Meter, im
Keulenweitwurf gar 75 Meter erwiinscht, wobei moglichst beide Arme gleich
wurfstark zu sein hatten.!>2

146 ygl. Kap. IL.1.

147 Zum SA-Sportabzeichen allgemein s. Stiftungsurkunde Rohms fiir das SA-Sportabzeichen
vom 28.11.1933, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 156; Befehl Rohms vom 5.12.1933, in BA Ber-
lin, NS 23, Bd.547; ,Das SA-Sportabzeichen® in Der SA-Mann vom 31.3.1934; Ausfiih-
rungsbestimmungen zum SA-Sportabzeichen des Chefs des Ausbildungswesens, Kriiger,
vom 21.4.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 156; ,Wie erwerbe ich das SA-Sportabzeichen?*
in Der SA-Mann vom 8.9.1934. Zur verpflichtenden Einfithrung in der SS vgl. Befehl des
Stabsfithrers im RuSHA, Harm, vom 8.1.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 31.

148 'Um das SA-Sportabzeichen® in der FM-Zeitschrift vom Juni 1935.

149 Bericht iiber die Stimmung im Reich von November und Dezember 1934, in: DEUTSCHLAND-
BERICHTE, Bd. 1, S.763-764; BAHRO, S. 82.

150 Befehl Himmlers vom 12.12.1935, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902, Bl. 63; Befehl des Chefs des

SS-HA, Heiflmeyer, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer

1936 vom 7.4.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 339, Bl. 50-53; Rede Himmlers vor HJ-Angeho-

rigen am 22.5.1936, in: SMITH/PETERSON, S. 76-77.

Zum Vorhaben s. Rede Himmlers vor HJ-Angehorigen am 22.5.1936, in: SMITH/PETERSON,

S.76-77. Die irrige Annahme, daraus sei etwas geworden, z. B. bei DiEHL: Macht, S. 154 und

158.

152 Befehl Himmlers betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1935/36
vom 12.10.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 11-17; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V.
Schmitt, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer 1937 vom
6.3.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl.6-12; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,
betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Winter 1937/38 vom 27.8.1937,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 70-80.

2]

15

—



3. Der Sport 219

Schon 1933/34 stellten einzelne SS-Einheiten ihre sportliche Leistungsfahigkeit
im Rahmen interner Wettkimpfe und Sportfeste unter Beweis. Obwohl die Ver-
anstalter ausdriicklich festhielten, dass individuelle ,,Spitzenkonner“ nicht zu sehr
»beweihrduchert werden sollten, gingen sie doch davon aus, dass das Kiiren der
Besten ,,Vorbilder fiir ihre Kameraden® liefern und den allgemeinen Ehrgeiz an-
stacheln wiirde.153

Diese Haltung machte sich auch die Reichsfiihrung-SS zu eigen, als sie 1935
den systematischen Dienstsport einfiihrte. Sie empfahl zunichst, im Sommer in-
formelle Sturmbann-Meisterschaften abzuhalten. 1936 plante sie eine reichsweite
»Frithjahrssportwoche*, die allerdings abgesagt werden musste, als das NS-Regime
im Mirz anlésslich der Remilitarisierung des Rheinlandes relativ kurzfristig ein
nachtrigliches Plebiszit ansetzte, fiir das die Schutzstaffelménner die Wahlkampt-
trommel zu rithren hatten. Ersatzweise fanden die ersten offiziellen ,,SS-Friih-
jahrswettkdmpfe am 14. und 21.Juni 1936 statt. An einem dieser beiden Tage
sollten die Stiirme jedes Sturmbanns sich in drei Disziplinen miteinander messen.
Am leichtathletischen ,,Dreikampf* aus einem 100-m-Sprint, Weitsprung und
Kugelstoflen hatten moglichst alle, mindestens aber 60% der SS-Ménner teilzu-
nehmen. Fiir den 7-km-Gelinde-und-Hindernis-Lauf sowie ein Handball-, Fuf3-
ball-, Hockey- oder Rugby-Turnier durften dagegen Sturm-Auswahlen gebildet
werden.!* 1937 bis 1939 wurden die ,,Frithjahrswettkimpfe“ mit kleineren An-
derungen beibehalten. Da die zentrale Terminvorgabe sich als problematisch er-
wiesen hatte, wurde nun ein recht weites Zeitfenster von Mirz bis Mai angesetzt.
Um zu verhindern, dass allzu viele Stiirme aus der Wertung fielen, senkte man die
Mindestteilnehmerquote auf 50% ab. Schliefllich wurde der leichtathletische
»Dreikampf* durch die Hinzuftigung des Keulenweitwurfs zu einem ,,Vierkampf*
erweitert und der 7-km-Geldndelauf durch Staffelwettbewerbe!®> ersetzt, so dass
das Ganze offentlich auf einem Sportplatz als ,werbende SS-Veranstaltung®
durchgefiihrt werden konnte.1>¢

153 Die SS schwimmt® im Vélkischen Beobachter vom 21.8.1933; ,,SS-Sportfest in Miinchen®
im Vilkischen Beobachter vom 2.6.1934.

Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 21.8.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, BI. 18;
Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 21.3.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348,
Bl. 77-78; Ausschreibungen fiir die Friihjahrswettkdmpfe der SS [0.D. / Ende April oder An-
fang Mai 1936], in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 93-97; Erfahrungsberichte der Abschnitte
XXVII und XXX sowie des Oberabschnitts Rhein tiber die Frithjahrswettkdimpfe 1936 vom
Juni und Juli 1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 159; dhnliche Berichte aus dem Oberab-
schnitt Fulda-Werra, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 164.

1937 4mal-100m und 4mal-1500m; 1938 4mal-400m und 4mal-1500m; 1939 10mal-100-m-
Hindernis-Pendel und 4mal-1500m.

Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 18.3.1937 und Ausschreibung der Friihjahrs-
wettkdmpfe der SS 1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 349, Bl. 37-39; ,,Frithjahrswettkimpfe der
SS“ im SS-Leitheft vom 7.5.1937, S.45-47, in IfZ-Archiv, DC 29.01; ,,SS-Frithjahrswettkdmp-
fe“ in Das Schwarze Korps vom 27.5.1937; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Zech, betr. Richt-
linien fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer 1938 vom 17.3.1938, in BA Berlin,
NS 31, Bd.319, Bl.81-92; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, vom 23.3.1938, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 58-61; Befehl des Chefs des SS-HA, Heifdmeyer, vom 22.3.1939 und
Ausschreibung der Frithjahrswettkdmpfe der SS 1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 47-53.
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220 V. Die ,,Erziehung® der SS-Minner

Den Schluss- und Hohepunkt der ,,Friithjahrswettkimpfe stellten die ,,Sonn-
wendkidmpfe® dar, die 1937 in der SS-Junkerschule Braunschweig, 1938 in deren
Pendant in Bad T6lz und 1939 auf dem Sportgeldnde der SS-Leibstandarte Adolf
Hitler in Berlin-Lichterfelde zwischen Auswahlmannschaften der Oberabschnitte
der Allgemeinen SS und des SD bzw. der Standarten der Verfiigungstruppe und
der Totenkopfverbinde ausgetragen wurden.!>” Diese um immer neue Disziplinen
erweiterten SS-Reichsmeisterschaften mit ihrem ausdriicklich gerithmten ,Reigen
an Kanonen“ hatten zwar kaum noch etwas mit dem urspriinglich postulierten
Fokus auf den Breitensport zu tun, dienten daftir aber der nach innen und auflen
gerichteten Darstellung der Schutzstaffel als nationalsozialistischer Elitetruppe.!>8

Zur Abrundung des SS-Sportjahres wurden 1937 bzw. 1938 zwei weitere Wett-
bewerbe eingefiihrt, die ebenfalls die Polaritit zwischen Breiten- und Leistungs-
sport in der SS widerspiegelten. Beim ,,Herbstwaldlauf®, der im November durch-
gefiihrt wurde, musste jeder SS-Mann unter 40 Jahren je nach Alter gerade einmal
drei bis fiinf Kilometer zuriicklegen.!® Bei den wehrsportlichen ,,SS-Gepick-
marschmeisterschaften dagegen, die im Mirz 1937 in Dresden, im Mai 1938 in
Hamburg und im April 1939 in Stuttgart stattfanden, traten sorgfiltig ausgewahl-
te, lange vorher speziell trainierte und dazu vom reguliren SS-Dienst frei gestellte
Mannschaften gegeneinander iiber 25 bzw. sogar 30 Kilometer an.1%0

Diese Meisterschaften dienten ebenso der Arbeit am elitdren Image der Schutz-
staffel wie die Wettkampfe, die sich die SS mit anderen Gliederungen der ,,Bewe-
gung®, vor allem aber mit der SA, lieferte. Wie wenig es dabei um faires Miteinan-
der und ,vorbildliche Gemeinschaftsleistungen®, wie sehr um Gewinnen um fast
jeden Preis ging, soll am Beispiel der ,,SA- und SS-Skimeisterschaften® bzw. ,NS-
Winterkampfspiele“ gezeigt werden.!0! Schon seit Januar 1932 waren zwischen
oberbayerischen SA- und SS-Mannschaften Langlaufwettbewerbe ausgetragen

157 Befehl Himmlers [o.D.; Mai 1937], in BA Berlin, NS 31, Bd. 349, Bl. 88-90; Befehl Himmlers
vom 25.4.1938 und Ausschreibung der Sonnwendkdmpfe der SS 1938, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 350, Bl. 70-74; Befehl Himmlers vom 25.4.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 160.

158 Vgl. u.a. ,Sonnwendkdmpfe der SS“ im SS-Leitheft vom 3.6.1937, S.62-64, in IfZ-Archiv,
DC 29.01; ,Miinchner SS bei den Sonnwendkédmpfen in Braunschweig® im Vdlkischen Beob-
achter vom 27.6.1937; ,Die Sonnwendkdmpfe der SS 1938 im Vélkischen Beobachter vom
17.6.1938; ,,Die hochste sportliche Leistungspriifung der SS“ im Vélkischen Beobachter vom
18.6.1938; ,Die grofle Leistungsprobe der SS beendet im Vilkischen Beobachter vom
20.6.1938; ,Hochste sportliche Leistungspriifung. Sonnwendkdmpfe der SS in Bad Tolz“ in
Das Schwarze Korps vom 30.6.1938.

159 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom 12.10.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350,
Bl. 104; Erfahrungsberichte tiber den SS-Herbstwaldlauf 1938 aus dem Abschnitt XXX von
November 1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 164; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer,
vom 17.8.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 97.

1602000 marschieren 25 km*“ in Das Schwarze Korps vom 1.4.1937; Befehl Himmlers vom

15.1.1938 und Ausschreibung fiir die 2. SS-Gepackmarschmeisterschaft, in BA Berlin, NS

31, Bd. 350, Bl. 11-12; Befehl Himmlers vom 1.3.1939 und Ausschreibung fiir die 3. SS-Ge-

packmarschmeisterschaft, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 128-131; ,,Unter harten Bedin-

gungen® in Das Schwarze Korps vom 11.5.1939.

Als weiteres Exempel wiren die ,NS-Kampfspiele“ denkbar, die 1937 und 1938 im Umfeld

der Reichsparteitage ausgetragen wurden.
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3. Der Sport 221

worden, bei denen sich allerdings die kleinere Schutzstaffel noch nicht recht in
Szene setzen konnte, auch wenn sie beispielsweise 1933 in Bad T6lz anstelle einer
Sturmmannschaft eine Sturmbannauswahl an den Start schickte.!62

Ab Herbst 1934 machte die nunmehr organisatorisch unabhingige SS-Fithrung
den zu Reichsmeisterschaften aufgewerteten Wettkampf zur Prestige- und Chef-
sache. Himmler personlich behielt sich die Auswahl der Teilnehmer vor, die ihre
Befihigung durch individuelle Wettkampferfolge nachzuweisen hatten. Jeder zu-
gelassenen Oberabschnittsmannschaft wurden 850 Reichsmark zur Verfiigung ge-
stellt, damit sie mindestens einmal zum Austragungsort Garmisch-Partenkirchen
reisen und auf der Wettkampfstrecke trainieren konnte. Als die vom spiteren
Olympioniken Willy Bogner!63 angefiihrte und ,,mit aktiven Rennldufern aufge-
fiillte Vierermannschaft des SS-Oberabschnitts Siid vor den Augen Himmlers,
Lutzes und Goebbels den Sieg davontrug, feierte ersterer diesen ,vorziiglichen
Erfolg der SS*.164

Doch im Jahr darauf schlug die SA zuriick. Obwohl die Reichsfiihrung-SS dies-
mal das Vorbereitungsgeld auf 900 Reichsmark angehoben und ein einwochiges
Trainingslager im schlesischen Austragungsort Oberschreiberhau anberaumt
hatte, triumphierte eine SA-Mannschaft, die ausschliellich aus Mitgliedern des
Olympiakaders bestand. Diese Pleite veranlasste den Chef des SS-Hauptamts, Au-
gust Heiflmeyer, zur erziirnten Feststellung: ,,Es muss einmal ausgeschlossen sein,
dass die Mannschaften anderer Gliederungen die SS iibertreffen.“19> Um das
zumindest im Langlauf sicherzustellen, setzte die SS-Fithrung nun durch, dass
Nationalmannschaftsmitglieder, von denen die noch immer weit groflere SA
offenbar schlicht mehr aufzuweisen hatte, ausgeschlossen wurden. Gleichzeitig
verbesserte sie die eigene Vorbereitung weiter, beispielsweise indem sie einen
Profitrainer anheuerte.!%¢

Seit dem Sommer 1935 lieflen Himmler und Heiflmeyer SS-Mannschaften
nicht mehr nur in derartigen NS-internen Wettkdmpfen, sondern auch gegen
normale Vereinssportler antreten. Damit hofften sie, ,,die sportliche Geltung der

16.

)

»SA auf Ski. Gau-Skimeisterschaft-M:O:“ in Der SA-Mann vom 12.1.1932; ,SA und SS! Auf
zur Gau-Skimeisterschaft M.O.!“ im Vélkischen Beobachter vom 25.1.1933; ,,Gauskimeister-
schaft unserer SA und SS Miinchen-Oberbayern® im Vélkischen Beobachter vom 3.2.1933;
»Oberbayerische SA-Skimeisterschaft* in Der SA-Mann vom 4.2.1933.

163 Zur Person vgl. Kap.I11.3.

164 Befehle des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 26.10.1934, 13.12.1934 und 13.1.1935, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 347, Bl. 14, 18-21 und 29-31; ,,Glinzender Verlauf der deutschen SA- und
SS-Skiwettkdmpfe* und ,,Die deutsche SA- und SS-Skimeisterschaft im Zeichen vorbildli-
cher Gemeinschaftsleistungen im Volkischen Beobachter vom 28.1.1935; Rundschreiben
Himmlers vom 12.2.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 1.

Befehle des Chefs des Fithrungsamtes im SS-HA vom 7.11.1935, 18.12.1935 und 4.2.1936,
in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl.27, 52-54 und 67-68; Befehl des Chefs des SS-HA, Heif2-
meyer, vom 24.3.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 79-81.

166 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 20.11.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348,
Bl. 137-139; Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 16.12.1937, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 349, BL. 196; Ausschreibung fiir die NS-Winterkampfspiele 1938, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 349, Bl. 198-205.
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222 V. Die ,,Erziehung® der SS-Minner

SS nach auflen® steigern bzw. ihr ,,auch in der Sportbewegung einen fithrenden
Platz [...] erkimpfen“ zu konnen.!®? Zu diesem Zweck wurden alle Wett-
kampfsportler, die der SS angehorten, gezwungen, nicht mehr fiir ihre alten Ver-
eine, sondern fir die ,Sportgemeinschaft-SS“ zu starten. Diese hatte Heinrich
Himmler im April 1935 als eingetragenen Verein gegriindet. Im Sommer 1937
gab es in 16 deutschen Stiddten entsprechende Zweigvereine, zwei Jahre spiter in
37. Die Minner, die man in die Sportgemeinschaft aufnahm, wurden vom regul-
ren SS-Dienst weitestgehend frei gestellt, damit sie sich auf ihr Training konzen-
trieren konnten. 168

Anderen Sportlern, die der Schutzstaffel beigetreten waren, aber nach Auffas-
sung der SS-Fiithrung keine ausreichenden Siegchancen besaflen, verbot man die
Wettkampfteilnahme.1%® SchliefSlich warben SS-Fiihrer, auch wenn das offiziell
stets in Abrede gestellt wurde, gezielt ,talentierte Sportler aller Sportarten® an,
um die Leistungsbilanz der SS aufzubessern.!”? Dass echte Ausnahmeathleten und
Sportstars wie Willy Bogner, Giinter Temme oder Bernd Rosemeyer in der Schutz-
staffel sorgsam hofiert wurden und Privilegien genossen, ist bereits dargestellt
worden.!7!

Die in der Tat anwachsenden Siegerlisten, die die Reichsfithrung-SS ab Januar
1937 zusammenstellen lie3,172 sind schwer zu durchschauen. Die Leistungsbilan-
zen in den einzelnen Sportarten fielen sehr unterschiedlich aus bzw. war das, was
im Einzelnen als ,,;sportlicher Erfolg® verzeichnet wurde, extrem verschiedenartig.
Der Sporthistoriker Berno Bahro kam 2007 zu folgendem Gesamturteil: ,In den
meisten Sportarten konnte die SS [...] den selbst formulierten Anspruch der Elite
nicht einldsen.“173

Die breitensportliche Bilanz der Schutzstaffel ist differenzierter zu bewerten.
Durch die Einfithrung des Dienstsports und der SS-internen Wettkdmpfe, aber

167 Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 18.7.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 15;
Befehl Himmlers vom 11.8.1936, in BA Berlin, SSO Josias zu Waldeck und Pyrmont.

168 Satzung der Sportgemeinschaft-SS e.V. vom 10.4.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 155;

»Die Sportgemeinschaft SS* im SS-Leitheft vom 1.7.1937, S.69-72, in IfZ-Archiv, DC 29.01;

Befehl des Chefs des Amts fiir Leibesiibungen im SS-HA, Herrmann, vom 15.11.1937, in BA

Berlin, NS 31, Bd. 349, Bl. 188; Entwurf des SS-HA fiir Richtlinien fir die Ausbildung der

Allgemeinen SS im Sommerhalbjahr 1939 [0.D.], in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl. 16-23;

Schreiben des SS-Inspekteurs fiir Leibesiibungen an Himmler vom 22.8.1941, in BA Berlin,

NS 19, Bd. 3041, Bl. 33-36.

Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Greifelt, vom 18.5.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd.79;

zwei Befehle des Chefs des SS-Fithrungsamts, i.V. Knoblauch, vom 19.9.1936, in StA Mar-

burg, 327/2a, Bd. 80.

170 Zum offiziellen Verbot, gezielt Manner ausschlieflich wegen ihrer sportlichen Erfolge anzu-
werben, vgl. Befehl des Chefs des Ergiinzungsamts im SS-HA, Hauser, vom 18.2.1937, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 365, Bl.4. Zur Tatsache, dass das missachtet wurde, s. Befehl des Fiithrers
des Oberabschnitts Siidost, v.d. Bach-Zelewski, vom 9.7.1938, in IPN-Warschau, GK 809,
Bd.2, BL.81.

171 Vgl. Kap. I1L.3.

172 Befehl des Chefs der SS-HA, HeifSmeyer, vom 9.1.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd.349, Bl 1;
Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.115-117, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

173 BaHRO, S. 90.
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auch dadurch, dass die weitere Beférderung oder die Erteilung der Heiratsgeneh-
migung mit dem individuellen Erfiillen der sportlichen Leistungsziele verkniipft
werden konnte,!74 gelang es, die Quote der Trager des SA-Sportabzeichens erheb-
lich zu steigern. Lag diese im Sommer 1935 gerade einmal bei rund zwolf Pro-
zent, so stieg sie bis Herbst 1937 auf 47% an. Dass dieser Anteil bis Ende 1938
wieder auf 34% zuriickging, hatte zwei Griinde. Erstens waren mit Osterreich
und dem Sudetenland zwei Gebiete hinzugekommen, in denen der SS-Sport ganz
neu aufgebaut werden musste. Zweitens gab es ab 1938 eine Pflicht zur jahrlichen
Wiederholung des SA-Sportabzeichens fiir unter 40jihrige, was zur Entziehung
einiger alter Abzeichen gefiihrt haben diirfte. So oder so hatten zwischenzeitlich
knapp 99000 SS-Minner die entsprechenden Priifungen absolviert.!”> Das
Reichssportabzeichen erreichten dagegen bis Ende 1938 nur gut 25000 und somit
nur etwas iiber zehn Prozent der SS-Minner.!7¢ Heinrich Himmler schaffte es
also einerseits mitnichten, seine 1935/36 ausgegebenen sportlichen Ziele umfas-
send durchzusetzen, auch wenn er selbst mit gutem Beispiel voranging und trotz
seiner eigentlich eher schwichlichen Natur nach intensivem Training 1936 beide
Sportabzeichen erwarb.!77 Andererseits gelang es nachweislich, mehrere zehntau-
send Angehorige der Allgemeinen SS dazu zu bringen, dass sie sich regelmiflig
und mehr oder weniger intensiv sportlich betitigten.

Allerdings zeitigte das Sportprogramm der Schutzstaffel auch unerwiinschte
Nebenwirkungen. Die ab 1935 vielfach wiederholten Ermahnungen der Reichs-
fithrung-SS zur Genauigkeit bei der Messung der Leistungen im Rahmen der in-
ternen Wettkdmpfe und Sportabzeichen-Priifungen deuten darauf hin, dass zahl-
reiche Einheitsfithrer dazu neigten, die Ergebnisse ihrer Einheiten durch allerlei
Tricks zu schonen.!78 Zudem versuchten zahlreiche SS-Minner, sich durch Krank-
schreibung dem Dienstsport zu entziehen, so dass sich die SS-Arzte im Mai 1938

174 Befehl Himmlers [o0.D.; Herbst 1937], in BA Berlin, NS 19, Bd. 752, Bl 5; Rede Himmlers
vor den SS-Gruppenfiihrern vom 8.11.1937, in: SMITH/PETERSON, S.77; Stabsbefehl des Ru-
SHA vom 18.2.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 4, Bl. 34; Rede Himmlers vor den SS-Gruppen-
fithrern vom 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S.27-28.

Zahlen nach BAHRO, S.82-84; Befehl des Chefs des Fithrungsamts im SS-HA, Petri, vom
24.7.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 348, Bl. 16; SS-Befehlsblatt vom 25.3.1938, in IfZ-Ar-
chiv, DC 27.01, Bd.2; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.112, in
IfZ-Archiv, DC 01.06. Zur Wiederholung des SA-Sportabzeichens s. OSAF-Richtlinien fiir
die Wiederholungsiibungen der Inhaber des SA-Sportabzeichens im Jahre 1938 vom 23.2.
1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 123, Bl. 3-10; Befehl des SS-HA vom 15.3.1938, in BA Berlin,
NS 31, Bd. 123, Bl 1-2; Mitteilung des RuSHA betr. Wiederholungsiibungen fiir das SA-
Sportabzeichen im Jahr 1938 vom 23.5.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 62-64; Befehl
des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 14.4.1939, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 55; Befehle
und Mitteilungen des Chefs des RuSHA vom 26.5.1939, in BA Berlin, NS 2, Bd. 2, Bl. 104ff.
Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.113, in IfZ-Archiv, DC 01.06.
Eine deutlich zu hohe Schitzung von rund einem Drittel bei BAHRO, S. 89.

LoNGERICH: Himmler, S.28; BAHRO, S. 82-84.

Vgl. u.a. Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 25.11.1935, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 348, Bl. 32; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Zech, vom 17.3.1938, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 319, Bl. 81-92; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, vom 23.3.1938, in BA Berlin,
NS 31, Bd. 350, Bl. 58-61.
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] - N

Fotografie von Heinrich Himmler beim Training fiir das Reichssportabzeichen von 1936, in Bild-
archiv PreufSischer Kulturbesitz, Nr. 30030645.

kollektiv riiffeln lassen mussten, derartige Entschuldigungen kiinftig nur noch
nach ,strengstem soldatischen Mafistab“ zu erteilen.!”®

Einzelne dieser Atteste belegen aber auch, dass manche SS-Minner in ihrem
Drang, die sportlichen Ziele der Reichsfiihrung unbedingt zu erreichen, ihre Ge-
sundheit ruinierten. Beispielsweise unternahm ein thiiringischer Staatsrat und
SS-Fithrer trotz seines schweren Gelenkrheumatismus sowie chronischer Herz-
muskel- und Nierenschiden mehrere vergebliche Anldufe auf das SA-Sportab-
zeichen, bevor er sich endlich dem Verbot seines Arztes beugte.'8 Von dhnlichem
Uberengagement zeugt die Tatsache, dass es bei SS-Gepickmirschen wiederholt
zu Todesfillen durch Hitzschlag kam.!8! Das prominenteste ,,Opfer des SS-Sports
war Richard Walther Darré, der sich im August 1936 bei dem Versuch, es Himm-
ler in Sachen Reichssportabzeichen gleich zu tun, die Achillessehne riss.!82 In der

179 Sammlung von SS-Sportattesten, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 159; Ausbildungsbrief des SS-
Sanititsamts vom 6.5.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 183, Bl. 48-59.

180 Attest von Obermedizinalrat Professor Fiirbringer fiir W.B. vom 7.10.1936, in StA Marburg,
327/2a, Bd. 159.

181 Befehl des Chefs des SS-Amts, Wittje, vom 7.5.1934, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78; Befehl
des Chefs des SS-HA, HeiSmeyer, vom 27.8.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 82.

182 Eintrag zum 18.8.1936 in den Tagebiichern R. Walther Darrés 1930-1945. Fiir einen engen
Kreis der ,,Gesellschaft Freunde des Deutschen Bauerntums“ bearbeitet von Hans Deetjen,
in StA Goslar, NL Darré, Bd. 484.
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Reaktion auf derartige Vorfille untersagte Heinrich Himmler im April 1938 in
der ihm bisweilen eigenen verqueren Diktion ,,unvorschriftsmafige Korper- und
Organbeanspruchung® und lief im SS-Sanatorium Hohenlychen Freiplitze fiir
Minner bereitstellen, die sich beim SS-Sport verletzt hatten.!83

4. Die Schulung

Die Angehorigen der Schutzstaffel sollten, wie die SS-Reichsfithrung vielfach
betonte, ein ,weltanschauliches Bollwerk® bilden, indem sie als , iiberzeugteste
Propagandisten der Bewegung“ den Nationalsozialismus verinnerlichten, in die
»Volksgemeinschaft“ trugen und gegen seine Gegner verteidigten.!8* Gerade hin-
sichtlich dieser Aufgabe hatten die zustindigen SS-Fiihrer jedoch zu Beginn des
Dritten Reiches intern noch arge Defizite zu beklagen. Beispielsweise stellte ein
Standartenschulungsleiter aus Stettin fest: ,,Das Lesen von Biichern bei SS-Mén-
nern lisst auflerordentlich viel zu wiinschen ibrig.“ In manchen Einheiten habe
»noch keiner der Kameraden iiberhaupt nur ein Buch iiber Nationalsozialismus
gelesen. Auch iiber das Parteiprogramm wie iiberhaupt die grundsitzliche Frage
des Nationalsozialismus herrscht die grofite Unwissenheit.“ Ein hochrangiger
Mitarbeiter Darrés rdumte in einem Vortrag an die SS-Gruppenfiihrer ein, ,,dass
auch iber die elementarsten Grundideen der nationalsozialistischen Weltan-
schauung innerhalb unserer eigenen Reihen noch keineswegs eine einmiitige Auf-
fassung vorhanden* sei.!8>

Das lag nicht zuletzt an der Verbindung zwischen der Schutzstaffel und der
prononciert antiintellektuellen, ganz auf ,Tatmenschentum® ausgerichteten
Sturmabteilung bis Mitte 1934. Zwar hatten Hitler und sein Oberster SA-Fiihrer,
Franz von Pfeffer, schon 1927 festgelegt, dass die SA-Mianner nicht nur paramili-
tdrisch, sondern auch hinsichtlich der ,theoretischen Ideen der Bewegung“ ausge-
bildet werden sollten.!8¢ Vier Jahre spéter hatte Pfeffers Nachfolger Ernst Rohm
bekriftigt, dass jeder Angehorige der Sturmabteilung ,,die weltanschaulichen Zie-
le und Grundlagen unserer Bewegung kennen® miisse. Jedoch hatte R6hm in der
gleichen Anordnung eingeschriankt, dass die SA-Fiihrer selbst nur ,in ganz be-
schrinktem Maf3e“ dafiir Sorge tragen konnten. Vielmehr sollten ihre Minner
derartige Kenntnisse im Rahmen von NSDAP-Veranstaltungen erwerben.!87

183 Befehl Himmlers vom 25.4.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 69; Befehl des Fiihrers des
Oberabschnitts Rhein vom 18.5.1938, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 82.

184 Vgl Kap. IIL.2.

185 Schreiben des Schulungsleiters der 9. SS-Standarte ans RuSHA vom 29.4.1935, in BA Berlin,
NS 2, Bd. 73, Bl. 184-185; Rede des Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Motz, vor den SS-
Gruppenfiihrern am 10.7.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl. 15-25.

186 Grundsitzliche Anordnung v. Pfeffers und Hitlers betr. Satzung der SA vom 31.5.1927, in:
HITLER, Bd.11/1, S.327.

187 Befehl Rohms vom 31.8.1931, in BA Berlin, NS 26, Bd. 306.
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Die dennoch bis 1934 in einzelnen SA-Einheiten unternommenen Eigenan-
strengungen zur Vermittlung weltanschaulichen Grundwissens!8® stieen auf
erheblichen Widerstand vieler Fithrer der Sturmabteilung, die der Auffassung
waren, es sei dem SA-Mann nicht zuzumuten, ,,sich den Kopf noch mit geistigen
Dingen [zu] iiberladen“!8, Martin Schuster, der sich bislang als einziger systema-
tisch mit diesem Aspekt der Geschichte der ,braunen Bataillone“ befasst hat,
kommt zu dem Schluss: ,,In der SA wurde keine intensive politische Schulung der
Mitglieder betrieben.“1%0 Das galt zumindest fiir die ,,Kampfzeit* auch fiir die SS,
wie die Tatsache belegt, dass in der ,,Vorldufigen Dienstordnung®, die Himmler im
Juni 1931 erlief}, zu diesem Zweck lediglich der Besuch eines ,,Sprechabends® der
Partei im Monat vorgesehen war.19!

Erst allmihlich entwickelte die Schutzstaffel-Fithrung das Konzept, eine eigene
»Schulung in die Tiefe* zu betreiben, mit deren Hilfe die SS-Méanner zu einer
»Weltanschauungselite gemacht werden sollten. Die Wurzeln dieses Programms
gingen ab 1932 von Darrés Rasse- und Siedlungsamt aus, das von Himmler mit
der Durchfithrung des ,Heiratsbefehls“ betraut worden war. Hier war man tiber-
zeugt, dass die SS-Minner intensiver und spezieller als bisher mit dem ,,Blutsge-
danken® und dem ,nordischen Zuchtziel“ vertraut gemacht werden miissten,
wenn sie das umstdndliche und langwierige Verfahren zur ,rassischen® Priifung
ihrer Briute akzeptieren sollten.192

Ab dem Frithsommer 1933 machte sich die Fithrungsspitze des Rasse- und
Siedlungsamts, die aus Darré, seinem Stellvertreter, Horst Rechenbach, und dem
an der Universitdit Miinchen titigen ,Rassekundler Bruno Kurt Schultz be-
stand,!93 daran, in allen SS-Abschnitten, die zu diesem Zeitpunkt die oberste
durchgingige regionale Hierarchieebene der Schutzstaffel darstellten, sogenannte
Schulungsleiter einzusetzen. Dabei griffen sie allerdings nicht auf besonders

188 7.B. gab die Berliner 7. SA-Standarte 1932/33 voriibergehend ein eigenes Schulungsblatt

unter dem Titel Der politische Soldat heraus — vgl. die insgesamt sechs Ausgaben in BA Ber-

lin, NS 26, Bd. 311. In der SA-Gruppe Ostmark wurden 1933 Schulungsfiihrer bei den Stan-
darten und Schulungswarte bei den Stiirmen eingesetzt — vgl. die entspr. Dienstanweisung

des Fiihrers der SA-Gruppe Ostmark, Kasche, vom 30.10.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 337,

Bl.107-108.

»Politische Leitung und SA® in Der SA-Mann vom 2.10.1929. Vgl. zu einer dhnlichen Aussa-

ge Walter Stennes’, die er allerdings nach seinem Ausscheiden aus der SA 1931 machte, das

Nachrichtenblatt der National-Sozialistischen Kampfbewegung Deutschlands vom 26.9.1931,

in BA Berlin, NS 26, Bd. 83.

190 SCHUSTER: SA, S.135-142. Vgl. zu weiteren Details auch WERNER, S. 364-365 und 555-564.

191 Vorldufige Dienstordnung der SS vom Juni 1931, in: REICHSKOMMISSAR, Fiche Nr.374,
S.113a-117. Vgl. auch KoeHL: Black Corps, S.29-30.

192 Rede des Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Motz, vor den SS-Gruppenfithrern am
10.7.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl. 15-25; Schreiben Himmlers an den Chef des
Schulungsamts im RuSHA, Caesar, vom 3.5.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a, Bl. 337; Ma-
nuskript des Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Caesar, fiir einen Vortrag an die SS-Grup-
penfiihrer betr. Erfahrungen in der Schulung am 25.1.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669,
Bl. 154ff. Zur Rolle des RuSHA bei der SS-Schulung vgl. allgemein HEINEMANN: Rasse, S.91-
101.

193 Vgl. Kap. I1L.4.
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bewihrte ,alte Kampfer® zuriick, sondern rekrutierten vielfach bislang Auflen-
stehende, die ihnen personlich vertraut oder zumindest hinsichtlich ihres beruf-
lichen Werdegangs bzw. volkisch-rassistischen Engagements dhnlich waren.

Richard Eichenauer beispielweise kannte Darré seit Mitte der 1920er Jahre aus
der ,Nordischen Bewegung“. Ende 1932 trat dieser 1893 geborene Gymnasial-
lehrer fir Deutsch und Musik auf Darrés personliches Werben in die NSDAP
und die SS ein. Mitte 1933 wurde er zum Schulungsleiter des Abschnitts XXV in
Bochum ernannt.!® Im Abschnitt XII, der von Stettin aus gefiihrt wurde, iiber-
nahm diese Funktion Friedrich Klumm. Er gehorte dem Jahrgang 1895 an, hatte
wie Darré und Rechenbach Landwirtschaft studiert und war wie Letzterer lange
Jahre als Landwirtschaftslehrer in Ostdeutschland titig gewesen. Der NSDAP
und der SS schloss sich Klumm erst 1933 an, nachdem er mit Darré korrespon-
diert und sich mit Rechenbach personlich getroffen hatte.!> Eine dhnliche Vor-
besprechung hatte auch zwischen Rechenbach und Konrad Meyer stattgefunden,
einem 1901 geborenen, 1930 habilitierten Agrarwissenschaftler, der seit Februar
1932 NSDAP-Parteigenosse war und nach seinem SS-Beitritt 1933 umgehend
zum Schulungsleiter des Abschnitts IV in Braunschweig ernannt wurde.!%¢ Nur
ein einziger der frithen Abschnittsschulungsleiter, die im Zuge dieser Studie er-
mittelt werden konnten, hatte schon vor der ,Machtergreifung® zur Schutzstaffel
gehort. Hans-Werner von Aufsef$ hatte sich ihr, wie auch der NSDAP 1931 in
Miinchen als gerade einmal 22jihriger Jurastudent angeschlossen. Mit dem Ras-
se- und Siedlungsamt kam er wohl tiber Schultz und die Universitit in Kontakt.
Seit April 1933 war der mittlerweile promovierte und als Referendar titige Auf-
sefl Schulungsleiter des in der bayerischen Landeshauptstadt ansdssigen SS-Ab-
schnitts 1.197

Die neu ernannten Abschnittsschulungsleiter begannen nun ihrerseits, Kandi-
daten fiir die Amter als Schulungsleiter der Standarten und Sturmbanne bzw.
Schulungsminner der Stiirme zu suchen. Dabei gingen sie teilweise auf Vorschla-
ge der Fiihrer der betreffenden Einheiten ein. Das war aber eher die Ausnahme,
da diese meist wenig von der Idee begeistert waren, wirklich gute Manner aus
ihrem Befehlsbereich abzugeben und dem Rasse- und Siedlungsamt zu unterstel-
len.!8 Meist kopierten die Abschnittsschulungsleiter daher das Vorgehen von
Darré, Rechenbach und Schultz und warben ebenfalls ihnen personlich bekannte
oder im Werdegang dhnliche Ménner von auflerhalb der Schutzstaffel an. Bei-
spielsweise waren von den 44 identifizierbaren Bewerbern, die Friedrich Klumm

194 Zur Person Eichenauer vgl. HARTEN: Rassenhygiene, S.259-261; BA Berlin, SSO Richard Ei-
chenauer. Zur Bekanntschaft mit Darré und dessen Werben vgl. die Korrespondenz zwi-
schen den beiden in StA Goslar, Nachlass Darré, Bd. 87b, Bl. 44-51.

195 BA Berlin, SSO und RS Friedrich Klumm. Fiir den Hinweis auf Klumm danke ich Hans-
Christian Harten.

196 BA Berlin, SSO und RS Konrad Meyer. Zu Meyers spiterer Rolle bei der Erstellung des ,,Ge-
neralplans Ost® vgl. Kap. VL.4.

197 BA Berlin, SSO Hans-Werner von Aufsef.

198 Bericht des Abschnittsschulungsleiters I, v. Aufsef, vom 5.7.1933, in BA Berlin, SSO Hans-
Werner v. Aufsef3.



228 V. Die ,,Erziehung® der SS-Minner

bis Ende 1933 der Miinchner Zentrale vorschlug, 33 wie er akademisch gebildete
Agrarier, darunter 14 Landwirtschaftslehrer.!%°

In der Miinchner Zentrale stellte man nur wenige Mindestanforderungen an die
neu aufzunehmenden Schulungsleiter. Sie sollten tiber eine ,klare weltanschauli-
che Haltung im Sinne von Rosenbergs ,Mythus des 20.Jahrhunderts* sowie tiber
yrassenkundliche Kenntnisse“ entsprechend der ,,Biicher von Hitler, Darré, Giin-
ther verfiigen. Zudem mussten sie zwischen 24 und 45 Jahre alt sein und den all-
gemeinen Tauglichkeitskriterien der SS entsprechen.?%0 Die Tatsache, dass die ers-
ten Lehrbeauftragten der Schutzstaffel somit eher mithsam angeworben und nicht
aus einem Uberangebot ausgelesen wurden, spiegelt sich darin wider, dass sie sich
teilweise rasch als ,,politisch vollig unzuverlissig und fiir unsere Arbeit nicht geeig-
net® erwiesen. Mit dieser Begriindung beantragte Friedrich Klumm im Mirz 1934,
sieben kurz zuvor eingesetzte Schulungsleiter wieder zu entlassen.20!

Um die Auswahl und Kontrolle zu verbessern, wurden die ehrenamtlich titigen
Schulungsleiter im Sommer 1934 den hauptamtlichen ,Rassereferenten“292 der
neu geschaffenen Oberabschnitte unterstellt. Diese setzten die Anwerbungsbemii-
hungen fort, so dass bis Friihjahr 1935 tatsichlich so gut wie alle Stellen des neuen
Schulungsapparats besetzt waren. Die Schulungsleiter machten den Grofiteil der
insgesamt 1277 Mitarbeiter aus, tiber die das Rasse- und Siedlungshauptamt An-
fang 1937 verfiigte. Die ,Rassereferenten® fithrten 1934/35 eine Vielzahl von je-
weils mehrtigigen Auswahl- und Vorbereitungslagern durch, in denen die neuen
Schulungsleiter ,rassisch® gemustert wurden, Sport treiben und gemeinsam
Ubungsvortrige zu weltanschaulichen Themen erarbeiten mussten.203

Neben den bereits erwahnten Widerstinden der Fithrer stief3 der Beginn der
praktischen Schulung, den Himmler bzw. Darré im Friihjahr 1934 befahlen,204

199 Diese Information stammt aus dem Manuskript zu einem Vortrag, den Hans-Christian Har-
ten am 6.6.2009 in Alt-Rehse gehalten hat. Ich danke ihm fiir die Uberlassung des noch
unpublizierten Texts. Vgl. zum Prozess der Anwerbung und Aufnahme der ersten SS-Schu-
lungsleiter auch WEINGARTNER: Race, S.64-66; Befehl des Chefs des SS-Fiithrungsstabes,
Seidel-Dittmarsch, vom 20.10.1933, in BA Berlin, NS 31, Bd. 356, BIl. 38.

200 Befehl des Chefs des RAS vom 23.4.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 151, BL. 2.

201 Schreiben Klumms ans RAS vom 2.3.1934, in BA Berlin, RS Friedrich Klumm.

202 Vgl. Kap. IIL4.

203 Vgl. zum Auf- und Ausbau des Schulungsapparats 1934/35 HEINEMANN: Rasse, S. 66-68; Be-
fehl des Chefs des RAS vom 25.4.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 1, Bl. 2-4; Befehle des Chefs
des RAS vom 1. und 26.6.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 1, Bl. 14-19; Befehl des RAS an die
Rassereferenten vom 27.7.1934, in BA Berlin, NS 2, Bl. 25; Befehl Himmlers vom 15.10.1934,
in BA Berlin, NS 2, Bd. 99, Bl. 2-4; Dienstanweisung des Chefs des RAS, Darré, fiir die Schu-
lungsleiter der SS vom 16.10.1934, in: MATTHAUS: Ausbildungsziel, S. 143-148; Berichte iiber
das zweite, dritte und vierte Lager des RAS im Oberabschnitt Rhein zwischen Juni 1934 und
Mirz 1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126, 128 und 129; Befehl des RAS vom 22.1.1935, in
BA Berlin, NS 2, Bd. 1, Bl.22; Schreiben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Siidwest ans
RuSHA betr. die bisher durchgefithrten Schulungslehrginge vom 22.3.1937, in StA Lud-
wigsburg, PL 506, Bd. 1. Zur Gesamtzahl der RuSHA-Mitarbeiter s. Statistisches Jahrbuch
der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 36, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

204 Bericht iiber eine Rede Himmlers in Konigsberg unter der Uberschrift ,, Treue, Kamerad-
schaft, Gehorsam® im Vélkischen Beobachter vom 11.3.1934; Befehl des Chefs des RAS vom
25.4.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 1, Bl. 2-4.
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auf weitere Schwierigkeiten. Die Glaubwiirdigkeit und damit die Autoritit vieler
neuer Schulungsleiter litt darunter, dass sie als ,Marzgefallene“ und relativ ,,trup-
penfremd® galten.20> Auch war noch nirgends genau und einheitlich festgelegt,
wie viel, woriiber im Einzelnen oder anhand welcher Materialien zu schulen war.
Im Oktober 1934 ordnete Himmler lediglich an, dass mehrmals monatlich welt-
anschaulicher Unterricht zu erteilen sei, was beispielsweise der ,,Rassereferent im
Oberabschnitt Ost, Hans von Lettow-Vorbeck, im Sinn eines vierzehntigigen In-
tervalls auslegte.29 Darré hatte im April nur die groben Rahmenthemen ,,Blut
und Boden, ,,Rasse®, ,,Bevolkerungspolitik“ und ,Aufgaben der SS* ausgegeben
und im Juli eingerdumt, dass es noch keine ,,Richtlinien fiir die weltanschauliche
Schulung® gebe. Auch seine didaktischen Ratschlige vom Oktober blieben reich-
lich vage. Die Schulungsleiter sollten ,,Schulmeisterei” und ,,dozentenhaftes An-
bringen von trockener Wissenschaft vermeiden, nicht linger als eine Stunde am
Stiick unterrichten und ,,breiten Raum*“ fiir Fragen einrdumen.207 Als Arbeitsma-
terial dienten unter anderem die Deutsche Zeitung des Reichsnihrstands oder die
kurzen ,Schulungsbriefe®, die das Rasse- und Siedlungsamt unregelmiflig ver-
schickte.208 Angesichts dieser recht untibersichtlichen Lage verwundert es nicht,
dass zum Beispiel der ,,Rassereferent” im Oberabschnitt Rhein, Fritz Schwalm, im
August 1934 die bereits angelaufene Schulung stoppen lief3, bis die Schulungs-
leiterstellen einheitlich besetzt und klare inhaltliche und methodische Vorgaben
erarbeitet wiren.20?

Wie beim Sport erfolgte auch bei der Schulung der Allgemeinen SS der eigent-
liche Durchbruch erst, als mit der Wiedereinfiihrung der Wehrpflicht im Marz
1935 die Funktion als Wehrverband und quasimilitdrische Ausbildungseinheit
verloren ging. Erst jetzt konnten die Einheitsfuhrer dafiir gewonnen werden, der
Vermittlung weltanschaulicher Inhalte grofleres Augenmerk zu widmen und da-
fiir in den Dienstpldnen mehr Zeit einzurdumen.21% Die 1933/34 gewonnene Ein-
sicht, dass die Schulungsleiter ohne die Standarten-, die Sturmbann- und vor al-
lem die Sturmfiihrer wenig ausrichten konnten, fithrte dazu, dass 1935 die for-
melle Verantwortung fiir die Durchfithrung der Schulung an die Einheitsfihrer

205 SHALKA, S.206-208; Bericht des Schulungsleiters des Abschnitts XIX vom 26.7.1936, in BA
Berlin, NS 2, Bd. 132, BI. 94-97.

206 Befehl des Rassereferenten des Oberabschnitts Ost, v. Lettow-Vorbeck, an seine Schulungs-
leiter vom 25.9.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 74, Bl. 16; Befehl Himmlers vom 15.10.1934, in
BA Berlin, NS 2, Bd. 99, Bl. 2-4.

207 Befehl des Chefs des RAS vom 25.4.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 1, Bl. 2-4; Befehl des RAS
an die Rassereferenten vom 27.7.1934, in BA Berlin, NS 2, Bl. 25; Dienstanweisung des Chefs
des RAS, Darré, fiir die Schulungsleiter der SS vom 16.10.1934, in: MATTHAUS: Ausbildungs-
ziel, S.143-148.

208 KoeHL: Black Corps, S.116; HEINEMANN: Rasse, S.67-68; zwei Schulungsbriefe des RAS
[o.D.; Herbst 1934], in BA Berlin, NS 2, Bd. 74, Bl. 21-22 und 26-27.

209 Befehl des Rassereferenten im Oberabschnitt Rhein vom 6.8.1934, in StA Marburg, 327/2a,
Bd.128.

210 Zum Zusammenhang zwischen der Wiedereinfithrung der Wehrpflicht und der Intensivie-
rung der Schulung Bericht des Schulungsleiters der 78. Standarte vom 15.12.1935, in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 128; SS-Leitheft vom 17.11.1936, S. 3, in IfZ-Archiv, DC 29.01.
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iibertragen wurde. Um die Zusammenarbeit mit den ihnen vom Rasse- und Sied-
lungsamt beigeordneten, jedoch noch nicht unterstellten Schulungsleitern zu ver-
bessern, wurde nun erneut eine Reihe von mehrtigigen Lagern durchgefiihrt, in
denen die jeweiligen Pendants sich kennenlernen und auf Kooperation einge-
schworen werden sollten. Im Oberabschnitt Rhein fanden diese beispielsweise auf
der Halbruine der Burg Gleiberg bei Gief3en statt.?!!

Um den neu gebildeten Tandems besseres Schulungsmaterial zur Verfiigung zu
stellen, wurde zudem im Zuge der Umgestaltung des Rasse- und Siedlungsamts in
das Rasse- und Siedlungshauptamt im Frithjahr 1935 ein eigenstindiges Schu-
lungsamt geschaffen. An dessen Spitze stand zunichst Karl Motz, ein 1906 gebo-
rener Diplombauingenieur, der schon seit Mitte 1933 die noch wesentlich kleine-
re Abteilung fiir weltanschauliche Schulung geleitet hatte. Allerdings war Motz,
der 1929 als Student zur Miinchner NSDAP und SA gestoflen war und seit seinem
Abschluss 1931 in verschiedenen Positionen im ,,Braunen Haus® gearbeitet hatte,
nur eine Notlgsung. Urspriinglich hatte Darré als Leiter des ,ganzen Unterrichts-
wesens der SS“ seinen Freund Richard Eichenauer gewinnen wollen. Dieser war
allerdings nicht bereit gewesen, seine Beamtenstellung aufzugeben, und daher,
wie erwihnt, nur ehrenamtlicher Abschnittsschulungsleiter geworden. Also griff
Darré auf Motz zuriick, der schon im Agrarpolitischen Apparat fiir ihn titig
gewesen war. Im Mai 1933 wechselte Motz von der SA zur SS. An der Spitze des
Schulungsapparats blieb er bis Februar 1937. Warum er dann ausschied, in ver-
schiedene Stabspositionen abgeschoben wurde und im Zweiten Weltkrieg als
Offizier zur Wehrmacht ging, ldsst sich nicht mehr genau klaren. Die Tatsache,
dass 1937 ein SS-Ehrenverfahren gegen ihn eingeleitet wurde, dessen Unterlagen
nicht erhalten sind, legt die Vermutung nahe, dass er sich personliche Verfehlun-
gen zuschulden hatte kommen lassen. Dass dieses zu seinen Gunsten ausging,
ldsst aber auch den Schluss zu, dass es sich um eine der auch in der Schutzstaffel
weit verbreiteten Personalintrigen gehandelt haben konnte.212

Zu Motz‘ Nachfolger wurde nach einem kurzen Interim des Darré-Vertrauten
Hermann Reischle2!? im Juni 1937 Joachim Caesar ernannt. Er gehorte dem Jahr-
gang 1901 an, hatte bis 1927 Landwirtschaft studiert und nach seiner Promotion
als Versuchsringleiter, Landwirtschaftslehrer und Gutsverwalter gearbeitet. 1931

211 Zwei Berichte des Rassereferenten des Oberabschnitts Rhein iiber insgesamt acht Schulungs-
lager auf Burg Gleiberg bei Gieflen vom Oktober 1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 131;
Befehl Himmlers vom 6.11.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl. 81; geheimer Halbjahresbe-
richt fiir das 2. Halbjahr 1935 des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer [o.D.], in BA Berlin, NS 2,
Bd. 129, Bl. 60-80.

Skizze Wolfgang Vopersals zum Schulungsamt der SS [o0.D.], in BA Freiburg, NL 756,
Bd.52a; Schreiben Darrés an Eichenauer vom 22.6.1932, in StA Goslar, Nachlass Darré,
Bd. 87b, Bl.46; BA Berlin, SSO Karl Motz; Eintrag zum 13.2.1937 in den Tagebiichern R.
Walther Darrés 1930-1945. Fiir einen engen Kreis der ,,Gesellschaft Freunde des Deutschen
Bauerntums® bearbeitet von Hans Deetjen, in StA Goslar, NL Darré, Bd.484; geheimes
Schreiben des Chefs des Personlichen Stabs RFESS, Wolff, an den Stabsfithrer des RuSHA,
Ebrecht, vom 27.8.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd.51a, Bl.217.

213 BA Berlin, SSO Hermann Reischle.
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war er der NSDAP und der SA bei-, 1933 zur SS tibergetreten, wo er seit 1934 als
hauptberuflicher ,,Rassereferent des Oberabschnitts Nord wirkte. Das Schulungs-
amt fithrte er bis zu dessen faktischer Auflgsung im Zweiten Weltkrieg. Anschlie-
Bend leitete er die dem Konzentrations- und Vernichtungslager angegliederten
Landwirtschaftsbetriebe der SS in Auschwitz.24 Beiden, Motz wie Caesar, gelang
es, das Schulungsamt Schritt fiir Schritt auszubauen. Anfang 1939 gehorten ihm
nicht weniger als 35 hauptamtliche Mitarbeiter an.?!1>

Die wichtigste Aufgabe des Schulungsamts bestand, wie erwéhnt, 1935 zunichst
darin, den vor Ort titigen ehrenamtlichen Schulungsleitern geeignetes Unter-
richtsmaterial zur Verfiigung zu stellen und damit zugleich das Was und das Wie
der SS-Schulung zu bestimmen. Zum prigenden Mann dieses Unterfangens
wurde neben Karl Motz Hermann Dethof, der 1908 geboren worden war und bis
1933 in Marburg mehrere Ficher, unter anderem Geschichte, Geografie, Germa-
nistik, Psychologie und Sport studiert hatte. Allerdings hatte Dethof, der sich
schon 1929 der NSDAP und der SA angeschlossen hatte, sein Studium seit 1931
erheblich vernachlassigt, da er ab diesem Zeitpunkt zur Marburger SS gewechselt
war und rasch deren Fithrung iibernommen hatte. 1933 hatte er daher nur mit
dem vergleichsweise wenig prestigetrichtigen Titel eines Turn- und Sportlehrers
abgeschlossen. 1934 war er in den hauptamtlichen Dienst des Rasse- und Sied-
lungsamts getreten, wo er Motz zugeteilt und unter ihm 1935 Leiter der Abteilung
»Materialaufbereitung“ wurde.210

Motz und Dethof gingen zunichst zweigleisig vor. Mit den SS-Leitheften griin-
deten sie eine im Vergleich zu den bisherigen ,,Schulungsbriefen® wesentlich um-
fangreichere, meist zwischen 50 und 80 Seiten starke Materialsammlung, die ab
Juli 1935 in der Regel monatlich erschien.?!” Die Leithefte boten Erlduterungen
zum zu behandelnden Stoff, konkretes Unterrichtsmaterial und weiterfithrende
Hinweise zum Beispiel in Form von Presseausschnitten, abgedruckten , Fithrerre-
den“ oder Rezensionen. Zunichst richteten sie sich nur an die Einheitsfithrer und
Schulungsleiter. Ab 1937 wurden sie per Verleih oder Verkauf moglichst allen
Mitgliedern der ,Sippengemeinschaft zuginglich gemacht, um es SS-Mitglie-
dern, die einzelne Schulungen verpasst hatten, zu ermoglichen, die entsprechen-
den Liicken selbststindig zu schlieffen. Auch hoffte man, tiber die Leithefte die
Familienangehorigen der SS-Mianner mit anzusprechen. Im Januar 1939 erreichte
die Auflage immerhin 27500 Stiick.2!8

214 BA Berlin, SSO Joachim Caesar.

215 Manuskript des Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Caesar, fiir einen Vortrag vor den SS-
Gruppenfiihrern betr. Erfahrungen in der Schulung am 25.1.1939, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1669, Bl. 154ff.

216 Befehl Darrés betr. Gliederung des RuSHA vom 10.5.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 3, BL. 47~
55; BA Berlin, SSO Hermann Dethof.

217 HEINEMANN: Rasse, S.93-96; KoeHL: Black Corps, S.116; Sammlung von SS-Leitheften, in
IfZ-Archiv, DC 29.01.

218 Vorwort zum SS-Leitheft vom 30.1.1937, in IfZ-Archiv, DC 29.01; Befehl des Stabsfiihrers
des RuSHA, Ebrecht, vom 6.8.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 151, Bl 89; Manuskript des
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Parallel dazu versuchten die Mitarbeiter des Schulungsamts in Zusammen-
arbeit mit den ,Rassereferenten® eine konzise ,,Schulungsfibel“ zu erstellen, die
hundert einpragsame ,Leitsdtze fiir jeden SS-Mann enthalten sollte. Allerdings
scheiterte dieses Projekt ebenso wie spitere neue Anldufe in Richtung eines ,,Ka-
techismus fiir SS-Manner®, da man sich nicht auf die nétigen klaren Definitionen
und Formulierungen bzw. die erforderliche Auswahl aus der Fiille denkbarer Stof-
fe einigen konnte. Im November 1935 legte Himmler darauthin fest, dass allein
die Leithefte maf8geblich fiir die konkrete Ausgestaltung der Schulung waren.2!?

Kurz darauf ordnete der Reichsfiihrer-SS an, endlich mit einer wirklich konse-
quenten und flichendeckenden Schulung der Allgemeinen SS zu beginnen. Um
zunichst ein halbwegs einheitliches Niveau herzustellen, sollte bis zum symboli-
schen Datum des 9. November 1936 eine ,,Grundschulung mit je zwei 40-minii-
tigen Unterrichtseinheiten in den Stiirmen pro Woche und einem 60-mintitigen
Diavortrag im Sturmbann pro Monat erfolgen. In den kiirzeren ,,Stunden waren
je ein Zitat aus Mein Kampfund eine Erzdhlung bzw. ein Aufsatz aus dem Leitheft
vorzulesen. Des Weiteren musste je ein ebenfalls dort prisentiertes Fallbeispiel
aus der Arbeit des SS-Sippenamts besprochen werden, das den SS-Minnern klar
machen sollte, wie wichtig die mithsame und zeitaufwendige Bearbeitung der
Unterlagen zu Ahnennachweis und Heiratsgenehmigung war. Prinzipiell sollte die
Schulung ,bewusst einfach gehalten und auf seelische Einwirkung abgestimmt*®
werden. Es galt der Grundsatz: ,Zuviel Einzelheiten verwirren nur.“220

Weder die extrem ambitionierten Zeitvorgaben noch die rigide Vorlesemetho-
de wurden in der urspriinglich geplanten Form umgesetzt. Die zweimal wochent-
liche Schulung, die nahezu den gesamten reguliren Ausbildungsdienst verein-
nahmt oder aber die Dienstabende erheblich verlidngert hitte, kollidierte nicht
zuletzt mit dem ebenfalls 1935/36 aufgewerteten Dienstsport. Der gegen diesen
Sachverhalt erhobene Protest zahlreicher Einheitsfiihrer fithrte dazu, dass sich in
der Praxis rasch ein Mittelweg herauskristallisierte. Im Gegensatz zu den Jahren
1934/35 wurde jetzt nicht mehr nur alle zwei Wochen, sondern in der Regel wo-

Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Caesar, fiir einen Vortrag vor den SS-Gruppenfithrern
betr. Erfahrungen in der Schulung am 25.1.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669, Bl. 154ff.

219 Aktenvermerk des Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Motz, betr. Gliederungsvorschlige
fiir die ,100 Leitsdtze“ vom 15.7.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl.73-74; Befehl des
Chefs des RuSHA, Darré, vom 18.7.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 151, BL.22-23; geheimes
Schreiben des Stabsfiihrers des RuSHA, Harm, an die Rassereferenten vom 28.10.1935, in
BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 185; Befehl Himmlers vom 6.11.1935, in BA Berlin, NS 2,
Bd. 135, Bl. 81; Befehl des RuS-Fiihrers des Oberabschnitts Main vom 17.9.1937, in BA Ber-
lin, NS 2, Bd. 151, BL. 97-98.

220 SS-Leitheft vom 22.2.1936, S.13, und vom 26.6.1936, S. 11-12, in IfZ-Archiv, DC 29.01. Zur
Grundschulung allgemein MATTHAUS: Judenfrage, S.46-47; Befehl Himmlers vom
30.11.1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 26; Befehl des Chefs des Schulungsamts des RuS-
HA, Motz, an alle Amter des RuSHA vom 22.1.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 135, Bl. 60-63;
Befehl des Stabsfithrers des RuSHA, Harm, an alle SS-Stiirme betr. Richtlinien zur weltan-
schaulichen Grundschulung der SS vom 17.2.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 160-161;
Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom 17.2.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd.319,
Bl. 25-26.
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chentlich und jeweils fiir circa eine Stunde geschult. Prioritit genoss im Sommer-
halbjahr nunmehr der Sport, im Winter die Schulung.??! Infolge dieser Kompro-
misse wurde die Grundschulung nicht bis zum 9. November 1936 abgeschlossen,
sondern zog sich bis ins Jahr 1937 hin. Ab 1938 liefd man sie neuen SS-Mannern
jeweils gesondert zukommen.?22

Die Anweisung, die Texte des Leithefts Wort fiir Wort vorzutragen, die wohl auf
das ausgeprigte Kontrollbediirfnis der Reichsfithrung gegen ,weltanschauliche
Extratouren zuriickging,??? stief} auf entschiedenen Widerstand engagierter
Schulungsleiter. Das fithre nur zu ,,Vorlesungen, bei denen geschlafen wird* bzw.
yleeren Pflichtiibungen®. Um Derartiges zu verhindern, wurde der Stoff eigen-
michtig in Unterrichtsgesprichen diskutiert oder in miindlich bzw. schriftlich zu
bearbeitende Aufgaben umgewandelt. Ab Januar 1937 liefen die Leithefte die
Anweisung vorzulesen stillschweigend fallen.?24 Unstrittigen Anklang fanden
dagegen die Diavortrage oder auch die gelegentlichen Unterrichtsfilme, die das
Schulungsamt zur Verfiigung stellte und die bei den SS-Ménnern offenbar reges
Interesse erzeugten.22>

Worum nun ging es bei der Schulung der Allgemeinen SS in der Sache? Von
ganz zentraler Bedeutung war die ,,Aufklirung“ tiber die ,,Gegner des Nationalso-
zialismus®. Das betraf in allererster Linie die Juden, wobei diese nach Erlass der
»Niirnberger Gesetze“ im September 1935 nach deren Vorgaben definiert wur-

221 HEINEMANN: Rasse, S. 66-68; Bericht des Schulungsleiters der 33. Standarte vom 15.10.1936,
in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, betr. Richtlinien
fiir die Ausbildung der Allgemeinen SS im Sommer 1937 vom 6.3.1937, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 178, Bl.6-12; Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, betr. Richtlinien fiir die Ausbil-
dung der Allgemeinen SS im Winter 1937/38 vom 27.8.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319,
Bl.70-80; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Zech, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der
Allgemeinen SS im Sommer 1938 vom 17.3.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 81-92.
Zur Umsetzung in Sturm- bzw. Schulungsdienstplinen vgl. entsprechende Sammlungen, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 17 und 70, und in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126.

Befehl des Stabsfiithrers des RuSHA, Harm, vom 13.3.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 79;
Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, betr. Richtlinien fir die Ausbildung der Allgemei-
nen SS im Winter 1936/37 vom 1.10.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 27-41; Bericht
des Schulungsleiters des Abschnitts XIX vom 13.1.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4;
Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, betr. Richtlinien fiir die Ausbildung der Allgemei-
nen SS im Sommer 1937 vom 6.3.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 178, Bl. 6-12; Befehl des
Chefs des SS-HA, i.V. Zech, betr. Richtlinien fur die Ausbildung der Allgemeinen SS im
Sommer 1938 vom 17.3.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 319, Bl. 81-92.

223 Befehl Himmlers vom 28.6.1937, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, Bl. 150.

224 Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns 1/78 vom 5.4.1936, in StA Marburg, 327/2a,
Bd. 129; Bericht des Rassereferenten fiir den Oberabschnitt West an den RFSS betr. Gesamt-
lage und Stand der Schulung vom 2.10.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 130, Bl. 52-55; Bericht
des Schulungsleiters der 24. Standarte vom 3.10.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 131, Bl. 6-8;
Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns I1I/14 vom 29.10.1936, in StA Marburg,
327/2a, Bd. 126; SS-Leitheft vom 30.1.1937, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns 1/88 vom 4.7.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 131,
Bl. 40; Bericht des Schulungsleiters der 88. SS-Standarte vom 9.7.1936, in BA Berlin, NS 2,
Bd. 131, Bl.33-37; Bericht des Schulungsleiters der 63. Standarte vom 14.4.1937, in StA
Ludwigsburg, PL 506, Bd.4; Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns 1/86 vom 4.10.
1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4.
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den: ,Juden [...] sind die Volljuden, die Dreivierteljuden und in bestimmten
Fillen die Halbjuden. Alle anderen, also die Vierteljuden und bestimmte Halb-
juden, sind Mischlinge.“ Mischlinge seien Teil der ,,deutschen Volksgemeinschaft®,
nicht aber der ,deutschen Blutsgemeinschaft®. Daher konnten sie weder Beamte
noch Mitglieder der NSDAP und ihrer Gliederungen sein, wohl aber Reichsbiir-
ger und — zumindest theoretisch — Angehorige der angeschlossenen Verbiande der
NSDAP.226

Die somit aus der ,,Volksgemeinschaft“ exkludierten Juden wurden im Rahmen
der SS-Schulung systematisch entmenschlicht, indem den SS-Midnnern einge-
himmert wurde, sie seien ,Schmarotzer®, ,Parasiten® und ,,Blutsauger®. Es gebe
keinen einzigen ,anstindigen Juden® Jeder Jude, der einen derartigen Eindruck
mache, verstelle sich. Ziel des jiidischen Volks sei ,,die Beherrschung der Welt und
die Vernichtung der nordischen Voélker.“ Zur Erreichung dieses Ziels sei den Ju-
den jede Grausamkeit recht. Beispielsweise sei es ihnen im Rahmen ihrer religio-
sen Gesetze erlaubt, nichtjidische Maddchen ab drei Jahren sexuell zu ,,schinden®
um so systematisch die ,Rassereinheit der ,nordischen Menschen zu zersetzen.
Die Juden seien die Drahtzieher sowohl der Freimaurerei als auch des Kommu-
nismus. Sie seien direkt verantwortlich fiir historische Griueltaten wie die franzo-
sische Bartholomiusnacht, die Miinchner Geiselmorde von 1919 und vor allem
das millionenfache Sterben in der UdSSR. Gerade Letzteres wurde nicht nur ver-
bal, etwa durch die Beschreibung von Massenerschiefungen auf der Krim, son-
dern auch durch Fotos von vollig ausgezehrten Leichen verhungerter Kulaken
dargestellt. Es ist davon auszugehen, dass diese bewusst aufhetzenden Bilder den
SS-Minnern vor Augen standen, als sie 1941 ins angebliche ,Land des Grauens®
zogen, um dort ihrerseits einen beispiellosen Vernichtungskrieg zu fithren. Die
Macher der Leithefte behaupteten explizit, dieses toxische Gebrdu enthalte ,keine
unbewiesenen Behauptungen®, sondern beruhe allein auf ,erdriickendem Tat-
sachenmaterial“. Absurderweise zihlten sie dazu ausgerechnet die Protokolle der
Weisen von Zion, deren Authentizitit sie dadurch belegt sahen, dass ,sie in die
bisher widerspruchsvollen Geschehnisse einen Sinn bringen®. Durch solche Zir-
kelschliisse, denen zufolge alles wahr sein musste, was die eigene Weltanschauung
bestatigte, falsch, was ihr widersprach, wurde der hochgradig aggressive Antisemi-
tismus, den die SS-Schulung lehrte, hermetisch gegen jedes Gegenargument abge-
schlossen.?2”

Neben den Juden, als deren Instrumente, wie erwihnt, Freimaurer und Kom-
munisten mit abgehandelt wurden, zielte der ,,Unterricht tiber den Gegner® ab
Ende 1937 auch auf das Christentum und vor allem die katholische Kirche. Die
Behauptung, der Nationalsozialismus und die Schutzstaffel stiinden fiir ,absolute
Glaubensfreiheit, wurde umgehend relativiert durch die Hinzufiigung, dass da-
durch weder das Wohl des deutschen Staates noch das ,,Sittlichkeits- und Moral-

226 SS-Leitheft vom 25.3.1936, S.57-59, in IfZ-Archiv, DC 29.01.
227 SS-Leithefte vom 30.9.1935, 25.3.1936, 22.4.1936, 29.5.1936 und 15.8.1937, in IfZ-Archiv,
DC 29.01.
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Das absurde Feindbild der SS — , der
Jude“ als Drahtzieher des Bolschewis-
mus, der Freimaurerei und des Katho-
lizismus, in: SS-Leitheft 4/1936, S. 11.

gefithl der germanischen Rasse® tangiert werden diirfe. Dieses habe die SS zu
schiitzen, etwa wenn mit Hinweis auf die Unfehlbarkeit des Papstes der politische
Fithrungsanspruch Hitlers eingeschrankt werde. Jedem SS-Mann miisse klar sein,
dass im Namen der Kirche etwa bei der Christianisierung, der Ketzerverfolgung
oder den konfessionellen Kriegen des 16. und 17. Jahrhunderts ,,Strome deutschen
Blutes“ vergossen worden seien. Jedoch sei der SS-Mann in keinem Fall ein Heide,
sondern ,gottglaubig®. Im Februar 1939 wurde den Angehorigen der Schutzstaffel
ein ,,Deutsches Gebet® beigebracht, das unter anderem folgende Zeilen enthielt:
»Wir wollen als Deutsche auch hintreten vor unseren Gott. Wir wollen aufrecht
vor ihn hintreten als das, was wir sind, als Soldaten. [...] Gott ist kein giitiger,
alter Mann, der sich zu kindlichen Wiinschen lichelnd neigt. [...] Wenn wir uns
von Gott kein Bildnis und Gleichnis machen kénnen, so spiiren wir doch in allem
seine Gegenwart. [...] Wenn wir beten, beten wir um Kraft.“228

Neben diesen Gegenentwurf zum Vaterunser traten im Rahmen der SS-Schu-
lung weitere ,,positive, das heif8t nicht auf die Gegner, sondern auf die eigene
Identitdt gerichtete Elemente. Vielfach wurde tiber die Mission der Schutzstaffel
doziert, ,die rassische Vermischung des deutschen Volkes aufzuhalten, die Erb-
krankheiten auszuschalten, den Kinderreichtum zu fordern und das nordische
Blut im Volkskérper zu vermehren®. Als ,,alleiniger Maf3stab fiir Gut und Bose®
gelte hierbei: ,Gut ist, was dem Blute niitzt, bose, was ihm schadet. Typischer-
weise kam die Darstellung der iiberlegenen ,,nordischen Rasse* dabei jedoch viel-
fach wieder nicht ohne das Negativstereotyp des Juden aus. Zum Beispiel wurde
in der Erzidhlung Michael Gnade, die im Mirz 1936 vorgelesen werden sollte, von
einem norddeutschen Adeligen berichtet, der aus Geldsorgen seinen Sohn geno-
tigt habe, eine reiche nobilitierte Jiidin zu heiraten. Die ,nordische“ Gattin seines

228 SS-Leithefte vom 1.11.1937, 15.1.1938 und 15.2.1939, in IfZ-Archiv, DC 29.01.
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Enkels habe sich spiter instinktiv von ihrem ,,Mischlingsehemann® und dem ei-
genen Kind entfremdet, das aus dieser Verbindung hervorgegangen sei, da beide
sich hochst unvorteilhaft von den ,reinrassigen® Bauern der Umgebung unter-
schieden hitten. Der gramgebeugte Alte habe einsehen miissen, wie falsch er mit
seiner Entscheidung fiir die ,,Blutschande gelegen habe.22?

Eine Schliisselrolle bei beiden ,,Lernzielen®, bei der Verteufelung der Juden, der
Kommunisten, der Freimaurer und des katholischen Klerus ebenso wie bei der
Verherrlichung der ,nordischen Rasse®, ihres angeblich ,artgerechten®, auf die
Germanen zuriickgehenden Kulturguts und Brauchtums bzw. des von ihr ent-
scheidend geprigten ,,deutschen Volkes®, kam der Vermittlung von ,,Geschichte®
zu.230 1935/36 wurde dabei noch auf eine ziemlich ungeordnete ,bunte Mi-
schung® gesetzt. So wurde beispielsweise Hitler in einer Reihe von Kurzportrits
als Erbe ,grofler Deutscher” wie Martin Luther, Friedrich dem Grofden, Heinrich
Freiherr vom Stein und Otto von Bismarck dargestellt. Andererseits wurde er-
zdhlt, wie sich Heinrich IV. nachts angeblich von Canossa weggestohlen habe, um
seinen Kniefall vor dem Papst gegeniiber einem ,deutschbliitigen® Bauernsiedler
als kluge List zu rechtfertigen.23! Ab Januar 1937 boten die Leithefte dann einen
systematischeren Durchgang durch die Historie aus Sicht der SS-Fithrung, der
von der Steinzeit bis zur Reformation reichte.?3?

Die entsprechenden Texte, die meist feste Beitrager der Leithefte wie der an der
Universitat Koln titige Historiker Walther Wache, der Vorsitzende des deutschen
Geschichtslehrerverbandes Moritz Edelmann oder der Mitarbeiter der Deutschen
Hochschule fiir Politik und spétere Jenaer Professor fiir ,,Rechts- und Wirtschafts-
geschichte auf rassischer Grundlage® Johannes von Leers verfassten,?3? stielen
jedoch auf die Kritik Heinrich Himmlers. Die SS-Schulung diirfe, so stellte er im
November 1937 mehrfach klar, nicht zu akademisch, trocken oder gar ,schul-
meisterlich® werden.?3* Umgehend wurde das chronologische Vorgehen abgebro-
chen. Im Leitheft vom Mirz 1938 wurden ,,Kameraden aus der Truppe“ aufgefor-
dert, ,innerlich packende® Erzahlungen beizusteuern. In der Folgezeit setzte man
wieder auf eine heterogene Themenmischung, die beispielsweise die Verbrennung
Giordano Brunos durch die Inquisition, die Vergewaltigung einer deutschen
Bauerstochter durch slawische Soldner im Zuge der Gegenreformation, den
Aufstieg der Familie eines ,,Ostjuden® durch Lug und Betrug seit dem 19. Jahr-
hundert, die Expedition Robert Scotts zum Siidpol, die deutsch-osterreichische

229 SS-Leithefte vom 22.2. und 25.3.1936, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

230 Zum besonderen Umgang der SS mit der Geschichte vgl. allgemein Krorr: Utopie, S.209-
255, sowie die knappe Studie von REINICKE.

231 SS-Leitheft vom 26.6.1936, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

232 Vgl. SS-Leithefte vom 30.1.1937, 26.2.1937, 18.3.1937, 7.5.1937, 3.6.1937, 1.7.1937, 15.8.
1937,1.9.1937,5.10.1937, 1.11.1937, 1.12.1937 und 15.1.1938, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

233 Zu diesen drei Personen vgl. Harten: Rassenhygiene, S.262-267; BA Berlin, SSO Walther
Wache und Johannes von Leers.

234 Schreiben Himmlers an das Schulungsamt im RuSHA vom 4.11.1937, in: HEIBER: Reichs-
fithrer, S.48; Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern am 8.11.1937, in: SMITH/PETER-
SON, S. 66-67. Vgl. auch LONGERICH: Himmler, S. 324-325.
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Frontgemeinschaft im Ersten Weltkrieg oder die Terrorherrschaft eines ,,Flinten-
weibs“ der Tscheka in einem sowjetischen Lager umfasste. Zusitzlich wurden nun
die jeweils tagespolitisch ,,wichtigsten Ereignisse des Monats“ genannt, die im
Rahmen der SS-Schulung diskutiert werden sollten, was von der Basis ausdriick-
lich gewiinscht worden war.?3>

Um die Praxisnihe sowie die Finanzausstattung des Schulungsapparates zu
verbessern, verlagerte Himmler schliefllich im Juli 1938 das Schulungsamt vom
Rasse- und Siedlungshauptamt ans SS-Hauptamt, das durch die Verbindung zur
SS-Verfiigungstruppe bzw. zu den Totenkopfverbdnden leichter auf staatliche
Gelder zugreifen konnte. Diese Mafinahme stellte jedoch keinen tiefgreifenden
inhaltlichen oder personellen Bruch in der SS-Schulung dar, da die Schulungslei-
ter nun zwar den Einheitsfithrern unterstellt und damit in den normalen Befehls-
weg der Allgemeinen SS integriert, nicht aber ausgetauscht wurden. Auch im
Schulungsamt selbst dominierte die Kontinuitit mit Joachim Caesar an der
Spitze.236

Wihrend sich die skizzierten Schulungsreformen des Jahres 1938 in Richtung
groferer Praktikabilitit und ,,Schiilerndhe® interpretieren lassen, belegte eine Or-
der, die Himmler Caesar im Sommer 1938 erteilte, dass damit keineswegs das
utopische Endziel aufgegeben war, auch mit Hilfe der Schulung in der SS einen
,neuen Menschen® zu erschaffen.237 Caesar sollte einen ,fiir alle Zeiten, auch fiir
fernere Jahrhunderte geltenden Plan der Stoffeinteilung® erstellen, ,der in logi-
scher Reihenfolge die Entstehung der Welt und damit die Wissensgebiete der
Astrologie, der Biologie, der Welteislehre238 umfasst, der weiterhin die Entstehung
unseres Planeten, der Erde und damit die Wissensgebiete der Geologie, Minera-
logie, Botanik, Zoologie und alle damit in Verwandtschaft stehenden Wissen-
schaften umfasst; der die Entstehung des Menschen, die wunderbare Art, wie Gott
diesen Menschen organisiert und geschaffen hat, umfasst und damit alle Wissens-
zweige, die sich mit diesem Menschen befassen, ob es nun die wunderbare Form
der Entstehung neuen Lebens oder das Wissen von der Sprache des Menschen
oder das Wissen von dem Korper oder die Kenntnis der Vorginge des Gehirns ist;
der die Rassenkunde usw. umfasst. Als weiteres Gebiet nenne ich die gesamte

235 SS-Leithefte vom 15.3.1938, 25.4.1938, 25.5.1938, 25.6.1938, 15.8.1938, 20.9.1938,
20.10.1938, 10.12.1938, 15.1.1939, 15.2.1939 und 15.3.1939, in IfZ-Archiv, DC 29.01;
Bericht des Schulungsleiters des 1. Sturms des 2. Nachrichtensturmbanns vom 30.12.1937,
in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.4; Anweisung Himmlers fiir das Schulungsamt betr. Art
und Umfang der SS-Schulung [o.D., 1938], in: ACKERMANN, S.259-260.

236 HEINEMANN: Rasse, S.99-101; KoeHL: Black Corps, S.119; geheimes Schreiben des Stabsfiih-

rers im RuSHA, George Ebrecht, an Himmler vom 10.6.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 54,

Bl.23-27; Befehle und Mitteilungen des Chefs des RuSHA vom 7.10.1938, in BA Berlin,

NS 2, Bd. 2, Bl. 98-99.

Vgl. THAMER: Der ,,Neue Mensch®, S. 83.

Dabei handelte es sich um eine abstruse Theorie des Osterreichischen Ingenieurs Hanns

Horbiger, der zufolge der Kosmos von einem Antagonismus von Sonnen und Eisplaneten

bestimmt sei und an der Himmler einen Narren gefressen hatte — vgl. ACKERMANN, S. 45-47;

LoNGERICH: Himmler, S. 289.
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deutsche und sonstige arische Vorgeschichte mitsamt der Lehre tiber den Gegner
[...] und als letztes die Geschichte des Fiihrers und der Bewegung.“ Auf diese
Anweisung Himmlers hin wurden im Schulungsamt mindestens drei verschiede-
ne Versionen entsprechender ,,Gertstpline® verfasst, aus denen schliefllich eine
umfassende Themenkartei sowie endlich eine , Fibel fiir den SS-Mann® abgeleitet
werden sollten, die diesen Stoff in ,eine Reihe von einfachsten Kenntnissen um-
setzen wiirde.??? Dass daraus nichts wurde, tiberrascht in Anbetracht der Absur-
ditdt des Auftrags nicht.

Angesichts dieses Oszillierens zwischen vollig tiberspannten Anspriichen und
einer Praxis, die in der zweiten Hilfte der 1930er Jahre einer Dauerbaustelle glich,
entzieht sich die Frage nach der Wirksamkeit der SS-Schulung, auf die im Folgen-
den eingegangen werden soll, einer einfachen Antwort.240 In der &lteren Literatur
iiber die Schutzstaffel wurde die Schulung zumeist als insgesamt relativ wirkungs-
los beurteilt, da die Minner sie iiberwiegend abgelehnt und passiv iiber sich erge-
hen lassen hitten.2! Derartige Einschitzungen beruhten aber vielfach auf proble-
matischen Quellen. Nachkriegsaussagen von ehemaligen SS-Minnern, die nattir-
lich in den allermeisten Fillen interessiert waren, sich von dem in der SS-Schulung
vermittelten radikalen Antisemitismus zu distanzieren,242 wurden mit kritischen
SS-internen Bewertungen aus der Zeit des Dritten Reiches vermischt, hinter de-
nen oft die Absicht stand, bestimmte Reformen in der Schulung durchzusetzen,
nicht aber diese insgesamt in Frage zu stellen.243 Ebenfalls reichlich vorhandenes
Lob tiiber Schulungserfolge?** wurde dagegen vernachlissigt, nicht zuletzt, weil
Autoren, die einer strukturalistischen Deutung des Dritten Reichs anhingen, nicht
gewillt waren, dem Faktor Ideologie allzu grofle Bedeutung einzurdumen. Erst
seit dem Aufschwung der ,neuen Tiéterforschung® in den 1990er Jahren wurde
dieses Element und damit auch die Schulung der SS neu bewertet. Jiirgen Mat-

239 Anweisung Himmlers fiir das Schulungsamt betr. Art und Umfang der SS-Schulung [o0.D.,
1938], in: ACKERMANN, S.259-260; Rundschreiben des Chefs des Schulungsamts im SS-HA,
Caesar, vom 4.7.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 114.

240 Zum Problem der Bestimmung der Wirkung der SS-Schulung auch HEINEMANN: Rasse, S.95

und 97.

Vgl. u.a. HOHNE: Orden, S.146; BucHHEIM: Befehl und Gehorsam, S.231; WEINGARTNER:

Race, S.70-72; SHALKA, S.208-209. Den Forschungsstand zur Jahrtausendwende zusammen-

fassend MATTHAUS: Einleitung, S.7-13.

242 Vgl. die Aussagen vor Spruchkammern der britischen Zone, in BA Koblenz, Z 42 1II, Fall
1458 und Z 42 1V, Fall 6827; HAUSSER: Soldaten, S.41ff.

243 Vgl. u.a. Bericht des Rassereferenten fiir die Oberabschnitte Siid und Main vom 30.4.1936,
in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 126-128; Bericht des Rassereferenten fiir den Oberabschnitt
West an den RFSS betr. Gesamtlage und Stand der Schulung vom 2.10.1936, in BA Berlin,
NS 2, Bd. 130, Bl. 52-55; Bericht des Schulungsleiters des Abschnitts XIX vom 13.1.1937, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.4; Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, zu
Waldeck, vom 21.4.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54.

244 Vgl. u.a. Bericht des Schulungsleiters der 4. SS-Motorstandarte vom 23.8.1936, in BA Ber-
lin, NS 2, Bd. 131, BL. 19-22; Bericht des Schulungsleiters der 78. Standarte fiir das 3. Quartal
1936 [0.D.], in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126; Bericht des Schulungsleiters der 63. Standarte
vom 14.4.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4.
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thdus und seine Koautoren stellten in ihrem 2003 publizierten Sammelband die
provokative, tendenziell teleologische Frage, ob diese auf das ,Ausbildungsziel
Judenmord“ ausgerichtet gewesen sei. AbschlieBende Antworten darauf gaben sie
selbst in ihren explorativ angelegten Beitrigen nicht.>4>

Wenn man von den apologetischen Zeitzeugenaussagen der Nachkriegszeit ab-
sieht und die widerspriichliche Uberlieferung des Schulungsapparats in ihrer Ge-
samtheit wiirdigt, dann dringt sich der Eindruck auf, dass Qualitit und Wirkung
der SS-Schulung in einem hohen Maf3 von der konkreten Personenkonstellation
vor Ort abhingen.?4¢ Wo motivierte Schulungsleiter auf aufgeschlossene Einheits-
fithrer trafen, wurde intensive Indoktrinationsarbeit geleistet. Andernorts kam es
wohl tatsdchlich zu den beklagten ,,Pflichtiibungen®, in denen die einen aus den
Leitheften vorlasen und die anderen geistig abschalteten. Diese Zustandsbeschrei-
bung erinnert an allgemeinbildende Schulen, in denen es stets sowohl gute als
auch schlechte Lehrer und guten ebenso wie schlechten Unterricht gibt. Aller-
dings kime dennoch kaum jemand auf die Idee, deshalb das gesamte Schulsystem
fiir unwirksam zu erkliren. Angesichts dieser Analogie erscheint es notwendig,
den ganz erheblichen Schulungsaufwand, der in der SS betrieben wurde, ernst zu
nehmen.

Da die Erfolge der Schulung von der SS-Fithrung allerdings keiner systemati-
schen Priifung unterzogen wurden und somit quantifizierbare Werte fehlen, wie
sie beispielsweise die ,Erfiillerquoten® der Sportabzeichen darstellen,?47 soll am
Ende dieses Bewertungsversuchs ein vergleichender Blick auf die Schulungsbe-
mithungen anderer zentraler NS-Organisationen stehen. Diejenigen der SA wa-
ren, wie bereits beschrieben, verhiltnismafig dirftig und lagen in ihrer Intensitit
weit unter denen der Schutzstaffel.248

In der NSDAP existierte wie in der SS ein ausdifferenzierter Schulungsapparat,
an dessen Spitze Robert Ley stand, der neben dem Amt des Reichsorganisations-
auch das des Reichsschulungsleiters innehatte. Seinem Hauptschulungsamt, das
ab 1934 mit Der Schulungsbrief eine den Leitheften vergleichbare Zeitschrift her-
ausgab, unterstanden die Gau- und Kreisschulungsimter und schliellich die
Ortsgruppenschulungsleiter. Fiir lingere Schulungskurse entstanden bis 1939 vor

245 MaTTHAUS: Ausbildungsziel. Ein laufendes Forschungsprojekt Hans-Christian Hartens zur
SS-Schulung ist noch nicht abgeschlossen.

246 Vgl. zu diesem Urteil schon die Dienstanweisung des Chefs des RAS, Darré, fiir die Schu-
lungsleiter der SS vom 16.10.1934, in: MATTHAUS: Ausbildungsziel, S. 143-148; Bericht des
Schulungsleiters der 4. SS-Motorstandarte vom 23.8.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 131,
Bl. 19-22; Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns I11/14 vom 29.10.1936, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd. 126; Bericht des Schulungsleiters des 2. Nachrichtensturmbanns vom 9. 1.
1938, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4.

247 Vgl. Kap.V.3.

248 Allerdings 1df3t sich das mit Sicherheit bislang nur fiir die Zeit bis 1934 sagen. Fiir die an-
schliefenden Jahre ist die Geschichte der Sturmabteilung insgesamt und somit auch die ih-
rer Schulung im Speziellen noch immer erstaunlich schlecht erforscht. Zu erkldren ist dieses
Desiderat wohl damit, dass die SA-Forscher davon ausgingen, diese habe nach dem ,,R6hm-
putsch® mit der politischen Macht auch die soziale Relevanz verloren.
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allem durch die Zweckentfremdung von Geldern der Deutschen Arbeitsfront, die
ebenfalls von Ley gefiihrt wurde, 89 Kreis-, 47 Gau- und eine Reichsschulungs-
burg sowie die drei ,,Ordensburgen® in Vogelsang, Sonthofen und Krosinsee. Al-
lerdings richteten sich die Schulungsmafinahmen der NSDAP nahezu ausschlief-
lich auf ihre Funktiondre. Die einfachen Parteigenossen konnten freiwillig an den
Schulungsabenden teilnehmen, mussten dies aber nicht. Die Schulungslager und
Lehrginge fanden nur fiir die Kader der Politischen Organisation statt. Diese
wurden also in dhnlicher Art und Weise geschult wie die Mitglieder der Allgemei-
nen SS, wenn auch die Quantitit etwas zuriickblieb, da die NSDAP-Schulungs-
abende lediglich ungefihr alle drei bis vier Wochen stattfanden.?4?

Hinsichtlich des Umfangs der Schulung kam nur die Hitlerjugend an die Schutz-
staffel heran. Weltanschaulicher Unterricht bildete einen Schwerpunkt der jeweils
mittwochs stattfindenden ,,Heimabende®. Die entsprechenden Durchfithrungsan-
weisungen wurden ab 1933 alle vierzehn Tage in den ,,Heimabendmappen® ausge-
geben. Ab 1935 bestand bei der Reichsjugendfithrung ein zentrales Pendant zum
SS-Schulungsamt. Peter Stachura hat die Gesamtwirkung der HJ-Schulung trotz
zeitgendssischer Klagen tiber ihre Repetitivitit und die tendenzielle Ablehnung des
verschulten Vorgehens als ,,auf plumpe Weise dennoch weitgehend effektiv be-
wertet.20 Es erscheint angesichts der beschriebenen Sach- und Quellenlage insge-
samt plausibel, dieses Urteil auf die Schulung der Allgemeinen SS zu tibertragen.

5. Feste, Feiern und religiose Ersatzhandlungen

Die Nationalsozialisten begingen ihre ,,Machtergreifung am 30. Januar 1933 mit
einem mehrstiindigen Fackelzug durch Berlin. Am 20.April wurde im Dritten
Reich Hitlers Geburtstag aufwendig und offentlich zelebriert. Der deutschen Ar-
beiterschaft, der sich die NSDAP zumindest nominell verschrieben hatte, erftllte
sie den lange gehegten Wunsch des Maifeiertags. Aus dem Solidarititsfest der Ar-
beiterbewegung wurde der ,,Feiertag der nationalen Arbeit®, der primir der Insze-
nierung der ,,Volksgemeinschaft unter nationalsozialistischen Vorzeichen diente.
Auf die zwischen 1933 und 1938 in Nirnberg stattfindende Grolkundgebung der
Reichsparteitage folgte bis 1937 das ebenfalls von Jahr zu Jahr immer bombasti-
schere Reichserntedankfest auf dem Biickeberg bei Hameln. Der 9.November
rundete mit dem Gedenken an die ,,Blutzeugen der Bewegung“ in Miinchen das
nationalsozialistische Feierjahr ab. Ziel all dieser Festivititen war laut der Zeit-
schrift Die Neue Gemeinschaft. Das Parteiarchiv fiir Nationalsozialistische Feier-
und Freizeitgestaltung die ,seelische und gefiihlsmiflige Vertiefung des Gemein-

249 Zur NSDAP-Schulung insgesamt noch immer maf3geblich die 1941 erschienene erziehungs-
wissenschaftliche Dissertation des Ortsgruppenschulungsreferenten Ertze. Zu den Schu-
lungsburgen auch BauMEIsTER: Fithrungskader, S. 67-76.

250 STACHURA, S.100-101. Zur HJ-Schulung allgemein BUDDRUS, S. 60-81; KEIM, S. 58-69.
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schaftserlebnisses“ und die innere Ausrichtung der ,Volksgenossen auf den
,Fithrer und die NS-Weltanschauung.?3!

Wenn man bedenkt, dass die Neue Gemeinschaft ab 1937 als Nachfolgeorgan
der Vorschlige der Reichspropagandaleitung zur Feiergestaltung herausgegeben
wurde, sind schon in diesem Zitat die Grundpositionen einer Kontroverse ange-
legt, die sich seit den 1990er Jahren um die Deutung des Nationalsozialismus als
ypolitische Religion“ dreht.2>2 Hans Mommsen zum Beispiel urteilt, dass die NS-
Feste ,,in allererster Linie eine propagandistische Funktion® gehabt hitten und es
im Dritten Reich ,nicht ernstlich zu dem Versuch zu einer pseudoreligiosen Ab-
stiitzung der NS-Weltanschauung® gekommen sei.?>3 Hans-Giinther Hockerts
konzediert einerseits, dass es beispielsweise im Rahmen der Reichsparteitage bei
vielen Teilnehmern ,ein mit religionspsychologischen Kriterien fassbares Erle-
ben“ gegeben habe. Andererseits sei es Hitler keineswegs primir um die Stiftung
einer neuen Religion gegangen. Vielmehr hitte fiir den ,,Fiihrer® stets das Primat
des Politischen gegolten.?>* Claus-Ekkehard Bérsch etwa nimmt dagegen den in
der Neuen Gemeinschaft artikulierten Willen zur ,seelischen Erfassung der Deut-
schen beim Wort. Er sieht gerade im Rassismus des Regimes mit ,,der Divinisie-
rung aller Mitglieder des deutschen Volkes und der Satanisierung aller Mitglieder
des judischen Volkes“ sowie in der kultischen Verehrung Hitlers als des ,,von Gott
gesandten Fithrers“ durch einen Grof3teil der Deutschen Grundziige einer ,,politi-
schen Religion“ verwirklicht.2>>

Wihrend Mommsen und Hockerts gegen eine Deutung des Nationalsozialis-
mus als ,politische Religion® im Allgemeinen Einwidnde erheben, konstatieren
beide, dass sie fur die Schutzstaffel im Speziellen groflere Plausibilitit besitze.
Himmler sei es wohl tatsichlich um die ,,Erzeugung einer alternativen Religion®
gegangen und in der SS hitte es ,regelrechte religionsanaloge Rituale gegeben.?>°
In dieser Hinsicht sind sie sich mit Michael Burleigh, wie Bérsch ein Anhdnger
der Analyse des NS mit Hilfe religioser Begriffe, einig, demzufolge gerade die
Schutzstaffel hier in ,vorderster Front“ marschierte.2>” In Anbetracht derartiger
Thesen erscheint es notig, die Beschreibung der Feste und Feiern, die in der Allge-
meinen SS begangen wurden, mit einer Analyse der Position zu kombinieren, die
die Reichsfithrung-SS zu religiosen Fragen einnahm.

21 Neuwertung ,iiberlieferter Brauchformen?“ in Die Neue Gemeinschaft. Das Parteiarchiv fiir
Nationalsozialistische Feier- und Freizeitgestaltung vom Dezember 1937. Zu den NS-Feiern insg.
FREITAG und VONDUNG. Zu den Reichsparteitagen ZELNHEFER und URBAN. Zum Reichsernte-
dankfest GELDERBLOM und WINGHART. Zu den NS-Feiern in Miinchen HOCKERTS: Mythos.

252 Grundlegend hierzu v.a. das dreibindige von Hans MAIER herausgegebene Werk ,, Totalita-
rismus und politische Religionen®. Zu einer lingerfristigen Einordnung in die Geschichte
des 19. und 20.Jahrhunderts vgl. BURLEIGH: Irdische Michte. Zu einer Gesamtdeutung des
Nationalsozialismus aus dieser Perspektive vgl. BURLEIGH: Die Zeit.

253 MoMMSEN: Nationalsozialismus, S. 175.

254 Hockerts: Nationalsozialismus, S. 54 und 68-70.

255 BARSCH, S.76-77.

256 MoMMSEN: Nationalsozialismus, S. 175. Ahnlich Hockerts: Nationalsozialismus, S. 60.

257 BURLEIGH: Irdische Michte, S.716-718.
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Heinrich Himmler personlich lief} schon in den frithen 1920er Jahren die ,,gut
katholische“ Haltung, die in seinem Elternhaus vorgeherrscht hatte, hinter sich.
Zwischen 1923 und 1925 las er Biicher unter anderem tiber Spiritismus, Hellsehe-
rei, Monismus und Pendelmagie und vermerkte in seiner Leseliste dazu, hier habe
er ,einen kleinen Ausschnitt aus der unendlichen terra incognita“ kennengelernt
und ,,unglaublich tiefe und merkwiirdige Gedanken“ vorgefunden.?> Sein grofles
Interesse an religiosen Fragen und seine nahezu voéllige eklektizistische Offenheit
fiir entsprechende Ideen haben Himmler bis zu seinem Selbstmord 1945 nicht
wieder losgelassen. Aufgrund dieser Haltung lie§ er nach 1933 beispielweise eine
rund 33000 Eintrige umfassende ,Hexenkartothek® anfertigen, Expeditionen
nach Island und Tibet durchfiihren, ,,Kult-“ bzw. ,, Weihestitten“ der SS in Qued-
linburg, auf der Wewelsburg, bei den Externsteinen und im Sachsenhain errich-
ten sowie eine ,,Runenkunde® betreiben, die in diesen nicht nur Ornamente und
Schriftzeichen, sondern ,,Gottessymbole“ mit ,,magisch-religiosem Gehalt* sah.2>?
Der Ruf Himmlers als ,esoterischer Spinner® und die von ihm verantworteten,
vermeintlich okkulten SS-Aktivititen haben viel voyeuristisches Augenmerk auf
sich gezogen und tun dies noch immer.260

Mit seiner Haltung stand Heinrich Himmler keineswegs allein da. Vielmehr lit-
ten in den 1920er und 1930er Jahren, wie beschrieben, zahlreiche junge Ménner an
einer Krise des ,,Gottvertrauens® und stellten die Positionen der beiden christlichen
Kirchen in Frage. Es herrschte ein regelrechter ,,okkulter Boom®, der besonders in
ultranationalistischen, volkischen Kreisen auf fruchtbaren Boden fiel.261

Trotz derartiger Affinititen ldsst sich bis 1933/34 keine eindeutige religions-
politische oder religiose Prigung der Schutzstaffel feststellen. Wahrend sich der
Reichsfiihrer-SS schon weit von den christlichen Konfessionen entfernt hatte, ge-
horten der Organisation der Fordernden Mitglieder Méanner wie der Freiburger
Erzbischof, Conrad Grober, und der evangelische Landesbischof von Hessen-Nas-
sau, Ernst Ludwig Dietrich, an.262 Ein katholischer Pfarrer aus Bayern wurde von
einer SS-Einheit gebeten, einen ,,Feldgottesdienst® fuir sie abzuhalten, ein evange-
lischer Pastor aus dem Weserland war gar als Schulungsleiter der 55. SS-Standarte

258 Maschinenschriftliche Ubertragung der Leseliste Himmlers aus den Jahren 1919-1934, in
BA Koblenz, NL 1126, Bd. 9.

259 LoNGERICH: Himmler, S.289-296 und 304-308; HESEMANN, S.297-299 und 309-323; KERs-
TEN, S.184-190; STEINER: Glaubensbekenntnis, S.207; HUNGER: Wissenschaft, S.324-325;
HUNGER: Runenkunde, S. 132-170; HUSER.

260 Diese Problematik trefflich analysiert am Bsp. der Wewelsburg von SiepE. Als Fallbeispiel ei-
ner entsprechend reiflerischen Gesamtdeutung der SS jiingst YENNE.

261 Vgl. Kap.I.1.; GOODRICK-CLARKE, S.217; NANKO, S.40-49. Zur ,volkisch-religiosen Szene
seit der Jahrhundertwende vgl. die Sammelbidnde von CANCIK und SCHNURBEIN, zusammen-
fassend auch ALTGELD.

262 Schreiben des Freiburger Erzbischofs Dr. Conrad Grober vom 7.6.1946, in: DER PROZESS
GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S.494, Dokument SS-45; Schreiben des evangeli-
schen Landesbischofs von Hessen-Nassau, Dietrich, an den SS-Nachrichtensturm 11 vom
15.7.1937, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, BI. 176.
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titig.2%> Bei den Feierlichkeiten zum Deutschen Luthertag in Hannover am
19.November 1933 traten beide Hauptredner, der Pfarrer und Landesleiter der
»Kirchenbewegung Deutsche Christen, Eugen Mattiat, ebenso wie der Notar,
Gauleiter und Regierungsprisident, Hermann Mubhs, in SS-Uniform auf. Beim
offiziellen Festzug marschierte neben HJ und SA auch die lokale SS mit.264 Als
schliefSlich am 23. Februar 1934 nahezu die gesamte SS-Spitze dem verstorbenen
ehemaligen Chef des SS-Amts, Gruppenfiihrer Siegfried Seidel-Dittmarsch, das
letzte Geleit gab, geschah dies in der Berliner Lutherkirche.26>

Mit dieser Offenheit gerade zum besonders NS-anfilligen protestantischen
Milieu?%® sowie der relativen Zuriickhaltung im Umgang mit der katholischen
Kirche lag die Schutzstaffel auf der Linie der frithen Religionspolitik des Regimes.
Im Bemiihen um ein Reichskonkordat mit dem Vatikan, das den in Deutschland
traditionell starken politischen Katholizismus ausschalten sollte, bzw. um die
weitgehende ,,Gleichschaltung® der evangelischen Landeskirchen im Biindnis mit
den ,,Deutschen Christen®, die das Christentum von angeblich ,artfremden® jii-
disch-rémischen Elementen ,siubern® wollten, gab sich die NSDAP 1933 zu-
nichst recht kirchenfreundlich. Ein Erlass des nationalsozialistischen Reichsinnen-
ministers, Wilhelm Frick, vom September 1933 stellt ein Paradebeispiel fiir diesen
Kurs dar. Frick gab seiner Hoffnung Ausdruck, dass der ,Massenaustritt aus der
Kirche®, der vor der ,Machtergreifung® als eine der ,unerfreulichen Erscheinun-
gen der Vorherrschaft marxistisch-materialistischer Weltanschauung in Deutsch-
land“ auch unter Beamten grassiert habe, ein Ende finde. Obwohl es natiirlich
keine ,,amtliche Beeinflussung® geben diirfe, erwarte er doch, dass die Staatsdie-
ner ,,zu ihrem besseren Selbst und damit zur Kirche“ zuriickfinden.26” In der Tat
endete 1933 die Kirchenaustrittswelle nicht nur, sondern es kam zu einer stattli-
chen Anzahl von Wiedereintritten.268

Mit dem Abschluss des Konkordats im Juli 1933 feierte das Regime einen reli-
gionspolitischen Triumph. Andererseits entstand in den evangelischen Kirchen
nach Anfangserfolgen der ,Deutschen Christen zunehmender Widerstand gegen

263 Anordnung des Stellvertreters des Fithrers, He8, vom 12.1.1934, in BA Berlin, R 187, Bd. 245,
Bl.49-50; Schreiben des evangelischen Pastors Teipel an Himmler vom 4.11.1934, in BA
Berlin, NS 34, Bd. 90.

264 Einladung zum Deutschen Luthertag in Hannover vom 15.11.1933, in LkA Hannover, S 1 H
I, Bd. 401, Bl. 4; Transkription der Festrede des Regierungsprisidenten Muhs am 19.11.1933
in Hannover auf der Basis einer stenografischen Mitschrift, in LkA Hannover, S 1 H I,
Bd. 401, Bl 5-6; ,,Der Deutsche Luthertag in Hannover* in Hannoversche Landeszeitung vom
21.11.1933, in LkA Hannover, S 1 H I, Bd. 401, Bl. 13; Eingabe von 47 Pastoren aus Hanno-
ver gegen die Rede Muhs am Luthertag vom 21.11.1933, in LkA Hannover, S 1 H I, Bd. 401,
Bl.8; BA Berlin, SSO Hermann Muhs und Eugen Mattiat. Zum Deutschen Luthertag 1933
allgemein BRAUER.

265 Aktenvermerk des preuflischen Staatsministeriums vom 21.2.1934, in BA Berlin, SSO Sieg-
fried Seidel-Dittmarsch.

266 Vgl. v.a. GAILUS: Protestantismus.

267 Vertrauliches Rundschreiben des Reichsinnenministers, Frick, an alle obersten Reichsbehor-
den vom 26.9.1933, in BA Berlin, R 187, Bd. 245, Bl. 124.

268 GROSCHOPP, S.12.
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deren allzu plumpen und theologisch unhaltbaren Kurs. Um dem immer hitzige-
ren internen ,,Kirchenkampf* zu entgehen, zog sich die NS-Fithrung zumindest
offiziell auf eine neutrale Position zurtick und betonte nun die grundsitzliche
Trennung von Kirche und Partei bzw. Staat.2®® Auch die Reichsfithrung-SS voll-
zog diesen taktischen Schwenk mit. Im Januar 1934 verbot Himmler, dass SS-
Einheiten noch einmal geschlossen und uniformiert an kirchlichen Veranstaltun-
gen teilnehmen wiirden, wie das in Hannover geschehen war.270 Ab April ordnete
er ,im Interesse des Friedens zwischen Kirchen und Staat“ die schrittweise Tren-
nung der SS von Minnern an, die in Religionsgemeinschaften Funktionen aus-
iibten. Zuerst mussten die Mitglieder der Vereine des politischen Katholizismus
wie zum Beispiel des Kolpingwerks gehen, dann die hauptberuflichen Geistlichen,
die Theologiestudenten, die Kirchenmusiker und ab September 1935 schliefllich
alle, die irgendeine kirchlich ,fiihrende Titigkeit“ innehatten.2”! Offiziell sollte
sich — das legte eine Vielzahl von Befehlen fest, die die SS-Spitze ab 1934 gab — die
Schutzstaffel aus dem genuin religiosen Bereich ganz heraushalten. ,,Jede Stérung
und jede Taktlosigkeit bei religiosen Veranstaltungen aller Konfessionen® war SS-
Minnern ebenso verboten wie das Singen kirchenfeindlicher Spottlieder wie Ju-
den raus, Papst hinaus oder Ja, das Leben in dem Kloster.?”? In der Schutzstaffel
diirfe — so Himmler — in ,,Glaubensdingen® auf keinen ,.einzigen SS-Mann in ir-
gendeiner Richtung Zwang ausgeiibt werden.“ Religion sei Privatsache.?’3

Dass derartige Neutralititsgebote aber keineswegs Ausdruck echter religioser
Liberalitdt, sondern eher Lippenbekenntnisse waren, die der Tarnung der rapide
zunehmenden Kirchenfeindlichkeit der SS-Spitze dienten, zeigte deren Annahe-
rung an die ,,Deutsche Glaubensbewegung“ in den Jahren 1934/35. Diese war im
Juli 1933 als Dachverband der volkischen Sektierer entstanden, die auf der Suche
nach einer ,arteigenen“ Religion waren. Dabei lehnten die ,Deutschgliubigen,
die sich um den Tibinger Professor fiir Indologie und Religionswissenschaften,
Jakob Wilhelm Hauer, sammelten und zu deren erster Fithrungsriege unter ande-
rem auch der ,Rassepapst® der ,,nordischen Bewegung®, Hans EK. Giinther, und
der spitere erste Prisident der SS-Forschungsgemeinschaft ,Das Ahnenerbe

269 Anordnungen des Stellvertreters des Fiihrers, Hef}, vom 17.10.1933 und 12.1.1934, in BA
Berlin, R 187, Bd. 245, Bl.49-51.

270 Befehl Himmlers vom 10.1.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 368, Bl. 45.

271 Befehl Himmlers vom 5.4.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 337, Bl. 74; Befehl des Chefs des
SS-Amts, Wittje, vom 12.6.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd. 337, Bl. 109-110; Befehl Himmlers
vom 15.10.1934, in BA Berlin, R 187, Bd.542; Befehl des Fithrungsamts im SS-HA vom
25.3.1935, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902, Bl. 37; Befehl Himmlers vom 26.8.1935, in BA
Berlin, NS 19, Bd.3902, Bl.83; Befehl Himmlers vom 20.9.1935, in BA Berlin, R 187,
Bd. 245a, Bl. 134-135.

272 Befehl Himmlers vom 15.9.1934, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902, Bl. 28; Befehl des Chefs des

SS-HA, Wittje, vom 27.2.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 338, Bl.31; SS-Befehlsblatt vom

25.9.1935, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1.

SS-Befehlsblatt vom 25.11.1934, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Rede Himmlers vor dem

Reichsbauerntag vom 12.11.1935, in: SMITH/PETERSON, S. 85-86; Befehl Himmlers vom 7.4.

1936, in BA Berlin, R 187, Bl. 136; Schreiben Himmlers an die Hauptamtschefs und Ober-

abschnittsfithrer der SS vom 27.5.1936, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, Bl. 137-138.
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Herman Wirth, gehorten, das Christentum als jidische bzw. romische Erfindung
ab. Sie wollten es also im Gegensatz zu den evangelischen ,,Deutschen Christen®
nicht nur ,sdubern®, sondern ganz abschaffen. Hinsichtlich dessen, was das ent-
stehende spirituelle Vakuum fiillen sollte, bestand unter den ,,Deutschglaubigen
keine Einigkeit. Es kursierten mystische, teils poly-, teils pantheistische Vorstel-
lungen, die sich vielfach auf angeblich ,,germanische® Urspriinge bezogen.274

Hauer hatte den Chef des SS-Rasse- und Siedlungsamts, Richard Walther Dar-
ré, zur Eisenacher Griindungstagung der ,,Deutschen Glaubensgemeinschaft® im
Juli 1933 eingeladen. Dieser war jedoch nicht selbst erschienen, sondern hatte sich
von einem jungen Mitarbeiter, Lothar Stengel von Rutkowski, vertreten lassen.?”>
Ab Herbst 1933 stand Hauer in personlichem Kontakt zum Fiihrer des siiddeut-
schen SS-Sicherheitsdienstes, Werner Best, sowie zu dessen Vorgesetztem, Rein-
hard Heydrich, und schliellich zu Heinrich Himmler selbst. Im Januar 1934 wur-
de Best?70 als Vertreter der SS-Spitze in den ,,Fiihrerrat* der ,,Deutschen Glaubens-
bewegung“ aufgenommen, im Juni 1934 im Gegenzug Hauer in die SS. Wihrend
die Schutzstaffel Einfluss auf die Personalpolitik der ,,Deutschen Glaubensbe-
wegung“ gewann und mehrere Landesvorsitzende stellen konnte, warben ihre
»Rassereferenten und Schulungsleiter fiir die Teilnahme an Veranstaltungen
Hauers.?’7 Nicht zuletzt dank dieser Patronage gelang der ,,Deutschen Glaubens-
bewegung“ eine Offensive mit eigenen Zeitschriften wie Deutscher Glaube und
Durchbruch, dem Grundsatzwerk Deutsche Gottschau aus der Feder Hauers sowie
Grof3veranstaltungen mit mehreren Tausend Zuschauern unter anderem im Ber-
liner Sportpalast und im Miinchner Zirkus Krone. Mitte 1935 gehorten ihr rund
100000 Deutsche in 200 bis 300 meist stddtischen Gruppen an.2’8

Da die ,Deutsche Glaubensgemeinschaft® sich in ihrer AuSendarstellung unge-
niert an NSDAP-Symbole anlehnte, sich somit gleichsam als religigse Parteiglie-
derung gerierte und damit fir zunehmenden Unmut auch in NS-nahen kirchli-
chen Kreisen sorgte,?’? schritt im Sommer 1935 Hitler ein, der noch im Januar
eine vom Vatikan erwiinschte ,férmliche Distanzierung vom Neuheidentum®
verweigert hatte.280 In einer internen Besprechung vom August 1935 ordnete der
»Fihrer an, dass ,Rosenberg, Himmler und Darré [...] ihren kultischen Unfug

274 Zur Entstehung und Entwicklung der Deutschen Glaubensbewegung allgemein NANKO,
BAUMANN und BucHHEIM: Glaubenskrise, S. 157-202.

275 Zu diesem 1908 geborenen Mann, der spiter als ,,Rassekundler” an der ,,SS-Universitit* Jena
Karriere machte, vgl. Kap. II1.4.; HARTEN: Rassenhygiene, S.311-313; BA Berlin, SSO Lothar
Stengel von Rutkowski.

276 Zur Person des spiteren Stellvertreters Heydrichs im Reichssicherheitshauptamt HERBERT:
Best.

277 NANKO, S.168-170; BAUMANN, S.53-55 und 72-73; BA Berlin, SSO Jakob Wilhelm Hauer;
Rundschreiben des Rassereferenten im Oberabschnitt Ost, v. Lettow-Vorbeck, vom 24.9.
1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 74, Bl. 11.

278 NANKO, S. 251ff.; BAUMANN, S. 62-74; HAUER.

279 Rundschreiben des Stabsfiithrers des Oberabschnitts Rhein vom 3.6.1935, in StA Marburg,
327/2a, Bd. 179.

280 Schreiben der Reichskanzlei ans Auswirtige Amt vom 29.1.1935, in: AKTEN DER REICHSKANZ-
LEL, Bd.II.2, S.1065.
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abstellen® sollten. Wenig spiter erkldrte er Himmler ein weiteres Mal, dieser moge
sich das ,,Hirngespinst“ einer Religionsneugriindung aus dem Kopf schlagen.?8!
Himmler reagierte prompt. In mehreren Befehlen wurde den SS-Minnern klar
gemacht, dass weitere Beitritte zur ,,Deutschen Glaubensbewegung® unerwiinscht
seien. Durch eine Kombination von Veranstaltungsverboten der Gestapo und
Fiihrungsintrigen, die SS-Angehorige in der ,,Deutschen Glaubensbewegung® an-
zettelten, wurde diese rasch aus der Offentlichkeit gedringt und gespalten.282

Die Distanzierung von den ,Deutschgliubigen®, die auch 6ffentlich bekannt
gegeben wurde,?8? dnderte nichts daran, dass die Schutzstaffel weiterhin einen
Kurs verfolgte, der trotz aller Neutralitidtsbehauptungen gegen die Kirchen und
das Christentum gerichtet war. Erstere wurden beispielsweise im Schwarzen Korps
immer wieder dafiir angegriffen, dass sie sich nicht aus der Politik heraushielten.
Gerade dem katholischen Klerus wurde zudem ,volksschidigendes Verhalten
unter anderem durch Sexual- und Devisendelikte vorgeworfen.284 Im Herbst 1936
veroffentlichte der Fiihrer des Oberabschnitts West, Fritz Weitzel, eine Textsamm-
lung, in der er urteilte: ,,Die Kirche selbst trigt die Schuld daran, wenn Tausende
ihr den Riicken kehren, sie ganz allein! [...] Wer ist der Siinder? Der sich mit Ab-
scheu von ihr wendet, oder der, der dennoch zu ihr steht?“ Als rheinische Pfarrer
ihm daraufthin von den Kanzeln herab vorwarfen, er betreibe ,,Gottlosenpropa-
ganda‘ legte Weitzel nach und klagte in der Rheinischen Landeszeitung ,den da-
monischen und jesuitischen Kampf der katholischen Geistlichkeit vor und nach
der nationalsozialistischen Revolution® an.28> Intern wurden noch schérfere Toéne
angeschlagen. So behauptete Himmler am 8. November 1937 in einer Rede vor
den SS-Gruppenfiihrern: ,Der gesamte Inhalt der Priesterschaft und des gesam-
ten Christentums ist meiner festen Uberzeugung nach ein erotischer Ménner-
bund zur Aufrichtung und Aufrechterhaltung dieses 2000jahrigen Bolschewis-
mus.“ Bei einer Fiihrerbesprechung im Anschluss an die Trauerfeier fiir Reinhard
Heydrich bezeichnete er die christliche Religion 1942 sogar als die ,,grofite Pest,
die uns in der Geschichte anfallen konnte“.286

Angesichts dieser Aussagen verwundert es kaum, dass in der Schulung der
Allgemeinen SS?37 nicht, wie von Himmler behauptet,?88 lediglich niichterne kir-

281 GOEBBELS, Bd. 3/1, S.279; ACKERMANN, S. 90.

282 Befehl Himmlers vom 10.8.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 129; Geheimer Befehl des
Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, an die Oberabschnitte und die Standartenschulungsleiter vom
21.8.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 338, Bl. 156; NANKO, S.256-259 und 278-288; BAUMANN,
S.71-73.

283 Wie steht es um den ,Deutschen Glauben‘?

284 Vgl. ComBs, S. 177-253; ZECK, S. 167-197.

285 WerTzeL: Taten, S.3-4; ,Antwort an die Geistlichkeit in der Rheinischen Landeszeitung
Nr.296/1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 165.

286 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern am 8.11.1937, in: SMITH/PETERSON, S. 102-103;
Rede Himmlers vor hochrangigen SS- und Polizeifithrern am 9. 6.1942, in: SMITH/PETERSON,
S.159-160.

287 Vgl. Kap. V4.

288 Befehl Himmlers als RESS und Chef der Deutschen Polizei vom 18.5.1938, in BA Berlin, R
187, Bd. 245, BI. 168.
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chengeschichtliche Tatsachen ohne jede ,demagogisch hetzerische Art“ vermittelt
wurden. Vielmehr zielte diese ganz bewusst darauf, die ,morschen Dogmen auf-
gezwungener, artfremder Religion durch eine ,neue, der nordischen Ethik ent-
springende Glaubensrichtung® zu verdrangen.?8® Um die SS-Minner den christ-
lichen Konfessionen zu entfremden, wurden sie zum Beispiel systematisch durch
ihre Schulungsleiter davor gewarnt, sich kirchlich trauen zu lassen, da ein Mann
damit ,die weltanschauliche Fithrung seiner Familie vollig aus der Hand“ gebe.
»Im engeren Kreis“ wurde den SS-Angehorigen eingetrichtert, warum Christen-
tum und Nationalsozialismus eigentlich unvereinbar seien. Vereinzelt wurden
Mitglieder der Schutzstaffel, die dennoch weiter in die Kirche gingen, von ihren
Einheitsfithrern zu personlichen Gesprichen einbestellt und beschimpft.2%0

Die Haltung, die die Reichsfithrung-SS zu eigenen Festen der Schutzstaffel ein-
nahm, entwickelte sich weitgehend parallel zu ihrer religionspolitischen Position.
Noch Ende 1933 existierte keinerlei einheitliches Feierwesen der SS. Das ,,Julfest®,
zu dem Heinrich Himmler am 16.Dezember 1933 ins Wittelsbacher Palais, die
Miinchner Gestapozentrale, lud, hatte auler dem Namen nichts Germanentii-
melnd-Kultisches an sich. Vielmehr standen ,leibliche Geniisse“ und ,,scherzhafte
Uberraschungen® im Stil des politischen Kabaretts auf dem Programm.2! Selbst
an der Spitze des noch kleinen Rasse- und Siedlungsamts hatte man Ende 1933
allenfalls sehr vage Vorstellungen, wie man in der Schutzstaffel ein spezifisches
»deutsches Brauchtum® in Anlehnung an die ,,groflen germanischen Jahresfeste®
fordern konnte.292

Erst Ende 1934, nach der Wende zur Kirchenkritik und der Abspaltung von der
SA, ging die nunmehr dank ihrer ,Rassereferenten und Schulungsleiter hand-
lungsfihige Dienststelle Darrés in die Offensive. Im November verschickte das
Rasse- und Siedlungsamt eine erste Richtlinie zur Durchfiihrung einer SS-Win-
tersonnwendfeier. Sonnwendfeiern hatte es schon in der volkischen Szene und
der biindischen Jugend gegeben. Sie waren auch in der nationalsozialistischen
»Bewegung® bereits in der ,Kampfzeit® vereinzelt abgehalten worden. Vor allem
die Hitlerjugend hatte eine gewisse Vorliebe fiir diesen Veranstaltungstypus ent-
wickelt, seitens der Partei und der SA wurde er dagegen nur sporadisch verwen-

289 Geheimer Halbjahresbericht fiir das 2. Halbjahr 1935 des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer
[0.D.], in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl.60-80. Zur antikirchlichen Intention der Schulung
auch Halbjahresbericht des Fithrers der 95. Standarte, Spaarmann, vom 9.6.1939, in IPN-
Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 120-124.

290 Aufstellung des Sippenamts im RuSHA iiber die an die Standarten verschickten Geheim-
schreiben vom 26.3.1936 und Muster eines Geheimschreibens, in BA Berlin, NS 2, Bd. 169,
Bl. 11-12 und 40; Bericht des Schulungsleiters der 63. Standarte vom 14.4.1937, in StA Lud-
wigsburg, PL 506, Bd.4; Schreiben des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, an Himmler vom
22.2.1938, in BA Berlin, R 187, Bd. 245a, BL. 177.

291 Einladung Himmlers an den SA-Brigadefiihrer Marxer zu einem SS-Julfest im Wittelsbacher
Palais am 16.12.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 158.

292 Schreiben Schultz an Rechenbach vom 5.12.1933, in BA Berlin, SSO Bruno Kurt Schultz.
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det.?3 Dass ausgerechnet die Schutzstaffel eine Sonnwendfeier ausrichten sollte,
wurde vom Rasse- und Siedlungsamt 1934 folgendermaflen begriindet: ,,Die SS
soll eine fest gefiigte Einheit sein. Das kann sie nur werden, wenn alle Ménner
von einer Idee beseelt sind und gemeinsame starke Erlebnisse haben.“2%* Hier
stand somit noch eher der gruppendynamische Effekt einer nichtlichen Feier-
stunde in freier Natur im Fokus. Eine religiose Stofrichtung kam allenfalls im
Begriff ,,beseelt zum Ausdruck.

Deutlichere kultische Ausdriicke fanden sich dann in der ersten Anweisung zu
einer Sommersonnwendfeier der SS, die Darré Anfang Juni 1935 verschicken lief3.
Hier wurde betont, dass man damit an ,germanisches” und somit ,arteigenes
Brauchtum® ankniipfe. Auch die stirker reglementierte Programmfolge, in der
sich Lieder wie zum Beispiel Ich hatt® einen Kameraden und Volk ans Gewehr mit
Feuerspriichen unter anderem zum Gedenken an die Gefallenen des Ersten Welt-
kriegs und die Auslandsdeutschen sowie einer Feuerrede abwechselten, begann
einer Liturgie zu dhneln.2%

Bei der Wintersonnwendfeier 1935, die erstmals wirklich alle SS-Stiirme durch-
fithren mussten, war der pseudoreligiose Charakter dann ins Zentrum geriickt.
Ausgehend von der zentralen Veranstaltung auf dem sachsen-anhaltinischen Bro-
cken sollte mit 270 exakt festgelegten Feuerstandorten die sechsarmige Hagal-Rune
iiber das Deutsche Reich geschrieben werden. Dieses Zeichen kiindete nach der
Lesart der SS-Runologen von dem ,allumhegenden Frieden® der sich nach der
»Vernichtung des Feindes“ eingestellt habe, und sollte hier aussagen: ,,Das Reich ist
gesichert! Die SS wacht!“ Bei der erneut liturgisch gestalteten Feier war unter an-
derem folgende Zwiesprache zwischen einem Sprecher und der Sturmgemeinschaft
zu halten: ,,Wir glauben an den Gott im All und an die Sendung unseres deutschen
Blutes, das ewig jung aus deutscher Erde wichst. Wir glauben an das Volk, des
Blutes Trédger, und an den Fiihrer, den uns Gott bestimmt.“— ,Wir glauben.“ - ,In
dieser Stunde, da das Sonnenrad zu neuem Jahreslauf empor sich schwingt, ge-
loben wir unwandelbare Treue dem Fiihrer stets zu halten, geloben wir, das Erbe
unserer Viter als heiliges Verméachtnis stets zu hiiten und unserem Volk zu dienen
bis zum Tod in der verschworenen Gemeinschaft der SS.“ — ,,Wir geloben.“ — ,,So
treten wir in dieser Sonnenwende am heil’gen Feuer vor den deutschen Gott und

293 VONDUNG, S. 80-81; ,,Sonnwendfeier, wie sie {iberall durchgefiihrt werden kann“ und ,,Platz-
einteilung zur Sonnwendfeier in Vorschlige der Reichspropagandaleitung zur Feiergestaltung
vom Mai 1935; ,Wintersonnwendfeier der SA“ in Vorschlige der Reichspropagandaleitung zur
Feiergestaltung vom Dezember 1936; ,,HJ, SS und SA-Leibstandarte an lodernden Feuern“
im Vélkischen Beobachter vom 23.6.1937; ,,Beispielvorschlag fir eine Sommersonnwendfei-
er in Die Neue Gemeinschaft. Das Parteiarchiv fiir Nationalsozialistische Feier- und Freizeit-
gestaltung vom Juni 1938; ,,Beispielvorschlag fiir eine Sommersonnwendfeier in Die Neue
Gemeinschaft. Das Parteiarchiv fiir Nationalsozialistische Feier- und Freizeitgestaltung vom
Juni 1939.

294 Rundschreiben des Stabsfithrers des RAS an die Rassereferenten vom 22.11.1934, in StA
Marburg, 327/2a, Bd. 128.

295 Rundschreiben Darrés an alle Rassereferenten und Schulungsleiter betr. Sommersonnwend-
feier vom 3.Juni 1935, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 12-19.
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danken ihm, dass durch den Fiihrer die Freiheit unserm Volke ist geschenkt. Und
unsre Hand erheben wir am Feuer zum Schwur der ew’gen Treue.“%%

Das Runen-Projekt erwies sich als Fehlschlag, da die Sichtverhiltnisse teilweise
sehr schlecht waren und es einzelne Einheiten aufgrund des heftigen Schneefalls
und der fehlenden Kooperationsbereitschaft der Forstverwaltung nicht geschafft
hatten, die mitunter sehr entlegenen Feuerstandorte einzuhalten.2” Wihrend
man diese Facette stillschweigend fallen lie}, wurden die Sonnwendfeiern an sich
zum festen ,Brauchtum® der SS. Jahr fiir Jahr marschierten die Méanner der Allge-
meinen SS nun jeweils an den Abenden des 21. Junis und 21. Dezembers zu ihren
Feuerplitzen. Ab 1936 taten sie das gemeinsam mit der rtlichen Hitler-Jugend.2%8
Dass diese integriert wurde, wihrend Himmler ansonsten groflen Wert darauf
legte, die SS-eigenen Feste vom Einfluss der fiir die Feiergestaltung der ,,Bewe-
gung” zustindigen NS-Granden Robert Ley, Joseph Goebbels und Alfred Rosen-
berg?® fern zu halten,?® lag am privilegierten Status der HJ als bevorzugte Part-
nerorganisation bei der SS-Rekrutierung.39! Wiahrend die Sommersonnwendfeier
ab 1936 dem Willen Himmlers zufolge stirker den Charakter eines , frohlichen
Sommerfests“ annahm, an dem auch Frauen und Midchen teilnehmen sollten
und das in Feuerspriingen und Tidnzen endete,30? behielt die Wintersonnwend-
feier ihren ernsten Charakter inklusive Totenehrung und Heldengedenken.

Die antikirchliche Stoflrichtung der Sonnwendfeiern der Schutzstaffel kam in
den Begriindungen zum Ausdruck, die den SS-Ménnern nun in der Schulung fiir
diese Veranstaltungen gegeben wurden. Im September 1936 war im Leitheft zu
lesen: ,,Es ist der unserer Rasse eigene Glauben, dass wir am lohenden, sonnenglei-

296 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom 22.11.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 338,
Bl. 263-264; Anleitung des RuSHA fiir die Wintersonnwendfeier der SS [o0.D.; Anfang De-
zember 1935], in BA Berlin, NS 2, Bd. 129, Bl. 174-178; Befehl des Chefs des RuSHA vom
13.12.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 132. Zur Bedeutung der Hagalrune aus Sicht der SS
s. WEITZEL: Gestaltung, S.43-44.

Berichte des Sturms 9/35 vom 23. und 30.12.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 132.

Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 12.6.1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 339,

Bl.90-91; Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 20.11.1936 und Broschiire Ausge-

staltung der Winter-Sonnwend-Feier, in BA Berlin, NS 31, Bd. 315, Bl. 1-5; Befehl des Chefs

des SS-HA, Heiflmeyer, vom 31.5.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 340, Bl. 49-53; Befehl des

Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 6.12.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 115; Befehl des

Chefs des SS-HA, i.V. Schmitt, vom 13.5.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 315, Bl. 16; Befehl

des Chefs des Schulungsamts im RuSHA, Caesar, an die RuS-Fiihrer in den Oberabschnitten

vom 14.5.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 120.

299 Vgl. VONDUNG, S. 39ff.

300 Im Gegensatz zu den Feiern von SA und HJ wurde zu denen der SS nichts in den Vorschli-
gen der Reichspropagandaleitung zur Feiergestaltung bzw. der Neuen Gemeinschaft publiziert.
1938 lie Himmler ausdriicklich verbieten, dass SS-Einheiten auf eine entsprechende Um-
frage des Amts Rosenberg anders als dilatorisch antworteten — vgl. Befehl des Chefs des
Schulungsamts im SS-HA, Caesar, vom 28.9.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 114; Befehl
des Fiihrers des Oberabschnitts Stidwest, Kaul, vom 11.10.1938, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 99.

301 Vgl. Kap.IV.1.

302 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern am 8.11.1936, in: ACKERMANN, S.246-253;
Schreiben Himmlers ans RuSHA vom 4.11.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a, Bl. 153-154.
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chen Flammenwall unserer Gottheit des Alls tausendmal naherstehen als vor ihren
angeblichen Bildern irgendwo zwischen diisteren, grauen, mystischen Mauern.“303
Im Mai 1937 schrieb der bis Ende dieses Jahres amtierende erste Sachbearbeiter
fiir Feiergestaltung im RuSHA, Kurt Eggers, am selben Ort, die Feiern dienten der
»seelischen Vertiefung der Schulungsarbeit® und der ,seelischen Erschiitterung
und Erweckung® der SS-Angehdorigen.>%* Dass mit Eggers ausgerechnet ein vorma-
liger evangelischer Pfarrer dieses Amt innehatte, war bezeichnend.?0°

Auch die vereinzelt durchgefiihrten ,,Sippenabende® und ,,Morgenfeiern®, die
keiner so strengen Choreografie folgten,3%¢ sowie die ,,Julfeiern®, die sich ab 1936
an die Wintersonnwendfeiern anschlossen, dienten dem Projekt der Entchristia-
nisierung der Schutzstaffel. Den ideellen Uberbau zu Letzteren hatte Darré Ende
1934 personlich skizziert. Es gelte den Weihnachtsbaum wieder in seiner ur-
spriinglich ,,germanischen“ Bedeutung als Symbol der ,,Weltenesche Yggdrasil®
und Knecht Ruprecht als Verkorperung des ,Ruhmprichtigen und damit der
»obersten der altheidnischen Géttergestalten kenntlich zu machen.3%7 Derart
unverbliimt neuheidnisch-deutschgldubiges Gedankengut konnte nach dem
Riiffel des ,Fithrers® gegen ,kultischen Unfug® vom Sommer 1935 nicht mehr
zum Einsatz kommen. Entsprechend beschrinkte sich die SS-Fithrung darauf, bei
ihren ,Julfeiern® christlichen Weihnachtsgesang durch neutrale Lieder wie Oh
Tannenbaum oder Berghoch am Walde zu ersetzen und das Entziinden der stets
zwolf Baumkerzen mit vorformulierten Bekenntnisspriichen zu den Gefallenen
der ,Bewegung“ und des Ersten Weltkriegs, den Auslandsdeutschen, den Ahnen,
der Sippe, der Kameradschaft im SS-Sturm, dem Gesamt-Orden der SS, dem
deutschen Volk, den Grof$taten der ,nordischen® Rasse und schliefllich zu Hitler
zu begleiten, die im gemeinsamen Ausruf ,,Sein Licht soll leuchten!“ gipfelten.308

303 SS-Leitheft vom 9.9.1936, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

304 SS-Leitheft vom 7.5.1937, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

305 BA Berlin, SSO Kurt Eggers.

306 Zu den Sippenabenden Schreiben des Schulungsleiters des Sturmbanns 11/65 an den Schu-
lungsleiter der 65. Standarte vom 7.1.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.2; WEITZEL:
Mannschaftsfeiern, S.9-11 und 19-29. Zu den ,,Morgenfeiern“ VONDUNG, S.55-57 und 87-
97; ,Morgenfeier des SS-Reservesturmes 2/I“ im Vdlkischen Beobachter vom 11.12.1934;
Schreiben des Fiihrers der 62. SS-Standarte an den Oberabschnitt Siidwest vom 20.10.1936,
in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.2; Befehl Himmlers vom 29.11.1937, in StA Marburg,
327/2b, Bd. 114; WEITZEL: Mannschaftsfeiern, S. 12-15 und 30-32.

307 Anleitung Darrés betr. die Gestaltung der Julfeier im Familienkreise des SS-Mannes vom
18.12.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 21, Bl. 8-10.

308 Schreiben des Stabsfithrers des RuSHA, Harm, an den Personlichen Stab RESS vom
9.12.1936 und Antwort des Chefs des Personlichen Stabes Wolffs vom 9.12.1936, in BA
Berlin, NS 19, Bd. 2240, Bl. 5-7; ,Julnacht — Weihnacht® in der FM-Zeitschrift vom Dezember
1936; SS-Leitheft vom 10.12.1936, in IfZ-Archiv, DC 29.01; Befehl Himmlers an SS-HA und
RuSHA vom 16.11.1937, in BA Berlin, NS 19, Bd. 2240, Bl.9; Befehl des Chefs des SS-HA,
HeifSmeyer, vom 23.11.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 340, BL. 212; Befehl des Chefs des Per-
sonlichen Stabes RESS, Wolff, ans RuSHA vom 1.12.1937, in BA Berlin, NS 19, Bd. 2240,
Bl. 10; ,,Die Schutzstaffel feierte das Julfest. Hell loderten die Flammen® in Das Schwarze
Korps vom 30.12.1937; Befehl des Chefs des SS-HA vom 23.11.1938, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 341, BlL. 106.
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Der Erfolg des gegen Kirche und Christentum gerichteten Programms aus
Schulung, Feiern und inoffiziell ausgetibtem Druck spiegelte sich in der Zahl der
Kirchenaustritte von SS-Mitgliedern wieder, die ab 1937 penibel in den Statisti-
schen Jahrbiichern der SS verzeichnet wurden. In einem geheimen Begleitschrei-
ben zur Zusammenfassung der Ergebnisse vom Juni 1939 wurde explizit ein
Zusammenhang zum ,verschirften Einsatz“ im ,,weltanschaulichen Kampf* her-
gestellt, das heif3t die Austritte wurden als direkte und intendierte Folge der Maf3-
nahmen gewtiirdigt. Wie fiel die Bilanz am Vorabend des Zweiten Weltkriegs aus?
Ende 1936 waren noch 88% der SS-Angehorigen konfessionell gebunden. 1937
traten dann 15 853, 1938 immerhin noch 7140 Minner aus ihrer Kirche aus. Da-
durch stieg der Anteil der ,,Gottgliubigen® — so die Bezeichnung, die seit Novem-
ber 1936 nicht zuletzt auf Druck Himmlers amtlich anerkannt worden war und
die die SS-Minner anstelle der Nennung ,,deutsch-glidubiger Splittergruppen® an-
zugeben hatten3%? — in der Allgemeinen SS auf 21,9% an, wihrend er im Reichs-
durchschnitt lediglich 4,1% betrug. Allerdings gab es erhebliche regionale Unter-
schiede. Wihrend im rheinldndischen Oberabschnitt West unter dem Einfluss des
radikal antikirchlich eingestellten Fritz Weitzel Ende 1938 43,3% der SS-Ménner
keiner Konfession mehr angehorten, betrug dieser Anteil im bayerischen Oberab-
schnitt Stid gerade einmal 10,9%. Auch blieb die Entkirchlichung der Allgemeinen
SS erheblich hinter derjenigen der SS-Verfugungstruppe und der SS-Totenkopfver-
binde zurtck, in denen die ,Gottglaubigen“-Quote 53,6 bzw. 69,0% erreichte.
SchliefSlich war die Zahl der Kirchenaustritte, wie die Mitarbeiter des SS-Haupt-
amts Mitte 1939 bedauernd feststellten, auch in diesem Jahr riickliufig.31°

Die Kirchenaustrittsbewegung in der Schutzstaffel 16ste erheblichen und viel-
fach ebenfalls recht illiberalen Gegendruck der Kirchen aus. Einem SS-Unterschar-
fithrer aus dem kleinen Ort Waldbiittelbrunn bei Wiirzburg, der ausgetreten war,
drohte dessen katholischer Pfarrer an, diesen Schritt im Gottesdienst bekannt zu
geben, was er bislang nur ,,aus Mitleid mit dem Kummer Threr alten Mutter un-
terlassen habe. Dass auch evangelische Geistliche vor derart erpresserischen Me-
thoden nicht Halt machten, belegen mehrere Fille aus dem Regierungsbezirk Mer-
seburg.3!! Nachdem diese 6ffentliche Anprangerung ab Februar 1937 durch einen
von Himmler erwirkten Erlass des Reichskirchenministeriums verboten worden
war,?12 verlegten sich die Geistlichen darauf, die Eltern der SS-Minner ins Gebet

309 Befehl des Personalreferenten beim Reichsfithrer-SS, Schmitt, vom 6.11.1936, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd.80; Rundschreiben Fricks an alle Reichsminister vom 16.11.1936, in BA
Berlin, R 187, Bd. 245, Bl. 151-152; Befehl Heydrichs vom 15.12.1936, in BA Berlin, R 187,
Bd. 245, BI. 59.

310 STEINER: Glaubensbekenntnis, S.223; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP
1937, S.79-80, und Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S.99-100, in
IfZ-Archiv, DC 01.06; Statistik iiber die Konfessionszugehorigkeit der SS-Angehorigen zum
31.12.1938 und Begleitschreiben des SS-HA vom 2.6.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 366,
Bl.38-41.

311 Schreiben des Pfarrers K.L. an den SS-Unterscharfiithrer J.S. vom 5.7.1936, in: WEITZEL:
Taten, S.122-123; Lagebericht des Regierungsprasidenten in Merseburg fiir November und
Dezember 1935 vom 17.1.1936, in: RUPIEPER, Bd. 2, S.552.

312 Schreiben Heydrichs an Himmler vom 14.8.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902, Bl. 9-10.
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zu nehmen, die anschliefend ihrerseits teilweise mit Rausschmiss oder Enterbung
drohten, wenn ihre Sprosslinge nicht in den Schof der Kirche zuriickkehrten.313

Durch die Entkonfessionalisierung entstand aus Sicht der SS-Fithrung aber noch
ein zweites Problem. Viele der Mianner, die sich vom Christentum abgewandt hat-
ten, verspiirten gerade dann, wenn sie personlich biografische Einschnitte wie die
eigene Hochzeit, die Geburt eines Kindes oder den Tod eines nahen Verwandten
erlebten, die bislang die Kirche feierlich-rituell begleitet hatte, ein Vakuum. Auf der
Suche nach Gestaltungsoptionen wandten sie sich an die Schulungsleiter, die ihrer-
seits diesen ,,immer brennenderen® Bedarf mit Feststellungen wie ,Ohne jede
Form und ohne festen Brauch geht es aber nun einmal nicht“ ans RuSHA melde-
ten.3!4 Heinrich Himmler kam zu dem Schluss, dass man auf diese Nachfrage re-
agieren miisse, den er in einer fiir ihn typischen patriarchalischen Art begriindete:
»Gerade die Frau will ja, wenn sie den Mythos der Kirche verliert, irgendetwas
anderes haben, was ihr und das Gemiit und Herz des Kindes erfiillt.“315

Allerdings waren die sogenannten Lebenslauffeste besonders heikel. Zum einen
war gerade hier intensiver kirchlicher und sozialer Widerstand zu erwarten, da die
Ablehnung von Taufe, Trauung und Bestattung bzw. die Option fiir alternative,
nichtkirchliche Rituale im Gegensatz zum einfachen Fernbleiben vom sonntig-
lichen Gottesdienst demonstrativen Charakter hatte. Zum anderen drohten ent-
sprechende Ersatzhandlungen vom Verdikt der NSDAP-Fithrung gegen ,kulti-
schen Unfug“ getroffen zu werden. Bezeichnenderweise verdffentlichten weder
die Reichspropagandaleitung noch das Amt Rosenberg bis zum Beginn des Zwei-
ten Weltkriegs Gestaltungsvorschlidge fiir NS-eigene Feiern zu diesen Anlédssen.
Zwei Artikel in den Vorschligen der Reichspropagandaleitung bzw. in der Neuen
Gemeinschaft, die sich in den Jahren bis 1939 am Beispiel der nationalsozialis-
tischen Ausgestaltung der standesamtlichen Hochzeit mit dem Thema Lebens-
lauffeste befassten, trieften vor Spott iiber die ,,abgeschmacktesten Einfille®, die
»Kultapostel“ in diesem Bereich ins Gesprich gebracht hitten.316

Dass damit, wenn auch nicht explizit, unter anderem Experimente der Schutz-
staffel gemeint waren, zeigt ein Beispiel aus Frankfurt am Main. Im September
1935 veranstaltete die dortige SS erstmals eine ,,Eheweihe®, tiber die sie zudem

313 Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns 1/63 vom 3.4.1937, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 4; Schreiben des Chefs des Personlichen Stabs RESS, Wolff, an Obersturmbannfiih-
rer Karl Fick vom 26.6.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1204, Bl.7.

314 Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns 11/88 vom 4.7.1936, in BA Berlin, NS 2,
Bd. 131, BL.61; Schreiben des Schulungsleiters der 28. Standarte, Meinhof, an den Beauftrag-
ten des RuSHA, Ebrecht, vom 4.11.1936, in BA Berlin, NS 2, Bd. 130, Bl. 79-80; Schreiben
des Schulungsamts an den Chef des RuSHA, Darré, vom 12.5.1937, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 1148, Bl. 3-6; Bericht des Schulungsleiters des Sturmbanns I1I/65 vom 4.1.1938, in StA
Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4; Bericht des 2. Schulungsleiters des Abschnitts X vom 29.8.1938,
in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4.

315 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern am 8.11.1936, in: ACKERMANN, S.253.

316 VONDUNG, S.97-111; ,,Feierrahmen fiir eine Trauung® in Vorschlige der Reichspropaganda-
leitung zur Feiergestaltung vom Februar 1936; ,,Ein Deutscher, der will Hochzeit machen ...
in Die Neue Gemeinschaft. Das Parteiarchiv fiir Nationalsozialistische Feier- und Freizeitge-
staltung vom September 1938.
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einen langeren Bericht im Frankfurter Volksblatt lancierte. Ein Raum der SS-
Dienststelle war mit Tannengriin, Sonnenblumen und einer Feuerschale ge-
schmiickt worden. An der Stirnseite hatte man vor einem Hitlerbild einen altarar-
tigen Tisch aufgebaut, der von einem schwarzen Tuch mit der ,,Lebensrune® Odal
bedeckt war. Dahinter bezog der Standartenschulungsleiter Stellung, der wie ein
Priester durch die Zeremonie fiithrte, aus Biichern Hitlers und Nietzsches vorlas
und als Predigtersatz eine ,, Weiherede® hielt. Das vor dem Tisch platzierte Braut-
paar — er in SS-Uniform, sie in Weif3, aber ohne den als ,,orientalisch“ abgelehn-
ten Schleier — empfing die Ringe sowie Brot und Salz. Die Frau wurde in der
»Sippengemeinschaft der SS willkommen geheifSen und an ihre entsprechenden
Pflichten, vor allem im Bezug auf die ,Aufnordung“ des deutschen Volks, ge-
mahnt.3!7 Kurz darauf raunzte der NSDAP-Gauleiter und Reichsstatthalter von
Hessen-Nassau, Jakob Sprenger, bei einer Kreisleitertagung den Fiihrer der 2. SS-
Standarte, Johannes Schifer, an, die SS verhalte sich mit der Forderung einer
»Gottlosen-Bewegung® wie einst die Kommunisten.318

Unmittelbar nach diesen Ereignissen ordnete Darré miindlich an, ,,Eheweihen*
dirften nur noch ,in kleinstem Kreise, in gedecktem Raume und als private An-
gelegenheit der Beteiligten abgehalten werden.?!° Dass dies auch fiir ,,Namens-“
und ,, Totenweihen® galt, die Schulungsleiter der Allgemeinen SS in dhnlicher, an
das ,,Brauchtum® der ,,Deutschgldubigen angelehnter Weise durchfiihrten,20 be-
legen die Ausfithrungen, die Himmler am 8.November 1936 vor den Gruppen-
fithrern der SS machte: ,,Ich wiinsche nicht, dass wir einen unzeitgemaflen Schritt
tun, der noch nicht reif ist, der drauflen noch nicht verstanden und deshalb li-
cherlich wirken wiirde.“ Aus diesem Grund seien entsprechende Zeremonien ,,bis
auf weiteres nur im Familienkreis abzuhalten®. Eine ,,endgiiltige neue Form* solle
nicht zentral vorgegeben, sondern allmahlich von der Basis ausgehend entwickelt
werden. Den knapp zu haltenden Beitrag der Schutzstaffel an der Feiergestaltung

317 Erste Eheweihe in Frankfurt a.M.“ im Frankfurter Volksblatt vom 23.9.1935, in StA Mar-

burg, 327/2a, Bd. 131. Vgl. zu dhnlichen Handlungen Redetext des Schulungsleiters des Bre-

mer Sturmbanns 11/88 anlisslich einer SS-Eheweihe [0.D., 1936], in BA Berlin, NS 2, Bd. 131,

Bl.73-74; Grundgedanken der Dienststelle des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Fulda-Werra

zur Gestaltung von Ehe- und Geburtsfeiern [0.D.; April 1937], in StA Marburg, 327/2b,

Bd. 114; Schreiben des Schulungsamts an den Chef des RuSHA, Darré, vom 12.5.1937, in

BA Berlin, NS 19, Bd. 1148, Bl. 3-6; SCHWARZ, S. 54-57.

Bericht des Fiihrers der 2. Standarte an den Abschnitt XXX vom 19.10.1935, in StA Mar-

burg, 327/2a, Bd. 128.

319 Streng vertraulicher Befehl des Stabsfiihrers des RuSHA vom 2.11.1935, in StA Marburg,
327/2a, Bd. 165.

320 Zu ,Namensweihen“ Schreiben des Schulungsleiters der 2. Motorstandarte an den Rassere-
ferenten des Oberabschnitts Rhein vom 8.6.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 131; Bericht
des Schulungsleiters der 33. Standarte vom 15.10.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 126;
Bericht des 2. Schulungsleiters des Sturmbanns I11/79 tiber das 4. Quartal 1938, in StA Lud-
wigsburg, PL 506, Bd.4. Zu , Totenweihen® s. ,Deutsche Totenfeier in der FM-Zeitschrift
vom November 1937; WEITZEL: Gestaltung der Feste, S.75-77. Zur Anlehnung an die Deut-
sche Glaubensgemeinschaft Rundschreiben des Rassereferenten im Oberabschnitt Ost, v.
Lettow-Vorbeck, vom 24.9.1934, in BA Berlin, NS 2, Bd. 74, Bl. 11. Zu deren ,,Brauchtum®
NANKO, S.35-39; BAUMANN, S. 123-126.
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habe dabei prinzipiell der Einheitsfihrer und nicht der Schulungsleiter zu tiber-
nehmen, da diese sonst zu einer Art neuer Kleriker wiirden, die der ,,nordische“
Mensch nicht brauche.??!

Die Appelle zu mehr Diskretion wirkten. Der auch von Goebbels abgelehnte
Begriff der ,,Weihe® verschwand weitgehend aus dem Sprachgebrauch der SS und
wurde durch neutralere Ausdriicke wie ,Namensgebung®, ,,Geburtsfeier®, ,Hoch-
zeitsfeier®, ,, Totenfeier* oder ,Beisetzung von Familienangehérigen® ersetzt.>?? In
den Publikationen der Reichsfiihrung-SS, dem Schwarzen Korps und der FM-
Zeitschrift, sucht man, von einer Ausnahme abgesehen,?23 in den Jahren bis 1939
vergeblich nach Berichten iiber Lebenslauffeste der SS.

Da jedoch die seitens der Basis der Schutzstaffel erhobenen Forderungen nach
Vorgaben fiir ein ,,Brauchtum, das von den Minnern selbst angewandt werden
kann® nicht verstummten, ja sich eine regelrechte ,Feiergestaltungspsychose“
auszubreiten drohte,3?* gab die Reichsfithrung-SS ihre Zuriickhaltung im ersten
Halbjahr 1939 auf. Um sich nicht selbst allzu stark zu exponieren, lie§ sie den in
Sachen Kirchenkritik ja schon streiterprobten Fiihrer des SS-Oberabschnitts West,
in dem der Anteil der ,Gottgliubigen, wie erwihnt, am hochsten war, je eine
Anleitung fiir die ,Mannschaftsfeiern in der SS“ und die ,,Gestaltung der Feste im
Jahres- und Lebenslauf der SS-Familie“ publizieren, die zuvor mit dem RuSHA
und Himmler abgestimmt worden waren und von Ersterem fiir den Preis von nur
einer Reichsmark vertrieben wurden.32> Damit war die Schutzstaffel zum Schritt-
macher auch der offentlichen Propagierung von ,Ersatzformen fiir Taufe, Trau-
ung und christliches Begribnis“ geworden. Denn als das Amt Rosenberg und die
Neue Gemeinschaft sich hier 1942 aus der Deckung wagten,32¢ waren die Weitzel-
Biicher schon rund drei Jahre im Umlauf.

321 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern am 8.11.1936, in: ACKERMANN, S.245-253. Zur
Abneigung Himmlers gegen eine ,Neubegriindung des Pfaffenstandes“ und ,Mittler zwi-
schen der ewigen Seligkeit, Gott oder sonstigen transzendenten Begriffen und dem Men-
schen® vgl. das Schreiben Himmlers an einen SS-Sturmbannfiithrer vom 16.4.1940, in BA
Berlin, NS 2, Bd. 280. Zum Verbot, Lebenslauffeiern dienstlichen Charakter zu geben, auch
Befehl des Fithrers des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 18.2.1937, in StA Marburg, 327/2b,
Bd. 115; Schreiben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Fulda-Werra an den SD-Unterab-
schnitt Kassel vom 15.7.1937, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 131.

322 Zur Tabuisierung durch Goebbels VONDUNG, S.42-44. Zur Sprachregelung in der SS Schrei-
ben des RuS-Fithrers im Oberabschnitt Siidwest an den Schulungsleiter der 65. Standarte
vom 15.1.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 2.

323 Deutsche Totenfeier” in der FM-Zeitschrift vom November 1937.

324 Bericht des 2. Schulungsleiters des Abschnitts X vom 29.8.1938, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 4; SS-Leitheft vom 15.2.1939, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

325 WEITZEL: Mannschaftsfeiern; WEITZEL: Gestaltung; Stabsbefehl des RuSHA vom 8.3.1939, in
BA Berlin, NS 2, Bd. 6, Bl. 11-12; personliches Schreiben Dalueges an Weitzel vom 7.6.1939,
in BA Berlin, SSO Fritz Weitzel; Schreiben des Chefs des Sippenamts im RuSHA, Hofmann,
an Weitzel vom 14.8.1939, in BA Berlin, SSO Fritz Weitzel.

326 VONDUNG, S.97-111; Richtlinien des Amts Rosenbergs fiir die Gestaltung der Lebensfeiern
von 1942, in IfZ-Archiv, DB 04.04; ,Die Gestaltung der Lebensfeier in Die Neue Gemein-
schaft. Das Parteiarchiv fiir Nationalsozialistische Feier- und Freizeitgestaltung vom Juni
1942.
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Fotografie  einer ~ SS-Namensweihe
(0.D.), in Bundesarchiv-Bilddaten-
bank, Signatur Bild 146-1969-062A-
64.

Wie bei der Schulung entzieht sich die Frage nach der Rezeption und Wirkung
der Feste und Feiern der Allgemeinen SS einer exakten Antwort. Allerdings spre-
chen hier die zeitnah entstandenen Quellen, die, wie beschrieben, weit groflere
Relevanz besitzen als Nachkriegsaussagen, eine eindeutigere Sprache. Zu den
Sonnwendfeiern und Julfesten, an denen alle SS-Minner teilnehmen mussten,
finden sich nahezu ausschliefilich positive Berichte, in denen von ,groflem An-
klang® und ,sehr starken® bzw. sogar ,tiefsten Eindriicken die Rede war.3?7 Da
die Lebenslauffeste nur auf Wunsch der Betreffenden abgehalten wurden, ist es
fast schon logisch, dass auch tiber sie, abgesehen von der wiederholten Nachfrage
nach genaueren Anleitungen, nur lobende Erfahrungsberichte erhalten sind.3?8
Das Ziel, durch die Feste und Feiern das Zusammengehorigkeitsgefithl oder, um
mit Max Weber zu sprechen, die emotionale Vergemeinschaftung??® der Allge-
meinen SS zu fordern, wurde somit erreicht. Ob denjenigen SS-Minnern, die un-
ter dem Einfluss der Schutzstaffel aus der Kirche austraten, im Rahmen dieser
Praktiken eine ,Ersatzreligion“ oder nur ein ,Religionsersatz erwuchs,?3 hing
wohl vor allem von ihrer individuellen Neigung zur Religiositit ab.

327 Bericht der 83. Standarte vom 22.1.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd.132; Bericht des
Sturms 12/35 tber die Wintersonnwendfeier am 22.12.1935, in StA Marburg, 327/2a,
Bd. 132; Bericht des Fiihrers der 2. Standarte vom 6.1.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 132;
Bericht des Sturms 4/83 vom 7.1.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 132. Zur einzigen ge-
fundenen Negativstimme, die jedoch nicht an der Veranstaltung an sich, sondern an einer
schweren Durchfithrungspanne Kritik iibte, Bericht des Schulungsleiters des Reservesturm-
banns der 65. Standarte vom 29.12.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 4.

328 Vgl. u.a. Schreiben des Schulungsleiters der 2. Motorstandarte an den Rassereferenten des
Oberabschnitts Rhein vom 8.6.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 131.

329 WEBER: Wirtschaft, S.21-22.

330 Die erste Formulierung gebraucht ACKERMANN, S.40-41, die zweite DIERKER, S. 126-128, und
LONGERICH: Himmler, S.761. Zur Unterscheidung der Begriffe BUCHHEIM: Despotie, S. 262.






VI. Die Auszehrung der Aligemeinen SS

1. Amateure und Profis — die Allgemeine SS im
Verhdltnis zu Totenkopfverbdnden, Verfiigungstruppe,
SD und Polizei

Die Allgemeine SS war dadurch entstanden, dass sich im Prozess der ,,Machter-
greifung® bzw. im Zusammenhang mit dem ,,R6hmputsch verschiedene Sonder-
einheiten aus dem Gesamtgefiige der Schutzstaffel ausdifferenziert hatten.! Die
sogenannten Totenkopfverbinde gingen aus Mannschaften hervor, die 1933 zu-
sammengestellt worden waren, um diejenigen Konzentrationslager zu bewachen,
die die Schutzstaffel betrieb. 1934/35 iitbernahm der bisherige Kommandant des
grofiten dieser Lager in Dachau, Theodor Eicke, im Auftrag Himmlers und mit
Zustimmung Hitlers als ,, Inspekteur der Konzentrationslager” auch die ,wilden
KZ der SA. Er reduzierte die Gesamtzahl der Lager auf sechs. Neben Dachau be-
standen zunichst Esterwegen, Lichtenburg, Sachsenburg, Sulza und das Berliner
Columbia-Haus weiter. Diese wurden bis 1939 Zug um Zug durch neue Lager
ersetzt, die in Sachsenhausen, Buchenwald, Flossenbtirg, Mauthausen und Ravens-
briick entstanden und nach dem ,,Dachauer Modell“ Barackenlager waren.?

Die Wachmannschaften bestanden anfangs primir aus zuvor arbeitslosen SS-
Minnern, die in diesem bewaffneten, kasernierten und besoldeten Dienst eine
Gelegenheit sahen, nicht nur ihren politischen Fanatismus auszuleben, sondern
sich ihren Lebensunterhalt zu verdienen. Sie wurden per Arbeitsvertrag auf zu-
nichst je ein Jahr, ab 1937 auf vier bis zwolf, ab 1938 durchgehend auf zwolf
Jahre verpflichtet.? Innerhalb der Wachmannschaften etablierte sich eine weitere
Spezialisierung.

Die Mitarbeiter der ,Kommandanturstibe“ waren fiir das Innenleben der La-
ger zustindig und hatten entsprechend viel Kontakt zu den Hiftlingen. Da deren
Gesamtzahl durch Entlassungen von rund 30000 1933 auf nur noch circa 5000
1935/36 sank* und die SS-Wichter einen Teil der Aufsicht an sogenannte Funk-
tionshiftlinge delegierten?, blieb diese eigentliche ,,Konzentrationslager-SS“° rela-

I Geheimer Befehl Himmlers vom 14.12.1934, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1934, Bl. 183. Vgl.
Kap. IIIL.1.

2 Zur Organisationsgeschichte des KZ-Systems v.a. TUCHEL: Konzentrationslager; ORTH: Sys-
tem; GOESCHEL/ WACHSMANN.

3 Eine Gesamtdarstellung der Geschichte der Totenkopfverbinde stellt noch immer ein wichti-
ges Desiderat dar. Ansdtze bieten ORTH: Bewachung; KalENBURG: Militdr- und Wirtschafts-
komplex, S.37-73; HORDLER.

4 Zahlen nach GOESCHEL/WACHSMANN, S.521-524. Die Zahl fiir 1933 meint die ungefihre Zahl
der Hiftlinge, die sich im Frithjahr 1933 gleichzeitig in einem KZ befanden. Da die Verweil-
dauer vielfach nur kurz war, belduft sich die Gesamtzahl aller Menschen, die insgesamt
1933/34 in Schutzhaft genommen wurden, auf ca. 150 000-200 000.

5 Vgl. u.a. DIERCKs: Abgeleitete Macht; SCHEMMEL.

6 Zu einer soziografischen Analyse ihres Fithrungskorps vgl. OrTH: Konzentrationslager-SS.
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tiv tiberschaubar. Ende 1936 gehorten ihr 269, Ende 1937 358 und Ende 1938
577 Mann an.” Diese Gruppe bestand nahezu ausschlieflich aus ,alten Kimp-
fern der SS, die schon 1933/34 in den KZ-Dienst getreten waren und auch
wihrend des Zweiten Weltkriegs in fithrenden Positionen im nun stark expan-
dierenden Lagerimperium der Schutzstaffel blieben. Beispielsweise hatten alle 46
Minner, die bis 1945 die Position eines KZ-Kommandanten erreichten, schon vor
1933 der Schutzstaffel angehort.®

Die omniprisente, exzessive und willkiirliche Gewalt, die die KZ-Wiéchter aus-
iibten, ist lange vor allem auf ihre gezielte Brutalisierung in einem Initiations-
programm zuriickgefithrt worden, das als Theodor Eickes ,,Dachauer Schule“ be-
kannt geworden ist.® Neuere Forschungen zur Friihzeit des Lagers Dachau haben
jedoch ergeben, dass die Minner vielfach schon eine extreme Gewaltbereitschaft
aus der ,, Kampfzeit mitbrachten, die beispielsweise dazu fiithrte, dass Hiftlinge,
die ihnen personlich als politische Gegner bekannt waren, besonders schwer miss-
handelt wurden. Zudem hat Christopher Dillon die These aufgestellt, dass gerade
der amateurhafte Hintergrund der SS-Ménner zur Entgrenzung der Gewalt fiihr-
te. Diese seien hiufig der eigenen NS-Rhetorik auf den Leim gegangen, die noch
die wehrlosen Opfer des KZ-Terrors zu gefahrlichen Revolutionidren und ,,Volks-
schidlingen® stilisierte. Entsprechend handelten die SS-Téter womdoglich vielfach
weniger aus sadistischer Lust oder gefiihlloser Kaltherzigkeit, sondern aus ideo-
logieverblendeter Antipathie gegeniiber den vermeintlich bedrohlichen Hiftlin-
gen.10

Fir die KZ-Aulenbewachung und die Aufsicht tiber die Lagerinsassen wih-
rend externer Arbeitseinsitze waren die , Wachtruppen® zustindig, die von den
Kommandanturstiben auch hinsichtlich der Unterkunft und der Befehlswege
getrennt waren. Die Ménner, die den Wachverbianden angehérten, hatten ent-
sprechend weniger Hiftlingskontakt, trugen aber, wie beispielsweise die brutalen
Zustinde beim Torfstechen im Umfeld des KZ Esterwegen oder in den Stein-
briichen in der Nihe des Lagers Buchenwald belegen,!! dazu bei, den Hiftlingen
das Leben zur Holle zu machen. Diese Einheiten, die Eicke im April 1935 in finf
»Totenkopfsturmbanne®, ab 1937 in zunichst drei, nach dem ,,Anschluss“ Oster-
reichs und der Griindung des Lagers Mauthausen vier und 1939 schlieSlich fiinf
»Totenkopfstandarten® umformte, wuchsen weitgehend unabhingig von der
Entwicklung der Hiftlingszahlen. 1934/35 gehorten ihnen rund 2000, Ende 1936
3800, Ende 1937 4800 und Ende 1938 8600 Mann an, so dass zeitweise in manchen

7 ORTH: Bewachung, S. 126-132; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1938, S. 79,
in IfZ-Archiv, DC 01.06.

8 SEGEV, S.71-72. Die bislang einzige wissenschaftliche Biografie eines KZ-Kommandanten, die
tiefe Einblicke in das Leben der KZ-SS gewihrt, von RIEDEL. Zum Alltag der einfachen Wach-
mannschaften GULDENPFENNIG.

9 OrtH: Konzentrationslager-SS, S. 129-132.

10DrroN, S.551. Zur SS-Gewalt der ,Kampfzeit“ und der ,Machtergreifungsphase“ vgl.
Kap.IL.1. und I1.2. Zur Feindbildindoktrinierung auch der Allgemeinen SS vgl. Kap.V.4.
11 Zu Esterwegen RIEDEL, S. 100 und 123-124. Zu Buchenwald STEIN: Buchenwald, S.328-329.
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Lagern mehr Wachpersonal als Hiftlinge vorhanden war.!? Diese Tatsache zeigt,
dass die Totenkopfverbidnde neben dem Betrieb der Konzentrationslager auch der
verdeckten Militarisierung der SS fur innenpolitische oder kriegerisch-expansio-
nistische Kampfeinsitze dienten.

Weitgehend parallel zu den Totenkopfverbinden entwickelten sich kleine,
jederzeit verfiigbare, bewaffnete Eingreiftruppen, die regionale SS-Fithrer 1933/34
unter Namen wie ,Stabswache“ oder ,politische Bereitschaft“ zum Beispiel in
Wiirttemberg (Ellwangen und Wolterdingen), Hessen (Bad Arolsen), Bayern
(Miinchen), Brandenburg (Jiterbog und Zossen), Sachsen (Dresden) und Ham-
burg geschaffen hatten. Auch sie hatten dabei in erster Linie auf arbeitslose An-
gehorige der Schutzstaffel zuriickgegriffen, die sie mit staatlichen Geldern be-
soldeten, die ihnen fiir ,Hilfspolizisten zur Verfiigung gestellt worden waren.!3
Im Jahr nach der ,Machtergreifung® bestanden noch sehr enge Verbindungen
zwischen diesen Einheiten und den KZ-Wachverbinden der SS. Beispielsweise
wechselten zahlreiche Mitglieder der ,politischen Bereitschaft in Dresden zum
»Sondersturm® der 26. SS-Standarte, der das Konzentrationslager Lichtenburg
bewachte.!4

Unmittelbar nach dem ,,R6hmputsch® musste die Wehrmachtsfithrung, die an-
sonsten eifersiichtig auf ihrem Status als einziger ,,Waffentridger der Nation® be-
stand, dem ,,Fiihrer wohl oder tibel fiir derartige innenpolitische Sonderaktionen
eine kasernierte, mit leichten Waffen ausgeriistete und militirisch ausgebildete
»Verfiugungstruppe® zugestehen. Laut einem Erlass des Reichswehrministers Werner
von Blomberg vom 24.September 1934 durfte die Schutzstaffel nun neben der
bereits existierenden, in Berlin stationierten und von Sepp Dietrich geftihrten
»Leibstandarte Adolf Hitler zwei weitere Einheiten in Regimentsstirke aufbauen.
In Miinchen entstand die Standarte ,,Deutschland, zu deren prigendem Komman-
deur der Reichswehrmajor a.D. und vorherige Mitarbeiter der SA-Organisation
»Chef des Ausbildungswesens®, Felix Steiner, wurde. Die Standarte ,,Germania“ ging
aus der politischen Bereitschaft Hamburg hervor und wurde zunichst von deren
Fiihrer, Wilhelm Bittrich, dann von Karl Maria Demelhuber kommandiert.1>

12 GOESCHEL/WACHSMANN, S. 523-525; OrTH: Bewachung, S.127; KAIENBURG: Militdr- und Wirt-
schaftskomplex, S.37-40; SS-Statistik 1936, S.4, in IfZ-Archiv, DC 01.06; Statistisches Jahr-
buch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S. 16, in IfZ-Archiv, DC 01.06.

13 KAIENBURG: Wirtschaft, S.89; KoeHL: Black Corps, S.135-136; WEGNER: Politische Soldaten,
S.81-84.

14 HORDLER, S.76-78 und 101-102.

15 Erlass des Reichsverteidigungsministeriums vom 24.9.1934, in: HaUssER: Soldaten, S.232;
WEGNER: Politische Soldaten, S.84-95 und 103. Wilhelm Bittrich, Jahrgang 1894, sammelte
erste Militdrerfahrungen im Ersten Weltkrieg, zuletzt als Kampfflieger. In den Weimarer Jah-
ren schlug er sich als Sport- und Fluglehrer durch, 1932/33 im geheimen Riistungsprogramm
der Reichswehr. 1932 trat er zunichst der SA, dann der SS bei, in deren bewaffneten Einheiten
er ab 1933 hauptamtlich wirkte. Zur Person MUHLEISEN. Karl Maria Demelhuber, geboren
1896, diente von 1914-1919 zunichst im Ersten Weltkrieg, dann im Freikorps Epp. Sein an-
schlieBendes Miinchner Studium schloss er als Diplomkaufmann ab, trat jedoch 1921 in den
Dienst der bayerischen Landespolizei, in dem er bis 1934 blieb. Parallel engagierte er sich seit
den frithen 1920er Jahren fiir den NS, was ihm wiederholt dienstliche Schwierigkeiten ein-
brachte. 1934/35 arbeitete er, nun auch offiziell in die NSDAP und die SA eingetreten, fiir die
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Die Finanzierung der Verfiigungstruppe, deren Manner auf vier Jahre befristete
Arbeitsvertrage erhielten, kam nicht aus dem Etat Blombergs, sondern aus dem
von Reichsinnenminister Wilhelm Frick. Wie die Totenkopfverbiande wuchs auch
dieser Nukleus der spiteren Waffen-SS kontinuierlich: Ende 1934 gehorten 5000,
Ende 1935 9000, Ende 1936 10000, Ende 1937 12000 und Ende 1938 14200
Mann zur Verfiigungstruppe, die nach dem ,,Anschluss“ Osterreichs um die Stan-
darte ,,Der Fithrer” mit Sitz in Wien erweitert worden war.16

Angesichts derartiger Zuwachsraten sowie der Tatsache, dass es ab 1935/36
auch dank der Bemiithungen der SS-Fiirsorge!” kaum noch Arbeitslose in der All-
gemeinen SS gab, war es unmoglich, das Personal der beiden Sondereinheiten
weiterhin nahezu ausschlieflich aus deren Reihen zu rekrutieren.!® Als die KZ-
Kommandanten bzw. die Fiihrer der Standarten der Verfiigungstruppe begannen,
eigenmichtig und ,,wild“ Ménner von auflen anzuwerben, schritt die Fiihrung
des SS-Hauptamts ein, dem sowohl Eickes Inspektion der Konzentrationslager als
auch Paul Haussers!® im Oktober 1936 gegriindete Inspektion der Verfiigungs-
truppe weiterhin unterstanden.?® Ende 1935, Anfang 1936 ordnete August Heif3-
meyer an, dass die Erginzung der bewaffneten SS-Einheiten, wenn nicht aus, so
doch zumindest durch die Allgemeine SS zu stellen sei. Im Friithjahr 1936 sollte
jeder SS-Oberabschnitt mindestens 70 Rekruten fir die Totenkopfverbiande, im
Sommer 1936 mindestens 100 Bewerber fiir die Verfiigungstruppe vorauswihlen
und melden.2! Ende 1936 befahl HeifSmeyer, diese Kooperation zu verstetigen.
Jede Standarte der Allgemeinen SS sollte jahrlich mindestens 40 Kandidaten
ausfindig machen, bevorzugt aus den eigenen Reihen oder aus der Hitlerjugend.
Dieses Kontingent wurde anschlieSend von den Standarten- an die Sturmbann-
und von diesen an die Sturmfiihrer aufgeteilt.?

Mit erheblichem Aufwand gelang es den Einheiten der Allgemeinen SS, 1937/38
rund 6000 Bewerber fiir die Totenkopfverbidnde und die Verfiigungstruppe zu

Organisation ,,Chef des Ausbildungswesens*. Als diese aufgelost wurde, wechselte er als Ober-
sturmbannfiihrer zur SS-Verfiigungstruppe. Zur Person ScHULz, Bd. 1, S.214-218.

16 WEGNER: Politische Soldaten, S. 104.

17 Vgl. Kap. V.2.

18 Zur Rekrutierung der bewaffneten SS-Einheiten allgemein Vortragsmanuskript Bergers iiber
das SS-Ergidnzungswesen [o0.D.; Mai-Juni 1942], in BA Berlin, NS 19, Bd.218, Bl 62-92;
REMPEL: Gottlob Berger and Waffen-SS Recruitment; ROHRKAMP, S. 516-519.

19 Zur Person vgl. Kap. I11.1.

20 KoeHL: Black Corps, S. 138-141; WEGNER: Politische Soldaten, S.97-100.

21 Befehle des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 12.12.1935 und 4.3.1936, in IPN-Archiv, GK
812, Bd. 350, Bl. 35-36; Befehl des Chefs des Erganzungsamts im SS-HA, Hauser, vom 5. 6.1936
und Merkblatt betr. Einstellungsbedingungen fiir die SS-Verfiigungstruppe [o.D.], in BA Ber-
lin, NS 31, Bd. 364, Bl. 104-105; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 27.6.1936, in
BA Berlin, NS 31, Bd. 278, Bl 1.

22 Befehle des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom 10.11. und 2.12.1936, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 364, Bl. 127-128 und 135-136; Merkblatt fiir die Einstellung bei den SS-Verfiigungstrup-
pen und SS-Totenkopfverbdnden vom Dezember 1936, in BA Berlin, NS 31, Bd. 364, Bl. 139;
Befehl des Fiihrers der 81. Standarte vom 7.1.1937 und Befehl des Fiihrers des Sturmbanns
11/81 vom 7.1.1937, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.73. Zur Kooperation zwischen SS und
HJ in Sachen Rekrutierung vgl. Kap.IV.1.
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gewinnen. Jedoch hatte die Reichsfithrung-SS die Quoten noch 1937 auf 100 Frei-
willige pro Standarte der Allgemeinen SS und Jahr erhoht, was bedeutete, dass
insgesamt 12000 Mann hitten geworben werden miissen. Das Verfehlen dieses
Ziels trug seinen Teil dazu bei, dass Himmler 1938/39 den gesamten Rekrutie-
rungsapparat der Schutzstaffel reformierte und mit hauptamtlichen ,,Ergianzungs-
fithrern® bei jeder Standarte bzw. ,Erginzungsstellen in jedem Oberabschnitt
unter der Gesamtleitung Gottlob Bergers professionalisierte.??

Neben der Zusammenarbeit in Sachen Rekrutierung gab es weitere Verbin-
dungslinien zwischen der Allgemeinen SS und den bewaffneten Sondereinheiten
der Schutzstaffel, die sicherstellen sollten, dass jene sich stets als ,, Teil des Ganzen*
fithlten.24 Zu nennen ist erstens die hohe personelle Uberschneidung im Fiihrer-
korps. Mehr als die Hilfte aller Manner, die Ende 1936 in der Verfigungstruppe
eine Fithrungsposition besetzten, waren ,alte Kimpfer* der SS. Noch 1944 kamen
zwei Drittel derjenigen, die in der Waffen-SS einen Rang vom Sturmbannfiihrer
aufwirts innehatten, urspriinglich aus der Allgemeinen SS.2> Zweitens blieb das
Schulungsamt stets sowohl fiir die Allgemeine SS als auch fir die Verfigungs-
truppe und die Totenkopfverbinde zustindig, so dass eine einheitliche ideologi-
sche Grundausrichtung gesichert war. Drittens behielten die Oberabschnittsfiih-
rer der Allgemeinen SS stets das Recht, die Sondereinheiten in Notstandslagen,
fiir Groflveranstaltungen und zur Hilfestellung bei der wehrsportlichen Aus-
bildung anzufordern.2¢ Viertens sollten Minner, die aus den Totenkopfverbianden
oder der Verfiigungstruppe ausschieden, in die Allgemeine SS zuriickkehren bzw.
von ihr aufgenommen werden. Jedoch kam das aufgrund des Ausbruchs des
Zweiten Weltkriegs nur in Einzelfillen vor.?’

Im Vergleich zum dichten Beziehungsgeflecht, das zwischen der Allgemeinen
SS und den bewaffneten SS-Verbinden bestand, war die Verbindung zum Sicher-
heitsdienst diinner und gleichzeitig komplexer. Der SD sollte als — einem Hef3-
Erlass vom 9.Juni 1934 zufolge einziger — Nachrichtendienst der ,,Bewegung“ die

23 Berichte der 2., 14. und 35. Standarte iiber Anwerbungsaktionen vom Februar 1937, in StA
Marburg, 327/2b, Bd. 186; Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 30.4.1937, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 365, Bl.9; Rundschreiben Himmlers an die VT- und TV-Verbinde vom
18.7.1937 betr. Neuordnung des Ergidnzungswesens, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3902, Bl. 172;
Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Hauser, vom 6.11.1937, in BA Berlin, NS 31, Bd. 365, Bl. 37;
Schreiben des Chefs des SS-Erginzungsamtes, Hauser, an den Chef des SS-HA, Heifmeyer,
vom 25.11.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 186; Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der
NSDAP 1937, S.44, in IfZ-Archiv, DC 01.06; Anordnung Himmlers betr. der Errichtung eines
neuen SS-Erginzungsamts, versandt ans SS-HA mit einem Schreiben des Stabsfiihrers im
Personlichen Stab RFSS vom 20.4.1938, in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, Bl. 3-10. Zum Aufbau
des Bergerschen Apparats vgl. Kap.IV.1.

24 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfiihrern vom 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 29-30.

25 WEGNER: Politische Soldaten, S.242-248; KoeHL: Black Corps, S. 137-139.

26 WEGNER: Politische Soldaten, S.97-99.

27 Zur prinzipiellen Absicht dieser Integration s. Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der
NSDAP 1937, S.10-14, in IfZ-Archiv, DC 01.06; ALQUEN, S. 14-20. Zu einzelnen Fillen s. ge-
heimer Befehl des Fithrers des Oberabschnitts Stidwest vom 19.12.1938, in StA Ludwigsburg,
PL 506, Bd. 64; RIEDEL, S. 102, 147 und 154.
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Stimmung im Reich in allen , Lebensgebieten beobachten und tatsichliche oder
auch nur potenzielle Gegner des Regimes auskundschaften.?8 Entsprechend die-
ser geheimdienstlichen Aufgabenstellung hatten Himmler und Heydrich ihm eine
hochst unklare Personalstruktur gegeben, in der formelle und informelle Zuge-
horigkeit, Rang und Funktion sowie Haupt- und Ehrenamtlichkeit in keinem
eindeutigen Zusammenhang zueinander standen. Neben festen Mitarbeitern, die
aber nicht unbedingt Mitglieder sein mussten, kannte der SD auch Beobachter,
V-Minner und blof3e Zubringer. In Sachen Rekrutierung war er eine ,,konsequent
personenzentrierte Institution®, in der lokale und regionale Grofien nach person-
lichen Bekanntschaften, Interessen und Vorlieben entschieden, welche Personen
sie in ihr Netzwerk einbezogen.2?

Im Rahmen des Niirnberger Prozesses sagte der SD-Mitarbeiter der ersten
Stunde und spitere Leiter der ,,Umwandererzentrale® in Posen, Rolf Heinz Hopp-
ner, aus, dass allenfalls zehn Prozent der SD-Minner aus der Allgemeinen SS
gekommen seien.3 Der Nestor der SD-Forschung, George Browder, hat darauf
hingewiesen, dass Hoppner hier deutlich untertrieb. Seine Schitzung, bis zu 50%
der Angehorigen des SD-Netzwerks hitten der Allgemeinen SS entstammt, hat
Carsten Schreiber nun anhand von Hochrechnungen korrigiert, die auf einer
weitgehend komplett erhaltenen sichsischen SD-Kartei beruhen. Er kommt zu
dem Ergebnis, dass von den circa 6500 festen Mitarbeitern und 32000 V-Leuten,
die Heydrichs Organisation insgesamt dienten, ungefihr 20% der Allgemeinen SS
zuzurechnen waren.3!

Es ist anzunehmen, dass dieser Anteil tendenziell abnahm, als sich die SD-Spit-
ze ab 1937/38, dann aber vor allem im Krieg darum bemiihte, gezielter Mdnner in
gewissermafien ,,systemrelevanten® politischen, gesellschaftlichen und wirtschaft-
lichen Positionen fiir den Sicherheitsdienst zu gewinnen.3? Die entsprechende
Anwerbung wurde dadurch erleichtert, dass Himmler fiir Heydrichs Manner
weniger anspruchsvolle kérperliche Aufnahmekriterien gewihrte.33 Die somit
vermeintlich geringere ,rassische“ Qualitit kompensierte die SD-Fithrung da-
durch, dass sie den weltanschaulich-elitiren Charakter ihrer Organisation be-
sonders hochhielt und versuchte, den SD zu einer Art ,Elite in der Elite“ zu stili-
sieren.?* Himmler jedoch war programmatisch daran gelegen, ein derartiges

28 DIERKER, S. 37.

29 Vgl. zu diesem komplexen Geflecht v.a. SCHREIBER: Elite. Das Zitat hier auf S.67. Einen Uber-
blick iiber die SD-Forschung bietet der Sammelband von WiLDT: Nachrichtendienst.

30 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 20, S.216. Eine formelle Doppelzugeho-
rigkeit war unmoglich, d.h. Manner, die offiziell in den SD aufgenommen wurden, mussten
ggf. aus der Allgemeinen SS ausscheiden. Dagegen konnten Mitglieder der Allgemeinen SS im
SD titig sein, ohne ihm formell anzugehoren.

31 BRowDER: Enforcers, S. 130; SCHREIBER: Elite, S.314 und 334-336.

32 SCHREIBER: Elite, S.92-94 und 316-318.

33 Befehl des Stabsfithrers des RuSHA, Harm, vom 3.6.1936, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 118;
Befehl des Chefs des RuSHA, Pancke, vom 24.8.1938, in BA Berlin, NS 2, Bd. 152, Bl. 18-19;
Befehl des Chefs des RuSHA, Pancke, vom 5.10.1939, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 121.

34 WiLpT: Einleitung, S. 8.
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Sonderbewusstsein zu unterdriicken und die Verbindung zwischen Allgemeiner
SS und SD zu betonen. Der Sicherheitsdienst sollte nach seinem Willen nicht ,,ins
Tschekamiflige abrutschen®33

Neben den Totenkopfverbinden, der Verfiigungstruppe und dem Sicherheits-
dienst, die gewissermaflen aus der Allgemeinen SS herauswuchsen, trat sukzessive
auch die deutsche Polizei in ein Sonderverhiltnis zur Schutzstaffel, da deren Fiih-
rerschaft immer mehr polizeiliche Spitzenpositionen in Personalunion besetzte.3¢
Zwischen Mirz 1933 und April 1934 Gibernahmen Heinrich Himmler bzw. in sei-
nem Auftrag Reinhard Heydrich ausgehend von Bayern und endend in Preuflen
die Leitung der Politischen Polizeien der Linder. Von elf in diesem Prozess neu
besetzten Chefposten gingen sieben an SD-Minner. Im Februar 1936 wurden die
betreffenden Landesbehdrden der nun reichsweit agierenden Geheimen Staatspo-
lizei unter der Fithrung Heydrichs und seines Stellvertreters Werner Best ange-
gliedert.3”

Auf die stark foderal bzw. sogar kommunal zersplitterte Ordnungspolizei be-
gann ab Februar 1933 der hochrangige SS-Fiithrer Kurt Daluege Einfluss zu neh-
men. Zur Ordnungspolizei gehorten unter anderem die kasernierte Landespolizei,
die Gendarmerie, die Schutzpolizei und die Gemeindepolizei. Daluege wurde zu-
nichst ,Kommissar z.b.V.“ unter Hermann Goring, der seinerseits als preufSischer
Innenminister fungierte, ab November 1934 Leiter der Polizeiabteilung im zu-
sammengelegten Reichs- bzw. preuflischen Ministerium des Inneren unter Wil-
helm Frick.38

Am 17.Juni 1936 ernannte Hitler Heinrich Himmler zum Chef der Deutschen
Polizei und erteilte ihm den Auftrag, diese zu vereinheitlichen und zu zentralisie-
ren. Himmler seinerseits hielt an Heydrich und Daluege als bereits relativ etab-
lierten Polizeispitzenfunktioniren fest. Heydrich wurde im neuen ,Hauptamt
Sicherheitspolizei®, dessen Name bewusst an die in der Schutzstaffel tbliche
Begrifflichkeit und nicht an die staatlichen Amterbezeichnungen angelehnt war,
neben der Gestapo auch noch die Kriminalpolizei unterstellt. Im September 1936
wurde letztere zum Reichskriminalpolizeiamt ,,verreichlicht, dessen Leitung kurz
darauf Arthur Nebe iibernahm, ein ,alter Kimpfer der NSDAP und SA, der
unter Goring und Daluege schon die preuflische Landeskriminalpolizei gefiihrt
hatte und im Dezember 1936 zur SS iibergetreten war.>® Daluege wurde von
Himmler an die Spitze des ,,Hauptamts Ordnungspolizei gestellt. Regional ab-
gestiitzt wurde die Neuordnung der deutschen Polizei unter Himmler durch die
Einsetzung von Inspekteuren der Ordnungs- bzw. Sicherheitspolizei. Fiir diese

35 Rede Himmlers vor den preuflischen Staatsriten vom 5.3.1936, in: SMITH/PETERSON, S. 107-108.

36 Einen Uberblick iiber die Geschichte der Polizei im Dritten Reich bieten WILHELM und neuer-
dings der Sammelband von ScHULTE: Polizei.

37 Zusammenfassend DAMS/STOLLE, S.23-27. Zu den sieben SD-Fiihrern BANACH, S.95.

38 KoeHL: Black Corps, S. 121; WILHELM, S. 38-40.

39 Zur Ernennung Himmlers zum Chef der deutschen Polizei BucHHEIM: Herrschaftsinstru-
ment, S.49-56; WILHELM, S.74-76. Zur ,Reichskriminalpolizei“ WAGNER: Hitlers Kriminalis-
ten. Zur Person Nebe BLACK.
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Posten wurden nahezu ausschliefflich altgediente SS-Fiihrer ausgewahlt und nur
in Ausnahmefillen Polizisten, die zuvor der SS beigetreten waren.0 Gleiches galt
fir die Hoheren SS- und Polizeifiihrer, die Himmler im November 1937 als seine
regionalen Statthalter ernannte.*!

Bei der Verbindung von SS und Polizei ging es nicht nur um die Kontrolle der
zentralen Organe der inneren Sicherheit bzw. Repression und die Etablierung ei-
nes einheitlichen ,,Staatsschutzkorps. Vielmehr standen Himmler, Heydrich und
Best fiir ein neues Konzept, das die Polizei aus rechtsstaatlich-normativen Bin-
dungen 16sen und auf das Ziel einer volkisch-biologistischen ,,Generalpréiven-
tion“ ausrichten sollte. Letztendlich zielte dieses Vorhaben darauf ab, durch die
polizeiliche Durchsetzung gesundheits-, sozial- und bevolkerungspolitischer
Mafinahmen eine ,rassisch® homogenisierte ,Volksgemeinschaft ohne Verbre-
cher® herzustellen.*2

Um die Polizisten auf dieses Programm einzuschworen, das letztlich den Kern-
ideen des ,Schwarzen Ordens“ entsprach, lie Himmler ab dem Friithjahr 1937
auch sie durch den Apparat schulen, der fiir die ideologische Ausrichtung der
Allgemeinen SS aufgebaut worden war.#3 Bei den Inspekteuren der Ordnungs-
bzw. Sicherheitspolizei wurden hauptamtliche Schulungsleiter eingestellt, die
mehrheitlich bereits SS-Schulungserfahrung gesammelt hatten. Mit den Fithrern
im Rasse- und Siedlungswesen der Oberabschnitte stimmten diese die regelmafsi-
gen Auftritte der Schulungsleiter der Schutzstaffel vor Polizisten ab. Als Material-
grundlage dienten auch hier in erster Linie die Leithefte.4*

Ebenfalls ab 1937 begann der Versuch, SS und Polizei auch personell zu
verschmelzen. Seit der ,Machtergreifung® hatten fiir SA, SS und Schutzpolizei
Unvereinbarkeitsbeschliisse gegolten, denen zufolge uniformierte Polizeibeamte
nicht zugleich den nationalsozialistischen ,,Kampfbiinden* angehdren konnten.4>
Erst mit der Ernennung Himmlers zum Chef der Deutschen Polizei waren diese
fiir die SS ungtiltig geworden, so dass ,.eine gleichzeitige Zugehorigkeit von Poli-
zeibeamten zur SS moglich® wurde. In einem ersten Schritt forderten die SS-Fiih-
rer ,alte Kaimpfer®, die wegen des Wechsels zur Polizei aus der Schutzstaffel ausge-
treten waren, auf, wieder in den ,Schwarzen Orden® zuriickzukehren.4°

40 WILHELM, S.79-81 und 84-85; WAGNER: Kern, S. 39.

41 Zu diesem Amt und seinen Inhabern BirRN: HSSPF und KOHLER.

42 WaGNER: Volksgemeinschaft. Vgl. zeitgendssisch HEYDRICH; ,SS und Polizei einheitliches
Staatsschutzkorps® im Volkischen Beobachter vom 17.2.1939; BEsT: Deutsche Polizei.

43 Vgl. Kap. V.4.

44 RuSHA-Entwurf zu einem Befehl betr. die Schulung der Ordnungspolizei [o.D.; 1937] und
Genehmigung des Entwurfs durch den Stabsfiithrer des Personlichen Stabs RFESS, Ullmann,
vom 6.8.1937, in BA Berlin, NS 2, Bd. 51a, Bl. 330-331; Befehl Himmlers vom 14.8.1937, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.16; vgl. Korrespondenz zum Aufbau der Polizeischulung im
Oberabschnitt Stidwest, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 16, und HEINEMANN: Rasse, S. 96-98.

45 SA, SS und Schutzpolizei“ im Vélkischen Beobachter vom 13.-14.5.1933; Sturmbannbefehl
I1I/9 vom 2.1.1934, in IPN-Archiv, GK 762, Bd. 1, Bl. 15; Befehl des Chefs des Erginzungs-
amts im SS-HA, Hauser, vom 26.7.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 364, Bl. 17.

46 Befehl des Stabsfiihrers der Allgemeinen SS des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 21.1.1937,
in StA Marburg, 327/2b, Bd. 58.
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Als zweiter Schritt war vorgesehen, den Polizeinachwuchs kiinftig moglichst
vollstindig aus der Allgemeinen SS oder unter Ménnern zu rekrutieren, die aus
den Totenkopfverbinden bzw. der Verfiigungstruppe ausschieden.#’ In der Folge-
zeit kam es vielfach zu inoffiziellen Sonderausschreibungen von Stellen bei der
Polizei in der Allgemeinen SS.#8 Eine auf die Schutzstaffel beschrinkte Polizeier-
ginzung wurde allerdings durch den enormen Bedarf erschwert. Allein die Ord-
nungspolizei, die 1935 durch die Abgabe der kasernierten Landespolizei an die
neue Wehrmacht auf circa 48000 Mann geschrumpft war, wurde bis Ende 1938
auf mehr als 63000 Stellen aufgestockt. Auch Gestapo und Kripo expandierten in
dhnlichem Tempo. Zusitzliche Neubesetzungen wurden durch die fortschreiten-
de politische und rassistische ,,Sduberung“ der Beamtenschaft erforderlich.4? Dass
es unmoglich war, derart viele Méanner ausschliefSlich in der Schutzstaffel zu fin-
den, war hochrangigen SS-Fiihrern wohl bewusst.””

Entsprechend begann die SS-Fiihrung, als dritte Komponente der personellen
Verschmelzung von SS und Polizei, geeigneten Beamten den SS-Beitritt zu er-
leichtern bzw. schmackhaft zu machen. So wurde hoherrangigen Polizisten im
Regelfall ,,Dienstgradangleichung® gewihrt.>! Gesonderter SS-Dienst wurde von
neu eintretenden Sicherheitspolizisten, die in den SD aufgenommen wurden, gar
nicht, von ihren Kollegen von der Ordnungspolizei, die in die Allgemeine SS
kamen, nur in stark reduziertem Maf} oder als unverbindliche ,,Ehrensache® ge-
fordert.>2 Wihrend vor allem auf jiingere Polizeibeamte zum Teil erheblicher
Druck ausgeiibt wurde, dem ,,Schwarzen Orden® beizutreten,>® wurden éltere, als
politisch, menschlich oder ,rassisch ungeeignet bewertete Polizisten bis in den
Krieg hinein abgelehnt. Erst 1941/42 wurden die SS-Aufnahmekriterien fir Be-
werber aus der Polizei grofiteils aufSer Kraft gesetzt.>*

47 Die Volkspolizei der Zukunft“ im Vélkischen Beobachter vom 15.1.1937, basierend auf einer
Rede Kurt Dalueges; ,Zur inneren Sicherung des Reiches“ in Das Schwarze Korps vom 21.1.
1937, basierend auf einer Rede Heinrich Himmlers.

48 Vgl. u.a. Befehlsblatt des Oberabschnitts Siidost vom 1.8.1937, in IPN-Archiv, GK 812,
Bd. 182, Bl. 10; Befehl des Oberabschnitts Siidost vom 23.10.1937, in IPN-Archiv, GK 809,
Bd. 2, Bl. 62; Schreiben des Polizeidirektors von Ulm an den Abschnitt XXIX vom 11.10.1938,
in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61.

49 WILHELM, S. 156-157; WAGNER: Kern, S.29-36.

50 Befehl des Chefs des Fiirsorgeamtes im SS-HA, Haertel, vom 30.7.1937, in BA Berlin, NS 31,
Bd.352, Bl.71.

51 BucHHEIM: Herrschaftsinstrument, S. 108-110.

52 BANACH, S.96-97; BUCHHEIM: Herrschaftsinstrument, S.109; SS-Befehlsblatt vom 25.6.1937,
in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Befehl Himmlers vom 18.1.1938, in StA Marburg, 327/2b,
Bd. 54.

53 Vgl. die Aussage des Ausbilders an der Berliner Polizeioffiziersschule, Walter Blume, vom
13.7.1946, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, S. 655-656, Dok. Affi-
davit SS-83.

54 Zu Bedenken z.B. Darrés gegen eine Verwisserung des ,,Ordens“ durch zu viele alte Polizisten
vgl. die Eintrdge vom 25.12.1937 und 3.1.1938 in den Tagebtichern R. Walther Darrés 1930-
1945. Fiir einen engen Kreis der ,,Gesellschaft Freunde des Deutschen Bauerntums® bearbeitet
von Hans Deetjen, in StA Goslar, NL Darré, Bd.484. Zur Ausmusterung einzelner Polizei-
bewerber s. u.a. Rundschreiben des RuS-Fiihrers im Oberabschnitt Nordwest vom 16. und
21.2.1939, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 121. Zur weitgehenden Preisgabe der Aufnahmekri-
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Wie weit gedieh bis 1945 Himmlers Plan, SS und Polizei innerhalb von circa
zehn Jahren ,zu einem Koérper zusammenwachsen zu lassen“>>? Fiir die Masse
der Beamten der Ordnungspolizei, deren Geschichte im Dritten Reich noch zu
schreiben ist, liegen hierzu bislang keine Zahlen vor. Patrick Wagner schitzt, dass
bis Ende 1938 immerhin rund 20% ihres Fithrungskorps dem Ruf der SS gefolgt
waren.”® In der im Vergleich weit besser erforschten Sicherheitspolizei waren bis
Ende 1943 circa 18-25% der einfachen Ménner und iiber 90% des Fithrungskorps
dem ,,Schwarzen Orden® beigetreten.>”

Die Reichsfiihrung der Schutzstaffel wiirdigte die Allgemeine SS fiir ihre Funk-
tion als Personalreservoir fiir die Totenkopfverbinde, die Verfiigungstruppe und
das gemeinsam mit der Polizei gebildete ,Staatsschutzkorps® immer wieder aus-
driicklich. Werner Best, Gunther d’Alquen und andere lobten sie als ,,Grundlage
der gesamten Schutzstaffel, ,,Mutter aller iibrigen SS-Formationen®, ,mensch-
liche und politische Basis des Gesamtkorps® oder ,,grof8es Reservoir, aus dem die
Krifte fir alle der SS zugewiesenen Aufgaben geschopft® wiirden.>® Diese Ein-
schitzungen wurden im Rahmen des Niirnberger Prozesses von den alliierten
Ankldgern itbernommen, die die Allgemeine SS als ,,Hauptstamm, aus dem die
verschiedenen Aste wuchsen bzw. als ,Riickgrat der ganzen Organisation“ be-
zeichneten. Sie wirkten mit Erfolg darauf hin, dass diese insbesondere wegen
ihrer Rolle als ,,Quelle fiir die Rekrutierung von Wachmannschaften und fiir die
Konzentrationslager in toto als ,verbrecherische Organisation“ abgeurteilt
wurde.”®

Allerdings ging die Abgabe der Repressions- und Sicherungsaufgaben von der
Allgemeinen SS an die hauptberuflich agierenden Sondereinheiten jeweils mit
einer Beschrankung ihrer eigenen Zustindigkeiten einher. Beispielsweise stellte
August Heiflimeyer kurz nach der Ernennung Himmlers zum Chef der deutschen
Polizei ausdriicklich fest, dass diese nun als ,alleiniges Vollzugsorgan der Staats-
gewalt im Inneren® zu respektieren sei und Mitglieder der Allgemeinen SS daher
nicht mehr wie bisher eigenmichtig oder im Auftrag von NSDAP-Funktionidren
»Verhaftungen oder Haussuchungen“ vornehmen diirften.®® Eine spiirbare
Schwichung der Allgemeinen SS bedeutete die Entstehung der Sonderverbinde
bzw. die enge Beziehung zu diesen auch insofern, als nach der Verbesserung der
Arbeitsmarktlage sich wohl vielfach gerade besonders fanatische und entspre-

terien s. Befehl des Chefs des RuSHA, Hofmann, vom 1.9.1942, in BA Berlin, NS 2, Bd. 152,
Bl.91.

55 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern vom 18.2.1937, in: SMITH/PETERSON, S. 106.

56 WAGNER: Kern, S.38.

57 BANACH, S.21 und 131-132; BROWDER: Enforcers, S. 131; WAGNER: Kern, S. 38.

58 Statistisches Jahrbuch der Schutzstaffel der NSDAP 1937, S.10-14, in IfZ-Archiv, DC 01.06;
ALQUEN, S. 15; ,,SS und Polizei einheitliches Staatsschutzkorps® im Volkischen Beobachter vom
17.2.1939; ,Die Partei im Kriege“ im Vélkischen Beobachter vom 25. 8.1940.

59 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 4, S. 188, und Bd. 1, S. 305.

60 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 18.9.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 80. Vgl.
auch Befehlsblatt des Oberabschnitts Stidost vom 15.4.1937, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 182,
Bl 1-7.
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chend engagierte Ménner aus ihren Reihen fur eine Karriere als ,,SS-Profi“ ent-
schieden.

Robert John Shalka ist angesichts dieser Tatsachen zu dem Schluss gekommen,
die Allgemeine SS sei infolge des Aufstiegs der Totenkopfverbiande, der Verfii-
gungstruppe und des Sicherheitsdienstes im Lauf der 1930er Jahre zu einer Orga-
nisation geworden, ,die lediglich auf dem Papier bestand und wenig aus sich
selbst heraus zu Wege brachte®. Von Bedeutung sei sie nur noch dadurch gewesen,
dass sie ,fiir den Notfall ein Becken von mehr oder weniger geeignetem Personal
bereit hielt“. Es stellt sich die Frage, ob dieses pointierte Urteil gerechtfertigt ist
und die Allgemeine SS tatsichlich abgesehen von den beschriebenen Aktivititen
zur eigenen Ausbildung durch Sport und Schulung kein ,konkretes operationales
Ziel“ mehr hatte und damit spitestens 1936 mit ihrer eigenen ,,Uberfliissigkeit“
konfrontiert war.o!

Einige Aufgaben, die Himmler den Mitgliedern der Allgemeinen SS in der
zweiten Hilfte der 1930er Jahre tibertrug, waren in der Tat kaum noch politischer
Natur, so dass es schwer fillt, in ihnen mehr als eine Art Beschiftigungstherapie
zu sehen. Beispielsweise gingen SS-Angehorige ab 1935 ebenso wie ihre ,, Kamera-
den® aus der im Jahr zuvor entmachteten SA in den Sommermonaten im Auftrag
des ,Reichsforst-“ bzw. ,Reichsjigermeisters“ Hermann Goring auf Waldbrand-
patrouille.? Im August 1936 wurden sie auf westdeutsche Felder geschickt, um
die Ernte vor Kartoffelkiferschwirmen zu schiitzen, die aus Frankreich einfie-
len.3 Im Juni 1937 stellte Himmler seine Manner erneut Hermann Goring zur
Verfiigung. Diesmal ging es um das Sammeln von Altmetall im Dienst des
,»Vierjahresplans“.4 In den Jahren 1938 und 1939, als es dem ,,Reichsndhrstand“
angesichts der Vollbeschiftigung zusehends schwer fiel, eine ausreichende Zahl
von Erntehelfern zu finden, sprangen ebenfalls die Manner in Schwarz ein. Jeder
Sturm der Allgemeinen SS hatte sich an mindestens zwei Sonntagen den Bauern
zur Verfiigung zu stellen.

Politisch bedeutsamer war die Rolle, die die Allgemeine SS bis 1939 bei der
Inszenierung bzw. Herstellung einer ,,belastbaren Massenloyalitdt“®® fiir das Re-
gime spielte. Zu nennen ist zunichst die Mitarbeit am Winterhilfswerk, das unter
der Leitung der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt bzw. des Goebbelsschen
Propagandaapparats zwischen 1933 und 1942 rund finf Milliarden Reichsmark
einsammelte, nach rassistischen Kriterien an bediirftige ,,Volksgenossen“ umver-
teilte und somit dazu beitrug, dass viele Zeitgenossen glaubten, der Nationalsozi-

61 SHALKA, S.152-153 und 324-325. [Ubersetzung B.H.]

62 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom 30.3.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 79; SS-
Befehlsblatt vom 25.7.1937, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; SS-Befehlsblatt vom 25.8.1938, in
IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 2.

63 Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Creifeldt, vom 5.8.1936, in StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd.97.

64 Befehl Himmlers vom 5.6.1937, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 52.

65 Befehl des Fiihrers der 35. Standarte vom 6.8.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54; Befehl
Himmlers vom 30.6.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 342, Bl. 83.

66 MUHLENFELD: Bedeutung, S.106-107.
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alismus schaffe eine neue ,,Volksgemeinschaft“.%7 In diesem Rahmen veranstaltete
die SS seit Ende 1933 grof3e Benefizkonzerte zum Beispiel im Berliner Sportpalast
und speiste an ,,Eintopfsonntagen“ Tausende von Mitbiirgern, wobei die ehren-
amtlichen Helfer der Allgemeinen SS eng mit den professionellen Kiichenbriga-
den der Verfiigungstruppe kooperierten.®® An von Goebbels bzw. dem NSV-Chef
und spiteren SS-Gruppenfiihrer, Erich Hilgenfeldt, vorgegebenen Terminen
schwirmten SS-Méanner mit Sammelbiichsen aus, wobei die demonstrative Betei-
ligung auch hochster SS-Fiihrer wie Himmler, Heifimeyer, Heydrich oder Philipp
Boubhler, dem Chef der ,,Kanzlei des Fiihrers®, besondere ,,Volksgemeinschaftlich-
keit“ suggerieren sollte.®

Fiir die ,,Volksabstimmungen®, mit denen sich das Regime akklamatorische
Legitimation verschaffte und die die neuere NS-Forschung nicht mehr nur als
plumpe Wahlfilschungen, sondern als zumindest tendenziell ernstzunehmende
Indikatoren des Regimekonsenses bewertet,”0 leisteten die Angehorigen der Allge-
meinen SS jeweils umfangreiche Wahlkampfarbeit. Der eigene Ausbildungsdienst
wurde beispielsweise 1936 und 1938 vor den Plebisziten zur Remilitarisierung des
Rheinlandes bzw. zum ,,Anschluss“ Osterreichs jeweils fiir mehrere Wochen kom-
plett ausgesetzt. In dieser Zeit liefen die SS-Minner den Aktivismus der ,,Kampf-
zeit“ noch einmal aufleben, indem sie Hunderte von NSDAP-Veranstaltungen
vorbereiteten und ,schiitzten, durch ihre Heimatstidte paradierten, jeweils eine
Woche vor dem Wahltermin dauernd in Uniform Farbe bekannten, am Tag der
Stimmabgabe geschlossen zur Offnung der Wahllokale antraten und anschlieend
»saumige Wihler an ihre Pflicht gemahnten oder alten und gebrechlichen Volks-
genossen filirsorgende Hilfe zuteil werden lieBen“”!

Wihrend die SS in Sachen Winterhilfswerk und Volksabstimmungen parallel zu
anderen NS-Organisationen agierte, nahm sie im Bezug auf die Durchfiihrung

67 Zum Winterhilfswerk VORLANDER, S.365-374. Zur perzipierten ,Volksgemeinschaft* vgl.
Kap.IV.2. Zur Tatsache, dass die SS selbst zu den bevorzugten Profiteuren des WHW gehorte,
vgl. Kap.V.2.

68 Im Dienste des Winterhilfswerks: Der Fiihrer bei dem grofen historischen Konzert der Ber-
liner SS im Sportpalast® im Vélkischen Beobachter vom 9.12.1933; ,,Symphonien und Marsch-
fanfaren. Das grofle SS-Konzert fiir das Winterhilfswerk® im Vélkischen Beobachter vom
4.12.1935; ,,Aus der Notgemeinschaft zur Brotgemeinschaft® im Volkischen Beobachter vom
21.12.1936; ,Miinchens grofe Eintopfgemeinschaft im Védlkischen Beobachter vom 13.11.
1937; ,,SS-Junkerschule Télz lidt zum Eintopf ein® im Volkischen Beobachter vom 10.2.1939.

69 Befehle Himmlers vom 23.10.1934 und 22.10.1935, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 78; Befehl
des Chefs des SS-HA, Wittje, vom 30.11.1934, in BA Berlin, NS 31, Bd.357, Bl 34; ,Der
Reichsfithrer SS sammelte am Tag der groflen Kameradschaft in Das Schwarze Korps vom
12.12.1935; ,,... abseits von der Prominenz“ in Das Schwarze Korps vom 10.12.1936; Befehle
Himmlers vom 26.2.1937 und 22.10.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 352, Bl. 52 und 139-140.

70 Frer: Fithrerstaat, S. 93-95; WILDT: Geschichte, S. 84-87.

71 Befehl Himmlers vom 11.3.1936, in StA Marburg, 327/2a, Bd. 79. Zu den Aktivititen im Um-
feld der Plebiszite auch Befehl Himmlers vom 20.3.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54;
»Wenn der Fithrer spricht ... Wahlkampfdienst der Frankfurter SS* in Das Schwarze Korps
vom 26.3.1936; Befehl des Fiithrers des Oberabschnitts Siidost, v.d. Bach-Zelewski, vom
22.3.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 184, Bl. 17; Befehl des Chefs des SS-HA, i.V. Herr-
mann, vom 30.3.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54; Befehl des Fiithrers des Oberabschnitts
Fulda-Werra, zu Waldeck, vom 5.4.1938, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 54.
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Fotografie vom Absperrdienst der Allgemeinen SS bei einer Wahlkampfveranstaltung der NSDAP
in Stuttgart am 1.4.1938, in Bildarchiv der Bayerischen Staatsbibliothek, Fotoarchiv Hofmann,
Nr. hoff-17692.

von NS-Groflveranstaltungen, wie bereits am Beispiel der Reichsparteitage gezeigt
wurde,”? eine Sonderstellung ein. Hier trat sie nicht nur als eine von mehreren
»Marschtruppen® auf, sondern tibernahm alleine den prestigetrichtigen ,,Absperr-
dienst“ sowie den Schutz der NS-Prominenz. Entsprechende Einsitze der Allge-
meinen SS gab es bei turnusmifligen Anldssen des NS-Festkalenders wie dem
30.Januar, dem 20.April, dem 1. Mai oder dem 9. November, bei Gau- und Kreis-
parteitagen, bei Er6ffnungen von Autobahnteilstiicken oder bei Staatsbegrabnissen
und Staatsbesuchen. Anlisslich der Deutschlandreise Benito Mussolinis im Sep-
tember 1937 wurden in Miinchen 18 000, in Essen gar 26 000 SS-Ménner aufgebo-
ten. Zum Empfang des ungarischen ,,Reichsverwesers“ Miklés Horthy in Niirnberg
im August 1938 entsandte allein der Kasseler SS-Abschnitt XXX 1500 Mann.”3
Diese vielfach mehrtigigen Sondereinsitze dienten nicht nur dazu, die Regime-
propaganda zu unterstiitzen und das aktivistisch-elitire Image der SS nach auflen

72 Vgl. Kap. 11L3.

73 Befehl des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Rhein vom 16.5.1935, in StA Marburg, 327/2a,
Bd. 179; Befehl des Fiihrers des Sturmbanns III/70 vom 23.9.1936, in IPN-Archiv, GK 809,
Bd. 9, Bl. 5-6; SS-Befehlsblatt vom 20.12.1937, in IfZ-Archiv, DC 27.01, Bd. 1; Akten zur Vor-
bereitung des SS-Einsatzes beim Mussolini-Staatsbesuch im September 1937, in StA Marburg,
327/2a, Bd.23; Befehl des Fiihrers des Abschnitts XXX vom 20.8.1938, in StA Marburg,
327/2b, Bd. 54.



270 VL. Die Auszehrung der Allgemeinen SS

darzustellen. Vielmehr wurde auch der uneingeschrankte Verfigungsanspruch
der Schutzstaffel tiber ,ihre“ Mianner eingetibt. Diese mussten damit rechnen,
jederzeit auch kurzfristig ,alarmiert“ zu werden. Dass sie dann weder auf private
Hinderungsgriinde noch auf den Arger ihrer Arbeitgeber’4 Riicksicht nehmen
durften, beweist ein Befehl, mit dem der Fiithrer des Oberabschnitts Siidost, Erich
von dem Bach-Zelewski, am 29.Juli 1938 alle unter seinem Befehl stehenden
Minner noch am selben Tag nach Breslau beorderte, um die Durchfiihrung des
Deutschen Turn- und Sportfestes sicherzustellen: ,,Fithrer und Ménner, die diesem
Befehl nicht Folge leisten, werde ich zum Ausschluss melden und wegen Ge-
horsamsverweigerung Uberfiihrung in ein Konzentrationslager beantragen. Auf
Weigerung von Arbeitgebern ist keine Riicksicht zu nehmen. Der SS-Oberab-
schnitt Siidost wird nachher diese Arbeitgeber mit dem nétigen Nachdruck von
der Notwendigkeit der Alarmierung iiberzeugen.“”> Um den Widerstand der Ar-
beitgeber zu brechen, waren diese im Friihjahr 1938 per Verordnung des Reichs-
arbeitsministeriums dazu verpflichtet worden, jedem SS-Angehorigen zusitzlich
zum Erholungsurlaub zehn Tage bezahlten, ,,SS-dienstlichen Sonderurlaub zu
gewidhren. Selbst diese Regelung war aber nicht ausreichend, da sich die aufer-
planmifligen SS-Dienste 1938 in einigen Einheiten auf bis zu drei Wochen sum-
mierten.”®

In den letzten Jahren haben viele NS-Forscher ihren Blick vom Zwangscharak-
ter der ,,deutschen Diktatur“77 bzw. von ,,Resistenz und Widerstand“78 gegen den
Nationalsozialismus abgewandt und sich statt dessen mit der Frage nach dem
Ausmafl und den Hintergriinden des ,auflergewohnlich hohen Konsenses zwi-
schen Regime und Bevélkerung“’® auseinandergesetzt. In diesem Sinn scheint
auch eine Neubewertung der geschilderten Funktionen der Allgemeinen SS sinn-
voll, die mehr waren als nur Arbeitsbeschaffung fur eigentlich tberfliissige NS-
Amateure.

Die Allgemeine SS trug mit ihrer Unterstiitzung des Winterhilfswerks, ihrem
Wahlkampfengagement und ihren Auftritten im Rahmen diverser NS-Veranstal-
tungen zum Gelingen der Proganda und zur Konstituierung der Zustimmungsbe-
reitschaft bei, auch wenn nur wenige ,,Volksgenossen® den entstandenen Eindruck

74 Vgl. zu einem seltenen Beispiel offener Kritik die Schreiben des Inhabers eines Fotostudios in
Bad Mergentheim an den Sturmbann III/81 vom 16. und 29.8.1935, in StA Ludwigsburg, PL
506, Bd. 75.

75 Befehl des Fiithrers des Oberabschnitts Siidost, v.d. Bach-Zelewski, vom 29.7.1938, in IPN-
Archiv, GK 809, Bd. 11, Bl. 12. Vgl. zu dhnlichen Mafinahmen anlésslich des Deutschen Bun-
dessidngerfestes 1937 die Befehle des Fithrers des Sturms 9/I1I/70 vom 13. und 30.7.1937, in
IPN-Archiv, GK 809, Bd.5, Bl. 11.

76 Befehl des Chefs des SS-Versorgungs- und Fiirsorgeamts, Haertel, vom 25.4.1938, in IPN-
Archiv, GK 812, Bd. 836, Bl.26-27; Halbjahresbericht des Fiithrers der 70. Standarte vom
9.6.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 18-21; Halbjahresbericht des Fiihrers des Ab-
schnitts XXI vom 19.12.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 186, Bl. 42-47.

77 BRACHER: Deutsche Diktatur.

78 BROSZAT: Resistenz und Widerstand.

79 FRreL: Abschied, S. 67-68.
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so enthusiastisch geduflert haben diirften wie Joseph Goebbels, der im September
1937 anlisslich des Reichsparteitags in sein Tagebuch schrieb: ,SA und SS Appell.
Ergreifend. Fast eine religiose Zeremonie. [...] Der Vorbeimarsch ist glinzend.
Am besten SS und Leibstandarte.“80

Allerdings zeigt ein genauerer Blick, dass die hohe offentliche Prisenz, die der
»Schwarze Orden® im Rahmen dieser Aktivitdten zeigte, auch ganz andere Wir-
kungen hatte. Kurz nach der ,Volksabstimmung“ tiber den ,Anschluss“ Oster-
reichs am 10.April 1938 holten im nordhessischen Lippoldsberg mehrere SS-
Minner einen im Ort als kirchentreu bekannten Arbeiter ab, den sie — zurecht —
verdichtigten, eine von nur zwei Neinstimmen in der Gemeinde abgegeben zu
haben. Er wurde ins ortliche SS-Sturmbiiro verschleppt und nach einem erpress-
ten schriftlichen Gestdndnis, mit dem sich der Sturmfiihrer gegen den Vorwurf
schiitzen wollte, er habe eine unrechtmiflige Einzelaktion durchgefiihrt, mit 50
Stockschldgen sowie einer weiteren Abreibung auf dem Heimweg misshandelt.8!
Ebenfalls 1938 kamen in St. Tonnies bei Krefeld zwei uniformierte SS-Sammler
fiir das Winterhilfswerk in eine Gaststitte. Ein Gast reagierte nicht mit dem ,,ge-
botenen® Respekt, sondern versuchte, die beiden auszutricksen, indem er sich von
einem Mitzecher dessen WHW-Abzeichen lieh. Die SS-Ménner gingen noch in
der Kneipe auf ihn los, zwangen ihn vor die Tir und verpriigelten ihn dort
schwer.82

Diese Beispiele aus dem alltdglichen Wirken der Allgemeinen SS machen deut-
lich, dass eine Analyse des Dritten Reichs bei aller berechtigten Beachtung des
»Hitler-Mythos“83, der Attraktivitit der Vorstellung einer ,,Volksgemeinschaft“84
oder der Ansitze zu einer ,,Zustimmungs-“8> bzw. gar ,Gefilligkeitsdiktatur“8¢
nicht die untrennbare Doppelnatur von ,,Verfithrung und Gewalt“87 bzw. ,,Faszi-
nation und Gewalt“3® aus den Augen verlieren darf, die Deutschland zwischen
1933 und 1945 prigte.

2. Der ,M-Fall”: Die Einberufung zu Polizeiverstarkung,
KZ-Ablésung, Waffen-SS und Wehrmacht

Adolf Hitlers Politik zielte seit dem Tag, an dem er zum Reichskanzler ernannt
wurde, darauf ab, einen neuen groflen Krieg um ,Lebensraum® vorzubereiten
und zu entfesseln. Man miisse, so stellte er nur vier Tage spdter, am 3. Februar

80 GOEBBELS, Bd. 3/11, S. 182.

81 Akten des Strafprozesses gegen die Titer von 1947/48, in StA Marburg, 274 Kassel, Bd.21/1;
Acc. 1958/61.

82 Urteil des Landgerichts Diisseldorf vom 14.8.1948, in LA Diisseldorf, Gerichte Rep. 8, Nr. 11.

83 KersHAw: Hitler-Mythos.

84 Vgl. Kap.IV.2.

85 BAJOHR: Zustimmungsdiktatur.

86 Ary: Hitlers Volksstaat, S. 49ff.

87 THAMER: Verfiihrung und Gewalt.

88 REICHEL.
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1933, in einer Geheimrede vor Reichsauffenminister Konstantin von Neurath,
Reichswehrminister Werner von Blomberg und der hoheren Reichswehrgenera-
litit fest, neues Land gewinnen, das man anschliefend ,,germanisieren kénne.8°
Die Spitze der Schutzstaffel teilte dieses ideologische Richtziel uneingeschrinkt,
auch wenn sich selbst die SS in den folgenden Jahren an Hitlers Camouflage-Be-
mithungen und Friedensbeteuerungen beteiligte®®. Am 8. November 1938 artiku-
lierte Heinrich Himmler die wahren Absichten des Regimes in einer Geheimrede
vor den SS-Gruppenfithrern. Es gehe in den nichsten Jahren um ,das Grof3-
germanische Imperium oder das Nichts“. Im Erfolgsfall werde man ,das grofite
Reich“ schaffen, ,das die Erde je gesehen hat“?!

In den Jahren 1936 bis 1938 verschirfte Hitler seinen Kriegskurs. In einer ge-
heimen Denkschrift zum ,,Vierjahresplan® vom August 1936 forderte er, die deut-
sche Wehrmacht in diesem Zeitraum ,einsatzfihig“ und die deutsche Wirtschaft
ykriegsfihig* zu machen.?? In einer neuerlichen Besprechung mit den Spitzen des
Auswirtigen Amtes und der Wehrmacht am 5.November 1937 kiindigte er an,
den ,,Weg der Gewalt“ allerspitestens in den Jahren 1943 bis 1945 zu beschrei-
ten.?? Als die so Eingeweihten Bedenken anmeldeten, niitzte er im Frithjahr 1938
private Skandale, um Werner von Blomberg und den Chef der Heeresleitung,
Werner von Fritsch, zu stiirzen, das Oberkommando iiber die Wehrmacht selbst
bzw. durch den ihm horigen Wilhelm Keitel zu tibernehmen und im Auswirtigen
Amt Konstantin von Neurath durch seinen personlichen auflenpolitischen Bera-
ter, Joachim von Ribbentrop, zu ersetzen.”* Nach dem triumphalen ,,Anschluss®
Osterreichs im Frithjahr 1938 wollte der ,,Fithrer dann nicht linger warten und
versuchte, durch die gezielte Provokation der ,Sudetenkrise“ noch im gleichen
Jahr einen Krieg gegen die Tschechoslowakei vom Zaun zu brechen.%?

Nachdem beim ,,Anschluss“ neben Wehrmacht und Polizei auch Einheiten der
Verfiigungstruppe und der Totenkopfverbande auflerhalb der alten Reichsgrenzen
eingesetzt worden waren,”® machte die Reichsfithrung-SS im Rahmen der ,,Sude-
tenkrise zum ersten Mal einen grofleren Teil der Allgemeinen SS mobil. Dabei
griff sie auf eine Regelung aus dem Jahr 1934 zuriick. Nach dem ,,Réhmputsch®
hatte die Reichswehrftihrung nicht nur die Schaffung der Verfugungstruppe und
der Totenkopfverbande akzeptiert, sondern Himmler auch das Recht eingerdumt,
in einem nicht ndher definierten ,,Bedarfsfall“ auf Anordnung Hitlers zusitzlich
Angehorige der Allgemeinen SS als Polizeiverstirkung heranzuziehen.”

89 WIRSCHING: Boden.

% Wir meinen zum Krieg® in Das Schwarze Korps vom 14.1.1937.

91 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfithrern am 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 49.

92 Hitlers Denkschrift zum Vierjahresplan vom August 1936, in: TREUE: Denkschrift, hier S.210.

93 Vgl. die sog. Hobach-Niederschrift iiber diese Besprechung vom 10.11.1937, in: DER PrO-
ZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 25, S.402-413, hier S.407.

94 Zur ,Blomberg-Fritsch-Krise“ JANsSEN/TOBIAS. Zum Umbruch im Auswirtigen Amt CONZE/
FREI/HAYES/ZIMMERMANN, S. 123-132.

9> HILDEBRAND: Das vergangene Reich, S.651ff.

96 KoeHL: Black Corps, S. 141-145.

97 KAIENBURG: Militdr- und Wirtschaftskomplex, S.51-56.
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Ab Mitte 1936, also parallel zur Konkretisierung der Kriegspline Hitlers, be-
gannen die SS-Oberabschnitte in Zusammenarbeit mit dem SS-Hauptamt Spezi-
alkarteien anzulegen, mit deren Hilfe die rasche Aufstellung dieser Polizeiverstir-
kung gewihrleistet werden sollte.”8 Allerdings war noch véllig unklar, wie bzw. ob
sich dieser Zugriffsanspruch der SS auf ihre Ménner in Konkurrenz zu dem der
Wehrmacht auf ihre Reservisten bzw. zu dem der wehrwirtschaftlichen Arbeits-
verwaltung durchsetzen lassen wiirde, die ihrerseits Madnner als ,unabkommlich
(uk)“ einstufen konnte.?®

Der fiir die Militarisierung der Schutzstaftel zentrale ,,Fiihrererlass vom 17. Au-
gust 1938 brachte in dieser Frage etwas mehr Klarheit. Hier wurde festgelegt, dass
die Midnner der Allgemeinen SS, die als Polizeiverstirkung dienen sollten, den
»weiflen Jahrgingen 1901 bis 1912 angehoren mussten, die infolge der Versailler
Riistungsbeschrinkungen keinen Wehrdienst geleistet hatten. Somit waren Wehr-
machtsreservisten nicht tangiert. Es wurde eindeutig festgelegt, dass ,alle tibrigen
[...] Angehorigen der Allgemeinen, also unbewaffneten SS [...] der Wehrmacht
im Kriegsfalle nach den Bestimmungen des Wehrgesetzes zur Verfiigung® stiinden.
Die Polizeiverstirkung war nicht mehr nur auf besondere Anforderung Hitlers,
sondern auch im Fall einer allgemeinen Mobilmachung aufzustellen. Sie wiirde
dann trotz des Beibehaltens des alten Namens nicht an die Seite der Polizei, son-
dern an die der SS-Totenkopfverbinde treten.!% Da diese in der Bewachung der
Konzentrationslager nun im ,,M-Fall“ durch iltere, in der Regel tiber 45-jahrige
Minner der Allgemeinen SS abgeldst werden durften, standen nun de facto drei
groflere SS-Verbande, Verfigungstruppe, Totenkopfverbande und Polizeiverstir-
kung, fiir polizeiliche, militdrische oder gemischte Einsitze bereit.101

Als die SS-Fithrung in der zweiten Septemberhilfte 1938 erstmals insgesamt
knapp 14000 Angehorige der Allgemeinen SS zur Polizeiverstirkung bzw. zur
KZ-Ablssung einberief,'92 ging das trotz dieses ,Fithrererlasses keineswegs rei-
bungslos vonstatten. Die Wehrbezirkskommandos verweigerten die Zusammen-

98 Geheimer Befehl des Fithrers des Oberabschnitts Stidwest, Priitzmann, vom 21.8.1936, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.52; Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, an die Ober-
abschnittsfithrer vom 7.12.1936, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 1, Bl. 5-6; geheimer Befehl des
Stabsfiihrers des Oberabschnitts Stidwest vom 19.12.1936, in StA Ludwigsburg, PL 506,
Bd. 99; geheimer Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Siidwest, Kaul, vom 12.4.1937, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 99; Schreiben des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, an den Fiihrer
des Oberabschnitts Siidost, v.d. Bach-Zelewski, vom 26.1.1938, in IPN-Archiv, GK 812,
Bd.2, BL. 7-8.

Schreiben des Fiihrers des Oberabschnitts Siidost, v.d. Bach-Zelewski, an den Chef des SS-
HA, Heifdmeyer, vom 5.5.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 2, B. 100.

100 Der ,,verstirkte Polizeischutz von maximal 91500 Mann, der im Mobilmachungsfall wirk-
lich der Ordnungspolizei zur Seite stehen sollte, war dagegen nicht aus der Allgemeinen SS,
sondern aus der Masse der Bevolkerung zu rekrutieren.

Erlass Hitlers vom 17.8.1938, in: MICHAELIS/SCHRAEPLER, Bd. X1, S.37-40; Ausfiihrungsbestim-
mungen der SS zum Fiihrererlass vom 17.8.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 390, Bl.8-12. Zur
Bedeutung des Erlasses vgl. auch WEGNER: Politische Soldaten, S.114-123; GELWICK, S.427-430.
Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 16.9.1938, in BA Berlin, NS 31, Bd. 341, Bl. 75;
geheimer Befehl des Chefs des Amts fiir Sicherungsaufgaben im SS-HA, Petri, vom 20.9.
1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 3, Bl. 335-336.
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arbeit, so dass die SS-Oberabschnitte die Minner selbst improvisiert und in
Eigenregie zum Antritt beordern mussten. Dazu hatten sie jedoch tiber die Be-
rufung auf die freiwillig eingegangenen Treue- und Dienstpflichten der SS hinaus
keinerlei rechtlich verbindliche Handhabe.!93 Zudem waren Fragen wie die Fahrt-
kostenerstattung, die Ausriistung, die Uniformierung bzw. zumindest Kompensa-
tion fiir die Nutzung der privaten SS-Uniformen, die Gewdhrung von Sonderur-
laub oder die finanzielle Unterstiitzung der Familien der eingezogenen SS-Min-
ner vollig offen. Fest zugesagt war lediglich, dass sie selbst freie Kost und Logis
sowie eine Entschidigung von 50 Pfennig pro Diensttag erhalten wiirden.!04

Angesichts dieser wenig attraktiven Lage ist es kaum verwunderlich, dass nicht
wenige Minner der Allgemeinen SS versuchten, um diese neue Form des SS-
Dienstes herumzukommen. Sie taten dies bevorzugt, indem sie auf ihre ,,uk-Stel-
lung“ oder gesundheitliche Probleme verwiesen. Von den rund 5000 ilteren SS-
Minnern, die die KZ-Bewachung tibernehmen sollten, traten nur circa 3500 an,
was Himmler extrem erziirnte. In seiner Geheimrede vom 8. November 1938 for-
derte er, alle ,,Kniilche®, die sich gedriickt hétten, aus der SS auszuschliefen.19

Mit dem Miinchner Abkommen vom 30. September 1938 wurde dank der briti-
schen Bereitschaft zum Appeasement sowie einer iiberraschenden, unter anderem
von einer Gruppe im Auswirtigen Amt um Ernst von Weizsidcker eingefidelten
Intervention Benito Mussolinis und sehr zum Unwillen Hitlers die ,,Sudetenkrise“
durch die erpresste Abtretung des Sudetenlandes von der Tschechoslowakei ans
Deutsche Reich friedlich beigelegt.% Dass es sich jedoch nur um eine Verschnauf-
pause handelte und Hitler bei nichster Gelegenheit losschlagen wiirde, war nun
klar. Entsprechend arbeitete die Fithrerschaft der Schutzstaffel fieberhaft daran, die
SS-internen Kriegsvorbereitungen voranzutreiben. Neben dem weiteren Ausbau
der Verfiigungstruppe auf bei Kriegsbeginn circa 18000 und der Totenkopfverban-
de auf ungefihr 13000 Mann'07 stand dabei die Verbesserung der Einberufungen
aus der Allgemeinen SS zu Polizeiverstirkung und KZ-Ablosung im Fokus.

Um neuerliche Driickebergerei auszuschlieBen und diejenigen auszusortieren,
die — so der Chef des SS-Hauptamts August Heiflmeyer — ,,bei ihrer Einberufung
betriibt oder bestiirzt waren, dass der schwarze Rock ihnen nicht nur Vorteile
bringt, sondern dass auch dienstliche Anforderungen an sie gestellt werden®, wur-
de ab Anfang 1939 versucht, alle Kandidaten fiir eine SS-Einziehung noch einmal

103 Vortrag des Chefs des Amts fiir Sicherungsaufgaben im SS-HA, Petri, bei der Gruppenfiih-
rertagung in Berlin vom 23.-25.1.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669, Bl. 45-63.

104 Akten zu den Einberufungen der Polizeiverstirkung im Oberabschnitt Stidost 1938/39, in
IPN-Archiv, GK 812, Bd. 2; Bericht des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein ans SS-HA vom
23.11.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 6, Bl. 17-27; Bestimmungen des Mob.Kalenders des
Oberabschnitts Stidost [0.D.; Anfang 1939], in IPN-Archiv, GK 812, Bd.6, Bl.210-237;
Halbjahresbericht des Fiihrers der 23. Standarte vom 9.6.1939, in IPN-Archiv, GK 812,
Bd. 186, B1. 97-100.

105 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfiihrern vom 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 32-34.

106 HiLpEBRAND: Das vergangene Reich, S. 661.

107 7ahlen nach WEGNER: Politische Soldaten, S. 125; KAIENBURG: Militir- und Wirtschaftskom-
plex, S.71-72.
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zu mustern und ihre Tauglichkeit in neu eingefiihrten ,,G-Heften“ festzuhalten.108
Wihrend fur den KZ-Dienst offenbar keine weitere Ausbildung fiir notig befun-
den wurde, begannen unmittelbar nach der ,,Sudetenkrise® die ersten dreimonati-
gen militarischen Trainingsprogramme fir den Dienst in der Polizeiverstirkung.
Circa 5000 bis 6000 der im September einberufenen Madnner wurden dazu ein-
fach langerfristig einbehalten, ungefahr 4000 bis 5000 weitere im Frithjahr und
Sommer 1939 zu zwei neu geschaffenen Erginzungseinheiten in Breslau bzw. zu
den reguliren Standarten der Totenkopfverbande beordert.!0°

Dabei bezog sich die SS-Fithrung nun als ,Notbehelf mangels einer anderen
gesetzlichen Regelung® auf eine Notdienstverordnung, die Hermann Géring am
28. Oktober 1938 in seiner Funktion als Beauftragter fiir den Vierjahresplan erlas-
sen hatte. Damit gewann die SS-Anordnung einerseits rechtlich verbindlichen
Charakter. Andererseits mussten die Arbeitgeber nun Sonderurlaub gewihren.!1?
Die volle Gleichstellung mit dem Dienst in der Wehrmacht zum Beispiel in Sa-
chen Familienunterstiitzung und Fahrtkosten erreichte die SS-Fithrung dagegen
erst kurz nach Kriegsbeginn.!!!

SchlieSlich wurde in einem weiteren Erlass Hitlers vom 18.Mai 1939 die Rela-
tion zwischen der bewaffneten SS und der Wehrmacht genauer abgesteckt. Fiir
die Polizeiverstirkung wurde nun eine Obergrenze von 25000, fiir die KZ-Ab-
l6sung von 5000, fiir die Totenkopfverbiande von 14000 und fiir die Verfigungs-
truppe von 20000 Mann festgelegt. Die Schutzstaffel durfte nun neben ginzlich
ungedienten Mannern der Jahrgange 1901 bis 1912 auch diejenigen SS-Angehori-
gen dieser Altersgruppe beanspruchen, die in Kurzlehrgingen der Wehrmacht
militdrisch ausgebildet worden waren.!12

Im Mirz 1939 hatten Hitler und die Deutschen noch zweimal mit der in der
»Sudetenkrise erprobten Erpressungsmethode Erfolg. Sowohl an der ,,Zerschla-
gung der Rest-Tschechei“ und der Errichtung des Protektorats Bohmen und
Mihren als auch an der ,Heimholung“ des Memellandes von Litauen waren er-
neut SS-Einheiten beteiligt.!!3 Seit Anfang April lief§ der ,,Fiihrer den ,,Fall Weif3,

108 Befehl des Chefs des SS-HA, Heilmeyer, vom 12.1.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 342, Bl. 4;
Befehl des Fiihrers der 81. Standarte vom 31.1.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 74;
Befehl des Chefs des Sanititsamts im SS-HA, Dermietzel, vom 6.2.1939, in StA Marburg,
327/2b, Bd. 55; Befehl des Fiihrers der Sanititsstaffel des Sturmbanns I1/81 vom 5. 3.1939, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 74.

109 Ka1ENBURG: Militdr- und Wirtschaftskomplex, S. 68-72.

10 Notdienstverordnung Gorings vom 15.10.1938, in: Reichsgesetzblatt 1938, Teil I, S.1441-

1442, online unter: http://alex.onb.ac.at [Zugriff 13.5.2011]. Zu ihrer Verwendung in der SS

vgl. den Vortrag des Chefs des Amts fiir Sicherungsaufgaben im SS-HA, Petri, bei der Grup-

penfiihrertagung in Berlin vom 23.-25.1.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1669, Bl. 45-63.

Geheimer Befehl des Chefs des SS-HA vom 27.9.1939 und geheimer Befehl des Leiters des

Verwaltungsamts des Oberabschnitts Main vom 28.9.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506,

Bd.78.

112 Erlass Hitlers vom 18.5.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 6, Bl.416-422; Ausfithrungsbe-
stimmungen der SS zum Fiihrererlass vom 18.5.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 6, Bl. 427;
Ausfithrungsbestimmungen des OKW zum Fiihrererlass vom 18.5.1939, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd.61.

113 KoenL: Black Corps, S. 145-154.
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das heiflt den Uberfall auf Polen vorbereiten.!!* Als sich die diplomatische Ab-
sicherung dieser Attacke durch den Hitler-Stalin-Pakt abzeichnete, begann im
August 1939 die massierte Mobilmachung der deutschen Angriffstruppen.

Die Wehrmacht, deren ,,Friedensstirke® zuletzt rund 1,1 Millionen Mann in 62
Divisionen betragen hatte, wurde bis zum 1. September 1939 auf circa 4,5 Millio-
nen Mann in 90 Divisionen aufgestockt. Dabei wurden bevorzugt die jungen
Minner der Jahrgidnge 1914 bis 1917 einberufen, die seit 1935 nach dem Errei-
chen der Volljahrigkeit ihren Wehrdienst geleistet hatten und somit militdrisch
vollwertige Reservisten waren. Aber auch rund 1,2 Millionen Veteranen des Ers-
ten Weltkriegs, die in den Jahren 1894 bis 1900 geboren worden waren, mussten
ein zweites Mal antreten. Schliefllich griff die Wehrmacht auf grofle Mengen an
Ungedienten aus den ,weiflen Jahrgingen zuriick, die man parallel zu den
laufenden Kampthandlungen im Ersatzheer ausbilden wollte. Die Mobilmachung
lief bis zum Sieg tiber Frankreich im Sommer 1940 ungebremst weiter, im Mai
war die ,,10. Welle“ der Einziehungen erreicht. 5,6 Millionen Mann in 159 Divi-
sionen trugen nun die Uniform der Wehrmacht. Jetzt wurden zwar rund 260 000
dltere Minner entlassen, deren Wiederverwendung bei gleichzeitiger ,uk-Stel-
lung® jiingerer Fachkrifte fiir erhebliche Verbitterung gesorgt hatte. Weitergehen-
de Demobilisierungshoffnungen zerschlugen sich aber, da Hitler schon im August
1940 die Vorbereitung des ,,Unternehmens Barbarossa® also des Uberfalls auf die
Sowjetunion befahl. Bis zum Juni 1941 wuchs infolgedessen die Wehrmacht auf
7,1 Millionen Mann an, bis 1943 trotz der nun drastisch zunehmenden Verluste
auf rund neun Millionen. Dann war der Vorrat des Deutschen Reichs an ,,Men-
schenmaterial“ weitgehend erschopft, so dass die Wehrmacht bis zum Kriegsende
trotz verzweifelter Mobilisierungsmafinahmen des Regimes auf circa sieben Milli-
onen Mann schrumpfte.!1>

Unter diesen Soldatenmassen befand sich auch die Mehrheit der Manner der
Allgemeinen SS. Bis Ende 1942 waren rund 118000 von ihnen zur Wehrmacht
eingezogen worden. Ein Jahr spiter dienten 114 000, Mitte 1944 116 000 Angeho-
rige der Schutzstaffel in Heer, Marine oder Luftwaffe.!1® Dass die Wehrmacht so
viele SS-Mitglieder fiir sich reklamieren konnte, lag unter anderem daran, dass
die Reichsfithrung-SS in den Jahren 1935 bis 1938 Druck auf ihre Mianner ausge-
iibt hatte, sich freiwillig zum Wehrdienst zu melden, um einerseits der bean-
spruchten Funktion als ,,Weltanschauungselite* gerecht zu werden und anderer-
seits militdrisches Know-how zu erwerben.!!'” Zudem weigerte sich die Wehr-

14 MULLER: Der Zweite Weltkrieg, S.59-60.

15 KROENER, S.705-729, 819-825 und 833-858; MULLER: Der Zweite Weltkrieg, S.61, 158-159
und 164.

116 'WEGNER: Politische Soldaten, S.273; Aufstellung des Statistisch-Wissenschaftlichen Instituts
des Reichsfiihrers-SS iiber die Stirke der SS am 31.12.1943, in BA Freiburg, NL 756, Bd. 47b;
Aufstellung des Statistisch-Wissenschaftlichen Instituts des Reichsfithrers-SS iiber die Stirke
der SS am 30.6.1944, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, Dok. 878-
D, S.627.

17 Befehl des Chefs des SS-HA, HeifBmeyer, vom 4.6.1935, in BA Berlin, NS 31, Bd. 338, BL.91.



2. Der ,M-Fall“ 277

machtsfithrung hartnickig, SS-Angehorige, die sie selbst militarisch ausgebildet
hatte, an die bewaffnete SS abzugeben. Entsprechende Bitten Himmlers stiefen
zum Beispiel beim Chef der Heeresleitung, Franz Halder, auf taube Ohren.!1® So
musste die SS-Fithrung im Sommer 1942 auch hinsichtlich der ehemaligen Be-
wohner der SS-Mannschaftshduser!!® bedauernd feststellen, dass diese nahezu
vollstindig in der Wehrmacht dienten und daher als Fithrungsnachwuchs nicht
zur Verfiigung stiinden.!20

Die Mobilmachung der Waffen-SS — diese Sammelbezeichnung fiir KZ-Wich-
ter, SS-Besatzungstruppen und Fronteinheiten der Schutzstaffel kam kurz nach
Kriegsbeginn auf und verdringte die alten Begriffe Verfiigungstruppe, Totenkopf-
verbinde und Polizeiverstiarkung bis Ende 1940 vollstindig!'?! — lief ebenfalls im
August 1939 an.!22 Wie viele Minner der Allgemeinen SS die Reichsfithrung-SS
dabei in ihre eigenen bewaftneten Einheiten einziehen konnte, ist strittig. Her-
mann Kaienburg geht von ca. 40000, Martin Ciippers in Anlehnung an die Zahlen
der Ankldger im Niirnberger Prozess von ca. 36000 und Bernd Wegner von nur
34000 Mann aus.!?®> Bis Ende 1939 war die Waffen-SS insgesamt jedenfalls auf
circa 56000 Mann angewachsen,'?* womit sie die von Hitler im Mai 1939 fest-
gelegte Obergrenze von insgesamt 64000 Mann deutlich verfehlte. Allerdings war
mit der kombinierten Einziehung der Wehrmacht und der Waffen-SS das Poten-
zial der Allgemeinen SS schon Ende 1939 ,weitgehend ausgeschopft“.12>

Entsprechend setzte die Schutzstaffel im Krieg ihre aggressive Anwerbung der
Vorkriegsjahre fort bzw. intensivierte sie noch. Gottlob Bergers Ergidnzungsappa-
rat wurde weiter professionalisiert und unter der neuen Bezeichnung ,Ergin-
zungsamt der Waffen-SS® ganz auf deren Bediirfnisse ausgerichtet. Schon Ende
1939 gehorten ihm tber 600 hauptamtliche Mitarbeiter an, die in der Berliner
Zentrale und in circa 30kopfigen Auflenstellen in jedem Oberabschnitt arbeite-
ten.126 Mit Kampagnen in Zeitungen, im Rundfunk und in der Hitler-Jugend

118 WEGNER: Politische Soldaten, S.304. Im November 1939 erreichte Himmler allerdings im-

merhin, dass SS-Angehérige der ,weilen Jahrginge®, die zur Ausbildung im Ersatzheer ein-

gezogen worden waren, diese aber noch nicht absolviert hatten, an die Waffen-SS abgetreten

wurden — vgl. Befehl des OKW vom 23.11.1939, in BA Berlin, NS 19, Bd. 1652, Bl. 23.

Vgl. Kap.IV.3.

Schreiben des personlichen Referenten Himmlers, Brandt, ans RSHA vom 31.8.1942, in BA

Berlin, NS 19, Bd. 359, Bl. 1.

REMPEL: Gottlob Berger and Waffen-SS-Recruitment, S.109; WEGNER: Politische Soldaten,

S.127-129; Rede Himmlers vor dem Fiihrerkorps der Leibstandarte vom 7.9.1940, in: DER

PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1918-PS, S. 104.

Geheimer Befehl des Chefs des SS-HA, HeifSmeyer, vom 24.8.1939, in IPN-Archiv, GK 812,

Bd.7, BL.210.

KAIENBURG: Militdr- und Wirtschaftskomplex, S.85; CUPPERS, S.26; DER PROZESS GEGEN DIE

HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 22, S.257-258; WEGNER: Politische Soldaten, S.27.

124 KAIENBURG: Wirtschaft, S. 94-95; WEGNER: Politische Soldaten, S. 125-126.

125 WEGNER: Politische Soldaten, S.27.

126 Geheime Dienstanweisung fiir das Erginzungsamt der Waffen-SS vom 29.10.1939 und Be-
fehl Himmlers vom 22.11.1939, in BA Freiburg, NL 756, Bd. 53a; Stirkenachweis des SS-
Erginzungsapparats [0.D.; Ende 1939], in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 8, Bl. 36.
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Anwerbungsplakat  der  Waffen-SS
(0. D.), in Bildarchiv PreufSischer Kul-
turbesitz, Nr. 00003799.

Eintuitt mﬂ' vollciwmm 1
Riiezere oder Gngere mmu’:m"r

eluéhmit ceteilt: Groanzungsamt der Wafien-44, Crodnzungsitelle 1
(Spree), Betlin-Charlotienburg, Schlokite. 1S

gelang es, 1939 circa 15000, 1940 knapp 72000 und 1941 rund 44000 neue Re-
kruten fiir die Waffen-SS zu beschaffen. Dabei wurde bereits vielfach mit Druck
gearbeitet, wodurch die weiter behauptete reine Freiwilligkeit des SS-Dienstes im
Riickblick schon fiir diesen Zeitraum fragwiirdig erscheint. Beispielsweise ver-
schickten Dienststellen der Allgemeinen SS, der HJ, der NSDAP und sogar der
Polizei schriftliche Aufforderungen, zu den Werbungsveranstaltungen und Muste-
rungen der Schutzstaffel zu erscheinen, inklusive vager, wenn auch rechtlich noch
haltloser Strafandrohungen.!?” Ungefihr ab Anfang 1943 wurden junge Manner
in den neu eingerichteten Wehrertiichtigungslagern der HJ bzw. in den Lagern
des Reichsarbeitsdienstes von den SS-Werbern derart in die Mangel genommen,
dass selbst Heinrich Himmler von ,,unfreiwillig Freiwilligen“ sprach und Gottlob
Berger einrdumte, man habe mitunter ,etwas gewaltsam geworben.128 Als Himm-
ler im Juli 1944 zum Chef des Ersatzheeres ernannt wurde, fiel der lingst zur rei-

127 Vortragsmanuskript Bergers tiber das SS-Ergéinzungswesen [o0.D.; Mai-Juni 1942], in BA
Berlin, NS 19, Bd.218, Bl.62-92; RemPEL: Gottlob Berger and Waffen-SS-Recruitment,
S.108-111; RemMPEL: Hitler’s Children, S.205-209; WEGNER: Politische Soldaten, S.274-275;
ROHRKAMP, S.301-312.

128 Rede Himmlers vor Gau- und Reichsleitern der NSDAP in Posen vom 6.10.1943, in: SMITH/
PETERSON, S. 179-181; geheimes Schreiben Bergers an Himmler vom 10.10.1943, in: HEIBER:
Reichsfiihrer, S.237-238.



2. Der ,M-Fall“ 279

nen Pritension verkommene Freiwilligkeitsanspruch dann endgiiltig weg, so dass
im letzten Kriegsjahr noch einmal ungefihr 150000 junge Médnner der Jahrginge
1927/28 zwangsweise zur Waffen-SS eingezogen wurden.!2?

Auch die korperlichen und ,rassischen® Auslesekriterien wurden immer weiter
aufgeweicht. Um die noch unvollstindige Ablosung der militarisch ausgebildeten
Totenkopfverbiande von der KZ-Bewachung voranzutreiben, wurde im Oktober
1939 ein neues Abkommen mit dem Kyfthduserbund geschlossen. Insgesamt 1500
dltere Midnner sollten fiir den Dienst im Konzentrationslager angeworben wer-
den, die dann ohne Rassemusterung und mit Sehfehlern bis zu vier Dioptrien in
die SS tibernommen werden durften.!?0 1940 wurde die Mindestgrofie fiir den
Dienst in den Totenkopfverbanden auf 1,68 m heruntergesetzt. 1941 wies Himm-
ler den SS-Reichsarzt Ernst Robert Grawitz an, bei den medizinischen Musterun-
gen mildere Maf3stibe anzulegen und auch Minner zu akzeptieren, die laut den
Friedenskriterien der Wehrmacht noch als nur ,,bedingt tauglich“ gegolten hitten.
1942 duflerte der Reichsfithrer-SS den Willen, notfalls auch Einarmige, 16-Jdhrige
oder tiber 50-Jahrige in der Waffen-SS zu verwenden. Ab 1943 wurden Minner
akzeptiert, die nur 1,66 m grof3 waren. In den beiden darauf folgenden Jahren
schliellich nahm die Waffen-SS alle auf, die iiberhaupt kampffihig waren, sofern
sie ,rassisch“ keinen ersichtlichen ,auflereuropdischen Einschlag® hatten.!3! Die
Rekrutierung der Waffen-SS im Deutschen Reich war, wie Himmler im April 1942
in einem Brief an Theodor Eicke einriumte, zu einem dauernden ,,Kompromiss
[...] zwischen der notwendigen Quantitit und der bestméglichen Qualitdt“!32
geworden, wobei sich die Gewichte immer mehr zum ersten Pol verschoben.

Mit den deutschen Eroberungen der ersten beiden Kriegsjahre standen Gottlob
Berger bzw. Heinrich Jiirs!'33, der ihm an der Spitze des Ergidnzungsamtes nach-
folgte, als Berger seinerseits im April 1940 August Heiflmeyer als Chef des SS-
Hauptamtes abloste, zudem neue Rekrutierungsgebiete aulerhalb des Deutschen
Reiches zur Verfiigung. Hier musste die SS keine Riicksichten mehr auf die Wehr-
macht nehmen. Schon im November 1939 schwor Berger seine Erganzungsfiihrer

129 RempEL: Gottlob Berger and Waffen-SS-Recruitment, S.114-116; RempEL: Hitler’s Children,
S.184-201, 212-217 und 231. Vgl. zur ,,Durchbrechung des Freiwilligkeitsprinzips“ allge-
mein WEGNER: Politische Soldaten, S.273-277.

130 Geheimes Schreiben des Stabsfiihrers des Abschnitts XXIX an die Fiihrer der 65. und 79.

Standarte vom 21.10.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61.

ROHRKAMP, S. 360ff. und 490; ,,Kriegsfreiwillige 1940 in Das Schwarze Korps vom 25.1.1940;

Schreiben Himmlers an den Reichsarzt der SS, Ernst-Robert Grawitz, vom 3.2.1941, in:

HEIBER: Reichsfithrer, S.84; Vortragsmanuskript Bergers iiber das SS-Erginzungswesen

[0.D.; Mai-Juni 1942], in BA Berlin, NS 19, Bd. 218, Bl. 62-92; Rede Himmlers vor hochran-

gigen Polizei- und SS-Fithrern vom 9.6.1942, in: SMITH/PETERSON, S.146-153; Befehl des

Amts II des SS-HA vom 4.1.1943, in BA Berlin, NS 31, Bd. 279, BI. 53.

Schreiben Himmlers an Eicke vom 30.4.1942, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.116-117.

Heinrich Jirs, Jg. 1897, war ein Veteran des Ersten Weltkriegs, von 1919-1928 Polizist und

danach Autovermieter. 1931 trat er in die NSDAP und die SA ein, wechselte aber rasch zur

S$S.1933-1937 war er Fiihrer in der Allgemeinen SS, zuletzt Abschnittsfiihrer, anschlieBend

Fithrer im RuS-Wesen, schlieflich erneut Abschnittsfiihrer, bevor er sich Berger anschloss —

BA Berlin, SSO Heinrich Jiirs.
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im Blick auf das annektierte westpolnische Territorium darauf ein, sie sollten
yimmer daran denken, dass die Gewinnung jedes Volksdeutschen eine Verstir-
kung unserer Wehrkraft bedeutet.“!3* Mit der Besetzung Norwegens, Didnemarks
und der Beneluxlinder konnte die alte Idee Himmlers, ,nichtdeutsche Germa-
nen® fiir die Waffen-SS zu gewinnen, umgesetzt werden. In Oslo, Kopenhagen
und Den Haag wurden eigene , Erginzungsstellen eingerichtet, um ,,Freiwillige
artverwandten nordischen Blutes“ anzuwerben.!3 Als sich das Kriegsgliick im
Winter 1941/42 mit den deutschen Niederlagen in Russland bzw. dem Kriegsein-
tritt der USA zu wenden begann und Hitler immer stirker auf den Ausbau der
Waffen-SS setzte, um die vermeintlichen Defizite der Wehrmacht auszugleichen,
schlug die SS-Fithrung diese ,,rassischen Einschrinkungen im Bezug auf die An-
werbung Nichtdeutscher in den Wind. Mit antibolschewistischen, antiimperialis-
tischen und antisemitischen Argumenten wurden nun auch Balten, Galizier,
bosnische Muslime, Ukrainer und Minner aus dem Kaukasus in die Waffen-SS
gelockt bzw. vielfach auch brutal gepresst. Bis 1945 dienten in den Reihen dieser
neuen Vielvolkerarmee neben ca. 400000 bis 500000 Reichsdeutschen und je
120000 bis 160000 ,,Volksdeutschen® und ,,germanischen Freiwilligen® auch circa
140000 bis 250000 ,,Fremdvolkische® 136

Angesichts der enormen Ausdehnung, die die Waffen-SS im Lauf des Krieges
erfuhr, sowie ihrer ebenfalls stark wachsenden personellen Heterogenitit konnte
man behaupten, dass es nahezu unmaoglich ist, die Rolle genauer zu ermitteln, die
die Ménner der Vorkriegs-SS und im Speziellen die Angehorigen der Allgemeinen
SS in ihren Reihen spielten. Allerdings hat René Rohrkamp darauf hingewiesen,
dass auch die immer neuen Einheiten der Waffen-SS durch eine Art Zellteilung
entstanden, wobei die altgedienten SS-Angehorigen jeweils eine Art prigende
Rolle spielten und zu Garanten der insgesamt recht ,hohen ideologischen Homo-
genitit* wurden.!3” Auch die auflerhalb des Reiches angeworbenen Einheiten
standen in aller Regel unter deutscher Fithrung.!38

Zur Verbrechensbilanz der Waffen-SS gehoren die Ermordung von circa 100
britischen Kriegsgefangenen im franzosischen Le Paradis 1940, die Beteiligung an
Pogromen bzw. Massenmorden an Juden unter anderem in Lemberg, Tarnopol,
Zborow und Riga 1941, die Ermordung der Bevolkerung des bosnischen Dorfes

134 Vortrag Bergers vor den Leitern der neuen Ergéinzungsstellen der Waffen-SS vom 28.11.1939,
in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 8, Bl. 2-5.

135 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfiithrern vom 8.11.1938, in: SMITH/PETERSON, S. 36-38;
Befehl Himmlers vom 6.11.1941, in BA Freiburg, NL 756, Bd. 52b.

136 Zu den grob geschitzten und nicht unstrittigen Zahlen vgl. ROHRKAMP, S. 14; WEGNER: Poli-
tische Soldaten, S.312; LELEU, S.1089-1095; GELWICK, S.536-537. Die Rundungen wurden
hier weiter vergrobert, um den Schitzungscharakter zu verdeutlichen. Vgl. zum Stand vom
Oktober 1943 auch die Rede Himmlers vor Gau- und Reichsleitern der NSDAP in Posen
vom 6.10.1943, in: SMITH/PETERSON, S. 179-181. Zur Waffen-SS-Rekrutierung auf8erhalb des
Reichs allgemein BIRN: SS; GELWICK, S.531-660; ROHRKAMP, S.361-396; WEGNER: Politische
Soldaten, S.310-316.

137 ROHRKAMP, S.518-530.

138 WEGNER: Politische Soldaten, S.291-292.
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Fotografie einer Exekution durch SS-
Miinner in Winniza / Ukraine 1942, in
Bildarchiv  Preufischer Kulturbesitz,
Nr. 30003980.

Kosutica 1943, die Ausradierung des franzosischen Dorfes Oradour-sur-Glane
und die Ermordung von rund 70 amerikanischen Kriegsgefangenen im belgischen
Malmedy 1944. Diese Taten haben dazu gefthrt, dass die Waffen-SS 1946 in
Nirnberg in toto als ,verbrecherische Organisation abgeurteilt wurde. Obwohl
auch die Wehrmacht schon lange nicht mehr als ,,sauber® gelten kann, stellt die
Waffen-SS diese in Sachen Kriegsverbrechen noch in den Schatten.!3? Auffillig ist
zudem die Tatsache, dass die Gefallenenbilanz der Waffen-SS vor allem in der
Kriegsendphase, als es ersichtlich nur noch darum ging, einen schon lidngst vollig
sinnlos gewordenen Krieg zu verldngern, substanziell hoher lag als die der Wehr-
macht.140 All das ist als Folge der ideologischen Verblendung und radikalen Ge-
walttitigkeit zu sehen, die gerade die ,alten® SS-Angehérigen in die Waffen-SS
der Kriegszeit hineintrugen.

Bemerkenswert ist dariiber hinaus, dass gerade Einheiten, in denen ein beson-
ders hoher Anteil von Angehorigen der Allgemeinen SS zu finden war, einen
iiberproportionalen Anteil an den fiirchterlichen SS-Verbrechen wihrend des
Zweiten Weltkriegs hatten. Zu nennen sind dabei in allererster Linie die Wach-
mannschaften der Konzentrations- und ab Herbst 1941 auch der Vernichtungs-

139 Bilanzversuche zu den Verbrechen der Waffen-SS, die allerdings im Grad der Generalisie-
rung stark differieren, bei STEIN: Geschichte, S.225-253, und CUPPERS, S.339-347. Zu den
Verbrechen der Wehrmacht vgl. v.a. HARTMANN/HURTER/JUREIT.

140 LELEU, S. 1152.



282 VL. Die Auszehrung der Allgemeinen SS

lager. Im August 1939 traten insgesamt circa 2000 bis 3000 Manner der Allgemei-
nen SS ihren Dienst in Dachau, Flossenbiirg, Sachsenhausen, Buchenwald, Ra-
vensbriick, Neuengamme oder Mauthausen an.!4! Dabei ist bemerkenswert, wie
problemlos sie sich unter der Anleitung der erfahrenen Mitarbeiter der ,,Kom-
mandanturstibe® in ihre neue Aufgabe figten, obwohl sie keineswegs nur zur Au-
Benbewachung ohne Hiftlingskontakt eingesetzt wurden. R.A. beispielsweise, ein
1905 in Mecklenburg geborener, spiter in Schleswig-Holstein lebender Arbeiter,
der sich 1933 als ,Mirzgefallener der NSDAP und der SS angeschlossen hatte,
nahm nach seiner Einziehung zur Polizeiverstirkung zunichst an einem dreimo-
natigen Ausbildungskurs in Oranienburg teil. AnschlieBend bewachte er zwei Jah-
re lang die Hiftlinge des neu eingerichteten dsterreichischen KZ Gusen bei deren
morderisch harter Arbeit im Steinbruch, bevor er bis zum Kriegsende als Kraft-
fahrer in der Leibstandarte Adolf Hitler diente und unter anderem in Frankreich,
Russland, Italien und Ungarn eingesetzt wurde.!42

Obwohl er aus einer ganz anderen sozialen Schicht kam, hatte auch W.A. kei-
ne erkennbaren Probleme mit dem ganz dhnlichen Dienst, den er zwischen Sep-
tember 1939 und Januar 1940 im Steinbruch des KZ Buchenwald tat. Der 1899
geborene, selbststindige und erfolgreiche Eisenwarenhindler war schon 1932
der NSDAP und SA beigetreten, 1933 zur SS gewechselt und in seinem Heimat-
ort als ,fanatischer und gewalttitiger Nationalsozialist bekannt. Nach 1945 be-
hauptete er, wie R.A. auch, rein gar nichts von Hiftlingsmisshandlungen mit-
bekommen zu haben. Allerdings fanden sich in seinem Spruchkammerverfahren
nicht nur Mitbiirger, die bezeugten, dass er sich mit seiner KZ-Erfahrung ge-
briistet hatte, sondern auch zwei ehemalige Hiftlinge, denen zufolge er als
besonders bertichtigter Aufseher bekannt und personlich an mehreren Totungs-
delikten beteiligt gewesen war. Nach seiner gesundheitsbedingten Entlassung aus
Buchenwald und einer von der SS finanzierten Kur iibernahm W.A. in seiner
Heimatstadt die kommissarische Fithrung der Allgemeinen SS und half den Ein-
satz polnischer Zwangsarbeiter zu organisieren, wobei er erneut als priigelnder
Gewalttiter auffiel.14?

Gesellschaftlich sogar noch besser gestellt war H.A., der 1911 geborene Sohn
eines Margarinefabrikanten, der es dank des Geldes seines Vaters nicht nur zum
Teilhaber und Geschiftsfithrer einer Kolonialwarengrof$handlung und eines ari-
sierten Textilwarenkaufhauses gebracht, sondern es 1934 auch geschafft hatte,
durch eine Spende die eigentlich zu diesem Zeitpunkt geltende Aufnahmesperre
zur Allgemeinen SS zu umgehen. Im September 1939 entging er der Einziehung

141 Ka1ENBURG: Militdr- und Wirtschaftskomplex, S.73 und 81.

142 Akten des Spruchkammerverfahrens gegen R.A. von 1947/48, in BA Koblenz, Z 42 11, Fall
1656.

143 Akten des Spruchkammerverfahrens gegen W.A. von 1946-1949, in BA Koblenz, Z 42 1V,
Fall 6827. Die Tatsache, dass in diesem Verfahren so viel ans Licht kam, war der Tatsache zu
verdanken, dass W.A. sich mit seinem ehemaligen Prokuristen tiberworfen hatte, der, ob-
wobhl selbst alles andere als ein Antifaschist, nun erheblich mehr Energie in die Beschaffung
von Belastungsmaterial investierte, als dies die 6ffentlichen Anklager im Regelfall taten.
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zur Wehrmacht bzw. zur Waffen-SS noch durch eine Sportverletzung am Knie.
Als diese ausgeheilt war, musste H.A. im Juni 1940 doch im Lager Sachsenhausen
antreten, wo er bis zum Mai 1942 als Schreiber in der Politischen Abteilung der
Kommandantur titig und dabei auch bei Gestapoverhoren anwesend war. Da-
nach wurde er dank seiner Beziehungen in eine Pariser Auflenstelle des SS-Wirt-
schafts- und Verwaltungshauptamts versetzt, die allerdings 1944/45 ausgerechnet
auf das Gelinde des KZ-Komplexes Dachau evakuiert wurde. Absurderweise
wollte H.A. selbst zu diesem Zeitpunkt tiberhaupt nichts von der dort herrschen-
den Untererndhrung, den grassierenden Seuchen und dem Massensterben kurz
vor der Befreiung des Lagers bemerkt haben.!44

Aufgrund des explosiven Wachstums des KZ-Systems — bis zum Kriegsende
entstanden 22 weitere Stamm- und rund 1200 Auflenlager, die Gesamtzahl der
Hiftlinge stieg bis Mitte 1944 auf iiber eine halbe Million Menschen — verlor die
SS schlieSlich ihr Aufseher-Monopol. Von den Anfang 1945 insgesamt circa 38 000
KZ-Wachminnern gehorten weniger als zehn Prozent zum ,,Schwarzen Orden®.
Der Rest bestand aus ,,volksdeutschen“ und ,,fremdvolkischen Helfern, die, wie
der Fall Demjanjuk zeigt, teilweise unter Zwang verpflichtet worden waren, dann
aber im Sinn der SS gut funktionierten, sowie aus circa 20000 &lteren oder kriegs-
versehrten Wehrmachtssoldaten, die ab 1944 in den KZ-Dienst abkommandiert
wurden. Die Ausbildung dieser Hilfskrifte sowie die Aufsicht iiber sie fihrten
aber in jedem Fall altgediente SS-Minner.14>

Ein zweites Beispiel fiir den besonders verbrecherischen Charakter von Waffen-
SS-Einheiten, in denen tiberdurchschnittlich viele Médnner der Allgemeinen SS
dienten, stellten die Truppen dar, die 1941 dem Kommandostab Reichsfiihrer-SS
unterstellt wurden. Dieser war im Vorfeld des ,,Unternehmens Barbarossa“ unter
dem Kommando von Kurt Knoblauch!4¢ gegriindet worden, um neben den vier
Einsatzgruppen des Reichssicherheitshauptamts weitere mobile Einheiten zum
Dienst hinter der Front in die UdSSR schicken zu konnen. Die rund 18 500 Mann
des Kommandostabs gehorten zwei SS-Kavallerie-Regimentern und zwei SS-In-
fanterie-Brigaden an. Der Kern der Mannschaften stammte aus SS-Totenkopt-
Standarten, die 1939/40 im Rahmen der Mobilmachung der Allgemeinen SS
entstanden waren und seitdem vor allem im Besatzungsdienst in Polen und in
Holland gedient hatten. Martin Ciippers hat aus Gerichtsakten der Nachkriegs-
zeit fiir eine der beiden Infanteriebrigaden einen Anteil vormaliger Angehoriger
der Allgemeinen SS von rund 40% errechnet.'#” Nach ihrem Einmarsch in die

144 Akten des Spruchkammerverfahrens gegen H.A. von 1947/48, in BA Koblenz, Z 42 1, Fall
1177.

145 OrrH: Bewachung, S.128-129; KAIENBURG: Militdr- und Wirtschaftskomplex, S.211-214;
PERZ.

146 Dieser 1885 geborene Berufsoffizier hatte in der Reichswehr gedient, bevor er sich 1933 der
NSDAP und der SA anschloss. 1935 wechselte er zur SS und wurde Hauptamtlicher in deren
Fithrungsamt. 1937-1940 arbeitete er als Mobilisierungsbeauftragter im Stab des Stellvertre-
ters des ,,Fithrers“. 1940 half er, Theodor Eickes Totenkopfdivision aufzubauen. 1940/41 war
er Waffen-SS-Befehlshaber in den Niederlanden. Zur Person CUPPERS, S. 65-66.

147 CuPpPERS, S. 84 und 353.
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Sowjetunion ermordeten die Midnner des Kommandostabs innerhalb weniger
Wochen 32000 Juden beiderlei Geschlechts und jeglichen Alters. In der Radikali-
sierung des Genozids gingen sie somit sogar den Einsatzgruppen und Polizei-
bataillonen voran. Bis Ende des Jahres 1941 betrug die Zahl ihrer jidischen Opfer
mindestens 57000. Im Winter 1941/42 brachten sie rund 25000 sowjetische
Kriegsgefangene um, 1942/43 wirkten sie im Generalgouvernement an zahlrei-
chen ,,Ghettoliquidierungen® der ,Aktion Reinhard“ mit, 1943 an der Nieder-
schlagung des Warschauer Ghettoaufstands.!48

Derart exzessiver Gewalteinsatz, der sich in erster Linie gegen jtdische Opfer
richtete, entsprang nicht zuletzt der ,kumulativen Radikalisierung® im Krieg.!4° Er
lag aber zumindest fiir die beteiligten Ménner der Allgemeinen SS durchaus auch
in der Binnenlogik ihres ,,Ordens“. Denn das Schwarze Korps hatte schon im No-
vember 1938, das heifst deutlich vor der berithmten Reichstagsrede Hitlers vom
30.Januar 1939,10 angekiindigt, man miisse die Juden als ,,Rasse von Mordern
und Verbrechern und Todfeinden des deutschen Volkes“ zumindest ghettoisieren.
Wenn sich dort aber die angeblich inhirente kriminelle Energie der Juden poten-
ziere, bleibe wohl nur noch, sie ,auszurotten [...] mit Feuer und Schwert“ und
zwar bis zu ihrer ,restlosen Vernichtung®.!>! Heinrich Himmler selbst bezeichnete
im Oktober 1943 die Tatsache, dass die SS zweieinhalb Jahre spiter nicht davor
zuriickgeschreckt war, diesen Worten Taten folgen zu lassen, als ,,niemals geschrie-
benes und niemals zu schreibendes Ruhmesblatt“ ihrer Geschichte.!>2

3. Die Reste der Allgemeinen SS im Reich

Als der langjihrige Fithrer des SS-Oberabschnitts Siidd und Polizeiprasident Miin-
chens, Friedrich Karl von Eberstein,!> im August 1946 in Niirnberg als Zeuge
vernommen wurde, gab er an, die Allgemeine SS habe ,praktisch im Kriege zu
bestehen aufgehort. Nahezu gleichlautend hatten sich zuvor schon die meisten
der 2836 Angehorigen der Schutzstaffel gedufSert, die im Internierungslager Korn-
westheim eidesstattliche Erklarungen tiber ihre SS-Mitgliedschaft abgegeben hat-
ten. Der Verteidiger der Schutzstaffel, Horst Pelckmann, tibernahm diese These

148 CUPPERS, S. 125-304. Speziell zu den Taten der SS-Kavallerie auch WILSON, S. 145-168.

1499 Zu einer Zusammenfassung dieses Konzepts aus der Feder Hans Mommsens aus dem
Jahr 2007 vgl. www.bpb.de/publikationen/MKUWND,2,0,Forschungskontroversen_zum_
Nationalsozialismus.html#art2 [Zugriff 19.5.2011].

150 Die Passage mit der Prophezeiung der ,Vernichtung der jiidischen Rasse in Europa“ fiir
den Fall eines neuen Weltkriegs online unter www.reichstagsprotokolle.de/Blatt2_n4_
bsb00000613_00017.html [Zugriff 19.5.2011].

151 Juden, was nun?“ in Das Schwarze Korps vom 24.11.1938.

152 Himmlers Posener Rede vor SS-Gruppenfiihrern vom 4.10.1943, in: DER PROZESS GEGEN DIE
HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1919-PS, S. 145-146.

153 Zur Person vgl. Kap.IIL.1.
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schlielich in seinem Schlussplidoyer.!>* Auch in die historische Forschung hat
sie Eingang gefunden. Bernd Wegner beispielsweise formulierte, von der Allge-
meinen SS sei durch die Einziehung zu Wehrmacht und Waffen-SS bzw. dadurch,
dass die SS-Fithrung sich ganz auf die Besatzungsherrschaft und den ,totalen
Krieg“ konzentrierte, ein ,,blofles Organisationsgerippe” iibrig geblieben.!5>

Wegners Urteil ist vor allem seiner Perspektive geschuldet. Im Vergleich zum
kometenhaften Aufstieg der Waffen-SS in den Jahren 1939 bis 1945 erscheinen die
Reste der Allgemeinen SS und ihre Aktivititen wihrend des Zweiten Weltkriegs,
um die es im Folgenden gehen soll, tatsdchlich skelettiert. Die Aussagen im Kon-
text des Niirnberger Prozesses dagegen dienten nicht der Wahrheitsfindung, son-
dern der Selbstentlastung. Da in Niirnberg nur die deutschen Kriegsverbrechen
und nicht alle Taten der Nationalsozialisten verhandelt wurden, sollten die Mit-
glieder der Allgemeinen SS dadurch vor einer Bestrafung bewahrt werden, dass
man so tat, als hitte diese am 1. September 1939 nahezu schlagartig ihren Betrieb
eingestellt.1>¢

Dabei hatte August Heiflmeyer, der Chef des SS-Hauptamts, schon im Septem-
ber 1938 wihrend der ,,Sudetenkrise® kategorisch festgestellt: ,,lm Mob-Falle wird
die Allgemeine SS nicht aufgeldst.“ Vielmehr sollten die Dienststellen der Ober-
abschnitte und Abschnitte voll erhalten bleiben, diejenigen der Standarten,
Sturmbanne und Stiirme zu ,,Fithrungsstiben“ mit je drei bis fiinf Mann verklei-
nert werden.!>” Am 2. September 1939 bekriftigte HeifSmeyer diesen Kurs, indem
er der Allgemeinen SS fiir die Kriegszeit drei Aufgaben tibertrug: die ,,Heranschaf-
fung des Ersatzes“ fiir die bewaffnete SS, die ,Betreuung der Familien, deren
Minner fort® seien, und die ,,Zusammenfassung der in der Heimat gebliebenen
Minner zum Dienst“.!>8

Als der Chef des im Juni 1939 neu gegriindeten SS-Personalhauptamts, Walter
Schmitt,!>® im November 1939 angesichts des eklatanten Mangels an geeigneten

154 DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd.20, S.323, Bd.21, S.659, und Bd. 35,
S.593.

155 WEGNER: Politische Soldaten, S.277.

156 Tn Ebersteins Fall ging die Strategie auf. Obwohl er ein Nationalsozialist der ersten Stunde
und qua Amt als Polizeiprasident und HSSPF fiir eine Vielzahl von NS- und Kriegsver-
brechen verantwortlich war, wurde er nach nur dreijihriger Internierung frei gelassen. Im
Entnazifizierungsverfahren wurde er zuerst als Minderbelasteter, dann als Belasteter und
schliefSlich als Mitldufer eingestuft. Zwei strafrechtliche Ermittlungsverfahren gegen ihn in
den 1950er und 1960er Jahren wurden ergebnislos eingestellt, so dass er bis zu seinem Tod
1979 als freier Mann in Oberbayern lebte. Vgl. ScHuLZ, Bd. 1, S.267-273.

157 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiflmeyer, vom 14.9.1938, in IPN-Archiv, GK 812, Bd.3,
Bl. 184. Vgl. auch Mob.Kalender des Oberabschnitts Siidost [0.D.; Anfang 1939], in IPN-
Archiv, GK 812, Bd. 6, Bl. 210-237.

158 Befehl des Chefs des SS-HA, HeifBmeyer, vom 2.9.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 357, BL. 63.

159 Der 1879 geborene Schmitt hatte 1899-1914 eine Offizierslaufbahn eingeschlagen, war aber
gleich zu Beginn des Ersten Weltkriegs in franzgsische Kriegsgefangenschaft geraten, aus der
er erst 1919 wieder zuriickkehrte. Nach seiner Entlassung aus der Reichswehr 1920 war er
bis Oktober 1931 Personalchef in einer Hamburger Weberei. Arbeitslos geworden, schloss er
sich zundchst der SA, 1932 der SS an, in der er rasch aufstieg. 1934 wurde er Personalrefe-
rent Himmlers, im folgenden Jahr Chef des Personalamts im neuen SS-Hauptamt, das fiir
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Fithrern fiir die expandierende Waffen-SS vorschlug, die ,,Fithrungsstibe“ ebenso
aufzugeben wie die Abschnittsdienststellen, schlug ihm recht einhellige Ableh-
nung seitens der anderen SS-Amtschefs und der regionalen SS-Fiihrer entgegen.
Man konne, wenn man die von HeifSmeyer gestellten Funktionen ausfiillen wolle,
nicht noch mehr Personal und Dienststellen aufgeben. Ein rein ehrenamtlicher
Betrieb, wie er wihrend der ,, Kampfzeit geherrscht habe, sei nicht moglich, da
im Gegensatz zu dieser keine arbeitslosen Aktivisten mehr zur Verfiigung stiin-
den.1%0 Schmitts Vorstof3 war gescheitert, was bedeutete, dass bei der Umstellung
der Allgemeinen SS vom Friedens- auf den Kriegsbetrieb weiter nach den Plinen
aus der Vorkriegszeit verfahren wurde.1¢!

Allerdings hatte Heiflmeyer in seinem Befehl vom Tag nach dem deutschen
Uberfall auf Polen den ,inneren Dienstbetrieb aus Sport, Schulung und SS-Fei-
ern im Gegensatz zu den neuen Kernaufgaben der Rekrutierung fiir die Waffen-
SS und der Fiirsorge fiir die Familien der Eingezogenen konditioniert. Er sei nur
aufrechtzuerhalten, ,solange es moglich ist“.102 Diese Machbarkeit wurde neben
den Einziehungen, die dazu fithrten, dass in einigen Stiirmen Ende 1939, Anfang
1940 nur noch eine Handvoll SS-Ménner vorhanden waren,!03 dadurch einge-
schrinkt, dass seit Kriegsbeginn die Organisation der Férdernden Mitglieder der
SS164 ebenso ruhte wie die Beitragspflicht der vollwertigen SS-Angehdorigen. Die
Allgemeine SS war nun voll auf die Zuwendungen des Schatzmeisters der NSDAP,
Franz Xaver Schwarz, angewiesen, der aber klargestellt hatte, dass man maximal
mit der Hilfte der alten Sachetats rechnen kénne.!®> In dieser Lage richtete ein
Sturmbann der 81. Standarte die bezeichnende Frage an den Oberabschnitt Siid-
west, ,wie der Dienstbetrieb [...] durchgefithrt werden soll, wenn [...] keinerlei
Mittel dazu zur Verfiigung stehen“.10 Groflereignisse wie die Wintersonnwend-
feier 1939 oder die Beteiligung an den Festivititen zum 30.Januar oder zum

alle Fithrerpersonalien der Schutzstaffel zustindig war. 1942 wurde er aufgrund einer Er-

krankung an der Spitze des SS-Personalwesens durch Maximilian von Herff ersetzt. Im Sep-

tember 1945 wurde Schmitt in Prag hingerichtet. Vgl. BA Berlin, SSO Walter Schmitt.

Schreiben des Chefs des SS-Personalhauptamts an den Chef des SS-HA vom 27.11.1939, in

BA Berlin, NS 31, Bd. 67, Bl. 1; Befehlsentwurf des SS-HA betr. die Allgemeine SS wihrend

des Krieges und Anschreiben des SS-HA an Pohl, Schmitt und Scharfe vom 6.12.1939, in BA

Berlin, NS 31, Bd. 67, Bl. 31-34 und 37; Schreiben diverser Oberabschnittsfithrer ans SS-HA

von November und Dezember 1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 67, Bl 4-19; Stellungnahmen

von SS-Amtschefs zum Befehlsentwurf des SS-HA vom 6.12.1939, in BA Berlin, NS 31,

Bd. 67, Bl.42-44 und 51.

Befehl des Chefs des SS-HA betr. die Allgemeine SS wihrend des Krieges vom Dezember

1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 67, Bl. 52ff.

162 Befehl des Chefs des SS-HA, HeifBmeyer, vom 2.9.1939, in BA Berlin, NS 31, Bd. 357, Bl. 63.

163 Schreiben des Fiihrers des Sturms 7/79 an den Sturmbann I1/79 vom 17.1.1940 und Schrei-
ben des Fithrers des Sturms 5/79 an den Sturmbann II/79 vom 19.1.1940, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 64.

164 Vol Kap.IV.4.

165 Befehle des Verwaltungsamts des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 15. und 30.9.1939, in
StA Marburg, 327/2b, Bd. 55.

166 Schreiben des Fithrungsstabes des Sturmbanns 11/81 an die 81. Standarte vom 1.11.1939, in
StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 74.

16

=)

16

=



3. Die Reste der Allgemeinen SS im Reich 287

20. April 1940 wurden reichsweit abgesagt.'®” Dienstsport und Schulungen fan-
den im ersten Kriegsjahr fast nur noch an groflen Ristungsstandorten und in
einigen Grof3stddten statt, wo besonders viele ,,uk-gestellte” SS-Mianner zu finden
waren.!08

Im Vergleich zu den anderen Gliederungen und angeschlossenen Verbinden
der NSDAP war die Allgemeine SS wihrend des Zweiten Weltkriegs trotz all die-
ser Einschriankungen privilegiert. Denn seit einem Hef3-Erlass tiber die ,,Zusam-
menfassung aller Krifte der Partei im Kriege von Mitte September 1939 durften
die ,Hoheitstrager der Politischen Organisation die Mitarbeiter der SA, des
NSKK, der HJ, der NS-Berufsverbinde usw. jederzeit und ohne weitere Absprache
zur Parteiarbeit heranziehen. Zudem wurden ihre Kader im Kriegsverlauf durch
mehrere von Hitler bzw. dem Hef3-Nachfolger, Martin Bormann, angeordnete
yStilllegungen zugunsten der ,Freimachung® fiir Riistungsbetriebe, die Wehr-
macht oder die Stibe der Gau- und Kreisleiter der NSDAP ausgediinnt. Aus-
genommen von all diesen Eingriffen der Parteizentrale war allein die Schutz-
staffel.169

Die verbliebenen Dienststellen der Allgemeinen SS auf der Ebene der Reichs-
fithrung,!70 der Oberabschnitte und der Abschnitte befassten sich ab Herbst 1939
primér mit drei Aufgaben. Erstens wurden wie zuvor schon in Osterreich, dem
Sudetenland, Bohmen und Mihren und dem Memelland auch in den ans Reich
angegliederten westpolnischen Gebieten sowie in Elsass-Lothringen Einheiten der
Allgemeinen SS aufgestellt. In den neuen ,Reichsgauen® im Osten entstanden die
beiden Oberabschnitte Weichsel mit Sitz in Danzig und Warthe mit Sitz in Posen.
Als Mitglieder wurden neben zuvor in Polen lebenden ,,Volksdeutschen® auch
Deutschstimmige geworben, die infolge der Abmachungen des Hitler-Stalin-
Pakts aus der UdSSR ausgesiedelt wurden. Thnen wie auch den beitrittswilligen
Elsdssern wurde ein verkirztes Aufnahmeverfahren angeboten, in dem noch arzt-

167 Befehle Himmlers vom 4.12.1939, 25.1.1940 und 15.4.1940, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3909,
Bl. 13, 18 und 20.

168 Schreiben des Fithrers des Oberabschnitts Siidwest, Kaul, ans SS-HA vom 28.11.1939, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 67, Bl. 8-10; Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 27.8.1940, in StA
Marburg, 327/2b, Bd. 56.

169 Norzen: NSDAP, S.112, 140-142 und 164-165. Zur Sonderstellung der SS wihrend des
Weltkriegs auch NoLzeN: Der ,,Fiihrer®, S. 64-67.

170 Dass auch hier der Fokus wihrend des Krieges immer stirker auf der Waffen-SS bzw. der
Austibung der Besatzungsherrschaft lag, zeigen die Ausgliederungen aus dem SS-Hauptamt.
Neben dem bereits erwdhnten Personalhauptamt war 1939 auch Pohls SS-Verwaltung als
Hauptamt Verwaltung und Wirtschaft selbststindig geworden. Dieses wiederum wurde 1942
mit dem zunéchst beim Reichsinnenministerium angegliederten Hauptamt Wirtschaft und
Bauten zum Wirtschafts- und Verwaltungshauptamt fusioniert. Die dritte wichtige Abspal-
tung stellte 1940 das Fithrungshauptamt der Waffen-SS dar. Auch das RuSHA beschiftigte
sich kaum noch mit der Allgemeinen SS, sondern nahezu ausschliefllich mit der Siedlungs-
politik bzw. der ,rassischen“ Neuordnung Europas, so dass fiir die Allgemeine SS vor allem
die Reste des SS-Hauptamts zustindig waren. Vgl. BUCHHEIM: Herrschaftsinstrument, S.201-
211. Zum RuSHA im Krieg HEINEMANN: Rasse, S. 127ff.
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liche und ,rassische® Musterungen vorgenommen, jedoch keine Abstammungs-
nachweise oder Fithrungszeugnisse mehr eingefordert wurden.!7!

Zweitens assistierte die Allgemeine SS, wie im Befehl HeifSmeyers vom 2. Sep-
tember 1939 vorgesehen, weiterhin Bergers neuem Ergédnzungsapparat!72, unter
anderem indem sie Anzeigenkampagnen in der Regionalpresse schaltete und
Ausbilder bzw. Fiihrer fiir den HJ-Streifendienst stellte, der bis November 1940
auf 50000 Jugendliche ausgebaut wurde.l”? Dass es dabei primir um den Nach-
schub fiir die Waffen-SS und allenfalls noch sekunddr um die Ergdnzung und
Verjiingung der Allgemeinen SS selbst ging, verdeutlichen die Zahlenverhiltnisse.
Bei Kampagnen im Bereich der 13. Standarte wurden 1940 bis 1943 315 Minner
fiir die Waffen-SS und nur 23 fiir die Allgemeine SS angeworben. Im Gebiet der
63. Standarte betrug die Relation gar 297 zu zwei. Im Februar 1944 ordnete der
Stabsfiihrer des Oberabschnitts Siidwest ausdriicklich an, fiir die Allgemeine SS
nur noch solche jungen Ménner zu rekrutieren, ,die sich fiir die Waffen-SS nicht
entschieden haben*.174

Drittens iibernahm die Allgemeine SS eine fithrende Rolle bei der Betreuung
der SS-Minner, die sich in den Einheiten der Waffen-SS oder der Wehrmacht im
Kriegseinsatz befanden, ihrer zuhause gebliebenen Familien, der kriegsversehrten
SS-Angehorigen sowie der Witwen und Waisen der ,Sippengemeinschaft® der
Schutzstaffel.1”> Zur Erfiillung dieser Aufgaben, die im Lauf des Krieges mit der
Expansion der Waffen-SS sowie den steigenden Zahlen von Verwundeten und To-
ten immer umfangreicher wurden, rief die Reichsfiihrung-SS 1939/40 eine ganze

171 Befehl des Chefs des SS-HA, Heiffmeyer, vom 24.8.1939, in IPN-Archiv, GK 812, Bd.7,
Bl.223; Befehl des Chefs des SS-HA, Heifmeyer, vom 31.10.1939, in BA Berlin, NS 31,
Bd. 342, Bl. 158; Befehl des Chefs des SS-HA vom 19.1.1940, in IPN-Archiv, GK 810, Bd. 1,
Bl.30; Befehl des Chefs des Erginzungsamts der Waffen-SS, Berger, vom 13.9.1940, in BA
Berlin, NS 31, Bd. 366, Bl. 113; Befehl des Chefs des Ergianzungsamts der Waffen-SS, Berger,
vom 2.10.1940, in BA Berlin, NS 31, Bd. 366, Bl. 120.

172 Vgl. Kap. V1.2.

173 Zu einer Werbungskampagne vom September 1939 vgl. geheimer Befehl des Chefs des SS-

HA vom 1.9.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61; geheimer Befehl des Stabsfiihrers des

Oberabschnitts Stidwest vom 5.9.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61; Schreiben des

Fithrers der 79. Standarte an die HJ-Bannfiihrer in seinem Gebiet vom 6.9.1939, in StA

Ludwigsburg, PL 506, Bd.61; Schreiben des Fiihrers der 79. Standarte an den Abschnitt

XXIX vom 9.9.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.61. Zur Kooperation mit dem Strei-

fendienst s. NOLZEN: Streifendienst, S.26 und 31-33; REmMPEL: Hitler’s Children, S. 64-66 und

70; diverse Unterlagen zur Anwerbung fiir den HJ-Streifendienst bzw. aus diesem fiir die SS

in den Jahren 1940-1944, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 69.

Schreiben des Fithrers des Oberabschnitts Stidwest, Hofmann, an den HJ-Verbindungsfiih-

rer bei der 63. Standarte, Schuh, vom 6.3.1943 und 8.10.1943, in StA Ludwigsburg, PL 506,

Bd. 69; Schreiben des Fiihrers des Oberabschnitts Stidwest, Kaul, an den HJ-Verbindungs-

fithrer bei der 13. Standarte, Breitweg, vom 6.3.1943, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.95;

Befehl des Stabsfiihrers des Oberabschnitts Stidwest vom 14.2.1944, in StA Ludwigsburg, PL

506, Bd. 96.

Inwiefern auch die SS-Fiirsorge von der Sorge vor einem vermeintlich neuerlichen ,Dolch-

stof“ motiviert wurde, die — vgl. NoLzEN: NSDAP, S. 128 — hinter den parallelen Mafinah-

men der NSDAP stand, ist angesichts der fragmentarischen Quellenlage schwer zu kldren.
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Reihe von Einrichtungen ins Leben.!7¢ Wie bereits erwdhnt, war es unmittelbar
nach Kriegsbeginn gelungen, auch den Ménnern der Waffen-SS und ihren Fami-
lien ein Anrecht auf die Versorgungsleistungen zu verschaffen, die den Wehr-
machtsangehorigen laut dem Wehrmachtsfiirsorge- und Versorgungsgesetz vom
26.August 1938 und dem Einsatzftirsorge- und Versorgungsgesetz vom 6. Juli
1939 zustanden. Stolz lie Himmler im Schwarzen Korps verkiinden, nun werde
Hfur alle [...] gesorgt* und zwar ,rasch, unbiirokratisch und ausreichend*.177 Als
Pendant zu den Wehrmachtsfiirsorge- und Versorgungsimtern bei den Wehr-
kreiskommandos entstand das SS-Hauptfiirsorge- und Versorgungsamt beim
Reichsinnenministerium, an dessen Spitze Hermann Haertel stand, der schon seit
1935 die SS-Fiirsorge leitete!”8. Haertels neues Amt verfiigte iiber AufSenstellen
am Dienstsitz jedes Hoheren SS- und Polizeifithrers.!”

Um sicherzustellen, dass die SS-Ménner und ihre Familien mehr als das gesetz-
lich vorgeschriebene Minimum erhielten, wurde im Herbst 1939 eine zusitzliche
Dienststelle im Sippenamt des Rasse- und Siedlungshauptamtes geschaffen, die in
den folgenden zwei Jahren 1400 Feldpostpickchen, 12000 Leithefte und 28000
Exemplare des Schwarzen Korps an die Frontsoldaten der SS schickte und in 450
Fillen besondere Familienbeihilfen gewihrte. Ahnliche Initiativen gingen auch
von den regionalen Einheiten der Allgemeinen SS aus, die den Kontakt zu ihren
an der Front befindlichen Angehérigen mit Mitteilungsblittern und Geschenk-
sendungen pflegten.!80

Zur systematischen Betreuung verwundeter SS-Minner, die in Lazaretten in
seinem Zustandigkeitsgebiet lagen, griindete beispielsweise der Fiihrer des Ober-
abschnitts Fulda-Werra, Josias zu Waldeck und Pyrmont,'8! Anfang 1940 einen
»5S-Kriegsverletzten-Hilfsdienst. Zur Mitarbeit rief er vor allem die Briaute und
Ehefrauen der SS-Angehorigen auf. Neben regelmifligen Besuchen sollten sie den
Genesenden ausreichend Bettlektiire, frische Wische und auf Wunsch Freikarten
fiir Kinos, Konzerte und Theaterauffiihrungen beschaffen.!82

176 Zum Stellenwert, den Himmler personlich diesem Komplex beimaf, vgl. sein Schreiben an
die Witwe eines gefallenen SS-Manns vom 1.7.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.219.

177" Fiir alle wird gesorgt® in Das Schwarze Korps vom 21.9.1939.

178 Vgl. Kap.V.2.

179 Hilfe fiir Angehorige der bewaffneten SS“ in Das Schwarze Korps vom 2.11.1939.

180 Rechnung fiir die Lieferung von Schokolade und Pralinen fiir Feldpostpakete an den Ober-
abschnitt Siidwest vom 23.11.1939, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 95; Befehl des Fiihrers
der 79. Standarte vom 29.11.1940, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 61; Feldpostkarte des
SS-Manns E.G. an die 79. Standarte vom 27.8.1941, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd.61;
Tatigkeitsbericht der Hauptabteilung IV des RuSHA-Sippenamts vom 3.10.1941, in BA Ber-
lin, NS 2, Bd. 57, Bl. 87-91; Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 13.8.1943, in BA Ber-
lin, NS 31, Bd. 357, Bl. 103.

181 Zur Person vgl. Kap.IL1.

182 Befehl des Fiithrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, zu Waldeck, vom 26.2.1940, in StA
Marburg, 327/2b, Bd. 56; Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, zu Waldeck,
vom 18.1.1941, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 57. Zu dhnlichen Aktivititen im Oberabschnitt
Stidwest vgl. Rundschreiben des Stabsfiihrers des Abschnitts XXIX vom 24.5.1940, in StA
Ludwigsburg, PL 506, Bd. 98; Befehl des Stabsfiihrers der Allgemeinen SS im Oberabschnitt
Stidwest, Miiller, vom 28.8.1941, in StA Ludwigsburg, PL 506, Bd. 81.

~



290 VL. Die Auszehrung der Allgemeinen SS

Die umfangreichste Versorgung erhielten jedoch die Witwen und Waisen gefal-
lener SS-Mianner. Mitte September 1939 richtete der Chef des Personalhauptam-
tes, Walter Schmitt, auf Befehl Himmlers eine ,Sammelstelle fiir Verluste der SS
im Krieg® ein, der Auflenstellen in jedem Oberabschnitt und feste Beauftragte in
jeder Standarte und jedem Sturm zugeordnet wurden. Dieser neue Apparat hatte
in jedem Einzelfall ,,die Lebensméglichkeit der Hinterbliebenen® zu eruieren und
in Zusammenarbeit mit Haertels Dienststellen sowie dem SS-Verein ,Lebens-
born“ Fiirsorgemafinahmen zu ergreifen. Diese umfassten die Vermittlung von
»SS-Kameraden als Berater, Vormund oder Vermdgensverwalter, den Beistand
beim Kontakt zu staatlichen oder parteiamtlichen Fiirsorgeeinrichtungen, gege-
benenfalls bis hin zur Rechtshilfe, die Gewdhrung von einmaligen oder regel-
mifligen finanziellen Beihilfen und schliefllich die Verteilung von Kleider- oder
Lebensmittelgeschenken zum Beispiel anlésslich des ,,Julfestes“.!183 Allerdings wa-
ren diese Leistungen vom ,wiirdigen Verhalten“ der Empfinger abhingig. Wenn
die Witwen der gefallenen SS-Minner sich aus Sicht der Schutzstaffel Verfehlun-
gen zuschulden kommen lieflen, wollte man hingegen dafiir sorgen, dass ihnen
das Sorgerecht fiir ihre Kinder entzogen wurde, um sicherzustellen, dass diese ,,im
wahren SS-Geiste heranwachsen.184

All diese Fiirsorgemafinahmen gingen weit tiber die staatlichen Pflichtleistun-
gen, aber auch iiber das hinaus, was die NSDAP ihren ,,Parteigenossen® im Kriegs-
einsatz zukommen lieB!8°. Um sie trotz des Ausfalls der FMO sowie der SS-Bei-
trage finanzieren zu konnen, griffen die SS-Fiihrer zu einer Reihe von Tricks. Ers-
tens wurde die offiziell ruhende Fordernde Mitgliedschaft teilweise vor Ort unter
Tarnbezeichnungen wie ,,Opferring® oder ,FM-Kameradschaft® reaktiviert. Im
Oberabschnitt Fulda-Werra kam das beispielsweise in Erfurt, Frankfurt am Main,
GiefRen, Fulda und Aschaffenburg vor.!8¢ Zweitens liefen zahlreiche SS-Fiihrer
seit 1939 nichtgenehmigte Spendensammlungen durchfithren. 1940/1941 be-
schwerte sich der Schatzmeister der NSDAP und wichtigste regulidre Geldgeber
der Allgemeinen SS, Franz-Xaver Schwarz, mehrfach bei Heinrich Himmler, Au-
gust HeifSmeyer und Oswald Pohl iiber dieses Gebaren, das seiner Meinung nach

183 Befehl des Chefs des SS-Personalhauptamts, Schmitt, vom 19.9.1939, in StA Marburg,
327/2b, Bd.55; Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Rhein vom 24.10.1939, in StA Mar-
burg, 327/2a, Bd.82; Befehl Himmlers vom 19.6.1940, in StA Marburg, 327/2b, Bd.56;
Lebensborn-Broschiire betr. allgemeine Richtlinien fiir die Fiirsorge fiir die Hinterbliebenen
der gefallenen SS-Kameraden [o.].; ca. 1940/41], in IfZ-Archiv, DC 012.003; Befehl des
Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra vom 14.10.1941, in StA Marburg, 327/2b, Bd.57;
Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, zu Waldeck, vom 3.1.1942, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd. 56.

184 Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, i.V. Hellwig, vom 26.2.1940, in StA
Marburg, 327/2b, Bd.56; Befehl des Chefs des Hauptamts SS-Gericht, Scharfe, vom
17.4.1941, in BA Freiburg, NL 756, Bd. 55a.

185 Zur relativen Zuriickhaltung der NSDAP in Sachen zusitzlicher Kriegsfiirsorge vgl. NOLZEN:
NSDAP, S.128-135.

186 Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, zu Waldeck, vom 9. 5.1940, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd. 56; Skizze Wolfgang Vopersals zur FMO [o.D.], in BA Freiburg, NL 756,
Bd. 46b.
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einen ,unertraglichen Umfang“ angenommen hatte. Die ,stindige Bettelei bei
den Geschiftsleuten und Wirtschaftsunternehmen®, bei der zumindest auch ,,mo-
ralischer Druck® ausgeiibt werde, miisse authéren.!8” Die daraufhin wiederholt
von Himmler erlassenen Sammlungsverbote fruchteten jedoch nicht. Schwarze
Kassen gehorten, wie ein gertigter Oberabschnittsfiihrer Himmler gestand, zur
iblichen Praxis aller Hoheren SS- und Polizeifiihrer.188 Diese wurden drittens,
auch das raumte der betreffende Oberabschnittsfiihrer, Ernst-Heinrich Schmau-
ser, offen ein, zudem aus Geldern gespeist, die die SS fiir die Uberlassung von
Zwangsarbeitern kassierte. Dass schlief3lich viertens sogar Beute aus SS-Massen-
morden zur Verteilung kam, legen die erhaltenen Quellen zumindest nahe. Wie
sonst liefSe sich erkldren, dass Heinrich Himmler den Chef des fiir die besondere
Familienfiirsorge zustindigen Rasse- und Siedlungshauptamts, Otto Hofmann,
am 14. September 1942 in einem Geheimschreiben informierte, er werde zur Ver-
teilung anldsslich des ,Julfestes“ 1942 unter anderem 8454 Paar Striimpfe, 970
Kinderkleidchen, 72 Damenmaéntel, 199 Damenregenméntel und 217 Paar Fiust-
linge erhalten?!89

Im Sommer 1940, als nach dem Sieg gegen Frankreich und vor der definitiven
Entscheidung zum Uberfall auf die Sowjetunion eine kurze Zeit lang Hoffnung
auf ein schnelles und siegreiches Kriegsende und die Riickkehr zahlreicher SS-
Angehoriger ins Deutsche Reich bestand, unternahm Gottlob Berger, mittlerweile
Chef des fiir die Allgemeine SS zustindigen SS-Hauptamts, einen Vorstof3, diese
in Sachen Sport und Schulung zu reaktivieren.!?0 Darauthin nahmen bis August
1941 beispielweise 36 leistungssportlich orientierte SS-Sportgemeinschaften ihren
Betrieb wieder auf. Das war nur eine weniger als vor dem Krieg.!%!

Tatsdchlich befanden sich bis 1945 relativ konstant zwischen 40000 und 60000
Minner der Allgemeinen SS und somit rund ein Viertel ihres alten Mitglieder-

187 Schreiben Schwarz® an Himmler vom 17.12.1940 und zwei Schreiben Schwarz® an Berger
bzw. Pohl vom 15.8.1941, in BA Berlin, NS 19, Bd. 2382, Bl. 1 und 4-6.
188 7u Himmlers Verboten u.a. Befehl des Fiihrers des Oberabschnitts Fulda-Werra, zu
Waldeck, vom 12.6.1941, in StA Marburg, 327/2b, Bd.57. Zum Gestdndnis der Verstofle
dagegen Schreiben des HSSPF Siidost, Schmauser, an Himmler vom 2.2.1943, in BA Berlin,
NS 19, Bd. 2266, Bl. 15-16.
Geheimes Schreiben Himmlers an den Chef des RuSHA, Hofmann, vom 14.9.1942, in: HEI-
BER: Reichsfiihrer, S.147-148. Vgl. auch Schreiben von Himmlers personlichem Referenten,
Brandt, an den Chef des SS-HA, Berger, und den Chef des RuSHA, Hofmann, vom 5.12.1942,
in: HEIBER: Reichsfithrer, S.171. Zur Verteilung vor Ort am Bsp. des Oberabschnitts Stidost
vgl. die Unterlagen in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 13. Die denkbare Alternative, dass die unge-
wohnlichen Stiickzahlen darauf zuriickzufiihren sind, dass es sich um gespendete Kleidungs-
stiicke handelte, passt nicht zur unbedingten Geheimhaltung dieser ,Sonderaktion®. ,,Volks-
gemeinschaftliche Spenden wurden in der Regel im Schwarzen Korps oder andernorts pro-
pagandistisch verwertet.
Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 27.8.1940, in StA Marburg, 327/2b, Bd. 56.
Zur Wiederbelebung des SS-Sports Befehl Himmlers vom 16.12.1940, in BA Berlin, NS 19,
Bd. 3909, Bl. 24; Schreiben des Fiihrers des Oberabschnitts Siidwest, Kaul, an Himmler vom
7.5.1941, in BA Berlin, NS 19, Bd.3041, Bl.25-26; Schreiben des Inspekteurs fiir Leibes-
iibungen an Himmler vom 22.8.1941, in BA Berlin, NS 19, Bd.3041, Bl.33-36; Befehl
Himmlers vom 27.8.1942, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3041, BL. 61.
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bestandes in der Heimat, so dass es durchaus eine Zielgruppe fiir die Wiederbe-
lebung des Dienstbetriebs gab.!9? Allerdings war diese noch heterogener und ins-
gesamt weniger einsatzfihig als vor dem Krieg. Neben 18-jihrigen HJ-Abgingern,
die vor der Einziehung zur Waffen-SS kurzfristig bei der Allgemeinen SS unter-
gebracht wurden, um sie nicht doch noch an die Wehrmacht zu verlieren,!93
standen nun ,uk-gestellte“ Riistungsarbeiter, die die SS-Fiithrung nicht mehr so
einfach fiir ihren Dienstbetrieb beurlauben lassen konnte, und schliefSlich zu-
riickkehrende Kriegsversehrte, die ebenfalls vielfach nur beschrankt dienstfihig
waren.

Die Hoffnung auf weitere Entlassungen aus Wehrmacht und Waffen-SS erwies
sich dagegen als triigerisch. Vielmehr kam es, wie beschrieben,'* im Vorfeld des
»Unternehmens Barbarossa“ und dann infolge der immer verheerenderen Kriegs-
lage stetig zu weiteren Einberufungen. In dieser Situation ordnete Berger im Mirz
1943 an, den ,6ffentlichen Sportbetrieb in der SS erneut einzustellen. Allenfalls
intern sollte noch an der ,,Korperertiichtigung im Hinblick auf den zukiinftigen
Wehreinsatz“ gearbeitet werden.!?> Im Bereich der Schulung, wo bis 1939 stets
die unbedingte Figenstindigkeit der SS gehiitet worden war,!% lief Berger die im
Reich verbliebenen SS-Minner ab Anfang 1942 die allgemeinen NSDAP-Schu-
lungsabende besuchen. Selbst dort, wo noch eigene ,,Gemeinschaftsstunden der
Allgemeinen SS veranstaltet wurden, waren diese nun nach den ,Reichsthemen®
auszurichten, die Alfred Rosenberg in seiner Funktion als ,,Beauftragter des Fiih-
rers fiir die Uberwachung der gesamten geistigen und weltanschaulichen Schu-
lung und Erziehung der NSDAP“ festlegte.!®7 Dass der Schulungsapparat, den das
Rasse- und Siedlungshauptamt parallel zu den Einheiten der Allgemeinen SS auf-
gebaut hatte, 1942-1945 faktisch nicht mehr existierte, zeigt auch der Befehl Ber-
gers vom Januar 1944, SS-Totenfeiern gegebenenfalls von den ,Hoheitstragern®
der NSDAP leiten zu lassen.1%8

Mit ihren Fiirsorgeaufgaben und dem ,Menschenfang auf der Strafle, im Thea-
ter oder sonst irgendwo“1% fiir die Waffen-SS war die Allgemeine SS zumindest
in der zweiten Kriegshilfte weitgehend ausgelastet. Das verdeutlicht nicht zuletzt

192 Aufstellung des Statistisch-Wissenschaftlichen Instituts des Reichsfiihrers-SS tiber die Stirke
der SS am 31.12.1943, in BA Freiburg, NL 756, Bd. 47b; Aufstellung des Statistisch-Wissen-
schaftlichen Instituts des Reichsfiihrers-SS iiber die Stirke der SS am 30.6.1944, in: DER
PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, Dok. 878-D, S. 627; Schitzung des Inter-
nationalen Militirgerichtshofes von 1946, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRE-
CHER, Bd. 1, S.302; SHALKA, S.396-398.

193 RempeL: Hitler’s Children, S. 208.

194 Vgl. Kap. VI1.2.

195 Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 6.3.1943, in BA Berlin, NS 31, Bd. 350, Bl. 183;
Befehl des Fithrers des Oberabschnitts Siidwest, Hofmann, vom 15.3.1944, in StA Ludwigs-
burg, PL 506, Bd. 96.

196 Vgl. Kap. V.4.

197 Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 22.1.1942, in BA Berlin, NS 31, Bd.353, BL.21;
Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 16.10.1942, in BA Berlin, NS 31, Bd. 357, BL. 79.

198 Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 17.1.1944, in BA Berlin, NS 31, Bd. 353, BL. 29.

199 Rede Himmlers vor SS-Fithrern in Berlin am 9.6.1942, in: SMITH/PETERSON, S. 157.
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die Tatsache, dass sie bei der Durchfithrung neuer, kriegsbedingter Kernaufgaben
im Dienst des Regimes keine Rolle mehr spielte. Die Uberwachung der seit 1939
stetig steigenden Zahl der auslindischen Fremd- und Zwangsarbeiter auf dem
Gebiet des Deutschen Reiches — Ende 1944 waren es 7,5 Millionen —2% {ibernah-
men ,,Stadt-“ und ,,Landwachten® bzw. ,,Werkschutztruppen®. Diese wurden aus
allen Teilen der NS-,,Bewegung® rekrutiert. 1944 gehorten ihnen insgesamt rund
eine Million deutscher Mdnner an. Gefithrt wurden sie von den ortlichen Polizei-
dienststellen.?01 Selbst bei der Bewachung der ab Herbst 1942 aufgestellten finf
SS-Baubrigaden bzw. acht SS-Eisenbahnbrigaden, in denen insgesamt rund 20 000
KZ-Hiftlinge 6rtlich mobil Zwangsarbeit leisten mussten, griff die Schutzstaftel
neben einer kleinen, hauptamtlichen Kerntruppe auf eine Mischung aus Polizei-
reservisten, abkommandierten Soldaten, Personal der Verwendungsbetriebe und
Minnern zuriick, die per Notdienstverordnung aus allen NS-Organisationen bzw.
sogar aus der allgemeinen Bevilkerung eingezogen wurden.202

Hinsichtlich der Durchfithrung der Luftschutzmafinahmen und der Bewdlti-
gung der Bombenschiden iibernahm an der Seite von verschiedenen zentralen
und kommunalen Behorden ab dem Frithjahr 1942 die NSDAP mit eigenen ,,Ein-
satzbereitschaften“ die fithrende Rolle.203 Als Himmler im Mai 1943 eine stirkere
Beteiligung der Allgemeinen SS an diesen Aufgaben forderte, meldete beispiels-
weise der Oberabschnitt Siidost, dass man dafiir gerade einmal 303 Mann zur
Verfiigung stellen konne.204

Im September 1944 schliellich ordnete Hitler die Aufstellung eines ,,Volks-
sturms“ aus allen ,waffenfihigen deutschen Mannern im Alter zwischen 16 und
60 Jahren an. Himmler war daran zwar in seiner neuesten Funktion als ,,Befehls-
haber des Ersatzheeres“ beteiligt. Das direkte Kommando tiber die im Reichs-
gebiet aufgestellten, militarisch insgesamt wertlosen Einheiten dieses allerletzten
Aufgebots des Dritten Reichs tibernahmen nach heftigen Auseinandersetzungen
zwischen Martin Bormann und Himmlers Beauftragtem fiir den ,,Volkssturm®
Gottlob Berger, aber nicht SS-Fiihrer, sondern die ,,Hoheitstrager der NSDAP.205

200 Immer noch mafigeblich HERBERT: Fremdarbeiter. Daneben v. a. SPOERER.

201 YELTON, S. 170.

202 FINGS, S.76-83 und 312.

203 Zum behordlichen Luftschutz BRINKHUS und GoTTo. Zum Engagement der NSDAP NOLZEN:
NSDAP, S.151-159, und Suss: Tod, S. 226ff.

204 Befehl Himmlers vom 26.5.1943, in StA Marburg, 327/2b, Bd.57; Befehl des Fiihrer des
Mob.Stabes des Oberabschnitts Siidost vom 23.8.1943, in IPN-Archiv, GK 812, Bd. 18, Bl. 1.
Zur sonstigen beschrinkten Mitwirkung des Oberabschnitts an Luftschutzaufgaben vgl.
IPN-Archiv, GK 812, Bd. 23.

205 YELTON; NOLZEN: NSDAP, S. 182-187.
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4. GréRenwahn und Kompensationsfantasien —
Plane fiir die Zeit nach dem ,Endsieg”

Vom Herbst 1939 bis zum Herbst 1941 errangen die deutschen Truppen eine
beeindruckende Welle von ,,Blitzsiegen®. Sie besetzten bzw. annektierten den Wes-
ten Polens, Norwegen, Dinemark, die Beneluxstaaten, das nordliche und mittlere
Frankreich, grofle Teile des Balkans und Griechenlands und schliellich hundert-
tausende Quadratkilometer sowjetischen Bodens. Seit Napoleons Tagen hatte es
kein vergleichbares Kontinentalimperium mehr gegeben. Wie damals schien es
blof} noch eine Frage der Zeit, bis auch die letzten verbliebenen Gegner — erneut
England und Russland — in die Knie gehen wiirden. Obwohl gerade diese histori-
sche Parallele nachdenklich hitte stimmen kénnen und der ,,Endsieg® eben noch
nicht erreicht war, liefen im Deutschen Reich nun umfassende, tendenziell mega-
lomane Planungen an, wie die eroberten Gebiete mittel- und langfristig gestaltet
werden sollten. Wie schon im Ersten Weltkrieg, als die Deutschen an der heute
vielfach ,vergessenen Front® im Osten enorme Gelindegewinne verzeichneten
und unter dem Kommando der dortigen Oberbefehlshaber, Paul von Hinden-
burg und Erich Ludendorff, eine kurzlebige Kolonialherrschaft errichteten,20¢ be-
fliigelte gerade der vermeintlich unzivilisierte ,,Lebensraum im Osten, wo Riick-
sichten auf Traditionen und lastige Sachzwinge iiberfliissig erschienen, die Phan-
tasie der deutschen Planer.

Neben inhaltlichen Fragen ging es bei diesen Aktivititen auch um Macht, denn
wer dariiber entschied, wie Ost- und Mitteleuropa unterjocht werden wiirde, hat-
te gute Karten, auch bei der tatsdchlichen Verteilung der Beute des deutschen
Angriffskriegs zum Zug zu kommen. Entsprechend vielstimmig war der Chor der
Personen, Organisationen und Institutionen, die in der Polykratie des NS-Regi-
mes Denkschriften, Grundlagenpapiere und Planungsskizzen zur Besatzungsherr-
schaft entwarfen. Fithrend beteiligt waren Hanns Kerrls Reichsstelle fiir Raum-
ordnung, das Reichsheimstittenamt von Robert Leys DAF, Hermann Gorings
Vierjahresplanbehorde, die verschiedenen Dienststellen Fritz Todts in seinen Am-
tern als Generalinspektor fiir das deutsche Stralenwesen, Generalbevollmiachtig-
ter fir die Regelung der Bauwirtschaft und Rustungsminister, Richard Walther
Darrés Reichsnihrstand bzw. Reichsministerium fir Erndhrung und Landwirt-
schaft, Albert Speer als Generalbauinspektor fiir die Reichshauptstadt und Alfred
Rosenberg, den Hitler im April 1941 zum Beauftragten fiir die Fragen des ost-
europdischen Raumes bzw. im Juni 1941 zum Reichsminister fiir die besetzten
Ostgebiete ernannt hatte.207

Dass sich auch die Schutzstaffel an derartigen Planungen beteiligte, die ja die
Zukunft der ,,nordischen Rasse“ und die angestrebte ,,rassische Neuordnung“ Eu-

206 Gross: Vergessene Front; LIULEVICIUS.

207 Zur Vielfalt der planenden Dienststellen am Beispiel Polens EscH, der besetzten sowjetischen
Gebiete Kay, S. 1-25, und des Stidtebaus in Osteuropa GUTSCHOW, S. 19-42. Zum polykrati-
schen Kampf am Beispiel der Dienststellen Rosenbergs BoLLMUS und PIPER, S. 509ff.
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ropas ganz wesentlich betrafen, ist angesichts von Heinrich Himmlers Fixierung
auf ein ,,Groflgermanisches Reich“208 sowie seines hoch entwickelten Machtin-
stinkts29? wenig verwunderlich. Schon im Februar 1937 war es ihm gelungen, die
kurz zuvor als Einrichtung der NSDAP gegriindete Volksdeutsche Mittelstelle
durch den hochrangigen SS-Fiihrer Werner Lorenz?!0 iibernehmen und gewisser-
maflen ,,SS-mifig gleichschalten zu lassen.2!!

Die somit erreichte parteiinterne Zustindigkeit fiir die Frage der ,,volksdeut-
schen“ Minderheiten in Mittel-, Ost- und Siidosteuropa wurde am 7.Oktober
1939 konkretisiert und erheblich erweitert. An diesem Tag ernannte Adolf Hitler
Heinrich Himmler zum Reichskommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums,
kurz RKE, und erteilte ihm einen ebenso vagen wie umfassenden Auftrag zur An-
siedlung ,deutscher Menschen, die bisher in der Fremde leben mussten®, in dem
»Raum®, der dem Reich infolge des Krieges nun zur Verfiigung stehe. Himmler
solle dort ,,bessere Trennungslinien zwischen den ,,Volksgruppen® schaffen und,
wo notig, fiir die ,Ausschaltung des schidigenden Einflusses von solchen volks-
fremden Bevolkerungsteilen® sorgen, ,die eine Gefahr fiir das Reich und die deut-
sche Volksgemeinschaft bedeuten®212 Helmut Heiber hat diesen ,Fiihrererlass“
treffend als Generalbevollmichtigung Himmlers zur ,Riick-, An-, Aus- und Um-
siedlung im Osten® interpretiert.2!3 Die Formulierung von der ,,Ausschaltung“
aller Feinde deutschen ,,Volkstums“ sowie die ebenfalls in dem Erlass enthaltene
Suspendierung der Militirgerichtsbarkeit fir die Manner, die Himmler mit der
Umsetzung dieses Auftrags betraute, zeigt zudem, dass Hitler die in Polen bereits
angelaufene Volkermordpraxis der SS guthief8 und deckte.

Die Leitung der nun rasch aufgebauten RKF-Dienststelle tibertrug Himmler
Ulrich Greifelt, einem 1896 geborenen Mann, der den Ersten Weltkrieg als Ober-
leutnant beendet und in der Weimarer Republik eine steile Karriere in einer Ber-
liner Aktiengesellschaft gemacht hatte, bevor er 1932 infolge der Auswirkungen
der Weltwirtschaftskrise entlassen worden war. 1933 hatte sich Greifelt der NSDAP
und bald darauf der SS angeschlossen, wo er als Mitarbeiter des SS-Amts, der
Fihrungen der Oberabschnitte Elbe und Rhein, des SS-Hauptamts und schlief3-
lich des Personlichen Stabs Himmlers rasch aufgestiegen war.214 Greifelt seiner-
seits gelang es, in Abstimmung mit Himmler als Leiter der RKF-Hauptabteilung

208 Vgl. u.a. die Rede Himmlers in Wien im ersten Halbjahr 1939, in: SMITH/PETERSON, S.51,
und die Rede Himmlers vor dem Fiihrerkorps der Leibstandarte vom 7.9.1940, in: DErR PrO-
ZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1918-PS, S. 104.

209 U.a. LONGERICH: Himmler, S.274 und 769.

210 Lorenz wurde 1891 als Sohn eines nichtadeligen Gutsbesitzers in Pommern geboren. 1913
schlug er eine Offizierslaufbahn ein, in der er es bis zum Ende des Ersten Weltkriegs zum
Oberleutnant brachte. 1919 kaufte er sich, nachdem er eine ,,gute Partie“ gemacht hatte, ein
Gut bei Danzig, wo er seit Januar 1930 die ortliche SS aufbaute. 1934 wurde er als Fiithrer des
Oberabschnitts Nordwest nach Hamburg versetzt — zur Person LUMANS: Werner Lorenz.

211 Zur ,VoMi“ LumaNs: Himmler‘s Auxiliaries.

212 Erlass Hitlers vom 7.10.1939, in: MoLL, S. 101-102.

213 HeiBeR: Generalplan, S.284.

214 7u Greifelt ScHuLz, Bd. 1, S.445-448. Zur Dienststelle RKF Koenr: RKFDV.
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Planung und Boden Konrad Meyer zu verpflichten, einen Protagonisten der
wissenschaftlichen Raumplanung in Deutschland. Meyer, finf Jahre jiinger als
Greifelt, hatte Agrarwissenschaften studiert und nach einer kurzen praktischen
Titigkeit als Gutsverwalter eine akademische Laufbahn an der Universitit Gottin-
gen eingeschlagen. Dort war er 1932 der NSDAP und 1933 als Abschnittsschu-
lungsleiter der Schutzstaffel beigetreten. 1934 erhielt er kurz nacheinander Rufe
nach Jena und Berlin, wo er Leiter eines Instituts fiir Agrarwesen und Agrarpoli-
tik wurde. Daneben war der umtriebige Jungprofessor im Dritten Reich unter
anderem auch im Reichsbauernrat, im Reichsforschungsrat, als Vizeprésident der
DFG, als Leiter der Reichsarbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung und als Her-
ausgeber der Zeitschrift Raumforschung und Raumordnung titig.21°

In seinem neuen Amt als Chefplaner der Schutzstaffel fiir die Gestaltung des
»Lebensraums“ im Osten entwickelte Meyer 1939/40 zunichst Konzepte im Be-
zug auf das besetzte Polen. Am 24. Juni 1941, nur zwei Tage nach Beginn des ,,Un-
ternehmens Barbarossa, ordnete Himmler die Ausweitung der Planung auf sow-
jetische Gebiete an. An der Erstellung des entsprechenden ,Generalplans Ost
den Meyer Ende Mai 1942 in einer Kurz-, Anfang Juni in einer Langfassung vor-
legte, arbeiteten neben der Dienststelle RKF, teils in einer Art Binnenkonkurrenz,
auch das Reichssicherheitshauptamt und das Rasse- und Siedlungshauptamt mit.
Das Ergebnis stellt eines der bekanntesten und monstrosesten Dokumente der
nationalsozialistischen Menschenverachtung dar. Neben den annektierten west-
polnischen Gebieten sollten in einem Zeitraum von 25 Jahren drei grofie ,,Sied-
lungsmarken® — das baltische Memel-Narew-Gebiet, ,Ingermanland“ um Lenin-
grad und der ,,Gotengau® in der siidlichen Ukraine — zu je 50%, 36 diese Gebiete
verbindende ,,Siedlungsstiitzpunkte® zu je 20 bis 30% ,eingedeutscht werden.
Rund 31 Millionen ,minderwertige® Slawen, die die SS-Planer fiir nicht ,.eindeut-
schungsfihig® hielten, wollten sie nach Sibirien vertreiben, um Platz fiir circa 4,85
Millionen ,h6herwertige deutsche oder ,,germanische“ Siedler zu machen, denen
der Rest der Einheimischen in einer Art Heloten-Stellung dienstbar sein wiirde.
Als Kosten des Gesamtprogramms waren 67 Milliarden Reichsmark veran-
schlagt.216

Die Planung umfangreicher SS-Bauten, die nach dem ,Endsieg” im Rahmen
des ,Generalplans®, aber auch zur Festigung der Stellung der Schutzstaffel im
»Altreich® errichtet werden sollten, hatte Himmler im Sommer 1941 Hans Kamm-
ler iibertragen. Dieser promovierte Bauingenieur und Architekt, wie Meyer Jahr-
gang 1901, hatte zu Weimarer Zeiten nicht die angestrebte Stelle als Regierungs-
baumeister bekommen und sich 1931 woméglich auch deswegen der NSDAP
angeschlossen. Umso steiler war seine Karriere nach der ,,Machtergreifung® und
seinem Beitritt zur SS verlaufen. Bis 1941 hatte es Kammler zu einem von nur
vier Baudirektoren des Reichsluftfahrtministeriums bzw. der Luftwaffe gebracht.

215 Zu Meyer HEINEMANN: Wissenschaft, S.46-50; BA Berlin, SSO Konrad Meyer.
216 Zum ,Generalplan Ost“ MULLER: Hitlers Ostkrieg, S.83-113; HEINEMANN: Wissenschaft;
Mabpajczyk: Aufsatz. Die Schliisseldokumente bei MapAjczyk: Edition.
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Dann hatte ihn Oswald Pohl als Amtschef im SS-Hauptamt Haushalt und Bauten
und damit de facto als obersten Baumeister der SS angeworben.?!” Das ,,Friedens-
bauprogramm®, das Kammler im Dezember 1941 vorlegte, sah vor, in den ersten
finf Jahren nach dem deutschen Sieg 13 Milliarden Reichsmark allein fiir SS-
Bauwerke zu verwenden. In der Konzeption fiir die dabei einzusetzenden SS-eige-
nen ,,Baubrigaden®, in denen bis zu 175000 Zwangsarbeiter ausgebeutet werden
sollten, war das Gesamtvolumen im Februar 1942 gar auf 20 bis 30 Milliarden
Reichsmark in zehn Jahren gestiegen.?!8

Drei Dinge waren fur die Planungen der Schutzstaffel hinsichtlich der Zeit
nach dem ,,Endsieg® charakteristisch. Erstens waren die Pline der SS in der Regel
radikaler als die der anderen Akteure, wie beispielsweise die umfangreiche Denk-
schrift belegt, die ein fithrender Mitarbeiter von Rosenbergs ,,Ostministerium* im
Frithjahr 1942 zum ,,Generalplan Ost* verfasste. Wihrend er sich bezeichnender-
weise am Vorhaben der Judenvernichtung nicht storte, wandte er gegen die Ver-
treibungen ein, die SS berticksichtige zu wenig, ob die betroffenen slawischen
Volker im Einzelnen ,,deutschfreundlich oder mehr oder minder deutschfeind-
lich“ gesinnt seien. Auch seien die ,rassischen Auslesekriterien der Schutzstaffel
hinsichtlich der Frage der ,,Eindeutschungsfihigkeit* zu scharf.21°

Himmler dagegen gingen die ihm vorgelegten Konzepte lingst nicht weit ge-
nug. So forderte er unter anderem mehrfach die Ausweitung der zu besiedelnden
Riume. Auch miissten diese in jedem Fall zu hundert Prozent ,eingedeutscht®
werden, da sie sonst nie ,,wirklich deutsch® wiirden und es statt zur ,,Aufnordung
zu weiterer ,,Rassenmischung® kime.?20 Im Licht dieser Interventionen erscheint
es unwahrscheinlich, dass der Reichsfiihrer-SS, wie Peter Longerich behauptet,
blof3 ein ,hochst flexibler und anpassungsfihiger Politiker war, ,der es verstand,
seine jeweilige Politik mit ideologischen Versatzstiicken zu legitimieren.?2! Viel-
mehr ist Joachim Fest zuzustimmen, der Himmler einen ,tiefen und pedantischen
Eschatologenernst® bescheinigt bzw. Johannes Tuchel, der feststellt, dass die NS-
Weltanschauung fiir Himmler stets die entscheidende ,Triebkraft seines Han-
delns“ gewesen sei.?22

217" Zu Kammler FROBE.

218 FINGS, S. 11-54. Die Unterlagen zum ,, Friedensbauprogramm® in BA Berlin, NS 19, Bd. 2065.
Die von Albert Speer nach dem Krieg aufgestellte Behauptung, die SS habe bis zu 200
Milliarden Reichsmark verbauen und dazu 14,5 Millionen Zwangsarbeiter einsetzen wol-
len, lassen sich nicht verifizieren und dienten wohl der Ddmonisierung Himmlers und der
Verharmlosung von Speers eigenen Bauprogrammen — vgl. SPEER, S.406-423. Zur Kritik
HEpp.

Geheime Denkschrift des Reichsministeriums fir die besetzten Ostgebiete vom 27.4.1942,
in: HEIBER: Generalplan, S.297-324.

220 Memorandum Himmlers iiber die Ost- und Siedlungspolitik vom 24.6.1940, in: ACKER-
MANN, S.300-303; Schreiben Himmlers an Greifelt vom 12.6.1942, in HEIBER: Generalplan,
S.325; Schreiben Himmlers an Meyer vom 12.1.1943, in: MapAjczyk: Edition, S.256-257.
LoNGERICH: Himmler, S.274.

FEsT: Andere Utopie, S.146; TucHEL: Himmler, S.271. Vgl. zu einer Gesamtdeutung der
Ideologie Himmlers ACKERMANN.

21

©
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22,
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Das zweite Charakteristikum der SS-Planungen war die Tatsache, dass sie nie
reine ,,Schimiren® aus dem ,Reich der Tagtraume® blieben, wie zum Beispiel
Helmut Heiber noch 1958 im Bezug auf den ,,Generalplan Ost* vermutet hat.223
Vielmehr waren sie stets vom Versuch begleitet, zumindest die Voraussetzungen
fiir ihre Umsetzung und wenn moglich erste Schritte einer entsprechenden Praxis
zu schaffen. Noch wihrend Meyer am ,Generalplan® arbeitete, wurden knapp
eine Million Menschen aus den vom Deutschen Reich annektierten westpolni-
schen Gebieten vertrieben, die zu den Gauen Danzig-WestpreuSen, Wartheland
und Oberschlesien wurden. Weitere Vertreibungen zur Einrichtung von ,,Sied-
lungsstiitzpunkten® fanden in Litauen, im Kreis Zamosc des Generalgouverne-
ments, im Umfeld der ukrainischen Stidte Shitomir und Winniza sowie auf der
Krim statt. Circa 500 ,Rasseexperten® der SS iiberpriiften bis 1945 rund 2,7 Mil-
lionen ,,Volksdeutsche® hinsichtlich ihrer Eignung, im Gegenzug in diesen Ge-
bieten angesiedelt zu werden.??* Im Bezug auf das SS-Bauprogramm kénnen die
bereits erwidhnten Bau- und Eisenbahnbaubrigaden mit rund 20000 zur Arbeit
gezwungenen KZ-Hiftlingen,2?> die groflen Baustoffdepots, die Kammler etwa in
Dachau, Sachsenhausen und Buchenwald anlegen lief3,22¢ oder die Umbauten an
der Wewelsburg als Beispiel fiir Realisierungsansitze dienen.

Schon 1935/36 hatte Himmler seine Pldne hinsichtlich dieses 1934 von der SS
iibernommenen westfilischen Schlosses von einer Schulungs- und Begegnungs-
stitte zu einem reprasentativen ,,Ordenszentrum® im Stil einer ,,Pfalzanlage® wei-
terentwickelt und mit Hermann Bartels einen Architekten und Bauleiter fiir das
Projekt in den Dienst der Schutzstaffel genommen.22” Obwohl die Arbeiten bis
1939 kaum vorangekommen waren, lief} Himmler Bartels ab 1940 die Pline er-
neut erweitern. Nun sollten auf einer Fliache von circa 100 Hektar eine neue Burg
in Form eines Dreiviertelkreises mit einem Radius von 430 Metern, eine SS-Sied-
lung, eine SS-Kaserne, eine Villenkolonie fiir SS-Fiihrer und eine eigene viadukt-
artige Autobahnanbindung entstehen. An der Umsetzung arbeiteten ein Baustab
mit mehr als 50 festen Mitarbeitern und mehrere tausend KZ-Hiftlinge, die ab
1941 im eigens eingerichteten Lager Niederhagen untergebracht waren, in dem
rund 1200 Hiftlinge verstarben.228

223 HeiBer: Generalplan, S.291-292.

224 HEINEMANN: Rasse, S.9 und 15; HEINEMANN: Ambivalente, S. 77-78 und 82-83; MULLER: Hit-
lers Ostkrieg, S. 106-108.

225 Vgl. Kap.VL3.

226 FINGS, S. 39.

227 Bartels war 1900 geboren worden und gelernter Bautechniker. Seit 1920 stand er im Dienst
des Provinzialverbandes Westfalen, fiir den er mehrere Burgrenovierungen betreute. Seit
1932 gehorte er der NSDAP an, fiir die er unter anderem als Gaukulturwart in Miinster
fungierte. 1936 wurde er fiir das Wewelsburg-Projekt beurlaubt und 1938 im Rang eines
Sturmbannfiihrers in die SS aufgenommen. 1941 zog er von Miinster nach Biiren, um die
Bauleitung vor Ort wahrnehmen zu konnen. Vgl. HUSER, S.159; Akten des Spruchkammer-
verfahrens gegen Bartels, in BA Koblenz, Z 42 IV, Fall 6659.

228 Zum Wewelsburg-Umbau ,Fithrererlass“ vom 12.7.1940, in BA Berlin, R 4606, Bd. 160;
HUSER, S.20-24, 44-49 und 54-65; MoORs. Zum KZ Niederhagen JoHN.
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" ML,

Fragment des Bebauungsplans Hermann Bartels fiir die SS-Burganlage und die SS-Siedlung
Wewelsburg vom Februar 1944, in Archiv des Kreismuseums Wewelsburg, Inv.-Nr. 1697.

Typisch fir die SS-Pline war drittens, dass weder die ,Kriegswende®, die
eigentlich schon im Winter 1941/42 bzw. mit den britischen Flichenbombardie-
rungen ab dem Friihjahr 1942, spitestens aber mit dem ,,Untergang® der 6. Armee
in Stalingrad im Januar und Februar 1943 uniibersehbar war, noch die generellen
Planungsstopps fiir ,,kiinftige Friedensaufgaben®, die Hitler angesichts dieser Ent-
wicklungen am 25. Januar 1942 bzw. am 13. Januar 1943 erlie8,22° ihnen ein Ende
setzten. Noch im August 1944 verkiindete Himmler in einer Rede vor den Reichs-
und Gauleitern der NSDAP, es sei ,ganz selbstverstindlich® und ,,unverriickbar,
dass man ,viele tausend Kilometer russischen Bodens ,wiederkriegen®, die
»Volkstumsgrenze“ um mindestens 500 Kilometer und die ,,Wehrgrenze bis zum
Ural verschieben werde.230

Angesichts dieser Gewissheit ist es wenig verwunderlich, dass die Reichsfiih-
rung-SS bzw. die Fithrung der RKF-Dienststelle Konrad Meyer erst im September
1944 und auch dann nur widerwillig und auf Druck von Goebbels bzw. vom
neuen Reichsminister fiir Erndhrung und Landwirtschaft, Herbert Backe, von

229 Fiithrererlasse“ vom 25.1.1942 und 13.1.1943, in: MoOLL, S.231-233 und 311ff.
230 Rede Himmlers vor den Reichs- und Gauleitern der NSDAP in Posen am 3.8.1944, in:
ESCHENBURG: Rede, S.367 und 393-394.
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seinen Planungsaufgaben entband und an die Front schickte.?3! Aus dem Jahr
1944 stammt auch das letzte erhaltene Wewelsburg-Baumodell.?3? In einem Akt
krasser Realitdtsverweigerung hielten die Reichsfiihrung-SS und ihre Planungs-
beauftragten noch im letzten Kriegsjahr an ihren gréflenwahnsinnigen Ideen von
1940/41 fest. Die Tatsache, dass ,,das Interesse Himmlers an den Siedlungsprojek-
ten [...] sich trotz schwindender Aussichten auf einen ,Endsieg‘ sogar noch zu
verstirken“ schien,?33 deutet darauf hin, dass die Pline nun tatsichlich den Cha-
rakter blofler Fantasiewelten annahmen, in die sich Himmler und seine Getreuen
vor der Wirklichkeit fliichteten.

Welche Rolle spielte die Schutzstaffel und speziell die Allgemeine SS in den
Uberlegungen ihrer Reichsfithrung im Bezug auf die Zeit nach dem ,Endsieg*?
Schon im August 1940 legte der Chef des Personalhauptamts, Walter Schmitt, ein
Memorandum vor, wie man die sofortige Wiederaufstellung der Allgemeinen SS
nach Kriegsende bewerkstelligen konne. Im Juni 1942 bezeichnete Heinrich
Himmler bei seiner internen Rede vor SS- und Polizeifithrern im Anschluss an
die Trauerfeier fiir Reinhard Heydrich die Restitution dieses ,Fundaments des
Ordens* als eine der dringlichsten Nachkriegsaufgaben.234

Himmler, Schmitt und auch der Chef des SS-Hauptamts, Gottlob Berger, hoff-
ten, dabei die Qualitit der Allgemeinen SS deutlich verbessern zu konnen. Dazu
wollten sie erstens beim Fiithrerkorps ansetzen, in das gezielt besonders kriegsbe-
wihrte Soldaten der Waffen-SS und der Wehrmacht aufgenommen bzw. aus dem
»diejenigen SS-Fiihrer, die sich im Kriege so gar nicht an uns und unsere Gedan-
ken verpflichtet fiihlten,” entlassen werden sollten.23> Zweitens wollten sie die ,,An-
spriiche [...], die an die Reinerhaltung der Schutzstaffel gestellt werden®, weiter
steigern, etwa indem sie planten, die Grenze fiir den Nachweis der ,,judenfreien®
Abstammung fiir Neueintretende auf 1750 oder gar 1650 zuriickzuverlegen.23¢
Drittens hoffte Himmler, die Rekrutierungsbasis der Allgemeinen SS erheblich zu
vergroflern. Dazu wollte er ihr das Recht verschaffen, jeweils den gesamten HJ-

23

=

Schreiben Backes an Himmler vom 8.8.1944, in: Mapajczyk: Edition, S.284-285; Vermerk

des Personlichen Stabs RFSS vom 31.8.1944, in: MADAJCzYK: Edition, S.286-288; Schreiben

des personlichen Referenten Himmlers, Brandt, an Greifelt vom 21.9.1944, in: MADAJCZYK:

Edition, S.288-289.

232 Fotografie eines ,,Burgmodells“ des Biiros Bartels von 1944, in: HUSER, S. 296.

233 MULLER: Hitlers Ostkrieg, S. 110.

234 Memorandum Schmitts betr. die Vorbereitungen zum Wiederaufbau der Schutzstaffel nach
Beendigung des Krieges in personeller Hinsicht vom 30. 8.1940, in BA Berlin, NS 19, Bd. 414,
Bl. 2ff.; Rede Himmlers vor hochrangigen Polizei- und SS-Fiihrern vom 9. 6.1942, in: SMITH/
PETERSON, S. 152-157.

235 Memorandum Schmitts betr. die Vorbereitungen zum Wiederaufbau der Schutzstaffel nach
Beendigung des Krieges in personeller Hinsicht vom 30. 8.1940, in BA Berlin, NS 19, Bd. 414,
Bl. 2ff.; Bericht Bergers an Himmler vom 2.7.1941, in BA Berlin, NS 19, Bd. 2696, Bl. 1-6.

236 Auszug aus dem Organisationsbuch der NSDAP von 1943, in: DER PROZESS GEGEN DIE

HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 35, Dok. 2640-PS, S.43; Schreiben Himmlers an den Chef des

RuSHA, Richard Hildebrandt, vom 17.12.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.246-247.
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Jahrgang durchzumustern und die ,,rassisch® Besten fiir die Schutzstaffel zu ver-
pflichten, notfalls auch zwangsweise.?3”

Die so ausgelesene, biologisch-rassistisch legitimierte neue Oberschicht sollte,
das legte Himmler schon in seinem Grundsatzpapier fir die Arbeit der RKF-
Dienststelle vom 11. Oktober 1939 fest, zu einem Gutteil als ,,SS-Wehrbauern® im
Osten angesiedelt werden. Dort wiirden sie grofiere, gutsartige Hofe erhalten als
die normalen ,reichs-“ und ,volksdeutschen“ Siedler oder die ,eingedeutschte®
Altbevolkerung. In den ,Siedlungsmarken® und ,,Siedlungsstiitzpunkten® war ih-
nen somit eine adelsartige Fithrungsrolle zugedacht. Dass Himmler auch nach
der ,,Kriegswende“ an dieser fixen Idee festhielt, bezeugen die Aufzeichnungen
seines Masseurs, Felix Kersten.238

Allerdings stellten wihrend des Krieges abgesehen von den sich hiufenden
Niederlagen auch interne Entwicklungen dieses ,,Neuadelsprogramm® und seine
Komponenten der verschirften Selektion und der staatlich geforderten soziodko-
nomischen Privilegierung ernsthaft in Frage. Die rasante Expansion der Waffen-
SS und die mit ihr einhergehende zunehmende Verwisserung der korperlichen
und ,rassischen® Aufnahmekriterien?3® konterkarierte die Idee einer erneuten ri-
giden SS-Selektion. Gegen Himmlers Postulat vom September 1940, dass ,,Kriegs-
teilnehmer der Waffen-SS“ selbstverstindlich spiter ,,ohne Beschrinkung® in die
Allgemeine SS ,,ibernommen® wiirden, erhob sich schon Ende des Jahres Wider-
spruch aus dem Rasse- und Siedlungshauptamt. Im Juli 1942 legte Hitler per-
sonlich fest, dass es eine ,,gleiche Wertung des Mannes in der Waffen-SS und der
Partei-SS nicht mehr geben konne. Vier Monate spiter stellte Gottlob Berger
klar, dass man zumindest Waffen-SS-Soldaten, die Tréiger ,erbbiologisch beding-
ter Krankheiten“ seien, unméglich in den ,Schwarzen Orden® lassen konne.?40
Der anschlieflende Versuch, die in der Waffen-SS dienenden Minner in die Kate-
gorien ,ordensfahige, SS-taugliche Deutsche® ,,nicht ordensfahige, nicht SS-taug-
liche Deutsche und Germanen® und ,,Nichtdeutsche, Nichtgermanen® aufzuteilen
und diese in streng voneinander getrennten Einheiten einzusetzen, lie sich je-
doch nicht mehr verwirklichen.24!

Zudem stellte sich heraus, dass viel zu wenige Angehorige der Schutzstaffel ein
Interesse hatten, sich nach Mittel- und Osteuropa umsiedeln zu lassen bzw. ihre

237 Rede Himmlers vor den SS-Gruppenfiithrern in Posen vom 4.10.1943, in: DER PROZESS

GEGEN DIE HAUPTKRIEGSVERBRECHER, Bd. 29, Dok. 1919-PS, S. 171.

Vorldufige Planungsrichtlinie Himmlers iiber die Struktur der Dérfer und Gaue im 6stli-

chen Siedlungsgebiet vom 11.10.1939, in: MULLER: Hitlers Ostkrieg, S. 118; KERSTEN, S. 156-

162. Vgl. zur Rolle der ,,Wehrbauern® und den Konflikten z. B. mit Darré dariiber MULLER:

Hitlers Ostkrieg, S.85-86 und 93.

239 Vgl. Kap.VL.2.

240 Befehl Himmlers vom 10.9.1940, in BA Berlin, NS 31, Bd. 279, Bl. 23; Schreiben des Chefs
des Sippenamts im RuSHA an den Stabsfiihrer des Oberabschnitts Rhein vom 4.12.1940, in
BA Berlin, NS 2, Bd. 280; Vermerk Bormanns tiber ein Gespriach mit Hitler am 27.7.1942,
in: PICKER, S.470-471; Befehl des Chefs des SS-HA, Berger, vom 2.11.1942, in IPN-Archiv,
GK 810, Bd. 1, Bl. 104.

241 WEGNER: Politische Soldaten, S.315.
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erlernten Berufe aufzugeben und als ,Wehrbauern® in die Landwirtschaft zu
wechseln. 1940/41 nahm das Rasse- und Siedlungshauptamt im Auftrag Himm-
lers, der 50000 geeignete Siedler zur sofortigen Verwendung forderte, erste ent-
sprechende Musterungen ,altreichsdeutscher Bewerber vor. Es meldeten sich
gerade einmal 8500 Interessenten. Darunter waren nur 236 SS-Minner.242

Die SS-Fiihrung reagierte, indem sie das Feld, aus dem sich mogliche Bewerber
tiir die Allgemeine SS gewinnen liefSen, in einer zweiten Hinsicht erweiterte. Nach
der Besetzung der sogenannten germanischen Linder lief sie dort nicht nur
»Erginzungsstellen der Waffen-SS?43, sondern auch nationale Dependancen des
»Schwarzen Ordens“ griinden. Ab September 1940 gab es in Holland eine ,,Neder-
landse SS* und in Flandern ,,Algemeene Schutsscharen Vlaanderen®, die im Okto-
ber 1941 in ,,Germaanse-SS in Vlaanderen“ umbenannt wurden. Die ,,Norges SS*
entstand in Norwegen im Mai 1941 und das ,Schalburg Korps® in Didnemark im
Februar 1943. Zur Koordinierung und Unterstiitzung dieser ,,nordischen® Erwei-
terungen der Schutzstaffel schufen Himmler und Berger im Frithjahr 1941 die
»Germanische Leitstelle, die iiber eine Zentrale in Berlin und Auflenstellen in
Den Haag, Briissel, Oslo und Kopenhagen verfiigte. Sie gab in unregelmifligen
Abstianden Germanische Leithefte bzw. eine Germanische Reihe heraus und richte-
te in den betreffenden Lindern Nationalpolitische Erziehungsanstalten und SS-
Mannschaftshiuser ein. Jedoch blieben sowohl der Umfang als auch der Erfolg
der ,germanischen Arbeit“ recht bescheiden, nicht zuletzt wohl deshalb, weil die
Deutschen, allen voran die jeweiligen Hoheren SS- und Polizeiftihrer, in diesen
Landern trotz aller pangermanischen Rhetorik als Besatzer auftraten. Der Gesamt-
etat der ,Germanischen Leitstelle betrug 1944 lediglich 43 Millionen Reichs-
mark. Die ,,Germaanse-SS in Vlaanderen® hatte 1945 nur 1600, die ,,Norges SS*
nicht mehr als 1200 Mitglieder.?44

Ein dritter Weg, einen quantitativ und hinsichtlich der ,rassischen® Qualitit
zufriedenstellenden Nachwuchs der Allgemeinen SS mittel- und langfristig zu
sichern, bestand fir Himmler darin, weiter daran zu arbeiten, dass die SS-Ange-
horigen endlich eine ausreichende Anzahl eigener Kinder bekimen. Um das zu
erreichen, schaffte er mit Kriegsbeginn das Verfahren der Heiratsgenehmigung
faktisch ab. Heiratswillige SS-Médnner mussten jetzt nur noch zwei selbst ausge-

242 Schreiben Himmlers an Greifelt vom 16.10.1941, in BA Berlin, NS 2, Bd. 57, Bl. 6-7; Bericht
des RuSHA tiber die Auslese altreichsdeutscher Handwerker fiir die Ansiedlung im Osten
[0.D.; November 1941], in BA Berlin, NS 2, Bd. 57, Bl. 15-23 und 30.

243 Vgl. Kap.VL.2.

244 ACKERMANN, S. 181-190; LOOCK; MATERNE; Schreiben Himmlers an Berger vom 7.1.1941, in
BA Freiburg, NL 756, Bd. 52b; Bericht Bergers an Himmler vom 2.7.1941, in BA Berlin, NS
19, Bd. 2696, Bl. 1-6; Schreiben Bergers an Himmler vom 5.11.1941, in BA Freiburg, NL 756,
Bd. 52b; Befehl Himmlers vom 6.3.1942, in BA Freiburg, NL 756, Bd.52b; Schreiben des
Chefs des SS-HA, Berger, an den Chef des RuSHA, Hofmann, vom 24.7.1942, in StA Mar-
burg, 327/2b, Bd. 115; Tischgesprich Hitlers vom 25.7.1942, in: PICKER, S.460; Auszug aus
dem Organisationsbuch der NSDAP von 1943, in: DER PROZESS GEGEN DIE HAUPTKRIEGS-
VERBRECHER, Bd. 35, Dok. 2640-PS, S.48-49; Skizze Wolfgang Vopersals zur Dienststelle SS-
Gruppentfiihrer Jungclauss [0.D.], in BA Freiburg, NL 756, Bd. 52b.
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fiillte Fragebogen abgeben und sollten ,innerhalb weniger Stunden® eine Geneh-
migung erhalten. Zwar wurde ab Januar 1940 wieder etwas strenger gepriift, das
urspriingliche langwierige Verfahren blieb jedoch aufer Kraft.24> Um sicherzu-
stellen, dass aus den neuen Ehen auch wirklich Kinder hervorgingen, wurde SS-
Minnern, die in der Waffen-SS dienten, im Einzelfall Sonderfronturlaub zur Zeu-
gung gewidhrt bzw. finanzierte die Schutzstaffel ihren Frauen nach einer entspre-
chenden gynikologischen Bestditigung der Empfingnisbereitschaft die Anreise
und Unterbringung in der Umgebung von SS-Truppeniibungsplitzen.246

Dariiber hinaus ermutigte Himmler die SS-Angehérigen nun offen, auch un-
eheliche Kinder in die Welt zu setzen. In seinem ,,Zeugungsbefehl“ vom 28. Okto-
ber 1939 appellierte er an alle ,,deutschen Frauen und Midel guten Blutes®, ,in
tiefstem sittlichen Ernst Miitter der Kinder ins Feld ziehender Soldaten zu
werden®, und zwar ,iiber die Grenzen vielleicht sonst notwendiger biirgerlicher
Gesetze und Gewohnheiten hinaus® Nach einem Sturm der Empoérung aus den
Kirchen und vor allem aus der Wehrmacht musste Himmler im Januar 1940 rich-
tigstellen, dass er seine SS-Ménner keineswegs dazu aufgerufen hatte, einfachen
Soldaten Horner aufzusetzen. In der Substanz aber hielt er an seinem Appell zur
Unehelichkeit fest und lief} in den folgenden Jahren die Heime des Vereins
Lebensborn ausbauen, um entsprechende diskrete Entbindungen zu ermdogli-
chen.247

Obwohl keine genauen Zahlen hinsichtlich des Fortpflanzungsverhaltens der
SS-Angehorigen im Krieg vorliegen, ist davon auszugehen, dass sie hierin — wie
schon bis 1939 — nicht wesentlich von der deutschen Gesamtbevolkerung abwi-
chen. In dieser gingen wihrend des Zweiten Weltkriegs sowohl die Geburtenrate
als auch die Unehelichenquote zuriick. Waren 1939 noch rund 20 Kinder pro tau-
send Deutschen zur Welt gekommen, waren es 1942 nur noch 15. Der Anteil un-
ehelicher Kinder fiel von 1933 circa elf auf 1940 nur noch etwas mehr als sieben
Prozent.?*8 Die Zahl der eingehenden Heiratsantrige sank in der Schutzstaffel
nach einem kurzen Hoch 1939 mit knapp 17000 rasch wieder auf circa 13000
und damit auf das Niveau der mittleren 1930er Jahre ab.24°

Himmler reagierte, indem er immer neue und kiithnere Ideen zur bevolke-
rungspolitischen Aktivierung der Schutzstaffel ersann. Ab 1940/41 dachte er tiber
eine Reform des Eherechts nach, die verdienten Kriegshelden sowie allen SS-An-

245 Befehle Himmlers vom 1.9.1939 und 26.1.1940, in BA Berlin, NS 2, Bd. 280; SCHWARZ,
S.37-39.

246 Schreiben Brandts an die Frau eines Waffen-SSlers vom 14.5.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer,
S.211; Schreiben Himmlers an den HSSPF in Nirnberg, Benno Martin, vom 9.7.1943, in:
HEeiBER: Reichsfiihrer, S.219.

247 Befehle Himmlers vom 28.10.1939 und 30.1.1940, in BA Berlin, NS 19, Bd. 3973, Bl.4-5;
Rede Himmlers vor hochrangigen NSDAP-Funktiondren in Berlin am 29.2.1940, in: SMITH/
PETERSON, S. 118-123. Zum Ausbau des Lebensborn Koop, S. 6-7; LILIENTHAL, S. 70 und 229-
230.

248 TILIENTHAL, S.228.

249 Uberblick des RuSHA-Sippenamtes iiber die seit Anfang 1932 bearbeiteten Heiratsverfahren
[0.D.; September 1941], in BA Berlin, NS 2, Bd. 57, Bl. 118-120.
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gehorigen eine Zweitehe erlauben sollte. Das hitte seiner Meinung nach nicht nur
zu mehr ,rassisch“ hochwertigen Kindern gefiihrt, sondern den betreffenden
Minnern zudem das Leben angenehmer gemacht, da die beiden Frauen dauer-
haft um ihre Gunst buhlen wiirden. Hier, wie auch in der Unehelichenfrage, lief3
sich Himmler wohl von seinen personlichen Erfahrungen inspirieren. Neben der
1928 geschlossenen Ehe mit Margarethe Boden, aus der seine Tochter Gudrun
hervorgegangen war, hatte er wihrend des Weltkriegs eine Affire und zwei unehe-
liche Kinder mit seiner Sekretirin Hedwig Potthast. Oswald Pohl, der Chef des
SS-Wirtschafts- und Verwaltungshauptamts, lebte in ganz dhnlichen Verhaltnis-
sen.2%0

Des Weiteren rdsonierte Himmler gegentiber seinem Masseur, aber auch in
Briefen an Wissenschaftler und Funktiondre des SS-Vereins Ahnenerbe dariiber,
Frauen eine gesetzliche Zeugungspflicht bis zu vier Kindern aufzuerlegen und ih-
nen gegebenenfalls in Absprache mit ihren Vitern ,,rassisch® wertvolle ,natiirliche
Zeugungshelfer zu vermitteln.2>! Mit diesen Gedanken war die Schutzstaffel, die,
wie beschrieben, vor dem Hintergrund einer vielfachen Krise der Ménnlichkeit
entstanden war, in der Vorstellung ihres eigentlichen Griinders zu einer bizarren
Minnerfantasie verkommen.

250 KERSTEN, S.223-224; Schreiben Himmlers an Walther Wiist und Wolfram Sievers vom
17.8.1944, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.281-283; ACKERMANN, S. 127-128; SCHWARZ, S. 89-93;
LONGERICH: Himmler, S. 387-388.

251 KERSTEN, S.230-232; Geheimes Schreiben Himmlers an Heinz Henseler, Professor fiir Zucht-
biologie an der TH Miinchen, vom 31.3.1943, in: HEIBER: Reichsfiihrer, S.207-209; Schrei-
ben Himmlers an Walther Wiist und Wolfram Sievers vom 17.8.1944, in: HEIBER: Reichs-
fithrer, S.281-283; ACKERMANN, S. 127-128 und 137-138; LILIENTHAL, S. 155-159.
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Ende 1930 wusste in Deutschland noch kaum jemand, wer oder was die Schutz-
staffel war. Gerade einmal 3000 bis 4000 Mianner gehorten zu dieser Unterorgani-
sation der nationalsozialistischen Sturmabteilung. In den fiinfeinhalb Jahren seit
ihrer Griindung hatte die Fithrung der SS schon dreimal gewechselt. Uber die
letzte Stabiibergabe, Anfang 1929 von Erhard Heiden zu Heinrich Himmler,
hatten selbst nationalsozialistische Blitter wie der Volkische Beobachter kaum ein
Wort verloren. Auch von einem ,,.Schwarzen Orden® konnte noch keine Rede sein,
da die Uniformierung der SS-Minner armselig und kaum von der ebenfalls noch
recht uneinheitlichen Kluft der SA zu unterscheiden war.

Dreieinhalb Jahre spiter war die Schutzstaffel in aller Munde. Im Zuge der
rauschhaften ,Machtergreifung® und des massenhaften Zustroms der ,,Mirzgefal-
lenen® zum Nationalsozialismus war sie zeitweilig auf bis zu 400000 Mann ange-
schwollen. Eine genaue Zahl konnte nicht einmal Heinrich Himmler angeben, da
die noch kleine SS-Verwaltung unter diesem Ansturm zusammengebrochen war.
Immerhin rund die Hilfte der Minner blieb dauerhaft dabei, so dass die Schutz-
staffel nun in ganz Deutschland vertreten war, wenn auch nicht, wie Adolf Hitler
das im Mirz 1933 im Bezug auf SA und SS gefordert hatte, ,,in jedem Haus der
Grof3stidte, in jedem kleinsten Dorf unseres Vaterlandes“!. Im Zuge der Nieder-
schlagung des vermeintlichen ,,Rohmputsches hatte die SS einen nicht unwe-
sentlichen Teil der Fithrungsspitze der weit grofleren Sturmabteilung ermordet
und damit die SA als Machtfaktor im Dritten Reich ausgeschaltet. Selbst die Neue
Ziircher Zeitung (NZZ) informierte ihre Leser nun etwas verwundert iiber diese
»Schwarze Garde®, die man bislang tibersehen habe, obwohl sie ,,nicht mit Un-
recht [...] als innerste Lebenszelle des Nationalsozialismus bezeichnet“ werden
konne.?

Wer aber waren die Minner, die sich diesem laut der NZZ ,,in seinem Aufbau
noch wenig bekannten Apparat® anschlossen? Aus welchen Griinden fiigten sie
sich der — so erneut der Schweizer Journalist — ,,beinahe ordensihnlichen“ Diszi-
plin, die Himmler von ihnen forderte. Was genau taten sie als Angehorige der
Schutzstaffel? In welchem Verhiltnis schliefflich stand die grofle Mehrheit der
»S5S-Amateure, die reguldren Berufen nachgingen und nur in ihrer Freizeit Dienst
in der sogenannten Allgemeinen SS leisteten, zur kleinen, aber wachsenden Min-
derheit der ,,SS-Profis“ in den ab 1934 gegriindeten Sondereinheiten der Schutz-
staffel wie der Verfiigungstruppe, den Totenkopfverbidnden oder den Mitarbeitern
des immer stirker von der SS-Spitze usurpierten Polizeiapparats?

Hinsichtlich ihrer sozialstrukturellen Zusammensetzung unterschied sich die
Schutzstaffel, anders als Michael Kater 1975 in einem seitdem viel zitierten, aber,

1 OSAF-Verfiigung vom 20.3.1933, in BA Berlin, NS 23, Bd. 544.
2 Himmler und die SS in der Neuen Ziircher Zeitung vom 13.7.1934.
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wie sich erwiesen hat, leider ungenau recherchierten Aufsatz behauptete,® nicht
wesentlich von der Reichsbevolkerung. Zwar waren in der Allgemeinen SS, der bis
zum Beginn des Zweiten Weltkriegs rund 90% aller SS-Mitglieder angehorten, in
der Tat Akademiker Ende 1937 mit knapp zwolf Prozent tiberreprasentiert. Die
grofite Berufsgruppe bildeten aber nicht sie, sondern die ungefahr 23000 kauf-
ménnischen Angestellten. Daneben fanden sich beispielsweise auch rund 12900
an- oder ungelernte Arbeiter, 12100 Schlosser und Mechaniker, 4300 Klempner,
3500 Tischler, 2300 Bicker und 2200 Maurer im ,,Schwarzen Orden®. Das durch-
schnittliche Einkommen eines SS-Mannes betrug nicht, wie Kater meinte, das
Doppelte des Reichsdurchschnitts, sondern lag mit circa 173 Reichsmark im Mo-
nat ziemlich genau zwischen dem eines ,normalen® Facharbeiters und dem eines
yhormalen® Angestellten. 62% der SS-Angehorigen brachten sogar weniger als
ein Facharbeiter nach Hause. Nur 17% waren echte Besserverdienende.

Insgesamt fiigte sich also auch die Schutzstaffel in die volksparteiliche, alle so-
zialen Gruppen iibergreifende Struktur der nationalsozialistischen ,Bewegung®
ein, die etwa die Studien Jiirgen Falters zur NSDAP und ihrer Wihlerschaft oder
Peter Longerichs zur SA herausgearbeitet haben*. Allerdings blieb die SS trotz der
rund 11500 Bauern und 1500 landwirtschaftlichen Hilfskrifte, die ihr Ende 1937
angehorten, ein eher stidtisches Phanomen. Der in der zweiten Hilfte der 1930er
Jahre unternommene Versuch, die Schutzstaffel gemif3 der ,,Blut-und-Boden®-
Ideologie gerade auf dem Land zu stirken, scheiterte an organisatorischen und
verkehrstechnischen Schwierigkeiten, aber auch am Desinteresse der einerseits
noch stark christlich gepragten, andererseits schon vielfach in konkurrierenden
NS-Massenorganisationen eingebundenen Landbevolkerung.

In den Stddten aber gab es fast nichts, was sich nicht auch in der SS wiederfand:
Professoren, hohe Staatsbeamte, berithmte Dichter und Wirtschaftsfiihrer, aber
eben auch Arbeitslose, Kriminelle, Alkoholiker und — aus Sicht der NS-Weltan-
schauung eigentlich undenkbar — Homosexuelle sowie einige wenige ,Juden-
stammlinge® bzw. ,judisch Versippte®. Die SS war somit weder die Ansammlung
sozial gescheiterter Existenzen, als die sie Eugen Kogon 1946 gewissermafien aus
der deutschen Gesellschaft herauszuschreiben versuchte,” noch das Sammelbe-
cken der ,alten Eliten®, als das sie Michael Kater portritierte. Vielmehr kam sie
aus der Mitte der deutschen Gesellschaft und blieb iiber die rund 200000 Mitglie-
der der Allgemeinen SS sowie ihre rund 350000 fordernden Mitglieder und 5000
Ehrenfiithrer auch im Dritten Reich fest in dieser verankert. Hinsichtlich ihrer So-
zialstruktur war somit auch die Schutzstaffel eine Ansammlung ,,ganz normaler
Minner — so der Terminus, den Christopher Browning in die NS-Téterforschung
eingefiihrt hat®.

3 KATER: SA und SS.

4 FALTER: Nationalsozialist; LONGERICH: Geschichte, hier v.a. S.277.
5 KOGON: SS-Staat.

6 BROWNING: Ganz normale Minner.
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Die SS-Mitglieder waren aber auch — so der Gegenbegriff Daniel Noah Gold-
hagens — ,,ganz gewohnliche Deutsche®”, die eine spezifische soziokulturelle Pri-
gung besa8en. Die bestand jedoch nicht in einem eindimensionalen ,.eliminatori-
schen Antisemitismus*, sondern in einer vielschichtigen Krisenerfahrung, die ihre
Minnlichkeit in Frage stellte. Nach dem verlustreichen und schmahlich verlore-
nen Ersten Weltkrieg, dem revolutiondren Untergang des Kaiserreichs und einer
rund finfjahrigen Periode anhaltender politischer und wirtschaftlicher Verwer-
fungen waren viele deutsche Minner hinsichtlich ihrer tradierten Rollen als
»wehrhafte Soldaten®, ,,gute Christen“ und ,treue Untertanen tief verunsichert.
In den sich anschlieBenden, vermeintlich ,,Goldenen Zwanzigern® blieb die
Arbeitslosigkeit hoch, was im Verbund mit der Frauenemanzipation und den
Debatten um die zuvor lange tabuisierte Homosexualitit das Leitbild des hetero-
sexuell potenten Familienvaters und Ernihrers herausforderte. In den Jahren vor
der ,Machtergreifung® schlieflich potenzierten die Auswirkungen der Weltwirt-
schaftskrise all diese Effekte.

Der Nationalsozialismus, der die Schaffung einer neuen, harmonischen ,,Volks-
gemeinschaft® in Aussicht stellte, eine klare Fithrungsstruktur und einen mit an-
nihernd religioser Intensitit verehrten ,,Fithrer” besafy und die in weiten Kreisen
populdren Anliegen des Antikommunismus und des Antisemitismus nicht nur
verbal, sondern radikal gewalttitig vertrat, erschien vielen Deutschen in dieser
Lage als vielversprechendes Angebot. Fiir Manner waren gerade die nationalsozi-
alistischen Kampfbiinde attraktiv, die, wie zahlreiche andere Weimarer Wehrver-
binde auch, als ,kompensatorische Reaktion“8 auf den Verlust der Wehrpflicht als
»Schule der Minnlichkeit® entstanden waren.

Obwohl sich die Schutzstaffel in der Sache, das heifdt hinsichtlich ihrer Rekru-
tierung, ihrer Aufgaben, ihres mannerbiindischen Milieus und ihrer Gewaltpraxis,
bis 1934 de facto kaum von der Sturmabteilung unterschied, gelang es der SS-
Fiithrung ab circa 1930, fiir den ,,Schwarzen Orden* ein eigenes, im Hinblick auf
die Aspekte der Minnlichkeitskrise besonders attraktives Image zu konstruieren.
Als ,,Auslese, ,,Garde* oder ,,Elitetruppe“ — so einige der inflationir gebrauchten
Selbstbeschreibungen — sollte die Schutzstaffel ,etwas Besseres“ sein, als die ir-
gendwie ,plebejische” SA. Die SS, so postulierten Himmler und andere, sei im
Vergleich zur immer wieder in Teilen unzuverldssigen Sturmabteilung besonders
yfithrertreu, hinsichtlich der NS-Weltanschauung sattelfester sowie ,rassisch®
und korperlich iberlegen. Als ,,Sippengemeinschaft®, die aus den SS-Minnern,
ihren ebenfalls nach ,rassischen Kriterien ausgelesenen Frauen und je mindes-
tens vier ,,erbgesunden®, ,nordischen“ Kindern bestehen sollte, war sie zudem im
Unterschied zu der durch Ernst Réhm und sein Umfeld als tendenziell ,,schwul®
geltenden SA® dezidiert heterosexuell angelegt. Dass dieses Image — seit 1930/31

7 GOLDHAGEN.

8 MoMMSEN: Militir, S. 265.

9 Zur anhaltenden Wirkung solcher Stereotype vgl. die in den Jahren 2004 bis 2008 in der ZfG
gefiihrte Kontroverse zwischen WAHL, PRETZEL und REICHARDT: Homosexualitt.
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intern, seit 1934/35 im Rahmen der um die Zeitschrift Das Schwarze Korps auf-
gebauten SS-Publizistik zudem nach auflen — insgesamt erfolgreich propagiert
wurde, belegen nicht nur Aussagen von Beitrittswilligen, sondern beispielsweise
auch die Deutschlandberichte der Exilsozialdemokraten.

Verlockend waren neben der Aussicht, einer Art ,Neuadel“ anzugehoren, auch
das symbolische Kapital sowie die materiellen Vorteile, die die Schutzstaffel ihren
Mitgliedern verschaffte. Schon seit 1934 musste der personliche SS-Rang nicht
mehr mit der tatsichlichen Dienststellung korrespondieren. Den sechs Hierar-
chieebenen der Schutzstaffell® standen nicht weniger als 17 Unterfithrer- oder
Fiihrerrange gegeniiber. Ende 1938 trugen rund 40% der Angehorigen der Allge-
meinen SS einen dieser Titel. Noch mehr Minner konnten dank kleiner Ehren-
dmter wie zum Beispiel dem des Sportwarts, des Schulungsmanns oder des
Pressemitarbeiters ihres Sturms das Gefiihl genieflen, an der Macht ihres ,,Or-
dens® zu partizipieren. In diesem Sinn funktionierte die Allgemeine SS wie die
anderen, meist wesentlichen gréferen NS-Massenorganisationen auch als Teil der
grof8en ,,Inklusionsmaschine“ NSDAP!1,

Durch die seit Juni 1933 gesetzlich vorgeschriebene Privilegierung von SA- und
SS-Minnern in Sachen Arbeitsvermittlung, die gezielte Vernetzung des SS-Fiir-
sorgeapparats mit den Arbeitsimtern sowie SS-eigene Arbeitsbeschaffungsmafi-
nahmen gelang es, die Arbeitslosigkeit in den Reihen des ,Schwarzen Ordens®
schneller zu beseitigen als in der Gesamtbevélkerung. Schliefllich bot die Schutz-
staffel in ihren Sonderverbinden, in denen Mitglieder der Allgemeinen SS bevor-
zugt angestellt wurden, steile Karrierechancen sowie — das beweisen die Falle Karl
Wolff und Hans Loritz im eklatanten Widerspruch zu Himmlers Thesen von der
SS als besonders ,anstindiger Organisation!? — die Moglichkeit zu vielfach ge-
duldeter korrupter Selbstbereicherung.

Die Mischung dieser Faktoren war fiir die rund 215000 deutschen und 6ster-
reichischen Minner, die am Vorabend des Zweiten Weltkriegs zur Allgemeinen SS
gehorten, so anziehend, dass sie erhebliche Zumutungen seitens der Schutzstaffel
in Kauf nahmen. Im Rahmen des Auslese- und Beitritts- bzw. des sogenannten
Heiratsgenehmigungsverfahrens mussten sie, auch wenn diese nie hundertpro-
zentig konsequent implementiert wurden, damit rechnen, sich drztlichen und
yrassischen Musterungen zu unterziehen. Sie hatten auf Verlangen Angaben zur
»Erbgesundheit” ihrer Familienangehérigen zu machen, was einer Denunziation
im Sinn des ,,Gesetzes zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses“ vom 14. Juli 1933
gleichkommen und die Zwangssterilisation nach sich ziehen konnte. Gegebenen-
falls mussten sie ihre ,judenfreie“ Abstammung mit erheblichem Aufwand ur-
kundlich bis ins frithe 19.Jahrhundert belegen. Hinsichtlich des erwarteten

10'Sturm, Sturmbann, Standarte, Abschnitt, Oberabschnitt und Reichsfithrung.

' Vgl. zu dieser Interpretation der NSDAP Novzen: Inklusion, S. 62.

12 71 Wolff Stmms und LANG. Zu Loritz RIEDEL. Beide, der Chef des Personlichen Stabs Reichs-
fithrer-SS Wolff und der KZ-Kommandant Loritz, lieRen sich auf Kosten bzw. mit Unterstiit-
zung der SS feudale Villen bauen — vgl. Kap.V.2. Zur SS-,Moral“ Gross: Anstindig, v.a. S. 69—
92 und 143-170.
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Kinderreichtums in der ,Sippengemeinschaft® mischte sich die Schutzstaffel ins
Intimleben ihrer Angehorigen ein. Mit der ,Dienststraf- und Beschwerdeord-
nung“ vom Februar 1933 bzw. der ,Schied- und Ehrengerichtsordnung® vom
November 1935 wurde ein umfassender Disziplinar- und Strafanspruch tber die
Mitglieder des ,,Schwarzen Ordens® erhoben, die ihren Fiihrern ,,Gehorsam bis in
den Tod* zu schworen hatten. Schlief8lich wurde von den SS-Mitgliedern erwar-
tet, dass sie neben jederzeit moglichen, teilweise mehrtigigen ,,Alarmierungen®
zweimal in der Woche abends und zusitzlich zweimal im Monat sonntags jeweils
einige Stunden lang reguldren SS-Dienst leisteten.

In diesem Rahmen erhielt die SS-Fithrung die Moglichkeit, ihre Ménner, von
denen Heinrich Himmler trotz aller Eliterhetorik durchaus wusste, dass sie ,,eben
alle nur Menschen“ waren,!? ,,.SS-miflig“ zu formen. Die entsprechenden Maf3-
nahmen, so legte beispielsweise der Fithrer des Oberabschnitts Siidost, Erich von
dem Bach-Zelewski, in einem Grundsatzbefehl vom August 1936 fest, den jeder
SS-Fiihrer einmal im Monat lesen musste, sollten der ,Erziehung zur Disziplin®
und der ,planmifligen Entwicklung® der Personlichkeit der SS-Miénner dienen.
Neben der elitiren ,,Uberzeugung, dass sein Korps das beste der Welt ist*, sei da-
bei auf das ,,personliche Treueverhiltnis zwischen Fithrer und Mann“ sowie die
»Weckung der Gemeinschaftsseele“ in der Gruppe der Sturmkameraden zu set-
zen, die dem einzelnen SS-Mann zur ,,zweiten Heimat“ werden sollte.14

Konkret wurde im Rahmen des ab 1935 wochentlich rund eineinhalb- bis zwei-
stiindigen Dienstsports, der neben wehrsportlichen Elementen auch Leichtathle-
tik, Schwimmen und Ballspiele umfasste, daran gearbeitet, die SS-Mitglieder kor-
perlich dem muskuldsen, ,,harten® und ,,kdmpferischen® Idealtypus anzundhern.
In einer zeitgleich angelaufenen und auch im Umfang dhnlichen ,,Grundschu-
lung®, die anhand der sogenannten Leithefte erfolgte, wurden die Manner iiber die
Feinde des Nationalsozialismus, allen voran die Juden, ,,aufgekldrt® und von ihrer
eigenen Uberlegenheit als ,,nordische Herrenmenschen® iiberzeugt.

Besondere SS-Feiern bezweckten, so der dafiir zustindige Mitarbeiter des Ras-
se- und Siedlungshauptamtes, Kurt Eggers, im Mai 1937, die ,,seelische Vertiefung
der Schulungsarbeit“!> Die Tatsache, dass diese Sonnwendfeiern, Julfeste, Na-
mensgebungen, Eheweihen usw. zunehmend einen ritualisierten Ablauf und li-
turgisch-kultische Formen annahmen, hat dazu gefiihrt, dass selbst Wissenschaft-
ler wie Hans Mommsen oder Hans Gilinther Hockerts, die einer Gesamtdeutung
des Nationalsozialismus als ,,politischer Religion® skeptisch gegeniiberstehen, die-
ser Interpretation im Bezug auf die Schutzstaffel und ihre Angehorigen Plausibi-
litit zusprechen.!6

13 HIMMLER, S. 24.

14 Grundsitzliche Richtlinien fiir die SS-Fithrer des Oberabschnitts Siidost vom 3.8.1936, in
IPN-Archiv, GK 812, Bd. 179, Bl. 73-77.

15 Kurt Eggers: ,,Grundsitzliches zur Feiergestaltung® im SS-Leitheft vom 7.5.1937, in IfZ-Ar-
chiv, DC 29.01.

16 MomMSEN: Nationalsozialismus, S. 175; HOCKERTS: Nationalsozialismus, S. 60.
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Im Vergleich zu den tiberaus ehrgeizigen Zielen, die die Reichsfihrung-SS im
Rahmen ihres Elitepostulats festlegte, scheiterte die ,,SS-Erziehung“ ebenso auf
ganzer Linie wie die vorherige, vermeintlich rigide Auslese des ,,Schwarzen Or-
dens®. So erwarben keinesfalls alle SS-Ménner das SA- und das Reichssportab-
zeichen, wie Himmler 1935/36 befohlen hatte. Vielmehr lagen die entsprechenden
Quoten, die bis 1939 erreicht wurden, bei circa 50 bzw. gar nur 10%.!7 Anderer-
seits ldsst sich dieses Ergebnis angesichts der nur drei bis vier Jahre, die zur Verfii-
gung standen, durchaus auch als beachtlicher Erfolg werten. Dass die kognitiv-
weltanschauliche Schulung bzw. das seelisch-emotionale Feierwesen ebenso wenig
wirkungslos blieben, zeigt das Faktum, dass allein 1937/38 rund 23 000 Angehori-
ge der Allgemeinen SS aus der Kirche austraten, wihrend im gleichen Zeitraum
nur ungefihr 12000 Minner ,auf eigenen Antrag® unter Angabe gesundheitlicher
oder beruflicher Hinderungsgriinde der Schutzstaffel den Riicken kehrten. Diese
wurden umgehend durch Jiingere ersetzt, die vor allem aus der Hitlerjugend
kamen, die die SA mittlerweile als bevorzugte Partnerorganisation der SS-Rekru-
tierung abgelost hatte.

Mit den rund 200000 Angehorigen der Allgemeinen SS, die dem verfiihreri-
schen Eliteimage des ,Schwarzen Ordens® verpflichtet und durch den SS-Dienst
an totalitdre Inanspruchnahme gew6hnt waren, stand ein relativ grofles Personal-
becken fur den Aufbau der SS-Sonderverbinde bzw. die Verschmelzung von
Schutzstaffel und Polizei zu einem ,Staatsschutzkorps® zur Verfiigung, das nicht
nur der Sicherung der NS-Herrschaft, sondern einem neuartigen Konzept der ge-
neralpriventiven Umformung des ,,Volkskorpers® nach rassistischen Kriterien
dienen sollte.

Allerdings erwies sich diese Personalreserve angesichts der erzielten Wachs-
tumsraten — allein die Verfiigungstruppe benotigte zwischen Ende 1935 und dem
Kriegsbeginn rund 9000, die Totenkopfverbinde gar 11000 Rekruten — als unge-
niigend, so dass auch auf auflenstehende Bewerber zurtickgegriffen werden muss-
te. Dieser Effekt verstirkte sich im Rahmen der Mobilmachung kurz vor bzw.
wihrend des Zweiten Weltkriegs. Knapp 40000 Ménner der Allgemeinen SS wur-
den nun in die verschiedenen Teile der sich formierenden Waffen-SS, das heifit
die Fronteinheiten, die Besatzungstruppen oder das KZ-Wachpersonal, eingezo-
gen. Gut 110000 reklamierte allerdings auch die Wehrmacht erfolgreich fiir sich,
wihrend rund 50000 als ,,unabkémmlich in der Heimat blieben. Damit war das
personelle Potenzial der Allgemeinen SS, wie Bernd Wegner konstatiert hat, schon
Ende 1939 ,weitgehend ausgeschopft“!8. Der weitere, ab der ,Kriegswende“
1941/42 stark forcierte Ausbau der Waffen-SS, in der insgesamt circa 900000
Mann dienten, musste durch die Anwerbung von deutschen, ,,volksdeutschen®
»germanischen und schliefllich sogar ,,fremdvolkischen Médnnern bewerkstelligt

17 Die erhebliche Differenz ist damit zu erkldren, dass das Reichssportabzeichen weit anspruchs-
voller war als das SA-Sportabzeichen.
18 WEGNER: Politische Soldaten, S.27.
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werden, wobei die Kriterien der Auslese und der Freiwilligkeit immer weiter in
den Hintergrund traten.

Die Minner, die urspriinglich aus der Allgemeinen SS kamen, behielten jedoch,
das haben unter anderem die Arbeiten von Ruth Bettina Birn zu den Hoheren
SS- und Polizeiftihrern, von Karin Orth zur Konzentrationslager-SS und von René
Rohrkamp zur Waffen-SS deutlich gemacht,!? jeweils die Funktion einer Kern-
mannschaft, die nicht nur die Mehrzahl der Fihrungspositionen besetzte, son-
dern auch das kameradschaftliche Klima, die weltanschauliche Ausrichtung und
die gewalttitige Praxis pragte. Gerade in besonders verbrecherischen SS-Einheiten
war die Konzentration von ehemaligen Angehorigen der Allgemeinen SS iiber-
durchschnittlich hoch. Beispielsweise dienten in den Truppen des Kommandostabs
Reichsfiihrer-SS, die 1941 unmittelbar nach dem Beginn des deutschen Uberfalls
auf die Sowjetunion begannen, hinter der Front tausende Juden beiderlei Ge-
schlechts und jeden Alters zu ermorden, rund 40% ,alte SS-Minner*.20

Auch wenn kein geradliniger und unausweichlicher Weg von der Ankiindigung
des Schwarzen Korps im November 1938, die Juden als ,Rasse von Mordern und
Verbrechern und Todfeinden des deutschen Volkes“ gegebenenfalls bis zu ihrer
yrestlosen Vernichtung® auszurotten,?! zu diesen Mordtaten fiihrt, so ist doch da-
von auszugehen, dass die radikal antisemitische Indoktrination im Rahmen der
SS-Schulung eine wichtige Rolle bei der Erméglichung des Holocaust spielte.22
Denn es waren insbesondere Einheiten, die von teilweise mehrere Jahre lang ,,ge-
schulten® SS-Mitgliedern geprigt waren, die zuerst massenhaft Juden umbrach-
ten, die sich keinesfalls als Partisanen oder sowjetische Kommissare definieren
lieffen. Von ihrem beispielhaften Handeln konnten sozialpsychologische Effekte
der Autorisierung und der Routinisierung ausgehen,?? die es den nachfolgenden
»ganz normalen Minnern® in den Polizeibataillonen und vereinzelt auch der
Wehrmacht ermoglichten, es ihnen gleichzutun.

Das morderische Potenzial der Schutzstaffel lisst sich, wie bereits erwihnt, so-
zial nicht einer Randgruppe der deutschen Gesellschaft zuschreiben, sondern ent-
sprang ihrer Mitte und war tiber die Allgemeine SS anhaltend mit ihr verkniipft.
Deren rund 200000 Mitglieder wirkten durch ihre rege Beteiligung an der natio-
nalsozialistischen Propaganda, etwa hinsichtlich der Durchfithrung der NS-Mas-
senveranstaltungen, des Winterhilfswerks oder der sogenannten Volksabstim-
mungen, im Hinblick auf die deutsche Bevolkerung mobilisierend. Sie waren

19 Birn: HSSPF; OrTH: Konzentrationslager-SS; ROHRKAMP.

20 CUPPERS, S. 84 und 353.

21 Juden, was nun?“ in Das Schwarze Korps vom 24.11.1938.

22 Vgl. zu dieser These MATTHAUS: Ausbildungsziel.

23 Bei der ,,Autorisierung“ geht es darum, dass eine als Autoritit anerkannte Person oder Grup-
pe ein Verhalten vormacht oder anordnet. Dieser Instanz konnen nachfolgende Personen
oder Gruppen mental die Verantwortung fiir urspriinglich als problematisch bewertete Hand-
lungseffekte zuschieben, was ihnen die Tatausfithrung erheblich erleichtert. ,,Routinisierung
liegt vor, wenn urspriinglich als auflerordentlich eingestufte Handlungen durch wiederholtes
Vor- bzw. Nachmachen ,,normal“ werden. Beide Phinome wurden von KELMAN/HAMILTON,
S.15-20, als Schliissel zur Erklirung von Massenverbrechen interpretiert.
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gewissermaflen die Verkorperung des Prinzips, dem ,Fithrer” stets ,entgegenzu-
arbeiten®, das Ian Kershaw als Zentralelement der ,,charismatischen Herrschaft“
Hitlers identifiziert hat.?# Die Formulierung geht bezeichnenderweise auf Werner
Willikens zuriick, einen SS-Gruppenfithrer und engen Mitarbeiter Richard
Walther Darrés, dem neben Himmler wichtigsten Ideologen der Schutzstaffel. Sie
entspricht dem in der SS-Schulung gelehrten Prinzip, es ,,nicht immer auf einen
Befehl ankommen [zu] lassen®, sondern ,unseren Gehorsam denen entgegen|[zu]
tragen, die uns zu befehlen haben.?

Die in diesem Sinn proaktive Allgemeine SS trug aber nicht nur zur Mobilisie-
rung der deutschen ,,Volksgenossen“ bei, sondern auch zu ihrer Disziplinierung
und — im Fall nicht fiigsamen Verhaltens — zu Repression und Terror. Beide Funk-
tionen gingen, wie die Beispiele des gewaltsamen Sammelns fiir das Winterhilfs-
werk bzw. des wortlich genommenen ,Wahlkampfs® fir die ,,Volksabstimmung*
tiber den ,,Anschluss® Osterreichs gezeigt haben, unmittelbar ineinander tiber
und sind somit nicht voneinander zu trennen. Die Beschiftigung mit der Ge-
schichte der Allgemeinen SS ruft in dieser Hinsicht den stets zumindest latent
auch repressiven Charakter des NS-Regimes in Erinnerung und schiitzt davor, als
dialektische Reaktion auf die alte Uberschitzung von Widerstindigkeit und Re-
sistenz in eine nicht minder einseitige Betonung der Konsensmomente und der in
der Tat gegebenen Ansitze einer ,Zustimmungs-“ bzw. ,,Gefilligkeitsdiktatur“26
zu verfallen.

Der Zugang zu der ihrem Selbstverstindnis, ihrem Ruf und auch ihrer Herr-
schaftsfunktion nach elitdren Allgemeinen SS wurde nicht nach Leistungs-, son-
dern nach rassistischen Auslesekriterien geregelt. In der ,,Rassenlehre® nach Hans
E K. Giinther, die dabei zum Einsatz kam, galten die Deutschen nicht als in sich
geschlossene, homogene Gemeinschaft, sondern als analytisch zu trennende und
notwendigerweise unterschiedlich zu behandelnde ,,Rassenmischung® Der poli-
tisch hoch brisante Widerspruch zwischen SS-Rassismus und NS-, Volksgemein-
schaftsideologie, der sich daraus ergab, war sowohl Hitler als auch Himmler
bewusst. Das Regime im Allgemeinen und die Schutzstaffel im Speziellen tarnten
diese Bruchstelle in der eigenen Programmatik, indem sie Exklusion, Diskrimi-
nierung und Verfolgung nur dann offen rassistisch begriindeten, wenn sie sich
gegen allgemein als Auflenseiter anerkannte Gruppen wie Sinti, Roma und vor
allem Juden richteten.

Dagegen griffen die Nationalsozialisten, wenn sie gegen eigentlich ,,deutschblii-
tige Volksgenossen vorgingen, entweder zur Geheimhaltung oder zu verbrimen-
den medizinischen, politischen bzw. kriminologischen Argumenten. Das galt fiir
die Umbenennung der ,Rassemusterungen® der SS zu unverfinglichen ,Fig-

24 KersHAW: Working.

25 SS-Leitheft vom 5.10.1937, in IfZ-Archiv, DC 29.01.

26 Die Begriffe bei BAjoHR: Zustimmungsdiktatur und ALy: Volksstaat, S.35-36. Bei beiden Au-
toren allerdings die sinnvolle Betonung, dass es sich jeweils nur um eine, nicht um die einzige
Perspektive auf das Zusammenspiel von Regime, ,,Bewegung und Bevolkerung im Dritten
Reich handelt.



Zusammenfassung und Schlussbetrachtung 313

nungspriiffungen ebenso wie fir die Zwangssterilisation oder schliefilich die
morderische Euthanasiepraxis. Allerdings war der NS- bzw. SS-Rassismus nicht
nur — wie die groteske Auslesepraxis der Schutzstaffel zeigt — hochst willkiirlich,
sondern auch zutiefst gewalttitig, hochdynamisch und — das belegen die SS-Pla-
nungen aus der Kriegszeit — groflenwahnsinnig. Es ist durchaus plausibel, wenn
auch kontrafaktisch und daher nicht belegbar, dass nach dem ,,Endsieg“ sukzessi-
ve auch ,,ganz normale Deutsche®, die nicht als zumindest vorwiegend ,nordisch®,
sondern als zu stark ,,ostisch®, ,dinarisch oder ,,westisch“ bewertet wurden, ins
Visier des ,rassenziichterischen® Doppelspiels von ,,Ausmerze“ und ,,Aufnor-
dung“ gekommen wiren, dem sich die Schutzstaffel verschrieben hatte. Eine har-
monische ,,Volksgemeinschaft® jedenfalls war trotz aller rhetorischen Camouflage
mit einem qua Definition radikal rassistischen ,Neuadel wie der SS per se nicht
zu machen. Diese Gesellschaftsutopie diente somit allenfalls der illusorischen
(Selbst) Tduschung der Deutschen.

War nun, um abschliefend die Titelfrage der vorliegenden Studie aufzugreifen,
die Allgemeine SS eine Elite fiir das deutsche Volk und seinen ,,Fithrer? Im Bezug
auf die vielfiltigen und zentralen Funktionen, die ihre Mitglieder im Dienst
Hitlers bei der Eroberung, Sicherung und Ausiibung der Macht zunichst in der
nationalsozialistischen ,,Bewegung®, dann in Deutschland und schlieSlich in wei-
ten Teilen Europas ausiibten, ist diese Frage zu bejahen. In der ,Kampfzeit® stellte
die Schutzstaffel die erste allein Hitler verpflichtete Schlagertruppe dar, die, wie
bei der Stennes- oder der Stegmann-Revolte unter Beweis gestellt, notigenfalls
auch gegen nationalsozialistische ,,Kameraden® vorzugehen bereit war. Wahrend
der Phase der ,Machtergreifung® und der ,,Gleichschaltung waren SS-Méanner in
iiberproportionaler Weise am Terror beteiligt, der diese Prozesse begleitete und
durchzusetzen half und der bislang fiir diesen Zeitraum vor allem der SA zuge-
schrieben wurde. Im Dritten Reich schliellich diente die Allgemeine SS zum ei-
nen als wichtiges Rekrutierungsbecken fiir den Aufbau des nationalsozialistischen
»Staatsschutzkorps® bzw. der Einheiten, die die ideologisch gewollten NS-Massen-
verbrechen in Gang setzten. Zum anderen wirkte sie entscheidend an der Mobi-
lisierung und Disziplinierung der deutschen Gesellschaft mit.

Hinsichtlich ihrer tatsdchlichen Sozialstruktur, aber auch was die weltanschau-
lichen, ,rassischen® und korperlichen Auslesekriterien anging, die die SS-Fiihrung
postulierte, war die Allgemeine SS dagegen eher ,,ganz normal“ als elitir. Diese
Tatsache erleichtert es zu verstehen, dass die tibergrofSe Mehrheit der Ménner des
»Schwarzen Ordens® sich nach 1945 weitgehend problemlos gesellschaftlich rein-
tegrierte und nie als gefahrliche ,fiinfte Kolonne“ agierte, wie das die alliierten
Besatzer in der unmittelbaren Nachkriegszeit befiirchteten. Dass diese ,norma-
len“ Ménner in ihrer Gesamtheit dennoch als Hitlers morderische Funktionselite
gewirkt hatten, hiangt neben den Effekten der ,SS-Erziehung® damit zusammen,
dass sie — solange das Dritte Reich bestand und der charismatische ,,Fithrer* als
zentraler Bezugspunkt der Schutzstaffel am Leben war — wohl mehrheitlich selbst
der Konstruktion des ,,Schwarzen Ordens® aufgesessen waren.






Nachwort

Um dem Beruf des Historikers nachgehen und gleichzeitig meinen Aufgaben als
Familienvater gerecht werden zu konnen, war ich in den letzten Jahren auf gleich
zwei Arbeitgeber angewiesen, die mich in dankenswerter Weise auflerordentlich
grof3zligig unterstiitzt haben. Das Bayerische Staatsministerium fiir Unterricht
und Kultus hat mich fiir drei Jahre von meinen Pflichten als Gymnasiallehrer be-
urlaubt, in denen ich mich ganz der Forschung widmen konnte. Das Institut fiir
Zeitgeschichte Miinchen-Berlin in Person seiner beiden Direktoren, Horst Moller
und Andreas Wirsching, sowie seiner Verwaltungsleiterin, Ingrid Morgen, haben
die bei der Deutschen Forschungsgemeinschaft eingeworbenen Drittmittel dazu
genutzt, mich im IfZ als Wissenschaftler zu beschiftigen und mir dort — wie schon
wihrend meiner Doktorandenzeit — nahezu perfekte Arbeitsbedingungen zur
Verfiigung zu stellen.

Ahnliches und zudem viel menschliche und fachliche Hilfe habe ich in den
zahlreichen Archiven und Bibliotheken gefunden, in denen ich nach Quellen und
Literatur gesucht habe. Entsprechend zu Dank verpflichtet bin ich den Mitarbei-
tern der Serviceabteilungen des IfZ, des Bundesarchivs in Berlin und Koblenz, der
Staatsarchive in Marburg und Ludwigsburg und dem Warschauer Archiv des Ins-
tituts fur nationales Gedenken, die mich wochen- und teilweise monatelang als
Nutzer unterstiitzt und als willkommenen Gast behandelt haben.

Besonders dankbar aber bin ich allen Historikern, die meine Forschungen zur
SS mit Rat und Tat, als Anreger, Hinweisgeber, Leser und Kritiker begleitet haben.
Hier sind Jan Erik Schulte, Marc Buggeln, Michael Wildt, David Reinicke, Lars
Amenda, Christoph Studt, Daniel Siemens, Ulrich von Hehl, vor allem aber mei-
ne Miinchner Kollegen Elisabeth Zellmer, Hermann Graml, Christian Hartmann,
Giles Bennett, Johannes Hiirter, Dieter Pohl, Bernhard Gotto und Axel Drecoll zu
nennen. Ohne sie wiire dieses Buch nicht geworden, was es ist. Auflerst niitzliche
Vorarbeiten haben auch meine beiden studentischen Hilfskrifte Laura Pulz und
Thomas Maier geleistet.

Dass ich mich mit meinem Manuskript 2011 an der Universitit Regensburg im
Fachgebiet Neueste Geschichte / Zeitgeschichte habilitieren konnte, verdanke ich
fiinf Professoren, die sich als Fachmentoren bzw. Gutachter zur Verfiigung gestellt
haben: Franz Bauer, Giinther Heydemann, Joachim Scholtyseck, Michael Burleigh
und — last, aber ganz und gar nicht least — Udo Wengst. Letzterer stand mir nicht
nur in den beiden genannten Funktionen zur Seite. Er hat vielmehr das gesamte
Forschungsvorhaben vom Projektantrag bis zur Fertigstellung begleitet, wie schon
bei meiner Promotion das Manuskript mehrfach in Gédnze durchgelesen und
mich als wichtigster konzeptioneller Kritiker und Berater stets ermutigt. Dass ich
mich als ,,Wengst-Schiiler bezeichnen darf, macht mich stolz und froh.

Zu grofitem Dank verpflichtet fithle ich mich schlieflich meiner Frau Biggi, die
mir erneut den Riicken frei gehalten, meine abwesenden Griibeleien ertragen und
als treue Erstleserin so manch verstiegene Formulierung und unzihlige Recht-
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schreib- und Interpunktionsfehler zur Strecke gebracht hat. Ihre Kritik als Nicht-
Historikerin war mir besonders wichtig.

Widmen aber mochte ich dieses Buch meinen beiden Séhnen, Linus und Ben-
jamin. Ihr habt mir beigebracht, dass es bei aller Begeisterung fiir den eigenen
Beruf Dinge gibt, die wichtiger sind und stets wichtiger bleiben sollten.
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