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mm des Guenther FEBELUNG wom 19. Hovenbear 1%5
ven 15 Uhr 45 bis 17 Uhr dupch Nr. BEAUVAIS.

Erl, BEROUANR, Stenografin,

Sind Sie derselbe Guenther HEBELUNG, der von mir am i?. Oktober 1946
vereidigt wurde?

Jae

Fs ist Ihnen klar, dess Sie noch unber diesesm Eid stehen und dess Sie die
velle Wahrheit zu sager haben?

Ja.

Sie ugm air das letzte Nel, dass der srossate Fmsmtntl a0 tn&mrmlu

vom Besonderen Senal m;-pmahm m-
Ieh sagte, dass nach u-i.mr Mrmmgdm Statistik ans dem Jshre 194/

~ eine Zahl vonungefashr 708 Todegurtsilen im Besonderen Senst ergeben haette.

Wias let Ihre Erklasrung dafuse, dess der ‘Frogentsatz sn hoechsten vor des
Bescnderen Sepat war?

fs tandelte sich hiar hauptsseehlich um Feelle, die nach fneieht des
RBesonderen Senats von den Cherlandesgerichten snscheirend nicht richtig bewr-
tellt worden sind. Ich kann es mir such nichi anders erilaeren.

Aper, ist Ilhrer Welnung naech ein bescnderer Grund dafuer vorhanden, dass
der mllhh! da an hoeehsten war?

Viellelght hatte der Fraceldent FREISLER besonders scharfe fuffassungen wnd
hat vielleleht seinen Belsitearn seine Auffassungen beibringen koemen, weil
#r elne sehr usberzeugende Art und Vieise hatte. Ub die Spohen an sich be-
sonders schwer waren oder nleht, kann ich nicht beurteilen.

Ring das nicht mit der Tatsache gussramen, dass es bei all diesen Fuellen um
Urteiles ging, gegen die vorhsr der sussercrdentl lche Einspruch eingelegh wurde?
indere Fuelle kamen Ja aeberhsupt nicht wor den Bessonderen Senat.

Ja, dss welss ich. Aber hing dieser hohe Progentsstz mit diessr Tatsache
susatnen’?

imeifellos hing das damit susammen.
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inders kennten doch die Sachen garnicht vor den BesonderenSenast kommen.

Ich warde meine Frage nccheimnmal fumliwmi Hing der hohe Frozeatsat:

an Todesurteilen vor dem Besorderen Semst mit der Tatssche.gusaiten, dess
dﬁ 8lles Faelle waren, gegen dis vorher der auanmtl.i;ﬁ Ednspruch
erhoben worden war? |

Ich muss sagen, ich verstehe die Frage nicht recht. Es ist aicher, der
Auurnr:iﬂ;tlinhu Einspruch wurde eingelegt, wenn edn Urteil nach Ansicht
der Ubarreichserwaltschaft bzw. dn Ninisiers - ioh habe auseinendergesetst,
wie ioh mir den Zusammenhang wriechen diesen boiden Instansen denke = in
den melisten Fosllen nicht genusgend uhrf #uhhn. is sind meines Wissens
such Faelle vorgelommen, wo das Gegenbedd der Fell war, dass der Minister,
wenn die Urteils gu scharf waren - groesstenteils handelte es sich um
Urteile vom 1. Senat - eine Verhéndling vor dem Besonderen Senat gewuensoht
hat.

 Has war das progentunle Vephselthis zwdschen diesen beiden?

Das kapn ieh wirklich michb sagen. Ich glaube such nicht, dass darusber sine
Statiestik zefushrt wurde.

Aber es ist dﬂn}i 205 dass die ueberwisgende Nehrmahl .dhm Ausserordent-
lichen mmm menl eingslegt wurde gegen zu I-i.ldn Urteile?

Jae .

Also, ue suf die urspruengliche Frage nocheinmal mmm-m Sehen

Sie elnen Gussmmenhang swisghen der Tabtsache, dsss sll disse Faslle vor dem
Besonderer Senat Faelle waren, gegen die vorhor der Ausserordentliche
Einsprach erhoben warde und der Tatsache des hohen Frogentusatges der Todes-
strafen, die vor dem Besonderen Senut ausgesprochen wurdent

Der Peeck der Einlegung des iusserordentlichen Einspruchs -Qr in den meisten
Faellen sicher eine Strafverschserfung, E bis gun Todesurteil.

Wollen wir di;lrac Sache sinmel ein bisschen konkreter behandelns Wenn der

Besondere Senat -zuu-ﬂnmt.m. mesten gie also, o8 handelt sloh un eln

" lrteil, das vom Hinisterium beanstandet wurde. fichtig?

DI. Elm- ieh.
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Das Mindestsass des Urtells war damit schon gegeben. Verstshen Sie mich
richtig?

Ich glaube jeist,” mu verstehen. 8ie sind der insicht, dess der Besendsre
Senat sich den Egawn und Wusnechen dss Ministers besondera pugaenglich
erwiesen haebbe. Soll ich so die Fpage verstehan?

Jas Ich war noch nicht da, aber Sie koennen das beantworben.

Ioh keane die Beisitper des Besnderen Senats mit gang wenlgen iusnahmen
wiberhaupt nicht und dis, die ich kenne, denen gleube ifch nichi zutrauen

su wollen, dass sle den Wusnachen des i!tmtarl be#sonders gugasnglich ge-
WOSEN Waer en.

Wollen wir hier elnmal an diesam Punkt Gas festlegen: Wer waren die Belsitper
des Besonderen Senats? |

Ich kenne nuwr sehr wenige, sagbe ich. Zum Mmhi, als richterliche
Belsitzer gehoerten dazu der Volksgerichisrat OREULICH, den ich schon elnmsl
erwashnte. Ioh glaube, such der Velksgerichtsrat LABMLE gehoerte dagu.
Senst wussste ich niesand. Von den ehrenamtlichen Beisitzern ~ ich Hi;t
micht, ob Herr PETIRSEN dapy gelcert hat.

Rightig, der gehosrte dasu.

Ich wuesste sonst niechit, dess ich jeuard kennengelernt hastte. Ich habe auch
nu ein- oder m;ml einer Sitsung sugehowt.

Sie sagten mip vorhin, dass Sie den Beisitsern des Besonderen Senats, die Sis
kennen, richt satrauen mosehten, dass sie den Welsungen des Ministers be-
sonders zugasngzlich waren.

Das gilt sfesiell fuer CABULICH und LARMULE.

Digse Antwort setst mrm,ﬂn der ".;!-lnn.t'. i:;.it dén Welsungen dea Minioters
wlﬂ- war?

Jes Die ergaben sich je aus den Feisungen des Oberreichsarwsits. Ven
Wedsungen kann man nieht sprechen. Des aind Wuepnsche des Ministers, die dureh
:Ilm Ubwrruintumwﬂ_.t. vorgetragen waren, ' |

Bei welcher Gelegenhelt”

In den B1tgungen. '

In den Sitzungen eind sie nicht :ﬁrﬂ: den Uberrelchsamialt vergetragen worden.

G e3
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Jo, doch. Der Oberreichsanwalt oder seine Vertroter #or dem Besonderen Senat
traten meines Wissens ade die Reldhpanwselte selbst auf,

ibery, es fanden doch schon vor der Sitwung Besprechungen gwischen dest Senst
und der Relchsanwaltschaft statt?

Das wuesste lch nicht.

Aleo, es war doch ln Deubtschland immer schon usblich, dass Konferensen
gwischen Stastsarwaltschaft und Richterschaft stettfanden. Des ist doch
sine Talsache.

Konferengen? Des war viellsichtmangles, Zsischen deh Serat sls solchen und
der Steatsanwaltschaft nicht.

fiocllen wir sagen, zvdschen dem Staatsenwalt wund dem Berichterstatter.

Das kemmt vor, aber dae ist natuerligh unverbindlien.

Unverbindlich oder nicht, aber die Honferenwen mwischen den beiden fanden
statt?

Ea komet vor, duss dis belden @ileifiander ueber dom Fall sprechen. Micht nur
der Berichterstatter, sonderfidess such eirmal der Voraitgzends selbst mit
dem Staatsenwalt ueber eine Ssche spricht. Das ist durchaus nicht Busge~
sehloasen. .

flarn ist es a.hnl auch nieht ausgeschleossen, dass sie sich bel diesen Ye-
sorechungen uub& die Wuensche des Ministers unhrﬁ:.lt—m

Neln, das ist niuhtl.uugauhlotm. Wenn solche Wuensche baestehen,

Beim Ausgererdentlichen Einsmruch bestehen la solche Fuensche.

da. Ich hatbe dausls gessgt, ich erikisere mir die Sache so, dess der
Minister mit dem Cberrelchsarwslt darusber spricht.

Dag weiss ieh von anderer Selte genau, dsas es so ist. Die Wuensche des
Mpisters bestehen; das ist elne klar erwiesene Tatsache belm Misserordent-
Mehen Einspruch.

Dgen it @ jJa da. .
lije 8ie sagten, wenn sclohe Wuensche bnulhm. koernen sie bei sclchen
Renferengen gur Sprache komsen.

Ja, die keonnen mur Sprache kowsen.

Dumit ist doch der Tabtbestand gegeben, dass der Senat mit den Wuenschen

RESTRICTID GiG4a
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des Mlnlsters vertraut ssin kemnte.

A. Somelt das nicht aus dem Aotrag des Staatssmwaltes odar des Heichsaiweltes
ohnshin gegeben ist, konnte such auf diese Weise die Muffassung des Hniuﬁpn

| bekannt werden. .

3L, F. Wir haben doch meulich besprochen, d.h. Sie haben mir gesagt, dass die
Urteilsbesprechung gewcethnlich demlt anging, dass der Berichterstattor guerat
den Fali vortrug. .
A. TIch nehme an, dass oo in Besonderen Senat ebenso gdrqﬂ? St Toh habe an kedw
rer Beratung tedilgenommen.
32, F. Erscheint es Ihnen da nicht wehrscheinlich, dass dér Derichterstatter sls
~ elnen wesentllohen Faktor sueh die Wuenschs des !!inistﬁrs vorgetragen hat?
A« Toh glaube nicht, dass ein Berichberstodber Sas herverheben wierds, wenn
or von solehen Wusnschen ausserbaldb deés rormalen Weges, ausserhalb des
Antrages des Uberreichsanwalts, Kefntfis bekomsen haette.

33. F. 5ie wissen doch gane genayu, dss® es fuch der berushmber Mblerrede 1942
nleht ashr gesnd fuar eloep Riohter war, slch solchen Wusnschen von chen
su widerasstzen.

k. Ich habe keinen singlgeéhPall kemengelernt, in dex ein Richtar wegen Abe
welchana von eineg solehen Wunsche mur ’Farantwnﬁmg gezsgen worden waers.

' 34 F. Dicse Antwort 16t sutygerlich our halb gegeben. Ist Ihaen ein solches Abe

| weichen von eipen solghen Wunsche bekesnt? Das Abweichen muss erst vorbandan
uin,_ bevar er gur Verantwortung gesogen werden karm,
A, lch habe usberhaupt von sclchen Wesnschen des Ministers perscenlieh xiekk Yeine
Kenntnds belccoman. ' :

35, F. GSle oder irgandein :ﬁﬁu-n Eitzlied Ihres Senats n:l.n:f; niemals im voraus
Inforgiert worden ueber die Strufe, die der Stastsanwalt, die die Reiche-
Snwaltechaft beantragen wird?

4, Fs mag vorgekormen sein, dass der Stuatsamwalt vor der Sitsung gessraechsweisa
nnma&b hat: Ich werde oder ich muss Todesstrafe cder irgendeine anders
Strafe beantragen. Wir haben es such haeufiger sa gebalten, dass wir vor dem
Antrage des Stzatsarwalts rﬁt"dim nocheinsel gesprochen heben, damit e
nicht Antraege atellts, densn wir uster keinen Umstaenden nachkomnen muerden.
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Das ist vorgekomsen. Im 1. Senat und ueberhaupt, ich will sagen, Lle besendersn

bel FREISLIR war es die Begel, duss er vor dem Autrage des StestsanwalSs mit
‘disses sproch, um nicht ein zu krasses iuselranderfallen swischien den
Antrege des Steatsanwaits und dem Urtell des Senats wu Tage treten su lsssen,
Wie lmge vor dem Antrag fand die Besprechung statt?

Fach dar Vernandlung war denn eine kurse Sesprechung adt dem Steatssnwalt
und dann stellte der Staatsammalt seinen Antrag.

Wee Sle mdr eben gessgt haben, setzt voraus, dass o8 del Stsatsarwelt

frei stand, wu bestimmen, welohen Antrag er stedlen Wuerds. Ioh habe
Inforsationen, dis mich ueber seugen, duss dam thalt das usberhaupt
nicht frel stand, sordern dsss ea auf deh-Bubbstsben vom Oberreichssnwalt
vorgesclr iebet walr. |

Das wird in menchen Fasllen sicher s¢ gowesen ssin.

Ao kann doeh diese Besprechung fioht deri Simn gehabt haben, dass der
Stasteanwalt seluen Antreg aedert?

Dogh. X

Das keonte ar doch nicht?

Wenn der Stsatsamwsilt m intrag nicht asndern konnte in gewissen Faellen )
die s sicher gegben hat, dann selite e dedirch nocheirmal versslasst
werden, mit seinen Qhef su telefonieren oder persoenlich Ruscksprache gu \
halter, dass aich die Seche nach der Verhandlung so und so gestaltet habs,
dass der Senst hﬁnht das Urteil aussprechen wuerde, das der Oberreichesnwalt
den EWﬁ als Autrag vorgeschrieben haette. iber das sind ja interns
Sachen der SﬁMMEM. usbar die ich nieht sc¢ unterrichtet bin.
Haben diese Desprechungen asuch in livem Senat stattgefunden?

Ko, %8 %et ob und su schon einmal vorgekecumen.

:ﬂ

[

ﬁ.-

Har es die Hegel?

Fein.

In welchen Fasllen iam ¢a damn vor? Wae war der bestimmende Faktor?

Wenn etwa eln Stautssnwslt geseussert hatte, ich muss die und dis Strafe

ssantragen u.nd wir oder ich - es handelte sich haupteaechlich dann us den
Vorsitzenden selbst - der Melnung war, dass die Strafe in keinem Fell in
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Froge kaene, dsmn habe ick den Stastssnwelt nocheinmel darauf hingeniesss,
dasa er nichi mll der Brfuvellung seines intrages rechpen koamme. lgowiw
wnsirs Situungen sehr hgeufiy ausserhalb hetten, lonnte allerdings der Staste-
erwall elne andere Welaung melstens nlcht mehr sinholen, wedhh e sine fesle
stehende Roube hatte. _ , |
Gogen wievisle Ihrer Urteile wurde der tusserardentliche Maspruch eingelegt?
Gegen keines.

Unt jetmt nocheinmal auf den Besonderen Senat surusckybkomment Die letzte

Frege war, ob es Ihnan walwacheinlich erschien, dass die Berichberstatter

~ beim Vartreg des Fallss in dar Urteilssitaung steh die Wusnsche des Mnisters

Eil aruaehnten, de es sloh in diessen Faellen awéschliesslich um Faslle handel-
te, gegen die frucher der iwduﬂ.;‘ail HEnspruch eingelegt worden war,
Ich weiss ueberhaupt nicht, in welcher Weise die Deratunges hﬂ: Besonderen
Senal stattgefwiden haben, ob dort Whaupt- der Berichterstatier die Sache
vorgetragen hat oder der ‘i‘ﬂuitjgm;. Das l.'ﬁnut-li Ihnen vielleicht eln Mit-
giled des Bescnderen Senats m.lbh welss das nicht.

Alsc, wer auch immer den Vortrig gewesht hat - ob das der Berdchberstetier
war oder dar ‘i’ursit.m Balbst - er hat doch de Urteilesitsung damit be=
gonnen, dass der M- Ful) nocheinmal vorgetragen wurde. Erscheint ss linen
wahr scheinlich, du& debel die Wuensche des Hinisters n.u in Erwaegung ge=
pogen wurden?

leh glaube a‘:in.,nie;n., dern scweit ish die Psyche der Richter, eowohl der heupt=
mtliuhq.-"wiu- der ehrenswtliche, kenne, sind sle :m:lgméizt, sich gegen
Jede Welaung vop aussen, d.he. alov vou I.iniut.ur, su stellen. Alle Richter, dle
ieh. ktmllu*m habe, wohl chne fusnahee, sind sofort in eine Opposition
gegen Jeds %elsung eingetreten und habsn sich auf i.hﬂ: unebbaenglige Stellung
berufen.

Bedeutet das darn, dass alle Urteile, die vem Volksgerientshe! pafasllt wurden,
nisht gefsellt wurden, weil die Richter unter einem Druck vom oben standen, -
sondern -uﬂ dic Richter dae Urtell fuer geresht und ricibig befsnden?

In dieser Allgemeinheit kenn ich mir mstuerlich kein Urteil darusber erlouben,
Eines von beiden ham nur richtiz sein. Verstehen Sie mich richtig?

¥
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Aber ich bin der Usberzsugung, dass ksur einer der Richter eine Stizme Aq
dein Sinne abgegeben hat, wenn er micht von der Richtigkeit selbst ueberzeugt
WaT . | :

ilso fuer Ihre FPerson koemnen Sie die Frage positiv bsantworten?

Janchl, _

Sis loesten MUELLFR ab? ils Sie zum Volksgsrichtshof kamen, bekamen Sie dan
L. Senat, den vorher FUELLIR hatte?

Nein. Wie hiess der gleich? Ich kerm mich wuf den Maen im iugenblick nicht
besinnen. Ur kam nach Stettin als Cberlandesgerichbspraesident. ¥uriLrn
war es nicht, der ist aseh nooh gu meiner Zelt dm ke Senat Zewesan .

Also, wie der Mant asuch geheissen hat. Warom surde er abgeloest?

Fositives welss ich dsrueber nicht. &r hab.um seine Versetzung gebeten, wie
er mir gessgt hat.

Und warum?

Warun? %s bestend ja der sllgeseine Tunsch, vom Velksgerichtshef fortzu-
ko en .

Werws bestend dieser Wungéh?

feil die Taetigkelt doch recht belastend wer.

Aus welchem Gr'm?.g?

Jdeh sagte es mliﬁ: gcnon. Es handelte sich doch meistens um sehr sehweps

Strafen gegen wogsnsnnte Usberzeugungstoster, dls men in vielen Faellen im
buergerlichen Leben als ganz anstacndige Hensehen ansprechen musste, wenig-

‘stens in'den.seisten Faellen, Zs hendelte sich nicht um gemeins Verbrecher,

sondern um politisch snders eingestellte Leute, denen man ihres guten
Glaubén.hicht ohne welteres mbsprechen konnte und oine solchs Taetigkeit
154, ja kein Ver gnmegen. '

¥arusn mussten dann diese schweren Strafen verhaengt werden?

Das lag in der Hatur der Sache. i

Dgs ist 2u allgemein.

“agen wir in erster limie sur Abschreckung. Ues ist bei politischen Straf-
taten wohl der ueberwlegende Strafawegk, die Abschreckung.

Ja, aber wemn der wagmdu Strafgweck die sbschreckung ist, wie koennen
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dann dieselben Strafen sur gleichen Feit gerecht sein? 5

Die Absehreciung st gemsuso gt ein Strafaweck wic die Sushne oder die
Besgerung, nur ist der Zweek in verschiedensn Faellen eben versehlpdenartis,
Alsc, wenn lch Sie richtlg verstehe, war in dieses Falle aben dtm Justis
=in Mittel dar politischen Fuehrung.

Uas duerfte bel sogenannten Stastsverbrechen im sllgemeinen so sein, also
Hochverrat, Landesverrat. Diese Miki-.u sind lmmer nur vom jewelligen
Verfassungsstand su verstehsn.

Um das nocheinmal su formulierent Der Hauptetrafowesk hier war die fb-
schreckung.

So fasse ich dan_aui'._ Ja.

Und es handelte slech dabei um Leute, dl®an sich keine Vertrecher waren ...
Viel fach. |

+so die keine Verbrechen begangen hatben, die aber abgeurteilt werden mussten,
um Argriffe auf die politische Pushrung s entmutizen.

is handelte sich schon um Verbrethen im Sinre des Strafgesetzbuches, shep
nieht um Verbrechen, dis mun.etwa einem feindlichen Stest gleichfalls sls
Verbrechen erscheinen #usstén, Ein Spion, der eiwa fuer Pramkrelch Splonsge
traibt, tut atn';, e Vo !'nnmuimhan Standpunkt aus gesehen sine
imu-nﬂmfnﬁm tet. Dehmuse ungekehrt, Dse sind nicht Delikte wie,
sagen wir, Mobzucht, die in allen Staaten der Welt im gleichen Simne als
Vertrechen gngesehen werden im konkreten Fall,

fellen Sdewmir nocheinmal den Taeblgkeitsbereich Iltires Senats erklaeren?

In erster Binie wer der 4. Senat der Landesverrats-Semat und hatie saemtliche
Lendesverrabssachen susser denen zu Sunsten Polens und der Sowjetunion.

Was poch? Welter.

Ferner Sebetage. Dann kamen hingn die Rehrkraftzersetzungssachen aus der

Wehrmacht, die unsinfang 1945 uebertrsgen wurden gasammen mit dem, ich glaube,
2. Seret. Der hatte auch einen Teil der Sachen. Es handelte sich um die
¥riegsschauplaetze. Ich welse nicht, um welchen Xriegsschauplats. .

Wern Sie sagten, Wehrkraftzersetzung sus der Wehrmscht, handelte es sieh
dabel un deubsche Soldaten, nicht um deuteche Zivillisten?
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Ja und um das Wehrmachtsgafolge.

Was sghliesst das ein?

Das eind die Nachrichtenhelferinnen, die nicht suegesprochene Soldsten sind.
Dann einige Nochverratseachen, z.B. sus lothringen. Ich zlaube, das waere
sienlich alles. | |

Fas ist Landesverrat?

Lendesverrat ist in erster Linfe 1i\;m-:-mt. von Stastsgeheimnd soen.

feiter. |

Darn wben dis verschiedenen angelelnten Strafteten, die im Strafgesetebuch
els solche beselchnet sind und unter der Rubrik "landesverrat” erscheineng
in der Haupteache Feindbeguenstigung, Nienen im feindlichen Heere und
sonstige Foerderungen der feindlichen ‘hiimuht.. '

“ws Belspiel? N :

Zur Beisplel Sghmuggel mmﬂﬂw-ﬂisw weber die Orenge ins fusland,
Sohmuggel von Kriegspefangenens. Jas sind so die haeufigsten Faslle gewssen.
Hechverrat?

Hochverrst ist sben jeder mﬂ' gegen das Stastegebiet, gegen dis Ver-
fassung, also, was man m Umatuerg nemnnt, populser Umsturzbewepung.

Toch moechte jetat gerde, dass Sie mir ein pasr konlrete Beispiele aus
Inrer Migim&: geben.

Ja, iok sagte schon, der Versuch, abgestusrgte Flieger ine iusland eu
schmuggeln, | |

Koermen 84e gleh an einen konkreten Fall erinnsrn? ;

Ja. £ handelte sich dsbei um oinen, ich gloube, er hiess WUTZSCRNEID®, der
met, englische Flisger bel sich sufgencamen hatts, die er dann nach der
Sctweis schmuggelte.

Dan war ein Deutseher?

Das war meines Wissens ein Deutscher.

fias hat der Hann bekosmen?

Das weiss ich nieht mehr. Igh welss nieht, ob das Verfuhren usberhaupt pum
Abschluss gekomman ist. |

Was heette der Mamm normslerwelises bekommen muessen?

#
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Wehracheinlich waere e zun Tede verurtellt worden, Oder, dess Deubsche

in der frenzoesischen Fremdenlegion waebrend des Krieges dlerten. Daw dst
such vergekommen. : S
Koenner Sie’sich an aimm- Rehricraft sereetaungsfall erinnernt. :
Wehrkraftzer setzungstaslle habs ich meiner Prinnerung nach usbsrhaupt nieht
mit ahg'mrt;&ili-- | .

Wer war der Ipgasnmungsvorsitzende?

Im &4 Senst sind hnn-nhst.ma mel snsrahmawedse 'hi.‘L ﬁiwzp fendsrung der’
£naf.aendigkiit Sachen, die noch bei uns mhnmai.u warsn, abgeurteilt worden.,
Sie sagten eben, dass Ihsen ﬁmhmmmmin der Welpmuscht anfang 1348
uebertragen wurds? .

Igh glaube nicht, dass ea da noch m_ﬁiﬁlﬂiﬁf"bﬂﬂ gekeomen ist. Die Sashen
liefen ﬁ:t ane Die waren vorher in"ﬁnii‘ala&inht der Wehrmacht srhaengig

und alnd/erst usbertragen worden
has war der Prosentsats der Tﬁu;ﬁﬁm bel Ihrem Senat?

Ich kann nur eine Zshl qm_ﬁi dem Jebr 1944 aus der Statistik, dle ich

berelts ermaehrk habe. 8¢ hindelte sich ds um etwa 30% Todesurtells.

Und o8 ist nie sin husserordentlicher Einspruch eingelegt worden?

b Lat nir nichty.erighedlich.

Wie koemmen Eﬁ;lﬁh #ine Diskrepsns swischen Inrem Senat und den enderen
Senaten erklasren? 1y
Dza n-g.tf-‘m*mhu- aum Teil aus des Stoffgeblet. Der landesverret ...
'mer& At m::uh das schaerfste Stoffgzebiet?

Hicht ﬂumﬂtus. Ieh usgt.a schon frueher, dass wir hluptMIIliﬂh seltere
lmnt.nmh-n hatten, weil die akuten vom Reiehslriegsgericht sbge-
mﬂt warden, slso sclehe von unmittelbar nili:t.wimhn Interesse.
Trotzden. Wenn eln Mann von einem sndaren Senst pus Tode verurbeily wird,

weil er belaplelewelcs einar Frau saght Haben ISio dlessn Fragebogen susge-

fuellt? Wissen Sie nicht, daze Jede Fryu, die arbeiten geht, einsn deutschen
Scldsten in den Tod schickt? fst mir ein Progentssts von 308 Todesurteilen

‘einen Volksgerichtshof-Senst, ob er alte oder neve Faells behandslt, unver-

steendlleh. Ueberdies, wemnn kein Ausserordentlicher Einspruch eingelest
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wurde. Sie haben mir aush gessgl, dass ein Bestreban im Ministeriun war,
die Rschtssprechung durch das ganze Releh hindurch irzendsie zu niﬁﬂi&m.
Dz soheint mir eine ganz krasse Diskrepans se seln.

Das Bestreben, dis Rgehtasprechung is genzen Relch gufeinander absustizmen.
Es 4st eine Tatsache, die Sis gensuso gut wissen wie ich, dase/fuer leichte

fertige leusserungen Leute wom Volksperichtehef gum Tode verurteilt wurden.
Dan ist nicht eivmal, das ist zigmal wmm:l. Deshalb ist es mir unvep-
staendlich, dass in Lundesverrstsfaellen, wo doch eine kenkrete Straftat o=
geben sedn muss - oder ist das mieht noetig? ... :

Deeh. Sicher,

S m 308 Todesurteile gefaallt mm_m.

Teh muss dus richtigstellan, damit nichietws suf meine mstismung geschlessen
werden kwin. Dass wegen lelchtfertiger leusserungen Leute vom Volkaperishts-
bof zum Tode verurteilt worden singd, das halte ich fuer wwahrscheinlich.
4lse, wollon wir dss mans konkrst, behéndeln: Ein ¥arn kommt su einer Fram

in die Wohnung, um bel ihr ingendetwss im Heushelt wu richben. Er sieht dsbel
auf dem Tuechentisch ein Formular llegen "Totuler Krisgseinsabs = Reicheves-
teidigung® und fragt die Fréut Huben 8ie diesen Fragebogen ausgefusllt?
Fissen Sle nieht, dm j* »?rau, die arbeiten geht, einen deutschen Soldaten
in den Tod schiekb? Dep Mann verlaesst die Wehnung und wird fuer disse
‘eusserung vom Volksgerichtshef sum Tode werurteilt.

Das halte ich fuer meeglich.

Des ist/niwg kflne leiehtfertige Kenmerung? Mit Begriffen lsesst sich maeme
lich eshr Sshoon in der Luft herumwerfen, wenn man das nicht konlaretisiert.
Ieh #oechte gerne wissen, was Sie fuer eine leichtfertigte feusserung halten?
Der Semat wird nech den Unstsenden nicht geglaubt hsben, dass es sish hier

‘wn Lelehtfertiskeit handelte, sondern um bossen Willes und dafuer sah das

Otsets bel Weshriraftzersstzung nur die Todesstrafe ver. \

In diesem Fall haette der Hann sueh ver Dwem Zenst &ls Todesstrafe belonmen ?

Das ¥armn ich in der Allgemeinheit nicht sagen.
Es det ja nichts Allgemeines dabei?
Ich kann nur sagen, wie ich perscenlich das aufgefsast hastte. Wie die anderen
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Seisitzer das aufgefssst hastten, dae welss ich nicht. ber ich glsube Behon,
dass dafuer die Todeastrafe ausgesprochen worden wasre.

Gub. "m auf meine endere Frage zurveckzukormen: Wle ist daon in u@m
Landesverrats-Senat ein Prosentsatz von 308 Todeswteilen noeglish?

Dar Begriff *Landesverrat® klingt hnlrﬁm-'.', els e= vielleicht dn Elrklichkelt
ist. Eg wurden bel uns viele Fsells angeklagt. Hauptsaechlich msch Far. 91 b,
das ist die sogenarnte Felndbeguenstigung, die wirklich sehr hermlos war.
Also, etwa frangoesische oder Iirgundualchi Eisenbehnbeaste hatbten sich dary
hergmgeben, =agen wir franscesische Arb&itskmaftn,:_.die in Deutschland
arbeiteten, nesh Franireich surueckguschmsgsels. Fenn das in eindzem Unfang

der Fall war, wenn es sich un mehrere Faells handelte oder such um gewsrbs~

naessig betrisbenes Sehsuggeln, was such-yofkesm, dsnn ksm eine Anklaze beis
Velksgerichtshof wegen Feindbeguenstigung. Des betraf sber nicht mur I!.Lnuu,
die uwrmittelbar diese Taten begangen hlt'i.m, sondern sueh irgendsalche
Gehilfen, dle minder wichtige Testigkelt dabel entfaltet hatten. Da die
Angahl perade derartiger Faslle sienlich gross wer und dlese Leubte medstens
nicht zum Tode verurtelll wurden, wenn es sich nieht um gane grobe Feelle
mit vielon Finzeltsten hendslte, so drueckte das natuerlich suf die Statimtik
gu Gunsten der Zughthousstrafern.
Fus hastten diel 'f!up'tmter in dlesem Falle bakonmen?

"/ eine anklage :
fenn es sich viellelent um/von 10 Fyellen aufwaerts oder um Gewerbansessi gheit
guhum-lt.hyﬁn, waere wahrschelinlich gegen die dle Tedesstrefe aussesprochen
wordens 3
Und mter W Fsellen,
Ta, 88 sprechen doch sehr visle Momente mit, um welche Perscenlichieiten es
sich handelt.
Alse nach Threr Darstelluns hat alsc der Richter eine wnelngeschraenicde

Initiative. Er kann sich den Mann anschenen, ob er ihm gefsellt, kamm in

Betracht ziehen, ua was fuer eine Purscenlichkedt e¢ sich hendelt, dann ein
Urteil nach s11 dieneﬁ. Geglehtapunkten fsellen, die mit der Straftat an sich
nichts su tun ht-hulh | -
Der Strafrohmen ist ja sohr welt gefasst. Ioh glavbe, gerade was Feind-
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anbetrifft, von 1 Juhr Zuchtheus bis sur Todesstrafe. ¥an kann nicht ause
wmachlens 10 Faelle - Todesstrafe, 6 Fgelle - & Jahre 2uchthauvas, 1 Fall -

"1 Jahr Zuchthhaus, Nie Perscenlichkeit des Tseters splelt sdne selir grivsss

Eglle dabel. Das muss man eben selbst mitgemacht haben, sonst kanm mso das
schwar beurtellen.

fGeurteilen kann man das schon, das.kann man viellelcht sshwer verstehen.

Wenn es sich im buergerlichen leben ur ordentliche Mensohen handelie, die

ver fuehrt worden aind oder ein lhu::_hufta daraus gﬂmt; haben, dls beurteilt
man -;bm anders sls solche, die in der ﬁinht-, den Deutschen Heich zu
schaden, gehandelt haben. )

Die Absicht, dem Deutschen Reich mu schaden, sebzt schon die Todesstrafe
voraus’ '

lcht mlwhfhm. Ich asgte nur, map beurtellt solche lLewte snders als
salche, die nur sus Gefaelligkelt odep-Lelichtfertigkelt gehandelt haben, wern
sis aus boesem #iillen solche Taben begehen. Oder lLeute, von denen man
erwertet, dass sie soforl wiedsp fueckfaellly werden Ihrer gangen Einstellung
nach, die behandelt man auch. ancers. |

Gar Tnre Rechtssprechung bedeutend milder els die Rechlssprechung inm den
andersn Senaten des f@ﬁw;chtahnhﬂ

Sowelt sich dan’ peberhmupt vergleiches laesst, hetten wir im Jahre 1944 die
wenigsten Todesurteile. Aper ob man darum die Rechtssprechung als milder m—'
sorechen kum:dm heengt daven sb, ob men eine Wehrkraftaerseteung oder aine
kermunistische Hoclwerratsbewegung mit einer sogenamnten Feindbeguenstizung
ver gleichen kann, Das kenn man nichl.

Iat::‘fﬁfgr Yelnung nsch eine gehuessige Aussage gegen den Fushrer ein procsserss
ﬂ;ﬁémhm als eine konleete Felndbezuenstigung?

“Lipe gehasssigze Russsge geszsn den Pushrer als solche aird kaum besonders

,schwer bewsriet seln.

Alsc, es ist besondeps schwer bawertst. Usbar Tatsachen brauchen wir uns hier
nieht untarhalteﬁ. Yoh. kann -Iimsn 150 Feelle suffushren, wo dia Lente

degwezen zum Tode mwtnilt. vwurden. Wollen wir einnal dis Tﬂ‘.ﬂﬂhlrﬁn:tiqml
Gehasssize .mun.'-;a gegen den Puehrar gusgmmen mit ILM!' russege, dass der
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frieg sowleso verloren ist. Sle wissen, wovon ich rede. Mamnugm.
Reden. ' Mo }
Dafaitistische feden kosnnen sshr gefaehrlich ni'n.ruw den me
willen des Volkes. Gefihrlicher, als wenn jJemand drei Zivilistew nach
Frankesich sehnugzelt. :

Asc, das sStrafugss richibet sich dann nsch der Oeeckmnsgsipkelt und nicht
nach der Schwere der Tat?

Npch der GCefeehrlicbkeit im Hriege, apeziell fuer dle) Erhghalu*mg cderp
fuer die Erreichung des Kriegssweckes, namlicﬂﬂm Sleg.
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Ipterrogation § 207-k.

(94815 H

Ke. Diokin = M¥inistry Section

Vernelwung des Juenther NFEFLDNG vom 3. Dezember 1946
von 13 Uhr 30 bis 13 Uhr 35 durch Mr. BELIVAIS.

frl. BEEJANN, Stenografin.

far waren die Richter des 1l.Zenats?
T
ILLNER,

STIER,

CCHLEWANK. Hoch elper.

STORBECK? '

STURBECK, nedn.

Wo war STOURBECK?

STURENCK war, glaube leh, im 5. Senat.
Um welche Jehre handelt e Sieh jetat? 1944/457
Ende 1944, 1945.

Wer war noch im 1. Cenat¥

REHZE. Sonst nmighand.

EQEHLIRY |

Das glaube igh nicht,

fide hiess der andere? NITTINDORF?

MIPTCAF Wer im 4. Sevat. Er ist Ende 1944 susgeschieden.
fiohin lst er gegangen?

Zum Nemmergericht.

Sopst wor plemand mehr iml. Senat?

Nein.

Yer weren die elrenavtlichen Belsltwer des 1. Senats?

2ie ehrensntlichen Deisitger waren, soweit ich mich erimmere

nach der Liste,

Jje einen Senab zugeteilt. Uas war nur formell. Die wurdsn sus deriiste der

ehrenamtlichen Peisitzer herausgencemen, Jje nechdem sich Gelegenheit bot

und je nachden sie Zgit hatten.
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liir ist gesagt worden, dass sie ismer bel einem Senab geblieben aindy

Cie haben eben den Wunseh ausgesprochen, sle wollsm da sitzen. Dep l. ‘Senat
war lmner in Berlin oder in Dresden belsplelsweise.

LAKMGLE war nicht im 1. Senat?

Hein. LATMMLE sass dem 3. Senat ver, weil der keinen Praesidenten hatts,
fr hat ﬁml: im 1. Senat gesessen?

Dgs glsube ich nichi. _

Gelohs shrenantlichen Beisitzer waren wenigstens offiziell dem 1. Semat
zugeteilt?

Das welss ich nioht. Das waren viellelcht LD odey 50, visllelcht nooh mehr.
War PETRI einer im 1. Senat?

Das weies ich nicht, ob er dort sugetedlt war. PETEI hat such bei mir ge-
sessen. Ich habe die Zubsilung nur dls 3“#1;:# Form angesehen. Sie meldeten
gich eben, wia es gerade passte. Fs hatte 2.3, lemand scwieso disnstlich
in Muenchen za turn, dann eagte ef, Ich stehe sur Verfuegung in Musnchen.
Der Beamte merkte sich das denm vor und die wurden fuer den und den Tag
eingeteilt.

Also von den hauptemtlichen fishtern hatten wir sllet

FREISLER, TLLNER,\STPER,’ SORLEMANN, REHSE.

Ieh glaube, das waren/sie slle. s kau ual vor, dass, wenn siner krenk war,
ein anderer voruebergehend mugetelilt war,

MITTENDORF War Bicht iz 1. Senat?

MITTENDORY muss im November 1944 echon smsgeschieden ssin.
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