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Einleitung

Die Holocaustforschung hat sich, sofern sie sich auf die Tater konzentrierte, bis vor einigen
Jahren vorrangig mit der Entscheidungsbildung innerhalb der NS-Fihrung und dem Per-
sonal des deutschen SS- und Polizeiapparats beschaftigt. Dagegen blieb der Anteil, den die
Deutschen auBerhalb von Himmlers Dienststellen sowie die einheimischen Menschen und
Behorden im deutsch besetzten oder dominierten Teil Europas an der Verfolgung und Er-
mordung der Juden hatten, zumeist unterbelichtet. Dasselbe galt bis vor kurzem auch fir
die Perzeption des Vélkermords durch die Besatzer, Besetzten und Verbindeten. Dieses
Versaumnis entsprang zunachst dem Bedirfnis der unmittelbaren Nachkriegszeit, NS-Tater
und Kollaborateure nicht in der eigenen Gesellschaft, Ethnie, sozialen Schicht oder Berufs-
gruppe zu suchen und zu finden. Dann fiihrte seit den 1980er Jahren der groBe Nachhol-
bedarf in der Erforschung der Shoah dazu, dass mit gutem Grund zuerst das grausame
Kerngeschehen des Holocaust wissenschaftlich aufgearbeitet wurde.

Das hat sich in jangster Zeit grundlegend geandert. Nun wird starker als zuvor nach der
Mittaterschaft von Wehrmachtsangehorigen, Eisenbahnern, Finanzbeamten, Verwaltungs-
angestellten und zahlreichen anderen .ganz normalen* Deutschen, nach der Mitwirkung
nichtdeutscher Aktivisten, Helfer und Zaungaste, nach Bedeutung und Wahrnehmung des
groBen Entrechtens und Mordens im Besatzungsalitag gefragt. Dass es nicht nur ,die“ Na-
tionalsozialisten waren, die den Holocaust zu einem singularen Menschheitsverbrechen
machten, ist keine grundsatzlich neue Erkenntnis, wird aber immer besser und breiter
durch Einzeluntersuchungen belegt. Der Massenmord an den juden erhalt dadurch auf
der Taterseite ein konturierteres deutsches und zugleich ein europaisches Gesicht, ohne
dass dadurch die ausschlaggebende Initiative des NS-Staates und die entscheidende Verant-
wortung der deutschen Tater relativiert werden.

Die Entstehung und der Inhalt des vorliegenden Bandes sind bezeichnend fur die Verla-
gerung des Forschungsinteresses. Innerhalb weniger Monate gingen bei der Redaktion der
Vierteljahrshefie fiir. Zeitgeschichte gleich mehrere qualitativ Gberzeugende, aus den Quellen
gearbeitete Manuskripte zum Holocaust ein, die sich nicht mit den unmittelbaren Tatern
der SS und Polizei, sondern mit niederlandischen Statistikern, deutschen Zollfahndern,
litauischen Verwaltungsbeamten, ungarischen Antisemiten und der Bedeutung des Juden-
mords im Alltag von Okkupanten und Okkupierten befassten. Diese symptomatische Ver-
dichtung von neuen Fragestellungen, die durch die Ausweitung der Perspektive in der
Taterforschung miteinander verbunden waren, legte es nahe, die einzelnen Beitrage nicht
in verschiedenen Heften der Zeitschrift, sondern gemeinsam in einem Sammelband zu
publizieren. Der Grundstock eingereichter Aufsitze wurde um den einen oder anderen
von den Herausgebern angeregten Beitrag erganzt, ohne dass Vollstindigkeit angestrebt
wurde — die ohnehin noch nicht erreicht werden kann. Dennoch gibt der Band anhand
ganz unterschiedlicher nationaler und thematischer Beispiele wesentliche Einblicke in eine
grundlegende Tendenz der neueren Holocaustforschung. Im Zusammenhang gelesen, ist
er ein eindrucksvoller Beleg far das Bemahen vor allem der jingeren Historikergenera-
tion, den Holocaust als deutsches Staatsverbrechen in seiner europaischen Dimension zu
erforschen.
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Il VIl Einleitung

Bevor das Geschehen in einzelnen Lindern und Regionen untersucht wird, beleuchtet
der erste Beitrag die Voraussetzungen der Entscheidung, alle Juden umzubringen. Vor dem
Ubergang zum systematischen Massenmord durchlief die nationalsozialistische Judenver-
folgung ein Stadium, in dem diverse Deportationsprojekte ventiliert wurden: ein Judenre-
servat in Nisko bei Lublin stand ebenso zur Debatte wie die Verschiffung der europaischen
Juden nach Madagaskar. Pavel Polian zeigt anhand einer im Westen weitgehend unbekann-
ten Quelle sowjetischer Provenienz, dass die Leiter des Berliner und des Wiener ,Umsied-
lungsburos“, Adolf Eichmann und Franz-Josef Huber, Anfang 1940 die Moglichkeit einer
Abschiebung von Juden in die Sowjetunion sondierten — eine Initiative, die auf sowjetischer
Seite auf keinerlei Widerhall stieB. Polian untersucht die Motive und Interessen der Urhe-
ber ebenso wie die der Adressaten dieses Vorstofies und verortet sie im deutsch-sowjetischen
Beziehungsgefiuge des Fruhjahrs 1940. Einen Ausweg fir die Juden unter nationalsozialisti-
scher Herrschaft bot dieses Geflige nicht.

Nach diesem Beitrag zur Vorgeschichte der .Endlosung* wendet sich der Band zunachst
dem besetzten Westeuropa zu. Christoph Kreutzmiiller lenkt das Interesse auf die burokrati-
sche Arbeitsteilung zwischen deutschen Besatzern und einheimischen Kollaborateuren bei
der Diskriminierung, Verfolgung und Ermordung der Juden in den Niederlanden. Die
niederlandische Reichsinspektion der Bevolkerungsregister und die lokalen Einwohner-
meldeamter erfassten den judischen Bevolkerungsteil einschlieBlich der Mischlinge”
dermaBen vollstandig und prazise, dass die deutschen Verfolgungsbehorden auf der Grund-
lage dieser Daten leichten Zugriff auf ihre Opfer hatten. Das ungewohnlich groBie Engage-
ment einheimischer Bevolkerungsstatistiker, die offensichtlich eine Affinitat zur wissen-
schaftlich verbramten ,Bevolkerungsbuchhaltung” des NS-Regimes besaBen, war mitverant-
wortlich fur die erschreckend hohe Zahl deportierter und schlieBlich ermordeter juden
aus den Niederlanden.

Dagegen misst Insa Meinen der Mitwirkung der einheimischen Administration an der
Durchfithrung der .Endlosung in Belgien nur eine beschrankte Bedeutung bei, gerade
auch im Vergleich zu Vichy-Frankreich. Umso intensiver entfaltete sich die Verfolgungs-
tatigkeit der deutschen Behorden, unter denen das dem Militarbefehlshaber unterstellte
Devisenschutzkommando (DSK) bisher zu den wenig bekannten Repressionsorganen ge-
horte. Seine Aufgabe war die Zollfahndung nach Devisen, Gold und anderen materiellen
Werten. Die Devisenpolizei beteiligte sich maBgeblich an der Auspliinderung der Juden
und entwickelte daruber hinaus einen Verfolgungseifer, der zur Festnahme und Deporta-
tion zahlreicher, auch mittelloser Juden fiihrte und der politischen Polizei in die Hande
spielte. Anders als in Frankreich und in den Niederlanden tiberwogen in Belgien die Ein-
zelfestnahmen gegentiber groBen antijiidischen Festnahmeaktionen. Dieses Vorgehen war
auf die Mithilfe vieler Dienststellen angewiesen. Die Zollbeamten des DSK zahlten dabei zu
den besonders willigen und tatkraftigen Handlangern des Judenmords in Belgien.

Mit dem Beitrag von Stephan Lehnstaedt verlagert sich das Schwergewicht des Bandes von
West- auf Osteuropa. In keiner anderen europaischen Grof@stadt lebten so viele Juden wie
in Warschau - und mit etwa 370 000 Toten hatte keine zweite judische Stadtbevolkerung so
viele Opfer zu beklagen. Auch im bisher wenig untersuchten Alltag der Besatzer war die
Gewalt gegen Juden stets prasent. Das Ghetto bildete einen Anziehungspunkt far neugieri-
ge, nicht selten auch profitgierige Deutsche, ganz gleich, ob sie in Warschau stationiert
waren oder nur durchreisten. Bei diesem ,,Ghettotourismus* und bei zahlreichen anderen
Gelegenheiten wurden Unterdrickung, Ausraubung, Hunger, Zwangsarbeit, Deportation
und Hinrichtung von Juden als Alltagsphanomen wahrgenommen. Die meisten Besatzer
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gewohnten sich schnell daran, direkte und strukturelle Gewalt als etwas Normales und
Legitimes anzusehen, zumal sie von den staatlichen Institutionen ausging, straffrei blieb
und offenbar die eigene privilegierte Position stabilisierte. In einem graduellen Anpas-
sungsprozess an die alltagliche Gewalt wurde letztlich sogar die vollstandige Vernichtung
des judischen Lebens in Warschau akzeptiert.

In Litauen wurde der GroBteil der jadischen Bevalkerung von der deutschen Besatzungs-
macht unter starker Beteiligung einheimischer Helfershelfer ermordet. Am Beispiel der li-
tauischen Verwaltung von Vilnius, das nach dem Hitler-Stalin-Pakt von Polen wieder an (das
bald darauf sowjetisierte) Litauen tibergegangen war, zeigt Joachim Tauber die vielfaltigen
Erscheinungsformen der Kollaboration, hebt aber auch die Grenzen der litauischen Selb-
standigkeit hervor, die sich in der Verwaltungshierarchie manifestierten: Der deutsche Ju-
denreferentim Gebietskommissariat von Wilna, Franz Murer, erteilte dem Judenreferenten
der litauischen Stadiverwaltung, Petras Buragas, Weisungen, wahrend Buragas die Vermitt-
lung zwischen dem Judenrat des Ghettos und der deutschen Besatzungsverwaltung oblag.

Im Fokus von Franz Sz. Horvdths Untersuchung des Holocaust in Nordsiebenbirgen steht
das multifaktorielle Geflecht von ideologischen, nationalen und sozialen Problemkomple-
xen in der Region, die 1919 mit dem Vertrag von Trianon an Rumanien gefallen war und
dann mit dem Zweiten Wiener Schiedsspruch vom August 1940 wieder dem ungarischen
Staat angegliedert wurde. Der in Ungarn — aber auch in Rumanien - generell virulente und
wachsende Antisemitismus verband sich mit Kompensationswiinschen der ungarischen
Bevolkerung fiir vermeintlich oder tatsachlich erlittene Benachteiligungen zur Zeit der
rumanischen Herrschaft und mit weitreichenden .volkspolitischen* Umsiedlungsprojek-
ten. Diese Faktoren forderten die Kollaboration ungarischer Behérden und erheblicher
Teile der ungarischen Bevolkerung Nordsiebenburgens beim Holocaust, wobei die Aneig-
nung judischen Eigentums einen besonderen Anreiz bildete.

Shlomo Aronson ordnet den Verlauf des Holocaust in Ungarn in die Geschichte der milita-
rischen Auseinandersetzungen in Sidosteuropa im letzten Kriegsjahr ein. Dabei hebt er die
oft unterschatzte Harte der Kampfe und die Dramatik der Ereignisse von der deutschen
Besetzung Ungarns im Marz 1944 bis zur Eroberung Budapests durch die Rote Armee im
Februar 1945 hervor. Wahrend die Transporte ungarischer Juden nach Auschwitz liefen,
verhandelten Aktivisten des zionistischen Rettungskomitees um Rezs6 Kasztner mit der Ge-
stapo uber judische Menschenleben — mit sehr begrenzten Erfolgen. Die ungewéhnliche
Tatsache, dass das Budapester Ghetto auf Befehl des deutschen Stadtkommandanten und
Waffen-SS-Generals Karl Pfeffer-Wildenbruch vor den Mordkommandos der ungarischen
Pfeilkreuzler geschiitzt wurde, begriindet Aronson mit militarischen Uberlegungen und
widerspricht damit Thesen, die dieses Verhalten auf die Einflussnahme Raoul Wallenbergs
oder auf ein Manéver im Rahmen der Verhandlungen Kasztners zuriackfithren. Als Beleg
fir diese Sichtweise dient unter anderem ein bemerkenswerter Briefwechsel zwischen dem
Schweizer Konsul Carl Lutz, der fir seine Bemuhungen um die Rettung der Budapester
Juden von Yad Vashem als ,Gerechter der Vélker” geehrt wurde, und Pfeffer-Wildenbruch
aus den 1950er Jahren.

In den letzten beiden Beitragen stehen die Berichte von Zeitzeugen und Zeitgenossen
des Holocaust in der Ukraine im Mittelpunkt. Pater Patrick Desbois und Edouard Husson stel-
len ein franzésisches ,Oral History“Projekt vor, in dem inzwischen annahernd tausend
nichyjadische Ukrainer in ihren Heimatorten aber die Ermordung der Juden interviewt
worden sind. Diese letzten Augenzeugen haben die ErschieBungen entweder als passive
Zuschauer oder als von den Deutschen rekrutierte Helfer miterlebt. Sie reprasentieren
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damit den Teil der einheimischen Bevolkerung, der sich in einer schwer zu fassenden
Grauzone zwischen den Tatern und Opfern bewegte. Am Beispiel der ostgalizischen Klein-
stadt Busk wird gezeigt, welchen nicht zu unterschatzenden Wert die Interviews fur die
Rekonstruktion der Ereignisse, fir die Alltagsgeschichte des Holocaust und naturlich be-
sonders fiir die Lokalisierung von Massengrabern haben konnen, sofern sie kritisch mit
allen anderen schriftlichen und nichtschriftlichen Uberlieferungen verglichen werden.

Den Abschluss des Bandes bildet das Zeugnis des russisch-jidischen Schriftstellers Wassili
Grassman, Verfasser des seinerzeit in der Sowjetunion unterdrickten und heute weltbe-
ruhmten Romans ,Leben und Schicksal®. Im Herbst 1943 war Grossman als Kriegsreporter
dabei, als die Rote Armee in die 6stliche Ukraine vorruckte. Obwohl schon vieles uber die
nationalsozialistische Judenverfolgung bekannt geworden war, wurde erst jetzt deutlich, mit
welchem Absolutheitsanspruch und wie systematisch die deutsche Besatzungsmacht ihr
Mordprogramm verfolgt hatte. Grossman stieB auf eine .Ukraine ohne Juden" - so der
Titel seiner Reportage, die sich nicht auf eine eindrucksvolle und anschauliche Bericht-
erstattung beschrankt. Der Autor arbeitet in ihr vielmehr zugleich die historische Singula-
ritat des Holocaust heraus und setzt sich mit dem Problem einer angemessenen morali-
schen Haltung gegeniber dem unfassbaren .groBte[n] Verbrechen, das die Geschichte
kennt“ auseinander. Grossmans noch im Herbst 1943 niedergeschriebener Text ist damit
nicht nur ein friuhes Zeugnis der Konfrontation mit diesem Verbrechen, sondern zugleich
eine tief schirfende Analyse. Da aber die sowjetische Erinnerungspolitik, wie in der Ein-
leitung gezeigt wird, zur gleichen Zeit schon dazu tbergegangen war, den Judenmord mit
der Pauschalformel von der Verfolgung  friedlicher sowjetischer Burger” zu nivellieren,
durfte Grossmans essayistische Reportage nur an relativ entlegener Stelle und in jiddischer
Sprache erscheinen. So konnte er keine breitere Wirkung entfalten. Von seiner Eindring-
lichkeit hat dieser hier erstmals in deutscher Sprache prasentierte Text nach Meinung der
Herausgeber indes bis heute nichts verloren.

Wir danken den Autoren fiir die gute Kooperation, Gabriele Jaroschka fir die engagierte
Betreuung von Verlagsseite und unserer Redaktionsassistentin Angelika Reizle fur die ge-
wohnt groBartige Unterstatzung bei der Drucklegung.

Minchen, im Juli 2008

Johannes Hirter Jurgen Zarusky



Pavel Polian

Hitte der Holocaust beinahe nicht stattgefunden?

Uberlegungen zu einem Schriftwechsel im Wert von
zwel Millionen Menschenieben’

Vor mir liegt ein erstaunliches Dokument, das im Russischen Staatsarchiv fur Sozial-
Politische Geschichte, dem ehemaligen Parteiarchiv der KPdSU aufbewahrt wird?. Es ist ein
Brief des Leiters der Umsiedlungsverwaltung beim Rat der Volkskommissare (RVK) der
UdSSR, E.I. Cekmeneyv, an den Vorsitzenden des Rats der Volkskommissare, V.M. Molotov,
vom 9.Februar 1940. Hier sein voller Text:

UdSSR Vch. 3440
Umsiedlungsverwaltung beim RVK der Union der SSR

9.Februar 1940

Ne01471 s

Moskau, Roter Plawz 3

Telegrafisch — Moskau Umsiedlung(sverwaltung]

Telefon K 0 95-03

An den Vorsitzenden des Rats der Volkskommissare
Gen. Molotov V.M.

Die Umsiedlungsverwaltung beim RVK der UdSSR hat zwei Briefe des Berliner und Wiener Umsied-
lungsbiros uber die Frage der Organisation der Umsiedlung der jidischen Bevolkerung aus
Deutschland in die UdSSR erhalten, konkret nach Birobidzan und in die Westukraine.

GemaB der Ubereinkunft der Regierung der UdSSR mit Deutschland iiber die Evakuierung der
Bevolkerung auf das Territorium der UdSSR, werden nur Ukrainer, WeiBirussen, Ruthenen® und
Russen evakuiert. Wir sind der Meinung, dass der Vorschlag der genannten Umsiedlungsbiiros nicht
angenommen werden kann.

Ich bitte um Weisungen.
Anlage: 6 Blatt
Leiter der Umstedlungsverwaltung beim RVK der UdSSR Cekmenev®

Als Erster hat dieses Dokument der russische Historiker Gennadij Kostyrcenko entdeckt und
in seinem Buch ,Tajnaja politika Stalina. Vlast' i antisemitizm* [Die geheime Politik Stalins.
Die Macht und der Antisemitismus] zitiert!. Im Kontext seiner Forschungen spielte es nur

I Ich danke S. Carnyj fir die Initiation in die Recherchen in russischen und deutschen Archiven zu
diesem Thema, ebenso P. Black, A. Doronin, G. Kostyr¢enko, A. Lustiger, N. Pobol’ und noch einmal
S. Carnyj - fur Hilfe und Ratschlage bei der Arbeit an diesem Aufsatz.

? Rossiijskij gosudarstvennyj archiv social'no-politiceskgj istorii (RAGSPI), f.82 (V.M. Molotov), op. 2,
d. 489, 1. 1. Original, oben: Randbemerkung, wahrscheinlich des Adressaten: ,Arch.“, d.h. Ins Archiv*.
¥ Ruthenen, auch Russinen - Bezeichnung der Ukrainer der westukrainischen Siedlungsgebiete
Galiziens, der Bukowina und der Karpatho-Ukraine, die ihre grofite Verbreitung zur Zeit ihrer Zuge-
horigkeit zur K.u.K-Monarchie hatten. Die besonderen historischen Bedingungen der Entwicklung
dieser Gruppen (lange Beherrschung durch nicht-ukrainische Machte, Trennung durch Staatsgrenzen,
assimilatorische Politik der Regierungen usw.) brachte einige Besonderheiten der von ihnen gepflegten
ukrainischen Sprache und Brauche hervor.

4 G.V. Kostyrcenko, Tajnaja politika Stalina. Vlast’ i antisemitizm, Moskau 2001, S. 188f.
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eine zweitrangige Rolle, und es blieb von der Holocaust-Forschung nahezu unbemerke’.
Dabei miassten einen bereits die Namen der Absender der Briefe, wenn sie im Brief
Cekmenevs erwahnt worden waren, erschaudern lassen. Wenn die Briefe der ,Berliner und
Wiener Umsiedlungsbiiros uber die Frage der Organisation der Umsiedlung der jiidischen
Bevodlkerung* von deren Leitern unterschrieben worden und bei Cekmenev vielleicht eine
Woche, bevor er seinen Brief an Molotov schrieb, eingetroffen sind, so konnen die Absender
niemand anderer als Adolf Eichmann fiar das Berliner Baro und Franz Josef Huber fiir das
Wiener Buro gewesen sein. Letzterer hatte Franz Walter Stahlecker, den spateren Oberhen-
ker der Juden des Baltikums®, auf dem Posten des Inspekteurs der Sicherheitspolizei und des
SD in Wien abgelost, als solcher auch die Leitung des Auswanderungsbiiros, dazu aber auch
die der Wiener Gestapo-Leitstelle iibernommen’. Der tatsachliche Leiter nach Eichmanns
Abreise nach Berlin wurde jedoch sein ehemaliger Stellvertreter, SS-Sturmbannfihrer Alois
Brunner, der im Januar 1941 auch offiziell auf diese Position berufen wurde®. Aber iiber
ihnen allen schwebte der dunkle Schatten des Chefs des RSHA und stellvertretenden Reichs-
protektors in Bohmen und Mahren Reinhard Heydrich.

Der Namen ihres Moskauer Korrespondenzpartners, Evgenij Michajlovic Cekmenev,
sagt hingegen sogar erfahrenen russischen Historikern wenig. Er wurde 1905 geboren und
starb am 21.April 1963°. Seit 1927 Parteimitglied, hatte er die Moskauer Landwirtschafts-
akademie und das Institut der Roten Professoren absolviert und nahm seit 1938 veranwort-
liche Nomenklatur-Positionen ein. Von Juni 1939 bis April 1941 regulierte Cekmenev den
Umsiedlungsverkehr: Er war Chef und Vorsitzender des Kollegiums des Umsiedlungs-
komitees (spiter der Umsiedlungsverwaltung) beim RVK der UdSSR'®. Im April 1941 wur-
de er stellvertretender Volkskommissar fur Landwirtschaft der UdSSR!!, und ab 1948 war
Cekmenev der Chef der Hauptverwaltung fir feldschitzenden Waldbau und, allem
Anschein nach, stellvertretender Minister fur die Sowchosen der UdSSR'2. Spater war er
stellvertretender Prasident der Planbehorde Gosplan der UdSSR, und seit 1961 stellvertre-
tender Vorsitzender des Beschaffungskomitees.

* Den wichtigsten Widerhall fand es in der Monographie von II'ja Al'tman, Zertvy nenavisti. Cholokost
v SSSR. 1941-1945 gg., Moskau 2002, S.378. Des Weiteren kann man verweisen auf Vilen Ljulecnik,
Krym, Dal’'nyj Vostok i dalee...Izrail'*, in: Evrejskij obozrevatel’ ljun' 2003, http://www jewukr.org/
observer/e02003/page_show_ru.php?id=223. Ljulecnik verweist irrtimlich auf f 151 und nicht
f.82 im RGASPIL. Man kann daruber hinaus auf einen Aufsatz von E.S. Rozenblat verweisen, der
einen Verweis auf das zitierte Dokument als Indikator dafiir enthalt, dass die Juden nicht zu den
Nationalititen zahlten, die vom sowjetisch-deutschen Bevélkerungstransfer erfasst wurden: E.S.
Rozenblat, .Cuzdyj element®: evrejskie bezency v Zapadnoj Belorussii, in: Istorija i Kul'tura rossijskogo
i vostocno-evropejskogo evrejstva: novye istocniki i novye podchody. Materialy mezdunarodnoj naucnoj
konferencii. Moskva, 8-10 dekabrja 2003 g., Moskau 2003, S.335. Im Westen war das behandelte
Dokument bis zu unserer Zeitungspublikation im Juni 2005 nichtsdestoweniger unbekannt.

® SS-Brigadefithrer Stahlecker war der erste Kommandeur der Einsatzgruppe A, die im Hinterland der
Heeresgruppe Nord tatig war (er fiel am 23. Marz 1942 von Partisanenhand).

7 Zu Huber sieche Thomas Mang, .Gestapo-Leitstelle Wien — Mein Name ist Huber*. Wer trug die
lokale Verantwortung fir den Mord an den Juden Wiens?, Munster u.a. 2003.

8 Gabriele Anderl/Dirk Rupnow, Die Zentralstelle fir:jiidische Auswanderung als Beraubungsinstitu-
tion, Wien u.a. 2004, S.121.

¢ Vgl. den Nachruf in der Pravda vom 25. April 1965.

12 Befehle des RVK Ne991 vom 4.6. 1939 und Ne2129 vom 29.12. 1939.

' Befehl Ne 776 vom 2.4.1941 des RVK der UdSSR.

'? In dieser Eigenschaft nahm er an der bekannten Sitzung der sowjetischen Landwirtschaftsakademie
vom 31.]Juli bis 7. August 1948 teil, auf der der biologische Scharlatan Lysenko Triumphe feierte.
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Die Umsiedlungsverwaltung, bei der die Anfragen aus Berlin und Wien eingingen,
war tatsachlich die korrekteste Adresse fur Eichmann und seine Kollegen. Es handelte
sich um die Organisation, die in der UdSSR fiir Vorbereitung und Organisation geplanter
staatlicher Umsiedlungen zustindig war, die im Wesentlichen auf freiwilliger Grundlage
erfolgten. Darin unterschied sie sich von der Hauptverwaltung der Lager des NKVD
(GULag), die fir zwangsweise Umsiedlungen bzw. Deportationen Verurteilter und Ge-
fangener, und von der Abteilung fir Sondersiedler des NKVD, die fir die Deportation
administrativ Repressierter verantwortlich war. Wenn die deutschen Kollegen aller-
dings an das NKVD, an Berija, geschrieben hatten, hatten sie damit ihr Ziel auch nicht
verfehlt

Leider ist es bisher weder in deutschen noch in russischen Archiven gelungen, die .sechs
Blatt“ der .Anlage“ (und dabei handelt es sich hochstwahrscheinlich um die Originale der
Briefe aus Deutschland zusammen mit ihren Ubersetzungen) noch andere zugehérige
Materialien aufzufinden.

Jedoch hat Cekmenev den wesentlichen Inhalt der fehlenden deutschen Briefe ebenso
knapp wie deutlich ibermittelt: Hitler schlagt Stalin vor, alle Juden zu ibernehmen, die
sich zu diesem Zeitpunkt unter dem deutschen Stiefel befinden. Aber sein Schreiben ent-
halt nicht nur eine Frage, sondern auch ebenso eine lakonische Antwort auf dieselbe: Wir
danken fir den schmeichelhaften Vorschlag, aber Ihre Juden ibernehmen — wir bitten um
Entschuldigung -, das konnen wir nicht!

Um aber sowohl die Frage als auch die Antwort besser zu verstehen, soll versucht werden,
die Briefe aus Berlin und Wien unter drei Gesichtspunkten zu betrachten: Aus der Per-
spektive des Absenders, aus der Perspektive des Adressaten und aus der Perspektive ihrer
wechselseitigen Beziehungen zu dem Zeitpunkt, an dem die Briefe erdacht und abgesandt
wurden.

Aus der Perspektive des Absenders

Die im Brief Cekmenevs ungenannten Autoren der Briefe aus Wien und Berlin waren ge-
maB ihrer dienstichen Zustandigkeit niemand anderes als Alois Brunner (oder Franz Josef
Huber) und Adolf Eichmann. Daraus ergibt sich zugleich, dass der Hauptinitiator der gan-
zen Sache aller Wahrscheinlichkeit nach Eichmann war.

Seit dem 1. Oktober 1934 arbeitete er in der Hauptverwaltung des SD als Referent im
ReferatII 112 (,Referat Juden®). In diesem jidischen (besser gesagt: antijidischen) Referat
befasste er sich mit Fragen der jidischen Auswanderung aus Deutschland, er bemiihte sich,
Hebraisch und Jiddisch zu lernen, und lernte zionistische Fihrer kennen. 1938, kurz nach
dem Anschluss Osterreichs im Marz, wurde er in das entsprechende antijiidische Referat II
112 in Wien versetzt; in die Verwaltung des Leiters des SD in der SD-Regionalverwaltung
~Donau®, deren Chef der Inspektor der Sicherheitspolizei und des SD SS-Standartenfihrer
Dr. Stahlecker war.

Die jidische Auswanderung aus Wien traf zu dieser Zeit auf unvorhersehbare birokra-
tische Schwierigkeiten: Die Juden, an deren Auswanderung der Staat interessiert war, muss-
ten wochenlang Schlange stehen. Ein Grund dafir war die bevorzugte Ausstellung der Do-
kumente far wohlhabende und zahlungskraftige Juden, die dafiir deutsche Anwalte mit
guten Verbindungen heranzogen und ihnen gute Honorare bezahlten, was natirlich den
Armeren nicht méglich war. Die Ausstellung der nétigen Dokumente kostete ungefahr
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1000 Reichsmark und dauerte zwei bis drei Monate!3! Eichmann sorgte, soweit moglich, fur
.Gerechtigkeit” in der Warteschlange jener, die sich anstellten, um aus der Heimat hinaus-
geschmissen zu werden.

Mit Verfagung des Reichskommissars fiir die Wiedervereinigung Osterreichs mit dem
Reich, Gauleiter Buarckel, vom 22.August 1938, wurde in Wien die .Zentralstelle far
judische Auswanderung” geschaffen, eine spezielle Einrichtung im Rahmen des Reichs-
ministeriums des Inneren, die die Auswanderung der osterreichischen Juden (in erster Li-
nie der nicht wohlhabenden) im Sinne der Beschleunigung und Verkiirzung regeln sollte
und bevollmachtigt war, ihnen Ausreisegenehmigungen auszustellen. Zu den Kompetenzen
der Zentralstelle, die eine hochst symbolische Residenz gefunden hatte - das ehe-
malige Rothschild-Palais in der Prinz-Eugen-StraBe 22'%, gehérte die Schaffung aller
notwendigen Bedingungen fiir die Auswanderungen, inclusive der Gesprache mit den
Aufnahmelindern, die Bereitstellung der notigen Valuta-Betrage fir die Emigranten, die
Zusammenarbeit mit touristischen und Transportunternehmen, die zur Losung der tech-
nischen Probleme der Auswanderung herangezogen wurden, die Uberwachung der
judischen Organisationen hinsichtlich ihrer Haltung zur Politik der Auswanderung der
Juden, die Herausgabe entsprechender Instruktionen und die standige Leitung dieses
Prozesses. Zum Leiter der Zentralstelle wurde Stahlecker ernannt'?, und zu seinem Stell-
vertreter SS-Untersturmfiihrer Adolf Eichmann, der faktische Initiator und Organisator
der Zentralstelle.

Zunachst bezogen sich die Vollmachten der Zentralstelle nur auf die beiden Gaue Wien
und Niederdonau, doch Ende 1938 wurde ihre Zustandigkeit auf die ganze ,Ostmark* (Os-
terreich) ausgedehnt. Mit der Vereinfachung des Valutatransfers und der Heranziehung
der Jidischen Gemeinde Wiens fir die Ausstellung der nétigen Dokumente konnte die
Bearbeitungsfrist von Antragen auf acht Tage verkiirzt werden. Von dem charakteristischen
know how Eichmanns zeugt die Selbstfinanzierung der Zentralstelle: Sie wurde nicht auf
Kosten des Staatsbudgets erhalten, sondern durch eine spezielle Ausreisegebihr, die man
von den ausreisenden Juden erhob'®. In den ersten zweieinhalb Monaten ihrer Tatigkeit
gelang es der Zentralstelle, 25000 Juden aus Osterreich hinauszubefordern'’, und insge-
samt wurden in den anderthalb Jahren der Existenz der Zentralstelle 150000 osterrei-
chische Juden mit ihrer freundlichen Hilfe dazu gezwungen, die Heimat zu verlassen. Ana-
loge Einrichtungen wurden auch in Prag und Ostrau geschaffen.

Anfang November 1938, einige Tage vor der .Kristallnacht®, schickte Eichmann an SS-
Sturmbannfihrer Ehrlinger in Berlin einen Tatigkeitsbericht der Zentralstelle, in dem er
insbesondere auf die von ihm schon Anfang des Jahres vorgebrachte Initiative, eine analoge
Einrichtung im ReichsmaBstab zu errichten, verwies. Die Ereignisse vom 9. November ga-
ben der antijiidischen Politik viele neue Impulse, so dass die Entscheidung Heydrichs, am
Samstag den 12. November eine Versammlung im Reichssicherheitshauptamt zu organisie-
ren, die der Erarbeitung einer Strategie des Reichs in der judischen Frage gewidmet war,
alles andere als erstaunlich wirkt. Auf dieser Zusammenkunft hob Goring im Namen von

13 Bundesarchiv Berlin (BAB), R 58, Nr.486, Bl. 14.

4 Ganz zu Anfang seiner Tatigkeit residierte das Zentrum in Riumen, die von der Wiener Judischen
Gemeinde und dem Zionistischen Bund Osterreichs abgetreten worden waren.

!5 BAB, R 58, Nr. 486, Bl. 14.

'6 Diese Gebuhr ermaglichte es auch, die Auswanderung von armeren Juden zu finanzieren.

'7 BAB, R 58, Nr. 486, Bl. 20-31.
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Hitler die Perspektiven des ,Madagaskarplanes* hervor'®, und Eichmann trug tber seine
Wiener Erfahrungen vor, sowie aber die ZweckmaBigkeit der Eroffnung einer entspre-
chenden Zentralstelle auch in Berlin'®.

Zu dieser Zeit stellte man sich die ,Endlosung der Judenfrage* noch in den Kategorien
der Auswanderung und nicht in jenen der Liquidierung vor. In seiner eigentamlichen
~Auswanderungswut® verstieg sich Eichmann sogar dazu, Mitte Februar 1939 unter Verweis
auf das Absinken der Auswanderungsdynamik um den Faktor zwei die Freilassung aller 6s-
terreichischen Juden aus Dachau und Buchenwald vorzuschlagen, die dort nach der
LKristallnacht* inhaftiert worden waren, und sie irgendwohin ins Ausland zu senden. Dieser
Vorschlag stieB indes nicht auf Verstandnis in den héheren Rangen der SS: Gestapo-Chef
Heinrich Muller lehnte ihn ziemlich kategorisch ab%.

Ungeachtet des Widerstandes, auf den die jadische Auswanderung in den Aufnahme-
landern stieB, waren die Quoten der Emigration Anfang 1939 doch ziemlich hoch. Erreicht
wurde das teilweise infolge von Reisen der Leiter der Wiener Judischen Gemeinde ins Aus-
land und der Organisation ,Palastina“ (aber die damals die Halfte der legalen Einreisen
aus Osterreich nach Palastina abgewickelt wurde), die die Zahl der sogenannten ,Chi-
nesischen Transporte® und die MaBnahmen der beruflichen Bildung der Emigranten
steigerten. Die .Chinesischen Transporte® dienten, allem Anschein nach, nur teilweise der
Ubersiedlung nach Schanghai, in erster Linie aber der illegalen Einwanderung nach
Palastina?!.

Es verging noch einige Zeit, bis Heydrich die von Eichmann propagierte Institution tat-
sachlich in Berlin grandete. Dies geschah, nachdem Hitler am 30. Januar 1939 im Reichstag
die demokratischen Lander verhéhnt hatte, die Trianen aber das Schicksal der unglickli-
chen Juden vergieBen und ihnen gleichzeitig die Einreisepapiere verweigern wirden. Acht
Tage spater auBerte Alfred Rosenberg ahnliche Provokationen und schockierte sein Publi-
kum - das diplomatische Korps und ausliandische Journalisten - mit der an England, Frank-
reich und die Niederlande gerichteten Forderung, ein jadisches Reservat fiir 15 Millionen
Menschen irgendwo in Madagaskar, Guinea oder Alaska einzurichten?.

Die neue Organisation erhielt die Bezeichnung ,Reichszentrale fir jadische Auswande-
rung®. Eichmann, der am 1.Oktober 1939 zu deren Leiter ernannt worden war, verlieB
Wien und kam nach Berlin. Hier begann er, neben den laufenden Scherereien mit der
Auswanderung, sich mit der planmaBigen, zwangsweisen Ubersiedelung der Juden in das
eben erst —am 12. Oktober ~ gebildete ,Generalgouvernement fiir die besetzten polnischen
Gebiete* zu befassen, sowie mit der Umsiedlung innerhalb desselben, und dort, wo man es
fur noétig hielt, auch aus diesem. Seit Dezember 1939 leitete Eichmann auch das Referat IV

¥ Stanislav Zamecnik: Der Fall Nisko im Rahmen der Enistehungsgeschichte der .Endlosung der
Judenfrage®, in: Ludmila Nesladkova (Hrsg.), Nisko 1939-1994. Der Fall Nisko in der Geschichte der
Endlosung der Judenfrage, Faculta Philosophica Universitatis Ostraviensis, Ostrava 1995, 8.92-99, hier
$.94.

¥ Siehe die Benachrichtigung im Telegramm Ehrlingers an Stahlecker, 11.11. 1938, BAB, R 58, Nr. 486,
BL 29. [Bemerkung gekurzt)

2 Vgl. sein Telegramm an Eichmann vom 17.2.1939, BAB, R 58, Nr. 486, Bl.50. Gleichzeitig schlug
Muller zur Erleichterung der Auswanderung vor, die aufgeloste Judische Gemeinde in Wien wieder zu
eroffnen.

2 vgl. den Bericht vom 16.5.1939 (Eichmann war offenbar nicht der Autor), BAB, R 58, Nr.486,
Bl. 52-56.

- Zamecnik, Nisko, S.93f.
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D 4 (Referat Auswanderung und Riumung) des Reichssicherheitshauptamtes, was seine
Rolle als Schlusselfigur nicht nur bei der Konzeption, sondern auch der Realisierung des
Programms und der Projekte der .Endlosung der Judenfrage* weiter starkte.

Ihre Kronung wurde schlieBlich die Organisation der Transitlager in den westeuro-
paischen Landern und das weite Netz der Ghettos an Eisenbahnknotenpunkten in den
besetzten Gebieten im Osten, in denen Millionen von Juden konzentriert und in der Folge
in Konzentrations- und Vernichtungslager deportiert wurden. In der Praxis musste er sich
noch vieles iberlegen, sich aneignen und vervollkommnen. Zu den Kenntnissen in Judaistik
und Hebriistik sollten noch Erkenntnisse der Chemie und Physiologie des Menschen hin-
zukommen, die dabei halfen, die richtige Antwort auf Fragen wie diese zu finden: Welches
der von der Industrie auf den Markt geworfenen Giftgase war das effektivste und rentabelste
bei der Liquidierung solch groBer Portionen an Menschenmaterial? Einem fundamentalen
Irrtum sind jene erlegen, die Eichmann fur einen reinen Verwaltungsangestellten, eine
Biroratte mit Armelschonern halten: seine Dienstreisen in Ghettos und Konzentrations-
lager zeugen vom Gegenteil.

Die erste Aktion Eichmanns in Berlin war die sogenannte Nisko-Aktion. Nach der Be-
setzung Polens im September 1939 befanden sich fast viermal so viele Juden in deutschen
Handen, wie bis zur Machtiibernahme der Nationalsozialisten in Deutschland gelebt hat-
ten, ungefihr zwei Millionen Menschen. Ungefihr eine halbe Million von ihnen lebte in
den Gebieten, die dem Reich unmittelbar als neue Reichsgaue Danzig-WestpreuBen und
Wartheland, das Posen und den 6stlichen Teil Oberschlesiens umfasste, einverleibt wurden.
Die Deportation der jidischen Bevolkerung aus ihnen erschien als selbstverstandliche und
erstrangige Aufgabe. Doch es kam die Frage auf: Wohin? Wo befindet sich jener stille,
entlegene und nicht zur .Germanisierung* vorgesehene Ort? Wo soll der russische An-
siedlungsgurtel fur Juden in seiner deutschen Ausfuhrung wiedergeboren werden?

Im Verlauf des September suchte man eine Antwort auf diese Frage innerhalb des kanf-
tigen Generalgouvernements: Der Gedanke eines ,jiidischen Staates” in der Nahe von
Krakau oder eines ,Reichsghettos” in Lublin oder in der Nahe von Lublin wurde erwogen.
Schon Mitte September 1939 kursierten entsprechende Gerichte unter der judischen
Bevolkerung des ehemaligen Polen und sickerten sogar bis in die Presse durch®. Ende
September auBerte Hitler mehrmals seinen Wunsch, alle Juden, darunter auch die
deutschen, irgendwohin nach Polen zwischen der Weichsel und dem Bug umzusiedeln?.

So war es wenig erstaunlich, dass Eichmann und Stahlecker entsprechend der Weisung
des Chefs der Gestapo, Heinrich Maller, vom 6. Oktober 1939 uber die Deportation der
Juden aus Wien, Kattowitz und Ostrau am 12. Oktober eine dreitagige Inspektionsreise in
die Zone unternahmen, die damals noch zeitweilig von der Roten Armee kontrolliert wur-
de, und ein Gebiet von 20000 Quadratkilometer zwischen Weichsel, Bug und San mit der
Hauptstadt Lublin auswahlten?®. In dieses Reservat sollten ihrer Meinung nach die Juden
aus ganz Europa verbracht werden, vor allem die aus Deutschland, Osterreich, Tschechien

2 In der Belgrader Zeitung .Vremja“ vom 18.9. 1939 wurde aber Pline zur Errichtung eines judischen
Territoriums in Polen berichtet; vgl. Jonny Moser, Nisko: The First Experiment in Deportation, in: The
Nazi Holocaust. Historical Articles on the Destruction of European Jews, Band 3: The “Final Solution™:
the Implementation of Mass Murder, Volume 2, hrsg. von Michael R. Marrus, London 1989, S. 730-759,
hier S.732.

# Alfred Rosenberg, Das politische Tagebuch 1934-1935 und 1939-1940, hrsg. von Hans-Giinther
Seraphim, Minchen 1964, S.98f.

2 Moser, Nisko, S.739.
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und Polen®™. Somit war es als wichtigster Bestandteil eines strategischen Planes zum
ethnostrukwrellen Umbau Osteuropas in Form seiner Germanisierung gedacht. Am
7. Oktober 1939 ernannte Hitler Himmler zum Reichskommissar fir die Festigung des
deutschen Volkstums. In dieser Eigenschaft sollte er sich auch um die Fragen der Deporta-
tion der Polen aus den Gebieten kiimmern, die fiir die vollstandige Arisierung vorgesehen
waren, also z.B. aus Danzig und dem Warthegau. Hinsichtlich der Polen plante man die
teilweise Umsiedlung in Gebiete, die von Juden freigemacht worden waren, so dass die Be-
ziehung aller dieser Bemiihungen zu dem, was unweit davon von Eichmann unternommen
wurde, nicht enger hatte sein konnen.

Die unmittelbaren Deportationen der Juden begannen ohne jegliche Verzogerung: Am
9. Oktober 1939 erfolgte der Befehl zur Deportation aus Mahrisch Ostrau und Kattowitz,
und am 10. Oktober aus Wien?. Die Juden wurden gezwungen, Erklarungen tber ihre an-
geblich freiwillige Ubersiedlung in ein ,Umschulungslager* zu unterzeichnen?. Ihre Abrei-
sebahnhofe waren Wien, Mahrisch Ostrau und Kattowitz, ferner auch Prag und Sosnowitz,
die Ziele waren Nisko am San und das Zwischenlager im Dorfi Zarzecze am anderen Ufer
des Flusses. Beide Lager befanden sich sehr nah an der sowjetischen Grenze, und einigen
Juden gelang es sogar, in die UdSSR zu flichten.

Der erste Transportzug mit 875 Juden wurde am 17. Oktober zusammengestellt und von
Ostrau am 18. abgeschickt; unterwegs nahm er am 20. Oktober einen Teil der Juden aus
Kattowitz auf und kam am selben Tag in Nisko an. Insgesamt kamen zwischen dem 17./18.
und 29. Oktober in Nisko sechs Transporte mit insgesamt 4000 bis 5000 Menschen an?. Die
Betroffenen durften bis zu 50 Kilogramm Gepack mitnehmen, das in den Gepacknetzen
der Waggons uber den besetzten Plitzen unterzubringen war. Tischgedeck und Musikins-
trumente konnten als Gepack aufgegeben werden. Es war erlaubt, mit sich zu fihren: zwei
warme Anzige, einen Wintermantel, einen Regenmantel, zwei Paar Stiefel, zwei Garnituren
Unterwasche, Ticher, Socken, Arbeitsanzug, einen Spiritus- oder Petroleumkocher, Tisch-
geschirr, ein Messer. eine Schere. eine Taschenlampe mit Ersatzbatterie, einen Kerzenstan-
der, Ziindholzer, Nadel und Faden, Talk, einen Rucksack, eine Thermoskanne und Essen
sowie nicht mehr als zweihundert Reichsmark. Die Befreiung von der Umsiedlung war ent-
weder aus Krankheitsgriinden - mit offiziellem Attest — oder bei Vorhandensein von Doku-
menten moglich, die die bevorstehende Emigration in ein anderes Land belegten®.

% Dabei zeugt die Zahl von 162000 Juden, die Odilo Globocnik in seinem Brief an den Gouverneur
des Lubliner Gebiets, Zérner, erwahnt, davon, dass das Reservat zu diesem Zeitpunkt wohl allenfalls far
die deutschen Juden vorgesehen war, deren Zahl dieser Ziffer nahekam; vgl. Philip Friedman, The
Lublin Reservation and the Madagaskar Plan. Two aspects of Nazi Jewish Policy During the Second
World War, in: The Nazi Holocaust, S.703-729, hier S.710.

27 Moser, Nisko, S.736f:

# Nach Friedman wurden die Wiener Juden gezwungen, ein ,Memorandum tber die Umsiedlung in
polnische Provinzen® mit dem Ziel kolonisatorischer Tatigkeit zu unterzeichnen; vgl. Friedman, Lublin
Reservation, S. 710.

# Moser, Nisko, S.746. In der Literatur trifft man ungenaue oder falsche Angaben uber die Zahl der
ins Reservat Nisko Deportierten an {die Rede ist von Zehn- oder sogar Hunderttausenden) oder uber
den Zeitpunkt der Deportation (bis Ende November) oder uber die Gruppen der Deportierten (zu
denen angeblich auch deutsche Juden aus Stettin und judische Kriegsgefangene der polnischen Ar-
mee gehort haben sollen). Vgl. detailliert Friedman, Lublin Reservation, S.710f.

¥ Es ist interessant, dass die Plane der Nationalsozialisten bei einem Teil der russischen Emigration
.Unterstitzung* fanden, insbesondere beim Nationalen Arbeitsbund (NTS); vgl. D. Zaborovskij, Opyt
razresenija evrejskogo voprosa, in: Za rodinu, 1939, Ne95, 15 dekabrja. Nachdruck in: Sintaksis, Paris
1991, Ne31,S.179-182.
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Dem Reservat ,Nisko am San* schien eine groBe Zukunft bevorzustehen! Indessen wur-
den die Deportationen schon am 27. Oktober eingestellt, hauptsachlich wegen des Protests
des soeben zum Generalgouverneur ernannten Hans Frank, der seine gesamte Domane
Judenfrei* sehen wollte. Dabei wurde aber das Lager Nisko selbst erst im Juni 1940 ge-
schlossen und alle seine Bewohner in die Stadte zurickiberstellt, aus denen sie hergesandt
worden waren®!.

Sollte also die Verwaltungsmacht, tberdies in Gestalt der SS, gegen eine Territorialmacht
verloren haben? Kaum, was auch immer Frank gesagt haben mag.

Eher waren die Konfliktparteien hier zwei Zweige innerhalb der Verwaltung, oder,
genauer, zwei sich erganzende, aber nichtsdestoweniger miteinander konkurrierende ,Pro-
jekte* des Dritten Reichs, die jidische Aus- und die deutsche Einwanderung.

Die Interessen der jidischen Auswanderung stieBen unmittelbar mit denen der deut-
schen Einwanderung zusammen: Die ersten Schiffe aus Riga und Reval kamen in Danzig
praktisch genau in den Tagen an, wie auch die ersten Wiener Juden in Nisko, in der
ersten Halfte der zweiten Dekade des Oktobers 1939. Insgesamt war geplant ungefahr
200000 Volksdeutsche aus dem Baltikum und Wolhynien in den Warthegau zu tbersiedeln,
aber dem Warthegau selbst stand dabei bevor, beschleunigt von Juden und Polen freige-
macht zu werden. Zunachst war die Rede von der Notwendigkeit bis Ende 1940 achtzig- bis
neunzigtausend Juden und Polen umzusiedeln, aber spater sprach man bereits allein aber
160000 Polen®2. Aber fir alles zugleich reichten die Krafte nicht, und so wurde die Prioritat
auf die Aufgabe der Einwanderung gelegt®®, die von einem weiteren Faktor unterstiitzt
wurde: Schon im Oktober dislozierte die Sowjetunion Truppen in den baltischen Landern,
und Deutschland wusste so gut wie niemand sonst, was darauf folgen wirde: die An-
nexion.

Ein zusdtzlicher ernsthafter Faktor wurde auch die neue fixe Idee fir die Schaffung
eines Judenreservats, der ,Madagaskarplan“. Diese exotische Insel war schon Anfang des
Jahrhunderts als mogliches Ziel einer judischen Ansiedlung aufgetaucht, und zwar in
auBerst zionistischen jidischen Kreisen. Das erste Land, das die Frage der Auswanderung
der judischen Bevolkerung dorthin erhoben hatte, war aber nicht Deutschland gewesen,
sondern Polen, das im Jahr 1937 sogar eine spezielle polnisch-judische Kommission auf
die Insel entsandt hatte. Die Juden selbst verhielten sich dieser Idee gegenuber sar-
kastisch, die Franzosen auBerst zuriickhaltend, und die Madegassen protestierten emport
dagegen“. Aber die Idee als solche verschwand nicht, und 1938/39, insbesondere nach
dem Scheitern der Konferenz von Evian, wurde sie von den Nationalsozialisten auf den
Schild gehoben. Der ,Madagaskarplan* erschien ihnen als das am wenigsten schmerzliche
Mittel fur die Entjudung Europas, wobei als mogliche ,Alternative* zum franzésischen
Madagaskar auch noch aber Britisch Guinea und das ehemals deutsche Stidwest-Afrika

% Friedman nennt ganz andere Zeitpunkte (von Februar bis April 1940), Instanzen (Hermann Gé-
ring) und auch Motive fiir das Ende des Nisko-Experiments (Friedman, Lublin Reservation, S.713f.),
die jedoch nicht mit den allgemein anerkannten Fakten ubereinstimmen.

32 Christopher R. Browning, Nazi Resettlement Policy and the Search for a Solution to the Jewish
Question, 1939-1941, in: The Nazi Holocaust, S. 760-782, hier S.770f. Im Verlauf des Jahres 1940 wur-
den insgesamt 261 517 Personen umgesiedelt; ebenda, S.778.

% Diese Ansicht vertritt Christopher R. Browning, Nazi Resettlement Policy, S. 766-768.

3 Friedman, Lublin Reservation, $.717-719; generell: Magnus Brechtken, .Madagaskar fur die juden*.
Antisemitische Idee und politsche Praxis 1885-1945, Munchen1997.
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debattiert wurde%®. Im Dezember 1939 erlauterte AuBenminister Joachim von Ribbentrop
dem Papst einen Friedensplan, der unter anderem die Auswanderung der deutschen Juden
vorsah: Als Einwanderungslander wurden Palastina, Athiopien und eben Madagaskar vor-
gesehen®. Die Notierung Madagaskars stieg besonders hoch nach der Niederlage, die
Deutschland Frankreich beigefiigt hatte: Der Sieger forderte das Mandat fur die Verwal-
tung Madagaskars®. Anfang Juni 1940 stellte der Leiter der Judenabteilung des Auswarti-
gen Amtes, Dr. Franz Radermacher, einen Plan vor, demzufolge 25000 Franzosen die tro-
pische Insel verlassen, Deutschland dort eine Marine- und eine Luftwaffenbasis errichten
und in den nicht okkupierten Teil Madagaskars vier bis funf Millionen Juden verbracht
werden sollten, die sich dort mit landwirtschaftlichen Arbeiten unter Aufsicht eines von
Himmler ernannten Polizeigouverneurs beschaftigen sollten®. Dabei war ,Madagaskar*
ein geradezu menschenfresserisches Projekt: Diese ,paradiesische Insel“ erinnerte in klima-
tischer Hinsicht wenig an ein Paradies far europaische Juden, die sich dort tatsachlich
kaum hatten akklimatisieren kénnen. Endgtiltig aufgegeben wurde der Plan erst im Herbst
1940%, als Hitler die Entscheidung zum Angriff auf die UdSSR traf.

Die Briefe Eichmanns und Stahleckers dokumentieren auf diese Weise ein bis dato un-
bekanntes Projekt der ,Losung der Judenfrage* durch Auswanderung, Evakuierung oder
Deportation der deutsch-6sterreichischen, tschechischen und polnischen Juden in die
UdSSR. Wenn die Geburt der Idee auf Dezember 1939/Januar 1940 datiert ist, und die
Absendung der Briefe (allem Anschein nach mit diplomatischer Post) auf Ende ]Ja-
nuar 1940, so liegt das russische Projekt Eichmanns (nennen wir es ganz vorlaufig
~Birobidzan-Projekt*) direkt zwischen zwei Epizentren der beiden anderen groBen Depor-
tationsprojekte, des Nisko-Experiments® und des ,Madagaskarplanes®. Es besteht Grund
zur Annahme, dass es, wie im Falle von Nisko, eine, wenn nicht improvisierte, so doch in
jedem Falle reine Verwaltungsinitiative des RSHA war. Wenn dem nicht so gewesen ware,
hatte Generalgouverneur Hans Frank informiert sein muissen, aber er wusste, nach allem zu
urteilen, nichts Gber diese glanzende Perspektive. In jedem Falle hat er in seinem umfang-
reichen Bericht aber die im Generalgouvernement bevorstehenden Massenumsiedlungen
sie nicht direkt erwahnt*.

% Die Rolle des Vermittlers ubernahm der Verteidigungsminister Stidafrikas Oswald Pirow, ein grofler
Verehrer von Person und Politik Hitlers, insbesondere in der judischen Frage; vgl. Friedman, Lublin
Reservation, $.706 und S.719-721. Von deutscher Seite wurde das Projekt nicht von der SS oder dem
RSHA ausgearbeitet, sondern vom Aulenministerium; vgl. Zamecnik, Nisko, S.96.

% Friedman, Lublin Reservation, $.721.

% Insbesondere vor dem Hintergrund des Vertrauens auf diesen Plan muss auch die Deportation der
judischen Bevolkerung Badens und der Pfalz, nicht nach irgendwo, sondern eben nach Sudfrankreich
gesehen werden.

* Friedman, Lublin Reservation, S.723-726. Am 18.Juni 1940 weihte Hitler Mussolini in diesen Plan
ein; vgl. Browning, Nazi Resettlement Policy, S.774.

* Dabei wurde der ,Madagaskarplan® zu propagandistischen Zwecken auf oberster Ebene noch bis
1943 erwihnt. Die Insel selbst wurde im Mai 1942 von Grofibritannien besetzt.

* In einer Rede vor den Abteilungsleitern seiner Behorde in Krakau am 19.Januar 1940 sprach er
von der Umsiedlung in das oder von dem Transit durch das Generalgouvernement verschiedener
Kategorien von Volksdeutschen, aber hauptsachlich uber zwei Deportationen innerhalb des General-
gouvernements, des Abschlusses der Umsiedlung von 80000 Polen (Reprasentanten der polnischen
Elite und der Intelligenz sowie deutsch-feindlich gesonnener Personen) und von Juden aus dem Reich
(Danzig und WestpreuBen) mitdem Ziel, Lebensraum fur die dort ankommenden Deutschen aus dem
Baltikum freizumachen (diese Kampagne begann bereits im Oktober 1939) und tuber den Beginn der
Deportation von weiteren 600000 Juden und Polen aus dem Reich (Warthegau) in die Kreise Krakau
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Bei jedem der drei Projekte wurden die Urheber von verschiedenen Erwartungen und
Hoffnungen getrieben: Beim ,Birobidzan-Projekt*” war es wahrscheinlich die Hoffnung auf
die ,judisch-bolschewistische“ Internationale, und vermutlich auch die Rechnung mit der
unausweichlichen Enttauschung der sowjetischen Seite iber die Resultate der Werbung fiir
die Ubersiedlung in die UdSSR unter den ukrainischen und weiBrussischen Flichtlingen
im Generalgouvernement*’.

Das folgende kurzfristige Projekt“ der Judendeportation wurde hochstwahrscheinlich
auf einer Versammlung bei Adolf Eichmann in Berlin am 17.Dezember 1940 formu-
liert*2. Um Platz fir Volksdeutsche freizumachen, die aus Bessarabien, der Bukowina, der
Dobrudscha und aus Litauen zur Aussiedlung ins Generalgouvernement erwartet wurden,
deportierte man nicht weniger als 831000 Polen und Juden plus zusatzlich mindestens
200000 Menschen mit Riicksicht auf den Bau militarischer SchieBplatze. Faktisch began-
nen die Deportationen Ende Januar, erfassten 25000 Menschen, darunter 9000 Juden, und
wurden am 15.Marz 1941 eingestellt: Die Vorbereitung zum Angriff auf die UdSSR und
schlichte militarische Prioritaten lieBen auch diese Plane zu unvollendeten werden*.

Die militarischen Erfolge gegen die UdSSR und die Okkupation eines GroBteils ihres
europaischen Territoriums sollten den Strategen des Antisemitismus vollig neue und noch
verlockendere Perspektiven fiir die ,Endléosung der Judenfrage* eroffnen. Es wiirde ge-
niigen die europaischen Juden in den hohen Norden oder nach Sibirien zu deportieren,
wo sie hochstwahrscheinlich von selbst verschwinden wurden.

Aber das Scheitern des Blitzkrieges verwehte diese Vorhaben des Fuhrers, die so auch
keine endgiltige Entwicklung erfuhren*. Jedoch darf man nicht vergessen, dass Ende 1941
cine ganze Reihe von Transporten deutscher Juden aus Berlin, K6ln und Hamburg nach
Riga und Minsk gelangte, wo sie unverziglich oder mit einer gewissen Verzogerung er-
mordet wurden.

Aus der Perspektive des Adressaten

GemaB der Stalin'schen Definition verdient nur ein Volk die Bezeichnung ,Nation®, das
uber ein eigenes nationales Territorium und eigene Staatlichkeit verfiigt. Von diesem
Standpunkt aus fielen die Juden, die (in den Augen Stalins) gewiss eine Nation bildeten,
zugleich keinesfalls unter seine Definition: Ein Ausweg aus der theoretischen Sackgasse
konnte nur mittels der Schaffung einer jiidischen Staatlichkeit — am besten innerhalb der
Grenzen der UdSSR - geschaffen werden. Das erlaubte es, gleichzeitig zwei wichtige Proble-
me zu l6sen, ein innenpolitisches und ein auBenpolitisches: erstens, das Siedlungsareal der
armen Juden in der UdSSR zu entlasten, den an ihr aus zaristischen Zeiten hangengeblie-

und Radom im Rahmen einer Kampagne, die er Perspektivplan“ nannte: Ihr Beginn wurde aus tech-
nischen Griunden und mit dem Appell, die Zeit fur eine sorgfaltigere Ausarbeitung zu nutzen, vom
15. Januar auf den 1. Marz 1940 verschoben; vgl. Hans Frank, Das Diensttagebuch des deutschen Gene-
ralgouverneurs in Polen 1939-1945, hrsg. von Werner Prag und Wolfgang Jacobmeyer, Stuttgart 1975,
S.95.

4! Thre Zahl betrug nach deutschen Schitzungen Mitte Januar 1940 insgesamt 14000 Menschen; vgl.
Frank, Diensttagebuch, S.95.

“ Browning, Nazi Resettlement Policy, S.777.

43 Ebenda, S.778.

# Zimecnik, Nisko, S.97-99.
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benen und offenkundig agrarisch aberbevélkerten Ansiedlungsbezirk*®, und zweitens, das
zionistische Projekt der jadischen Immigration aufzugreifen und mit ihm auch das ent-
sprechende Kapital. Das Potential der inneren Migration wurde auf Hunderttausende von
Menschen geschatzt, das der Immigration aus dem Ausland auf einige Zehntausend.

Von daher riithrte der Uberfluss verschiedener in der UdSSR schon in den 1920er Jahren
diskutierter landwirtschaftlicher Siedlungsprojekte fiir Juden. Die ersten beiden Projekte
hatte die Jidische Sektion der RKP(b) unter Abram Bragin vorgeschlagen, namlich die
Schaffung einer Jidischen Republik entweder in Belorussland oder im Norden der Krim,
dem Steppengiirtel der Ukraine und an der Schwarzmeerkiiste (bis hin zur Grenze Ab-
chasiens). Spater fuhr man dieses Projekt auf die Schaffung einer Jidischen Republik allein
auf der nérdlichen Krim mit der dortigen Ansiedlung von 280000 Juden zurick. Mit dem
Problem der Schaffung einer nationalen Staatlichkeit der Juden befasste sich speziell das
Staatskomitee beim Prasidium des Nationalitatenrats des Zentralexekutivkomitees der UdSSR
(KomZET), dem P.G. Smidovic vorstand, und das Gesellschaftliche Komitee fir die land-
wirtschaftliche Siedlung der judischen Werktatigen (OZET) unter Ju. Larin,d.i. M. Z. Lur’e.
Im Westen erschien in Form des ,Agro-Joint” ein reicher Sponsor, der im Oktober 1922
versprach, gemeinsam mit anderen Wohltatern fur diese Vorhaben 1240000 Dollar bereit-
zustellen. An der Spitze standen Trotzki, Kamenev, Bucharin, Cicerin, Kalinin und der
Prasident des ukrainischen Zentralexekutivkomitees, G. Petrovskij, der Idee wohlwollend
gegenuber. Unter ihren Gegnern waren der Volkskommissar firr Landwirtschaft der RSFSR,
A. Smirnov, der Volkskommissar fir Justiz der Ukraine, N. Skrypnik, und der ZK-Sekretar
der ukrainischen KP E. Kviring. Man nimmt an, dass die Position Stalins eine des neutralen
Wohlwollens war.

Ungeachtet der Opposition beschloss das KomZET, freie Platze im Gebiet der bereits
bestehenden jidischen Kolonien im Siiden der Ukraine und der nérdlichen Krim zu besie-
dein. Am 11.Februar 1926 wurde eine Kommission unter dem Vorsitz von Michail Kalinin
gebildet, auf deren Vorlage hin das Politbiiro beschloss, .den Kurs auf die Maglichkeit der
Organisation einer autonomen jidischen Einheit bei positiven Resultaten der Umsiedlung
beizubehalten®. Auf der Sitzung des OZET im November desselben Jahres begriBte Kalinin
die Idee einer Autonomie .im Rahmen der groBen Aufgabe der Erhaltung der jidischen
Nationalitat*, fir deren Verwirklichung es seinen Worten zufolge notwendig war, .einen
bedeutsamen Teil der jidischen Bevolkerung in eine sesshafte bauerliche, landwirtschaft-
liche, kompakte Bevolkerung zu verwandeln, die mindestens nach Hunderttausenden
zahlt“®. Diese Erklarung wurde in Analogie zur bekannten ,Balfour-Erklarung* ,Kalinin-
Erklarung* getauft.

In den Jahren 1922 bis 1936 wurden auf der nérdlichen Krim und in der Ukraine finf
nationale jidische Rayons, 213 jidische Kolchosen mit 11000 Wirtschaften und mehr als
40 jadische landwirtschaftliche Siedlungen geschaffen. Die Zahl der Juden auf der Krim
wuchs stetig und stieg bis 1939 auf 65000 Menschen an (das waren acht Prozent der stad-
tischen und drei Prozent der landlichen Bevolkerung der Krim). Die Privilegien der Juden
bei der Ansiedlung, ihre Unterstiitzung aus dem Ausland mit landwirtschaftlichen Ma-
schinen, Saatgut und Rassevieh riefen Neid und einen massiven Antisemitismus bei ihren

# Die diskriminierenden zaristischen Gesetze verbaten den Juden nicht nur, sich in Stadten jenseits
der Grenzen des Ansiedlungsbezirks niederzulassen, sondern auch sich mit landwirtschaftlicher Tatig-
keit zu befassen.

4 vgl. M.1. Kalinin/P.G. Smidovic, O zemel'nom ustrojstve trudjascichsja evreev v SSSR, Moskau 1927.
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slawischen Nachbarn hervor, die in nicht geringerem MaBle unter der Landarmut litten.
Letzten Endes begegnete man der Idee einer judischen Staatlichkeit auf der Tauris mit
Bajonetten und sie kam nicht durch?’. In den Jahren des Krieges verschwand die jadische
Bevolkerung der Krim vom Antlitz der Erde: Die Deutschen vernichteten hier nicht weni-
ger als 67000 Juden und Krimtschaken, wahrend die Karaer unberihrt blieben. In den
Jahren 1944 bis 1946 wurde auf Initiative des Judischen Antifaschistischen Komitees die
JKrim-Variante* einer jidischen Staatlichkeit erneut geprift — mit demselben Erfolg*. Mo-
lotov unterstitzte die Idee, doch diesmal erwies sich Stalin als ihr entschiedener Gegner.

Als erfolgreicher (oder wenigstens nicht vollstandig gescheitert) erwies sich das fernost-
liche Projekt, die Umsiedlung judischer Bauern auf 4,5 Millionen Hektar fruchtbaren und
unbesiedelten Bodens im Gebiet der Fliisse Bira und Bidzan am linken Ufer des Amur, das
dem KomZET bereits im Jahr 1927 zugeordnet wurde. 60000 Personen waren fir die Um-
siedlung dorthin bis zum Ende des ersten Funfjahrplanes vorgesehen, weitere 150000 im
Rahmen des zweiten. Bis 1938 sollte die Gesamtzahl der judischen Bevolkerung in dem
Gebiet 300000 Menschen erreichen. Aber in den ersten beiden Jahren, beginnend mit
1928, wurden gerade einmal zweitausend Juden dorthin umgesiedelt. Es half weder die
zwangsweise Demobilisierung der jidischen Rotarmisten noch Werbekampagnen im Aus-
land, ja nicht einmal die in diesem Gebiet ausgerufene nationale Autonomie der Juden.
Von 1928 bis 1933 ubersiedelten ungefahr 20000 sowjetische Juden und 1500 Juden aus
Litauen, doch gleichzeitig schafften es 11500, d. h. ungefahr drei Fanftel, der Ubersiedler,
das Rote Zion* am Amur zu verlassen*®. Anstatt 60000 Juden in Birobidzan zum Ende des
ersten Funfjahrplanes zahlte man dort insgesamt 8000. Und obwohl dort 1927 das bis heute
existierende Autonome Judische Gebiet konstituiert wurde, konnten Birobidzan und der
Bolschewismus in der globalen Konkurrenz mit dem Zionismus und seiner Idee, die Juden
in Palastina zu sammeln, nicht bestehen.

Nichtsdestoweniger fiihrte der Vorstandsvorsitzende des Agro-Joint, James N. Rosenberg,
Gesprache mit Michail Kalinin uber die Unterbringung der europiischen Juden in
Birobidzan und versprach ihm die volle finanzielle Unterstitzung des Projekts. Die Regie-
rung der UdSSR veréffentlichte Pline der Ansiedlung von viertausend Familien sowje-
tischer Juden und tausend Familien auslindischer Juden. Ihre Ubersiedlung war indes mit
auBerst strengen Bedingungen verkniipft. ,Alle Ubersiedler aus dem Ausland nehmen vor
der Einreise in die UdSSR die sowjetische Staatsbiirgerschaft an und verpflichten sich, nicht
weniger als drei Jahre innerhalb der Grenzen des Judischen Autonomen Gebietes zu arbei-
ten. Die Auswahl der Ubersiedler durch das OZET wird im Wesentlichen auf dem Gebiet
durchgefiihrt, das vor dem Ersten Weltkrieg zum Bestand des russischen Imperiums gehért
hatte. Die in die UdSSR Ubersiedelnden miissen 200 Dollar bei sich haben.* Tatsachlich
aber war alles noch strenger; die Einreisequoten sanken bestandig. So wurde in den Jahren
1936 und 1937 erklart, dass Birobidzan nicht mehr als 150000 bis 200000 Familien von
Wissenschaftlern, Ingenieuren und Arzten aus Polen, Litauen und Rumanien aufnehmen
kénne™,

47 T.V. Carevskaja, Krymskaja al’ternativa Birobidzanu i Palestine, in: Otecestvennaja istorija, 1999,
Ne2, 8.121-125.

% Ebenda.

49 Chimen Abramsky, The Biro-Bidzhan Project, in: L. Kochan (Ed.), The Jews in Russia since 1917,
Oxford 1978, S.74.

% Das Politbiro fasste den entsprechenden Beschluss am 28.April 1935. Noch strenger war die
Instruktion ,Uber die Regeln fiir das Einreiseverfahren fiar werktatige Juden aus dem Ausland in die
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In dieser Zeit entziindete sich in der UdSSR eine totale Spionomanie, und der GroBe
Terror der Jahre 1937/38 wurde ins Werk gesetzt, unter dessen ersten und wichtigsten
Zielen und Opfern die in der UdSSR befindlichen Auslinder waren®'. Die Verfolgungen
erfassten viele jidische Einwanderer und auch Mitarbeiter vieler innersowjetischer und
internationaler Organisationen, die sich praktisch mit der Ubersiedlung von Juden in die
UdSSR befassten.

1938 wurde die Tatigkeit des Agro-Joint in der UdSSR untersagt, und die Ubersiedlung
auslandischer Juden nach Birobidian wurde praktisch unmoéglich. Nicht das geringste
Interesse zeigte die UdSSR fiir die internationale Konferenz tiber das globale Schicksal
judischer Flichtlinge, die auf Initiative der USA einberufen wurde und vom 5. bis 16. Juli
1938 im franzosischen Kurort Evian stattfand®2. Dabei nahm die UdSSR in eben jenen Jah-
ren, dabei auf jede Weise die Erfillung ihrer internationalistischen Pflicht unterstreichend,
Tausende spanischer Bargerkriegsflichtlinge auf. Die internationalistischen Gefahle hin-
sichtlich der Gegner und Opfer des nationalsozialistischen Terrors in Deutschland be-
schrankten sich hingegen auf einige Kommunisten und ihre Familien sowie einige Promi-
nente vom Schlage des Schachweltmeisters Emanuel Lasker. Nichtsdestoweniger sollte sich
die UdSSR praktisch als das einzige Land erweisen, das in bedeutsamem Umfang jidische
Flachtlinge aus dem von Deutschland im September 1939 besetzten Westpolen aufnahm.

Aus der gemeinsamen Perspektive des Absenders und des Adressaten

Nach der erfolgreichen kriegerischen Teilung Polens setzten sich die Erfolge der deutsch-
sowjetischen Zusammenarbeit auch in anderen Bereichen fort, insbesondere beim Bevolke-
rungsaustausch. Noch im Oktober 1939 nach dem .Befreiungsfeldzug” der Roten Armee
nach Ostpolen wurde eine Gemeinsame deutsch-sowjetische Evakuierungskommission ge-
bildet. Ihre sowjetischen und deutschen Ko-Vorsitzenden waren der im Frithjahr 1939 als
AuBenminister der UdSSR abgeloste M. M. Litvinov und Kurt von Remphohener®. Die
Unterschriften beider stehen unter der ,Ubereinkunft zwischen der Regierung der UdSSR
und der Regierung Deutschlands diber die Evakuierung der ukrainischen und weiB-
russischen Bevolkerung aus den Gebieten des ehemaligen Polen, die in die staatliche Inter-
essensphire Deutschlands eingegangen sind, und der deutschen Bevolkerung aus den
Gebieten des ehemaligen Polen, die in die staatliche Interessensphare der Union der SSR
eingegangen sind“, die in Moskau am 16.November 1939 unterzeichnet wurde®. Die

UdSSR zur dauerhaften Wohnortnahme im Judischen Autonomen Gebiet* vom 9. September 1935. Sie
sah die sowjetische Staatsburgerschaft nur fir ,werktatige* Auslander, also Arbeiter, Angestellte, Hand-
werker und Landwirte, vor, die sich keiner Lohnarbeit bedienten und zu schwerer physischer Arbeit
fahig waren, und das nur nach Uberprﬁfung durch die Organe des NKVD; vgl. Al'tman, Zertvy, S.375.
3 Pavel Polian, Soviet Repression of Foreigners: The Great Terror, the GULAG, Deportations, in:
Annali. Anno Trentasttesimo, 2001, Mailand 2003, S.61-104.

2 Diese Konferenz endete mit einem nahezu vollstandigen Misserfolg: Nur ein Land, die Dominika-
nische Republik, zeigte Bereitschaft Juden aufzunehmen, und GroBbritannien schlug ihnen die Uber-
siedlung in seine ostafrikanische Kolonie Uganda vor. Dariber hinaus wurde das internationale Komi-
tee fur Fluchtlingsangelegenheiten konstituiert, das in der Folge Gesprache sowohl mit Deutschland
als auch mit den Aufnahmelandern fihrte.

# Nach anderen Angaben war der Ko-Vorsitzende der deutschen Seite von Twardowski; vgl. Al'tman,
Zertvy, S.376f., was allerdings der im Folgenden behandelten Ubereinkunft widerspricht.

* Siehe das gedruckte Exemplar des Vertrags, BAB, R 59, Nr. 295, Bl.1-11.
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Hauptbevollmichtigten bei der Realisierung des Vertrags waren von sowjetischer Seite
Major (spater Oberst) Ja. N. Sinicyn und SS-Obersturmbannfuhrer (spater SS-Standarten-
fahrer) H. Hofmaier, deren beider Hauptquartiere sich in Luck auf der sowjetischen Seite
befanden. Eine ganze Reihe von Vertretern beider Seiten war auch in anderen Stadten
tatig, so z.B. deutsche Reprasentanten in Lemberg, Stry und Stanislau oder sowjetische in
Cholm und Jaroslav®®. Diese Repatriierung hatte strikt ethnischen Charakter: Weder Slawen
noch Juden, selbst wenn sie Mitglieder ,arischer” Familien waren, wurden von ihr erfasst,
und den ,Ariern” empfahl man nachdricklich, die .nicht vollwertigen® und ,unerwunsch-
ten” Gattinnen und Gatten vom Tisch zu endernen®.

Der erste Transport mit 1050 Ubersiedlern ging am 20. Dezember 1939 aus Vladimir-
Volynsk ab. Zu Beginn des neuen Jahres 1940 erreichte die Zahl der Umgesiedelten 26 000
Menschen, und als die gesamte Evakuierung am 4.Februar abgeschlossen war, hatte sie
uber 130000 Personen erfasst>”. Nach anderen Angaben wurden bis zum 8. Februar 128000
Personen deutscher Abstammung in den Westen evakuiert, darunter 15000 Polen, die sich
nach Meinung der Kommission auf ihr ,Deutschtum* berufen konnten3®,

Die Mitglieder der deutschen Kommission verbargen ihren Stolz auf das in kurzester Frist
(insgesamt sechs Wochen!) erzielte Resultat, die nahezu vollstindige Freimachung Ost-
polens von deutscher Bevolkerung, nicht. Nur ein auBerst unbedeutender Teil der deut-
schen Bevolkerung, der weder auf die Versprechen der deutschen noch die Drohungen der
sowjetischen Behorden horte, verweigerte sich der Umsiedlung. Das waren im Wesentlichen
Baptisten und Katholiken, die in Deutschland religiose Verfolgungen befurchteten®.

Die Zahl jener, die in umgekehrter Richtung evakuiert werden wollten, betrug ungefahr
40000 Menschen, unter ihnen nicht wenige Juden, aber die sowjetische Seite war nur zur
Aufnahme von 20000 bereit®. Spiter, Ende Dezember, erklarte sie ihr Einverstandnis, wei-
tere 14000 aufzunehmen, vorwiegend Juden, wobei sie in die deutsche Zone gleichzeitig
60000 Menschen schickte, die nicht zur Sowjetisierung bereit waren, darunter auch Juden®'.
Das ausdruckliche Fehlen jeglichen Interesses seitens der UdSSR gegenuber dem Schicksal
der polnischen Juden zeigte sich schon seit der ersten Sitzung der Gemeinsamen Kommis-
sion®2, Der Mitarbeiter des deutschen Hauptstabes des deutschen Umsiedlungskommandos
in Luck, Brickner, beschrieb in seinem Tagebuch folgenden Vorfall, von dem er gehért
hatte: Anfang Dezember 1939 kam bei einem Grenzubergang an einer Bricke uber den
Bug im Dorf Sokol eine Gruppe von Juden aus dem Generalgouvernement an. Die sowje-
tischen Grenzwachter lieBen sie nicht durch und eroffneten, als sie die Absperrung durch-
brachen, das Feuer auf sie. Als die Juden auf die deutsche Seite umkehrten, empfingen sie
auch von dort Schusse. Einige sprangen in den Bug und schwammen ans sowjetische Ufer,

% Thre Leiter waren im Einzelnen S.N. Troickij und V.S. Zegarov; O.V. Vislev, Nakanune 22 ijunja 1941
goda. Dokumental’'nye ocerki, Moskau 2001, S. 188. Gestutzt auf offenbar schwer lesbare deutsche
Quellen, fiihrt Vislev an anderer Stelle fehlerhafte Namensschreibungen an: Sincin anstelle von Sincyn
und Egnarov anstelle von Zegarov. Uberdies benennt er fehlerhaft als Vorsitzenden des sowjetischen
Teils der Kommission V.S. Zegarov und der deutschen Otto Wachter; ebenda, S. 188-192.

%6 V.). Pasat, Trudnie stranici istorii Moldovy: 1940-1950-e gg., Moskau 1994, $.21 und S.99-121.

57 BAB, R 59, Nr. 309, Bl. 41 und 65.

5 Mitteilung von S. Debski, Krakau.

% BAB, R 59, Nr. 305, Bl. 28f.

60 Miueilung von S. Debski, Krakau.

6! Al'tman, Zertvy, S.378.

62 Ebenda, S.516.
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wobei ein Mensch ertrank. Erst nach zwei Stunden, nach Racksprache mit den hochsten
Vorgesetzten, lieB man diese Gruppe in die UdSSR. Einer der sowjetischen Offiziere kom-
mentierte diese Szene folgendermaBen: ,Soll das also heiBen, die Deutschen nach Deutsch-
land, nach Russland die Russen und die Juden - in den Bug?“$

Nach dem Angriff Deutschlands auf Polen am 1. September 1939 gaben viele polnische
Buirger, vor allem Juden, ihre angestammte Heimat auf und fluchteten in den rettenden®
Osten, auf die Seite der UdSSR. Sie alle befanden sich am 17.September 1939 nicht in
einem Nachbarstaat, sondern in den Handen eines anderen, des ostlichen Aggressors.
Unter diesen etwas veranderten Umstanden traf ein Teil von ihnen seine Wahl nicht zu-
gunsten der UdSSR und beantragte die Uberfihrung nach Deutschland, umso mehr als
beide Aggressoren am 16.November 1939 eine Ubereinkunft Gber die wechselseitige
Evakuierung einiger Bevolkerungsgruppen geschlossen hatten. Obwohl die Ubereinkunft
nach dem Prinzip ,ostliche Deutsche gegen westliche Ukrainer und WeiBrussen* funktio-
nierte, wurden Antrage von allen Personen entgegengenommen, die bis zum 1. September
auf der anderen Seite der Demarkationslinie gelebt hatten.

Mit dem Abschluss der Evakuierung der Deutschen endete der Prozess des Bevolkerungs-
austausches auf dem Gebiet des ehemaligen Polens allem Anschein nach nicht: Ungeklart
waren noch die reinen Optionsfragen, die Fragen des Austausches polnischer Birger ent-
sprechend ihres Wohnorts vor dem Krieg. Es wurden ungefahr 164 000 Antrage auf Geneh-
migung zur Rickkehr in die westlichen Gebiete Polens gestellt, im Wesentlichen von Polen.
Als Frist far den Abschluss der Evakuierung war der 15.Mai 1940 gesetzt worden, aber
spater wurde sie um zwei bis drei Wochen verlangert®. Das ganze erste Halbjahr 1940 ar-
beiteten in Brest, Vladimir Volynskij und Przemysl (ab 13.Mai in Lemberg) drei deutsche
Passierschein-Kommissionen®. Wahrend dieser ganzen Zeit befanden sich deutsche
Offiziere aus der Kommission, wenn auch nicht bestandig und nur in kleinen Gruppen, im
annektierten ostpolnischen Gebiet.

Schon in den ersten Tagen des September 1939, als die Wehrmacht das westliche Polen
besetzte, begann sich in den 6stlichen Wojewodschaften eine betrachtliche Menge judischer
Flichtlinge zu sammeln, etwa 150000 bis 200000 der zwei Millionen Juden, die damals im
westlichen Polen lebten. Nach der Annexion Ostpolens durch die Rote Armee und seiner
~Wiedervereinigung“ mit der Sowjetukraine und mit SowjetweiBrussland befanden sie sich
alle in der UdSSR, wobei der Zustrom der Fluchtlinge sich Gber den 17.September hinaus
fortsetzte®. Auf dem von der UdSSR annektierten Territorium lebten 1292000 ehemalige
polnische Juden®’.

Die Mehrzahl der judischen Flichtlinge gab Stalin und dem Leben in der UdSSR den Vor-
zug vor Hitler, nur um nicht bei den Deutschen bleiben zu mussen. E.S. Rozenblat schreibt,
dass sie damit eine ,Flucht aus der Realitat in den Mythos* begingen®, insbesondere den
Mythos von der gerechten sowjetischen Ordnung. Unserer Meinung nach fiel all das nicht

% BAB, R 59, Nr. 309, Bl. 40.

* Vislev, Nakanune, S.188. Fur die umgesiedelten Deutschen wurde eine Infrastruktur geschaffen,
insbesondere Desinfektionsanlagen (in Przemysl, Cholm und Biala-Podlaska), wie sie spater in ahn-
licher Weise auch bei der Deportation der Ostarbeiter benutzt wurde.

% A.Gur'janov, Vvedenie, in: Indeks repressirovannych. Vyp. XIV. Pol’skie pereselency v Archangel’skoj
oblasti. Cast’ 1./Sost. E. Rybarska, A. Gur’janov, A. Racinskij i T. Lozinskaja, Moskau 2003.

% So fliichteten etwa Dutzende von Juden sogar aus dem Judenreservat Nisko!

7 Kostyrcenko, Tajnaja politika, S.186 und S. 190.

% Rozenblat, .Cuzdyj element, S.335.
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far eine Sekunde aus dem Rahmen der ,Realitat“: Aus einer schlechten Realitat fluchteten
die Menschen in eine andere, in der Hoffnung, dass sie doch besser und ungefahrlicher sei
als jene, die sie in Panik hinter sich gelassen hatten. Die Haltung der Sowjetmacht ihnen
gegentuber durchlief nach Rozenblats Einschatzung mehrere Phasen, von ,wohlwollend-
loyal“ im Herbst 1939 uber .abwartend-korrekt“ in der ersten Halfte des Jahres 1940 bis zu
Jfordernd und streng” beginnend mit dem Sommer 1940, als ein bedeutender Teil der
judischen Fluchtlinge in den Osten der UdSSR deportiert wurde.

Anfang Oktober 1939 ging es erstrangig darum, sie zu registrieren, aber schon damals war
klar, dass sie so viele waren (allein in Bialystok zwischen 10000 und 25000 Menschen), dass
ihre Verteilung und Umsiedlung in andere Orte unausweichlich war™. Diese Frage wurde
auf der Sitzung des Politbiiros der Kommunistischen Partei Weiirusslands am 14. Oktober
1939 behandelt, wo man beschloss, eine spezielle Regierungskommission fiir die Verteilung
und die Arbeitsbeschaffung far die Fluchtlinge in der weiBrussischen Sowjetrepublik zu
schaffen. Mit dem Beschluss des Rats der Volkskommissare der BSSR Ne'773 vom 25. Oktober
1939 wurde diese Kommission unter 1. Gorin tatsachlich ins Leben gerufen. Die Gesamtzahl
der in Betracht kommenden Fluchtlinge allein in WeiBrussland betrug nach ihren Angaben
im Dezember 1939 ca. 120000. Die Kommission empfahl acht Stadte, namlich die Flicht-
lingsaufnahmezentren Bialystok, Brest-Litovsk, Grodno, Baranovici, Pinsk, Lida, Molodecno,
Slonim, zu entlasten und die .Uberzahligen* in dstliche Gebiete der Republik umzusiedeln
und ihnen dort physische Arbeit, etwa bei der Torfgewinnung, anzubieten. Ungefahr 23000
Menschen wurden bereits zum Ende Oktober 1939 umgesiedelt; von ihnen kehrten unge-
fahr 20 Prozent, die keine Arbeit in ihrem Beruf gefunden hatten, bis Februar 1940 wieder
in die westlichen Gebiete zurick (wo die Arbeitssuche allerdings noch schwieriger war) .

Am 10. November 1939 wurde mit Beschluss Ne 1855/486 des Rats der Volkskommissare
der UdSSR eine sowjetische Kommission fur die Registrierung und den Arbeitseinsatz der
Flichtlinge unter dem Vorsitz von L.P. Berija gebildet, die auch mit den Fragen der Rack-
evakuierung® (d. h. der Ansiedlung in Deutschland) unerwinschter oder arbeitsunfahiger
Flichtlinge befasst wurde. Ungefahr 25000 Personen hatten sich geweigert, die sowjetische
Staatsbiirgerschaft anzunehmen, und forderten kategorisch die Ausreise nach Palastina
oder in westeuropaische Lander: Sie wurden, zum Unwillen der Deutschen, unverzaglich
Jrackevakuiert®, ja zum Teil verhaftet. Der andere Teil der Fluchtlinge nahm ohne Wider-
streben die sowjetische Staatsburgerschaft an und lieB sich sogar fur Arbeit im Inneren der
Sowjetunion anwerben, aber die Mehrheit versuchte doch ansassig zu werden und sich auf
der neuen sowjetischen und ehemaligen polnischen Erde niederzulassen.

Die Politik der sowjetischen Behorden gegenuber den judischen Fluchtlingen trug, wie
E.S. Rozenblat zu Recht festgestellt hat, in vielem einen ,improvisierten Charakter®. So galt
etwa Anfang 1940 in Bialystok ein Verbot, Flachtlingen uber die Arbeitsabteilungen Arbeits-
platze zukommen zu lassen, was laut einem Beschluss des Baros des Oblast-Komitees der
Kommunistischen Partei vom 4.Februar 1940 Anreiz der Flichtlinge zu Spekulationsge-
schiften war und verurteilt wurde™.

% Ebenda, S.334.

7 vgl. die Aussagen des ZK-Sekretars der KP WeiBirusslands, P.K. Ponomarenko, auf der Versammlung
der Vorsitzenden der vorlaufigen Verwaltung West-Weiirusslands vom 4.10.1939, Rozenblat, ,Cuzdyj
element®, S.336.

' Rozenblat, .Cuzdyj element*, S. 338f.

7 Ebenda, S.348.
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Dabei waren aber auch die Versuche der Sowjetmacht, aber die Flichtlinge genau so zu
verfugen wie Gber die Gbrige sowjetische Bevolkerung, sie umzuerziehen und ihnen Arbei-
ten aufzunétigen, an die sie — Schneider, Handwerker, Handler — Gberhaupt nicht gewohnt
waren, nicht von Erfolg gekront. Ein Teil von ihnen weigerte sich, die sowjetische Staatsbar-
gerschaft anzunehmen. Die Haltung diesen Flichtlingen gegenaber war argwohnisch, sie
wurden als sozial fremde und destabilisierende Elemente betrachtet. Jene Flachtlinge, die
in der sowjetischen Zone ein Dach Gber dem Kopf finden konnten, die bereitwillig die
sowjetische Staatsbirgerschaft annahmen, konnten sich - jedenfalls bis zum 22.Juni 1941
~ in relativer Sicherheit fihlen. Die abrigen jedoch erwartete die Deportation in den
Norden des europaischen Russland und nach Sibirien, wenn auch in den westlichen Teil;
allerdings mussten sie darauf relativ lange warten.

Mit der ,Sauberung® des neuerworbenen polnischen Territoriums qua Deportation began-
nen die Sowjets letztlich erst Mitte Februar 1940, d. h. buchstablich unmittelbar nachdem aus
den groBen Stadten die deutschen Umsiedlungskommissionen abgereist waren. Bereits am
10.Februar wurde die erste und groBte solche Operation durchgefihrt, die Deportation von
ungefahr 140000 _Belagerer-Sondersiedlern®. ,Belagerer* nannte man ehemalige Wehr-
dienstleistende der polnischen Armee, die sich im polnisch-sowjetischen Krieg von 1920 aus-
gezeichnet hatten und dafir in den 20er und 30er Jahren vom dankbaren Vaterland Grund-
sticke in den ostlichen Gebieten erhalten hatten, die vorwiegend von Ukrainern und Russen
besiedelt waren. Am 9. und 13. April folgte die Deportation von insgesamt 60000 sogenann-
ten Administrativ Verbannten. Zu ihnen gehérten u.a. die Familien der erschossenen pol-
nischen Offiziere®, Polizeiangehorigen und Gendarmen, Staatsbediensteten, Gutsbesitzer,
Fabrikanten und Mitglieder aufstandischer Organisationen. Unter ihnen waren auch Lehrer,
Kleinhandler und sogar wohlhabendere Bauern, sattsam bekannt unter der Bezeichnung
.Kulaken®. Es ist interessant, dass schon friher, am 9. April 1940, die Ehre der Deportation -
und das getrennt von den tbrigen - den Prostituierten erwiesen wurde. Die Mehrzahl dieser
Dcportierten waren Polen, ein kleiner Teil auch Ukrainer und WeiBrussen.

Die dritte Welle der Deportation ehemaliger polnischer Birger betraf fast ausschlieBlich
(85-90 Prozent) Juden. Das Kontingent wurde Flachtlinge-Sondersiedler” genannt und bestand
aus Menschen, die vor der angreifenden Wehrmacht in den Osten geflachtet waren; sie wurden
als .internierte Emigranten® betrachtet. Obwohl ihre Deportation schon im Marz geplant war,
konnte sie nicht friher als Mitte Juni 1940 durchgefiihrt werden, als die letzte deutsche Kommis-
sion aus der UdSSR ausreiste, die Antrage einzelner Biirger auf Ubersiedlung in das von Deutsch-
land kontrollierte Territorium annahm’*. Faktisch kam sie erst am 29. Juni 1940 zur Durchfiih-
rung. Ungefahr 77000 Personen wurden in Sondersiedlungen in den Gebieten von Archan-
gelsk. Kirov und Sverdlovsk verschickt, wo sie in erster Linie als Holzfaller eingesetzt wurden.
Dabei waren die meisten Flichtlinge vor dem Krieg kleine Handwerker oder Handler, Arzte usw.
gewesen. .Dem Bestreben der Schneider, Schuster, Uhrmacher, Friseure u.a. in ihrem Beruf
eingesetzt zu werden, kann in den Grenzen ihrer Ansiedlung nicht entsprochen werden. Daher
mussen Leute mit diesen Berufen (ihr Gberzihliger Teil) an den Wald gewdhnt werden.“”

™ Im April-Mai 1940 wurden in Smolensk, Kalinin, Char’kov und an anderen Orten 15131 polnische
Offiziere und 7305 Unteroffiziere erschossen; siche N.S. Lebedeva (Hrsg.), Katyn'. Mart 1940 g. -
sentjabr’ 2000 g.: Rasstrel. Sudby zivych. Echo Katyni. Dokumenty, Moskau 2001.

4 A. E. Gur'janov, Pol’skie specpereselency v SSSR v 1940-1941 gg., in: Ders. (Hrsg.), Repressii protiv
poljakov i pol'skich grazdan, Moskau 1997, S.120.

75 Aus einem Brief von M.V. Konradov an L.P. Berija, zweite Halfte August 1940; GARF f. r-9479,
op. 1,d. 61,11, 27-33,
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Die Wirtschaftlichkeit der .Gewohnung von Schneidern an den Wald* kann man von
vornherein bezweifeln. Aber man darf nicht Gbersehen, dass fur die Mehrzahl dieser
Menschen die zunachst als bitter empfundene Ablehnung der Deutschen, sie zuruckzu-
nehmen, und die abstoBende Realitat der sowjetischen Deportationen letztlich lebens-
rettend waren’®.

Wie auch immer, Anfang 1940 befand sich eine enorme Zahl von Juden im deutschen
Machtbereich, 350000 bis 400000 im Reich selbst (einschlieBlich der osterreichischen und
tschechischen Juden) plus mehr als 1,8 Millionen Menschen im Generalgouvernement im
ehemals polnischen Gebiet. Insbesondere von ihnen ist im Wesentlichen in dem Brief an
Genossen Cekmenev die Rede. Sie loszuwerden, war der psychopathische Wunschtraum
und das politische Ziel Hitlers.

Aber war dieses Geschenk Stalin willkommen? Ein Geschenk von 2,2 Millionen Juden,
uber zwei Millionen Menschen mit kleinbiuirgerlichem oder bourgeoisem Bewusstsein?
Schon mit den 150000 polnischen jidischen Flichtlingen hatte sich der Staat dermaBen
grundlich abgemiiht, als er sie zum Torfabbau oder gar in die Deportationsgebiete ge-
schickt hatte! Und wer konnte wissen, ob sich hinter der Maske des Kleinkramers oder
Schneiders nicht ein deutscher Spion verbarg?

Nein, das Herz des internationalistischen Tyrannen, das voll von Klassenliebe zum Prole-
tariat und von an Antisemitismus grenzendem Misstrauen gegen die ,eigenen” Juden war,
hatte ein solches Geschenk einfach nicht ausgehalten! Wenn man ihnen erlauben wirde,
sich frei im ganzen Lande niederzulassen, wie viel Kraft, Energie und Ausgaben wirde die
tschekistisch-operative Betreuung fir sie erfordern? Und musste man sie nicht alle in den
Gulag oder die Sondersiedlungen schicken, wie das hinsichtlich einiger tausend judischer
Haiftlinge aus Polen beschlossen und durchgefahrt wurde? Und wenn man sie in der
Westukraine ansiedeln wiirde, wie das die Deutschen vorschlugen, so lebten dort ja ohne-
hin bereits 1,4 Millionen .erbeutete” polnische Juden! Wo sollte man sie hinstecken, wenn
man die wahrscheinliche strategische Bedeutung dieser Region in naher Zukunft in Be-
tracht zog? Und wollte man sie ins Reservat ,Birobidzan-am-Amur*® senden, wie das die na-
iven Deutschen ebenfalls vorschlugen, so war dieses doch nur fir einige hunderttausend
Menschen berechnet und seine Infrastruktur war nicht aufidie Einwurzelung einer solchen
Masse ausgelegt. Ja, das Judische Autonome Gebiet brauchte dringend einen Zustrom ji-
discher Bevolkerung und richtete sogar an den Kreml die Bitte, ihm zu helfen, aufisein
Territorium innerhalb von zwei bis drei Jahren 30000 bis 40 000 Juden aus der Westukraine
und dem westlichen WeiBrussland umzusiedeln, aber mehr als 15000 Menschen im Jahr
konnte es einfach nicht ,verdauen*””.

Und so war die Ablehnung des tberaus schmeichelhaften deutschen Vorschlags durch
die UdSSR vorprogrammiert. Die von Cekmenev angefithrten, vollig formalen Uberle-
gungen waren im Grunde lacherlich und geradezu ein wenig arglistig (von Ruthenen war
im Text der Ubereinkunft nirgends die Rede). Die bestehende Ubereinkunft erlegte kei-
nerlei Fesseln aufi bei beiderseitigem Wunsch ware es leicht méglich gewesen, einen neuen

" Mit Ausnahme der jidischen polnischen gemeinen Soldaten, die in den westlichen, deutsch-besetz-
ten Gebieten lebten und von der Roten Armee gefangengenommen wurden: zusammen mit anderen
Kriegsgefangenen wurden sie gemaB der Ubereinkunft zwischen der UdSSR und Deutschland vom
30. Oktober 1939 gegen polnische Kriegsgefangene ausgetauscht, die aus den ostlichen Gebieten Po-
lens stammten; dabei wurden individuelle Appelle an sowjetische Behorden mit der Bitte, nicht an
Deutschland ausgeliefert zu werden, von der sowjetischen Seite ignoriert.

7 Al'tman, Zertvy, S.378f.
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Vertrag zu schlieBen. Die wahren Motive der Absage lagen eher woanders, namlich in der
pathologischen Spionomanie des Stalin’schen Regimes™, in der misstrauischen Haltung
gegenuber den bourgeoisen jidischen Massen aus den kapitalistischen Landern und auch
im kolossalen MaBstab der von Berlin vorgeschlagenen Einwanderung.

Es ist nicht bekannt, ob Molotov und Stalin sich volle Rechenschaft dariber gegeben
haben, welche Folgen ihre Weigerung fiir die europaischen Juden haben warde. Stalin, der
schon in einem Monat den Massenmord an den polnischen Offizieren anordnen sollte,
und Molotov, der zu dieser Zeit nicht nur Vorsitzender des Rats der Volkskommissare, son-
dern auch Volkskommissar fir Auswartige Angelegenheiten war, konnten sich leicht aus-
rechnen, was mit ihnen in ihren Ghettos und Konzentrationslagern geschehen wirde,
wenn die routinemaBigen Deportationen das Problem schon nicht 16sten.

Ein anderer sowjetischer Diplomat wenigstens, F.F. Raskol'nikov, ehemaliger Botschafter
in Bulgarien, der die Rackkehr verweigerte und in die Emigration ging, verstand die Fol-
gen einer solchen Weigerung ausgezeichnet. Schon im September 1939 wandte er sich an
Stalin mit einem wahrhaft prophetischen offenen Brief: ,Die jadischen Arbeiter, Angehéri-
gen der Intelligenz und Handwerker, die vor der faschistischen Barbarei flichten, haben sie
gleichmutig dem Untergang preisgegeben, indem sie vor ihnen die Tiren unseres Landes
zugeschlagen haben, das in seinen weiten Raumen viele tausend Emigranten beherbergen
kann.“”® Am einfachsten wire es, auf das entdeckte Dokument mit einem Ausruf wie dem
folgenden zu reagieren: ,Ach, es erweist sich, dass man die Juden Deutschlands, Oster-
reichs und Polens retten konnte! Hitler hat sie Stalin angeboten, und dieser Lump war
nicht einverstanden, rettete sie nicht, gab sie dem Untergang preis!“

Aber das wire eine sehr groBe Vereinfachung und Verklarung der Situation. Die UdSSR
verfolgte ihre eigenen Interessen, deren Realisierung die massenhafte Einreise von Juden
nur storen konnte. Und Stalin ware nicht Stalin gewesen, wenn er sich von moralisch ge-
pragten Wahrscheinlichkeitserwagungen hatte leiten lassen oder einfach an Hitlers Angel
angebissen und ihn von seinem ,Kopfweh“ befreit hatte.

Nach Empfang der Absage oder, was wahrscheinlicher ist, nachdem er keinerlei Antwort
aus Moskau erhalten hatte, ist Eichmann wohl kaum missmutig geworden. Er, der es ge-
wohnt war, seinen Feind zu studieren und zu kennen, war darauf vorbereitet.

Aber die Serie der Misserfolge einer territorialen Losung der Judenfrage - Nisko,
Birobidzan, Madagaskar ~ gab ihm zweifellos einen AnstoB, andere Wege der ,Losung"
dieser Frage zu suchen und zu uberlegen, exterritoriale Wege, und zwar radikalere und
absolut aussichtsreiche. Die Hinrichtung anstelle der Ausweisung, Gaskammern anstelle
der Ghettos, Schluchten und Gruben anstelle von Lagern, Massengraber anstelle von
Madagaskar oder Sibirien. Ja, die Frage blieb damals noch unbeantwortet. Aber nicht fir
lange, nur fur etwa anderthalb Jahre. Ihre letzte und andere Losung, der Vélkermord, ging,
wie bekannt, unter der schrecklichen Bezeichnung Shoah in die Geschichte ein.

Aus dem Russischen tibertragen von Jiirgen Zarusky

” Im Herbst 1940 erhielten die westlichen Grenzposten sogar ein Rundschreiben, demzufolge jeder
erwachsene judische Fluchtling im Verdacht stand, ein deutscher Spion zu sein; Al'tman, Zertvy,
S.380.

» Zit. nach Kostyrcenko, Tajnaja politika, S. 189.






Christoph Kreutzmidiller
Die Erfassung der Juden im Reichskommissariat
der besetzten niederlindischen Gebiete

Einleitung

In einem der wohl bekanntesten Dokumente des nationalsozialistischen Judenmords,
dem Protokoll der Wannsee-Konferenz, befindet sich eine Aufstellung aller euro-
paischen Staaten mit Angabe der in den jeweiligen Gebieten (noch) lebenden Juden.
Mit dem Anspruch groBler Genauigkeit wird dort fiir die Niederlande eine Zahl von
160800 angegeben!. In den Standardwerken uber den Judenmord hingegen wird
regelmiBig von einer Zahl von 140000 ausgegangen?. Spiegelt sich hier nun einer
jener j,unglaubliche[n] Fehler®, mit denen Hannah Arendt die Aufstellung der Wannsee-
Konferenz ,gespickt* sah®® Wie korreliert die Zahl mit dem Ergebnis der Erfassung der
Juden in den Niederlanden, die — so der langjahrige Direktor des Nederlands Instituut
voor Oorlogsdocumentatie (NIOD), Louis de Jong — vom Leiter der ausfihrenden nieder-
landischen Dienststelle mit ,groBimoglicher Akkuratesse* geplant und umgesetzt wurde*?
Waren die niederlandischen Instanzen tatsachlich zentral beteiligt, oder spielten sie,
wie Wolfgang Seibel und Jorg Raab vor einiger Zeit behauptet haben, eine eher nach-
geordnete Rolle’?

In diesem Beitrag soll es um zwei sich teilweise Gberlappende historische Fragen gehen.
Es soll erstens dargestellt werden, wie und von wem die Erfassung der Juden in den Nieder-
landen organisiert und welche Ergebnisse dabei erzielt wurden. Zweitens soll untersucht
werden, ob und wie diese Ergebnisse dann im Reichssicherheitshauptamt (RSHA) zur Vor-
bereitung der Wannsee-Konferenz verwendet worden sind. Dartber hinaus soll die
Erfassung der Juden in den Niederlanden als Fallbeispiel genutzt werden, de Jongs monu-
mentales Geschichtswerk, das in den Niederlanden in letzter Zeit heftig kritisiert worden
ist, exemplarisch zu hinterfragen. Bevor diesen Fragen im Folgenden nachgegangen
werden kann, gilt es in der gebotenen Karze die Rahmenbedingungen darzustellen: Wie
waren die beteiligten niederlandischen Behorden vor der Besetzung organisiert, und wie
kooperierten sie mit den Instanzen des Reichskommissariats der besetzten niederlan-
dischen Gebiete?

! Undatiertes Protokoll der Wannsee-Konferenz, in: Akten zur Deutschen Auswirtigen Politik
1918-1945, Serie E: 1941-1945, Bd. ], Gottingen 1969, Dok. 150, S.267-275.

2 Eberhard Jackel/Peter Longerich/Julius H. Schoeps (Hrsg. der deutschen Ausgabe), Israel Gutman
(Hauptherausgeber), Enzyklopidie des Holocaust. Die Verfolgung und Ermordung der europdischen
Juden, 4 Bde., Minchen 1998, S.999; Raul Hilberg, Die Vernichtung der europaischen Juden, 3 Bde.,
Frankfurt a. M. 1999 (zuerst: Chicago 1961), S.598.

3 Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitat des Bosen, Manchen 1964,
S.149.

4 Louisde Jong, Het Koninkrijk der Nederlanden de Tweede Wereldoorlog, 14 Bde. (Wetenschappelijke
Editie), Den Haag 1969-1991, hier Bd.V. 1, S.531.

* Wolfgang Seibel/Jorg Raab, Verfolgungsnetzwerke. Zur Messung von Arbeitsteilung und Macht-
differenzierung in den Verfolgungsapparaten des Holocaust, in: Kolner Zeitschrift fir Soziologie und
Sozialpsychologie 55 (2003), Heft 2, S.197-230, hier S.199.
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Rahmenbedingungen

a) Die Beviikerungsregister der Niederliande

Nach dem Ersten Weltkrieg erlebte der niederlandische Staatsapparat eine tiefgreifende
Modernisierung?®. Dabei wurde auch die Zentralver waltung der Einwohnermeldeamter neu
strukturiert und im Statistischen Zentralamt (Centraal Bureau voor Statistiek) 1928 die
Reichsinspektion der Bevolkerungsregister (Rijksinspektie van de Bevolkingsregister) ein-
gerichtet. Diese Reichsinspektion wurde im Jahr 1932 zum eigenstandigen Referat erhoben
und dem Innenministerium (Ministerium voor Binnenlandse Zaken) unmittelbar unter-
stellt’. Sie ibernahm auch die Organisation der alle zehn Jahre stattfindenden Volkszih-
lungen. Vor der Besetzung waren zuletzt 1930 7937376 Einwohner gezahlt worden; von
ihnen hatten 111917 Personen angegeben, der jidischen Religionsgemeinschaft anzuge-
hoérens.

Anfang der dreiBiger Jahre begann die Reichsinspektion im Rahmen eines GroBversuchs
mit der Fihrung der Bevolkerungsregister auf der Basis des sogenannten Hollerith-
Systems®. Hierbei wurden Informationen auf genormte Lochkarten iibertragen. Entspre-
chende Sortiermaschinen, die von der Hollerith-Maschinen Gesellschaft - einer Tochter
der IBM - hergestellt wurden, erlaubten einen schnellen Zugriff auf jene Karten, die an
bestimmten Stellen gelocht waren, und somit auf Personen, die einem bestimmten Charak-
teristikum oder Profil entsprachen'®. Erfasst wurde unter anderem auch die Religionszuge-
hérigkeit''. Das System bewihrte sich und wurde ab 1936 landesweit eingefuhrt. Sein Orga-
nisator, Jakobus Lambertus Lentz, wurde fir seine Verdienste zum Ritter des Ordens von
Orarije-Nassau ernannt'2. Den Erfolg nahmen Lentz und sein Vorgesetzter, der Leiter der
Reichsinspektion H. W. Methorst, zum Anlass, einen Artikel in einer deutschen Fachzeit-
schrift zu veréffentlichen. Ausfahrlich beschrieben sie darin die Vorteile ihres Systems und
konstatierten, die Erfassung habe einen solchen Stand erreicht, dass nunmehr neben den
leibhaftigen Personen ,eine Sammlung von Papiermenschen, Personenregister genannt*
stehe'®. Zuspruch blieb auch hier nicht aus: Das niederlandische System wurde im Jahr
1937 auf einer Fachtagung in Paris von der deutschen Delegation wegen seiner Perfektion
und Verwendbarkeit fiir Eugenik besonders gelobt't. Worauf die deutsche Delegation da-

6 Peter G.van [jsselmuiden, Binnenlandse Zaken en het onstaan van de moderne overheidsbureaucrate
in Nederland 1813-1940, Groningen 1988, S. 205-207.

7 G.H.}. Seegers/M.C. Wens, Persoonlijk gegeven. Grepen uit de geschiedenis van bevolkings-
registratie in Nederland, Amersfoort 1993, S.85; De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, S. 445-448.

8 E. Boekman, Demografie van de Joden in Nederland, Amsterdam 1936, S.17.

9 H.W. Methorst/].L. Lentz, Die Volksregistrierung und das neue in den Niederlanden eingefihrte
einheitliche System, in: Allgemeines Statistisches Archiv (ASA) 26 (1936/37), Heft 1, S.61-84, hier
S.77-82. Vgl. auch Edwin Black, IBM und der Holocaust. Die Verstrickung des Weltkonzerns in die
Verbrechen der Nazis, Miinchen/Berlin 2001, S. 386.

1° Black, IBM, S.30-32; Géuz Aly/Karl-Heinz Roth, Die restlose Erfassung. Volksziahlen, Identifizieren,
Aussondern im Nationalsozialismus, Frankfurt a. M. 2000 (zuerst: Berlin 1984), S.21-26.

1! Joseph Buck, Die Religion in den Volkszahlungen des In- und Auslandes, in: ASA 27 (1937/38), Heft
1, $.23-29, hier S. 26f.

12 De Jong, Koninkrijk, Bd. V. 1, 5. 446f.

13 Methorst/Lentz, Volksregistrierung, S.79. Vgl. auch Black, IBM, S.402; Aly/Roth, Erfassung, S. 77f.
4 Vgl. Anmerkung von Jan Rogier zu den Ausfuhrungen von de Jong, in: De Jong, Koninkrijk, Bd. XIV.
1, S.435. Die deutsche Delegation wurde notabene von Ernst Ridin geleitet. Vgl. Friedrich Zahn, Der
internationale KongreB fur Bevolkerungswissenschaft in Paris 1937, in: ASA 27 (1937/38), Heft 2, S. 199.
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bei abzielte, machte ihr stellvertretender Leiter Friedrich Zahn bald darauf deutlich. In
einem Aufsatz in der von ihm herausgegebenen Fachzeitschrift, in der auch Lentz und
Methorst veroffentlicht hatten, sprach er ganz offen davon, dass die Statistik einen Beitrag
zur ,Ausmerze erbbiologisch unerwiinschter Volksteile leisten konne!®.

Ein Jahr spater wurde Lentz, der seine Karriere 1913 als Schreiber im Einwohnermelde-
amt von Den Haag begonnen hatte, zum Leiter der Reichsinspektion der Bevolkerungsre-
gister ernannt und gleich vor eine groBe Herausforderung gestellt. Im Zusammenhang mit
far den Kriegsfall geplanten Rationierungen wurde diskutiert, eine Ausweispflicht und
Identifikationspapiere einzufithren. Anfang 1940 entschied sich jedoch die Regierung ge-
gen eine solche Pflicht, weil dies der liberalen Tradition widersprochen hatte's. Lentz, der
offenbar schon mit Detailplanungen begonnen hatte, empfand dies als personlichen Af-
front!”. Vor dem Hintergrund des drohenden Krieges war zugleich von verschiedenen Sei-
ten gefordert worden, alle Hinweise auf die Religionszugehorigkeit der Birger aus den
offentlichen Registern zu entfernen. Doch auch hierzu hatte sich die Regierung nicht ent-
schlieBen kénnen's.

Alles in allem stand den deutschen Besatzungsinstanzen im Mai 1940 ein professionell
organisiertes Erfassungssystem zur Verfigung, welches aktuelle Informationen auch uber
Juden bot. Allerdings beruhten die Erhebungen samtlich auf dem Charakteristikum der
Religionszugehérigkeit und nicht auf einer rassistischen Kategorisierung.

b) Reaktionen auf das Reichskommissariat

Mit der Etablierung des Reichskommissariats fur die besetzten niederlandischen Gebiete
wurde uber die bestehende niederlandische Verwaltung eine ,,Aufsichtsvcrwaltung“lg ge-
stell®®. Der Erfolg des Besatzungssystems hing maBgeblich von der Kooperation der nieder-
landischen Behorden ab?!. Doch nicht nur das Besatzungssystem, auch die personliche

Ridin, der Leiter der Deutschen Forschungsanstalt far Psychiatrie/Kaiser-Wilhelm-Institut, war einer
der Vordenker der sogenannten Rassenhygiene. Vgl. Hans-Walter Schmuhl, Grenziiberschreitungen.
Das Kaiser-Wilhelm-Institut fir Anthropologie, menschliche Erblehre und Eugenik 1927-1945, Goutin-
gen 2005, S. 118f. und S. 135f.; Matthias M. Weber, Ernst Riidin. Eine kritische Biographie, Berlin 1993.
!5 Friedrich Zahn, Fortbildung der deutschen Bevolkerungsstatistik durch erbbiologische Bestandsauf-
nahme, in: ASA 27 (1937/38), Heft 2, S. 180-195, Zitat: S. 181. Vgl. auch Black, IBM, S. 60-62; Aly/Roth,
Erfassung, S.35f.

16 I.T. Veldkamp, Het Amsterdamse Bevolkingsregister in oorlogstijd, Assen 1954, S.7. Vgl. auch De
Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, S.447f.

17 Seegers/Wens, Gegeven, S.85; De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, 5.448.

* Anmerkung von Jan Rogier zu den Ausfithrungen von de Jong, in: De Jong, Koninkrijk, Bd. XIV. 1,
S.436.

1% Dieser Begriff wurde so von Werner Best gebraucht, um eine Besatzungsverwaltung zu charakterisie-
ren, in der die bestehenden Behorden ,wohlfeil* unter die Kontrolle des ,Fihrungsvolkes” gestellt
werden. Vgl. Werner Best, ,Grundfragen der deutschen GroBiraumverwaltung®, in: Festgabe fiar Hein-
rich Himmler, Darmstadt 1941, S. 33-60, hier S. 40 und S. 56.

2 Gerhard Hirschfeld, Fremdherrschaft und Kollaboration. Die Niederlande unter deutscher Be-
satzung 1940-1945, Miinchen 1984, S. 18; Peter Romijn, Burgemeesters in Qorlogstijd. Besturen onder
Duitse bezetting, Amsterdam 2006, S.130-133.

2l Aussage SeyB-Inquarts vor dem Internationalen Militirgerichtshof in Narnberg, in: IMT, Bd. 16,
S.33; Arthur SeyB-Inquart, Erster Bericht @iber den Zustand und die Entwicklung in den besetzten
Niederlanden, Juli 1940, in: IMT, Bd. 26, Doc. PS 997, S.413-429. Vgl. auch Hirschfeld, Fremdherr-
schaft, S.87; Werner Warmbrunn, The Dutch under German Occupation, 1940-1945, Stanford/Lon-
don 1963, S. 34f.
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Stellung des Reichskommissars Dr. Arthur SeyB-Inquart war nur zu behaupten, wenn esihm
gelang, die niederlandische Verwaltung an sich zu binden. SeyB-Inquarts Ausgangsposition
war indes fragil: Er verfugte aber keine Hausmacht, und dem Beauftragten fiir den Vierjah-
resplan Hermann Go6ring waren von Hitler weitreichende Interventionsbefugnisse auf dem
Gebiet der Wirtschaftssteuerung eingeraumt worden?. Auch der Hohere SS- und Polizei-
fahrer (HSSPF), Hanns Albin Rauter, entzog sich wenigstens teilweise der Kontrolle durch
den Reichskommissar, zumal die Niederlande als ,Oberabschnitt Nordwest" auf der Verwal-
tungsebene der SS dem Deutschen Reich angegliedert wurden?.

Mit groBer Erleichterung muss SeyB-Inquart demzufolge aufgenommen haben, dass die
verbeamteten niederlandischen Staatssekretare (Secretarissen Generaal), die nach der
Flucht des Kabinetts die Ministerien verwalteten, ihm bei seinem Amtsantritt versicherten,
sie warden auch weiterhin loyal ihre Ressorts leiten?. Zu offensichtlich war, dass die Ernen-
nung eines Reichskommissars ,schlicht volkerrechtswidrig” war?>. Die Beamten — wie im
Ubrigen auch weite Teile der Bevolkerung — akzeptierten den Reichskommissar aber zu-
nachst, weil dieser in ein Machtvakuum gestoBen war. Einige Beamte hofften zudem, unter
dem Reichskommissar effektiver als unter parlamentarischer Kontrolle arbeiten zu kon-
nen®. Dies galt auch fir den seit 1931 amtierenden Staatssekretar des Innenministeriums,
Karel . Frederiks, der keineswegs unumstritten war und sich umso mehr geschmeichelt fuhl-
te, nun am verwaisten Schreibtisch seines Chefs Plaiz nehmen zu duarfen. Frederiks, einer
von drei — von ursprunglich zehn — Staatssekretaren, die bis in die Endphase der Besatzung
im Amt blieben, sah seine Hauptaufgabe darin, Ruhe und Ordnung aufrechtzuerhalten und
daruber hinaus eine Nazifizierung des Verwaltungsapparates zu verhindern. Um dies zu er-
reichen, war er andernorts zu relativ weitreichenden Zugestandnissen bereit?’.

Das Entgegenkommen der niederlandischen Beamten wich erst im Frahjahr 1943 - als
sich die deutsche Niederlage immer deutlicher abzeichnete - einer eher konfrontativen
Haltung. Bis dahin war die Besatzungsverwaltung aus deutscher Sicht jedoch - so Johannes
Houwink ten Cate — eine ,Erfolgsgeschichte*?. Die Einfihrung der Ausweispflicht fiel in

* Christoph Kreutzmiller, Handler und Handlungsgehilfen. Der Finanzplatz Amsterdam und die
deutschen GroBbanken (1918-1945), Stuttgart 2005, S.103-112.

% N.K.C.A.In't Veld (Hrsg.), Inleiding, in: Ders. (Hrsg.), SS en Nederland: Dokumenten uit SS-Archie-
ven, 1933-1945, 2 Bde., Den Haag 1976, hier Bd.1, S.71-77; Ruth Bettina Birn, Die hoheren SS- und
Polizeifihrer: Himmlers Vertreter im Reich und in den besetzten Gebieten, Dusseldorf 1986, S. 207.

24 Konrad Kwiet, Reichskommissariat Niederlande. Versuch und Scheitern nationalsozialistischer Neu-
ordnung, Stuttgart 1968, S.69-72; Benjamin A. Sijes, De Februari-staking. 25-26 februari 1941, Amster-
dam 1978 (zuerst: Den Haag 1954), S.3.

% Andreas Toppe, Besatzungspolitik ohne Volkerrecht?, in: VIZ 50 (2002), S.99-110, Zitat: S. 103.

* Chris van der Heijden, Grijs verleden. Nederland en de Tweede Wereldoorlog, Amsterdam/Antwer-
pen 2002, S.132-138; C. Hilbrink, .In het belang van het Nederlandse volk ..."“ Over de medewerking
van de ambtelijke wereld aan de Duitse bezettingspolitiek 1940-1945, s'Gravenhage 1995, S.45f.;
Hirschfeld, Fremdherrschaft, S. 49f.

?7 Romijn, Burgemeesters, S.44-48 und S. 114f.; ders., Kein Raum far Ambivalenzen. Der Chef der
niederlandischen Inneren Verwaltung K.]. Frederiks, in: Gerhard Hirschfeld/Tobias Jersak (Hrsg.),
Karrieren im Nationalsozialismus. Funktionseliten zwischen Mitwirkung und Distanz, Frankfurt a. M./
New York 2004, S. 147-173, hier S.147f. und S.153-162. Vgl. auch Hirschfeld, Fremdherrschaft, S.31;
De Jong, Koninkrijk, Bd.IV. 1, S. 154f.

2 Johannes Houwink ten Cate, Der Befehlshaber der Sipo und des SD in den besetzten niederlandi-
schen Gebieten und die Deportation der Juden 1942-1943, in: Wolfgang Benz/Johannes Houwink ten
Cate/Gerhard Otto (Hrsg.), Die Birokratie der Okkupation. Strukturen der Herrschaft und Verwal-
tung im besetzten Europa, Berlin 1998, S.197-222, hier §.197.
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dies¢ Periode der nachgerade harmonischen Zusammenarbeit zwischen Besatzungsinstan-
zen und niederlandischen Behérden: Im Juni 1940 trug der HSSPF den Staatssekretaren
das Anliegen vor, nach deutschem Vorbild in den Niederlanden Kennkarten, d.h. also
Personalausweise, einzufithren. Obwohl die Regierung erst wenige Monate zuvor die
Einfuhrung einer solchen Kennkarte aus grundsatzlichen Erwagungen abgelehnt hatte,
kamen die Staatssekretire nun aberein, dem deutschen Wunsch zu entsprechen®. Und
Lentz, der von Frederiks mit der Durchfuhrung beauftragt wurde, konnte endlich das tun,
was ihm zuvor verwehrt worden war: Auf der Grundlage seiner Vorkriegsplane arbeitete er
innerhalb weniger Wochen ein ausgeklugeltes Kennkartensystem aus, das er bereits Mitte
August Fachleuten des RSHA vorstellte. Diese zeigten sich — wie Lentz nachk dem Krieg in
naivem Stolz erinnerte — beeindruckt und mussten konstatierten, dass das niederlandische
System dem deutschen Uberlegen war®. Im RSHA wurde Leniz allerdings darauf hingewie-
sen, dass er vergessen habe, Dubletten der Kennkarten einzuplanen, die in den Einwohner-
meldeamtern aufbewahrt werden sollten. Lentz griff diese Anregung auf. Die erforder-
lichen Vorbereitungen waren so umfangreich, dass mit der Ausgabe der Kennkarten erst im
Frahjahr 1941 begonnen werden konnte. In den groBen Stadten wurde sie teilweise erst
Ende des Jahres abgeschlossen®. Doch der Aufwand sollte sich Jlohnen®, denn nun ver-
fugten nicht nur die niederlandischen Behorden uber ein technisch ausgereiftes Kontroll-
instrument, sondern auch die Besatzungsinstanzen tber ein nachgerade ideales Mittel
zur Aufspurung gesuchter Personen, da dem Befehlshaber der Sicherheitspolizei (BdS)
Kopien der Kennkartendubletten zur Verfagung gestellt wurden®. Zum Vergleich: Im Pro-
tektorat Bohmen und Miahren, das bekanntlich mehr als ein Jahr vor dem Reichskommissa-
riat etabliert worden war und diesem hinsichtlich seiner Besatzungsstruktur und seiner
wirtschaftlichen Anbindung an das Reich viel naher stand als beispielsweise Belgien oder
Frankreich®, wurde ein Ausweiszwang erst unter Heydrichs Agide im November 1941 ein-
gefithrt®,

Noch wahrend in den Niederlanden die Vorarbeiten zur Ausgabe der Kennkarte
liefen, hatten sich die politischen Rahmenbedingungen dramatisch verindert. Am 21. und
22.Februar 1941 streikten Arbeiter und Angestellte in Amsterdam sowie der umliegenden
Provinz Noord-Holland. Dieser sogenannte Februar-Streik wurde brutal niedergeschlagen.

# Vgl. Karel]. Frederiks, Op de Bres 1940-1944. Overzicht van de werkzaamheden aan het Departement
van Binnenlandse Zaken gedurende de Oorlogsjaren, Den Haag 1945, S.59. Frederiks behauptet aller-
dings, dass der Plan, eine Kennkarte einzufiihren, schon vor der Besetzung breite Zustimmung gefun-
den hatte und dass mithin die Einfihrung der Kennkarte im Jahr 1941 nicht von ihm zu verantworten
sei; vgl. ebenda. Vgl. auch Peter Romijn, Frederiks’ Op de bres. Een ambtelijke apologie, in: Jaarboek
van het Nederlands Instituut voor Qorlogsdocumentatie 10 (1999), S.140-164, hier S.147-151.

% Jacobus L. Lentz, Ambtelike Herinneringen. Hektographierter Bericht, $.9, in: Nederlands Instituut
voor Oorlogsdocumentatie (NIOD), Doc.1, 1045, Map A, o.BI. Vgl. auch Black, IBM; S. 403f,; De Jong,
Koninkrijk, Bd.V. 1, S.448-455. Zur deutschen Kennkarte: Aly/Roth, Erfassung, S.64-66. (Die Bestan-
de des NIOD sind in den letzten Jahren neu verzeichnet worden. Im Sinne einer einfachen Nachvoll-
ziehbarkeit meiner Angaben habe ich mich bemiiht, auch bei jenen Dokumenten, die ich vor der
Neuinventarisierung eingesehen habe, die neuen Signaturen nachzutragen.)

3! Jaques Presser, Ashes in the Wind. The Destruction of the Dutch Jews, New York 1969 (zuerst:
Amsterdam 1965), S. 39f.

% Seegers/Wens, Gegeven, S. 86.

* Christoph Kreutzmuller/Jaroslav Kucera, Die Commerzbank in den bohmischen Landern und
den Niederlanden, in: Ludolf Herbst/Thomas Weihe (Hrsg.), Die Commerzbank und die Juden
1933-1945, Munchen 2004, S.173-222, hier S.176-183.

4 Aly/Roth, Erfassung, S.67.
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In der Folge begann der Reichskommissar, die niederlandische Verwaltung nach dem
~Fahrerprinzip” zu organisieren; besonders hochrangige Beamte wurden aus ihren Amtern
entlassen und durch Mitglieder der Nationaal Socialistisch Beweging (NSB) ersetzt®.

Der Februar-Streik war eine Reaktion auf die schlechte Versorgungslage, die drohende
Zwangsrekrutierung von Werftarbeitern zur Arbeit im Reich und die sich radikalisierende
Verfolgung der Juden®. Besonders in Amsterdam, wo fast 80 Prozent aller Juden in
den Niederlanden lebten, hatte es zahlreiche gewaltsame antijadische Ausschreitungen
gegeben, die Mitte Februar in der Deportation von mehr als 400 jidischen Mannern
gipfelten®’. In diesem Zusammenhang war auch das alte judische Viertel rund um den
Waterlooplein in Amsterdam kurzzeitig als Ghetto abgeriegelt worden. Dabei hatte sich
das ortliche Einwohnermeldeamt an den Vorarbeiten beteiligt. Auf Anordnung des
Beauftragten des Reichskommissars fir die Stadt Amsterdam, Hans Bohmcker, hatten die
Beamten namlich eine Karte angefertigt, in der verzeichnet war, wie viele Juden in den
einzelnen StraBen Amsterdams lebten. Dies geschah auf der Grundlage der bei den
Einwohnermeldeamtern gesammelten Daten zur Religionszugehorigkeit®. Die far West-
Europa einmaligen Plane zur Errichtung eines Ghettos waren wahrscheinlich auf SeyB-
Inquarts Erfahrungen im Generalgouvernement gegriundet®, wurden jedoch bald zuriick-
genommen. Noch im Februar 1941 wurde die vollige Isolierung des Viertels rund um den
Waterlooplein aufgehoben. Die entsprechenden Schilder und Stacheldrahtbarrieren an
der Grenze zum ,Ghetto” wurden allerdings nicht vollstandig abgebaut. Dadurch entstand
in Amsterdam etwas, was Joseph Michman mit einigem Recht als ,optisches Ghetto* be-
schrieben hat®. Der ungewohnliche Ruckzieher des Reichskommissars war zwei Um-
stinden geschuldet: Erstens hatte sich schnell herausgestellt, dass die Umsetzung der
Ghettopliane sehr aufwendig und die politischen Folgekosten sehr hoch waren. Zweitens
war die Ghettoisierung vor dem Hintergrund der systematischen Erfassung der Juden gar
nicht mehr noétig.

% Peter Romijn, Die Nazifizierung der lokalen Verwaltung in den besetzten Niederlanden als
Instrument biirokratischer Kontrolle, in: Benz/Houwink ten Cate/Otto (Hrsg.), Burokratie, S.93-119,
hier S.97ff.; Guus Meershoek, Der Widerstand in Amsterdam wahrend der deutschen Besatzung, in:
Repression und Kriegsverbrechen. Die Bekimpfung von Widerstands- und Partisanenbewegungen
gegen die deutsche Besatzung in West- und Sudeuropa, in: Beitrage zur Nationalsozialistischen
Gesundheits- und Sozialpolitik 14 (1997), S.17; Hirschfeld, Fremdherrschaft, S.22-31 und S.49f;
Kwiet, Reichskommissariat, S.82-92,

% Einen Uberblick aber die unterschiedlichen Interpretationen des Februar-Streiks gibt: Annet Mooij,
De Strijd om de Februaristaking, Amsterdam 2006.

37 W. Utee/R. Luijkx, De NSB als een massa agressief tuig? Artikelen over joden in het Nationale
Dagblad, 17.5.1940 tot 5.9.1944, in: H. Flap/M. Croes (Hrsg.), Wat toeval lek te zijn maar niet was. De
organisatie van de jodenvervolging in Nederland, Amsterdam 2001, S.117-144, hier S.139f.; Friso
Roest/Jos Scheren, Oorlog in de stad. Amsterdam 1939-1941, Amsterdam 1998, S.214-245; Sijes,
Februari-staking, S. 74-89.

% Bob Moore, Slachtoffers en overlevenden. De nazi-vervolging van de joden in Nederland, Amster-
dam 1998 (zuerst: London 1997), S.86f.; Seegers/Wens, Gegeven, S.91f.; Sijes, Februari-staking, S.92
(Anm. 1).

% SeyB-Inquart hatte Oktober 1939 und Mai 1940 als Stellvertreter des Generalgouverneurs fiur die
besetzten polnischen Gebiete amtiert. In seine Amtszeit war auch der Beginn der Etablierung der
Ghettos gefallen. Vgl. Hilberg, Vernichtung, $.225-229.

* Joseph Michman, The Controversial Stand of the Joodse Raad in the Netherlands, in: Yad Vashem
Studies 10 (1974), $.9-68, hier S. 15.
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Die Erfassung der Juden

a) Vorarbeiten

Die Vorbereitungen fiir die Erfassung der Juden in den Niederlanden begannen im Som-
mer 1940. Sehr unklare Vorstellungen bestanden anfangs, wie hoch die Zahl der betrof-
fenen Menschen sein warde. Im ,Stirmer* war beispielsweise im Juni 1940 gemutmaBt
worden, dass allein in Amsterdam rund 300000 Juden lebten*'. Und das von Robert Ley
Ende 1940 herausgegebene ,Nationalsozialistische Jahrbuch*“ fithrte gar an, dass 11,20 Pro-
zent der Bevolkerung in den Niederlanden jidisch seien — d.h. also insgesamt mehr als
800000 Menschen*?! Diese Zahlen verrieten zwar ein hohes MaB an Unkenntnis und rassis-
tischer Paranoia, beeinflussten aber wohl den Erwartungshorizont der an der Erfassung be-
teiligten Besatzungsbeamten. Und selbst einzelne niederlandische Beamte gingen zunachst
davon aus, dass zwischen 200000 und 300000 Menschen als Juden erfasst werden wiirden*3.

Natirlich hing die Zahl der zu erfassenden Menschen auch von den Kategorien ab, die
der Erfassung zugrunde lagen. Hieriber herrschte zu Beginn der Planungen im August
1940 noch Unklarheit. Kurt Rabl, Leiter der Abteilung Rechtssetzung und Staatsrecht in
der Prasidialabteilung beim Reichskommissar, der die Federfihrung der Ausarbeitung
einer Erfassungsverordnung tibernommen hatte, wollte sich noch nicht festlegen. In sei-
nen Verordnungsentwurf nahm er deshalb die rassistische Kategorisierung des Begriffs
Jude nur vorschlagsweise auf: ,Als ganz oder teilweise jadischen Blutes ist eine Person anzu-
sehen, wenn alle oder ein Teil (drei, zwei, ein) ihrer GroBelternteile jadischen Blutes
sind“**. Der Leiter der Hauptabteilung Inneres beim Generalkommissar fur Verwaltung
und Justiz, Regierungs-Vizeprasident Carl Stiiler, hingegen vertrat eine klare Linie. Er
glaubte, dass es unnétig sei, ,bei den niederlandischen Juden [...] dber das MaB hinauszu-
gehen, das bei den in Deutschland ansassigen Juden zur Anwendung kommt*, und empfahl
eine Definition von Juden analog zum ,Reichsbiirgergesetz“®. Diese Sichtweise schien sich
zunichst durchzusetzen, denn die ,Verordnung zur Anmeldung von Unternehmen*, die
Ende Oktober 1940 erschien, basierte auf den Kategorien der Ersten Verordnung zum
Reichsbiirgergesetz*. Die Anfang November 1940 erarbeitete fiinfte Fassung der geplanten

4 In Amsterdam. Was ein deutscher Soldat mit Juden erlebte, in: Der Starmer, 18.Jg. Nr.28 (Juni
1940).

2 Robert Ley (Hrsg.), Nationalsozialistisches Jahrbuch 15 (1941), S.893.

4 Jakobus L. Lentz, Memoires I, Registratie van Joden, handschriftliches Manuskript, $.9, 0.D.
[1945/46], in: NIOD, Doc.I, 1045, Map B, o.Bl. Vgl. auch Joseph Michman, Planning for the Final
Solution against the Background ofi Developments in Holland in 1941, in: Yad Vashem Studies 17
(1986), S. 145-180, hier S.159.

# Zweiter Entwurf fiir die Verordnung zur Anmeldung Personen jadischen Blutes, o. D. {August 1940],
in: NIOD, 20, 1545, o. Bl.

4 Brief von Stiler an Rabl, 3.9.1940, in: NIOD, 20, 1545, o. Bl. Da das Reichsbiirgergesetz eine Defini-
tion des Begriffs Juden bekanntlich gar nicht leistete, bezog sich Stiler ganz offenbar auf die Erste
Verordnung zum Reichsbirgergesetz. Vgl. Wilhelm Stuckart/Hans Globke, Reichsburgergesetz vom
15.September 1935, Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre vom 15. Sep-
tember 1935, Gesetz zum Schutze der Erbgesundheit des deutschen Volkes (Erbgesundheitsgesetz)
vom 18.Oktober 1935 nebst allen Ausfiihrungsvorschriften und den einschligigen Gesetzen und Ver-
ordnungen, Minchen/Berlin 1936.

4 Verordnung des Reichskommissars fiir die besetzten niederlindischen Gebiete ber die Anmeldung
von Unternehmen, in: VOBL. Niederlande, Nr. 189/1940, 22. 10.1940.
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Erfassungs-Vorordnung lehnte sich, wie Stiler befriedigt festhielt, .noch enger an das
Reichsbirgergesetz an, als es bisher der Fall war¥". Freilich beharrte der Befehlshaber der
Sicherheitspolizei (BdS) .nach wie vor auf. dem Standpunkt, dass auch Vierteljuden erfasst
werden mussen“®. Dem schloss sich offenbar der Reichskommissar an und entschied, dass
alle Menschen mit auch nur einem jiidischen GroBelternteil erfasst werden sollten. Dies
hatte sich freilich bereits im November 1940 angedeutet, als SeyB-Inquart bei der anlau-
fenden Suspendierung der Beamten den Begriff Jude auf alle Menschen mit einem jui-
dischen GroBelternteil ausgedehnt hatte, auch wenn sich der Reichskommissar hierbei na-
tirlich am .Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums*” orientierte®.

Neben der Definition der von der Erfassung Betroffenen war noch ein weiteres grundle-
gendes Problem zu klaren, auf das Stiller am 3.September hingewiesen hatte: Wenn die
Verordnung, wie geplant, zeitnah nach ihrer Verkiindung in Kraft treten sollte, mussten die
niederlandischen Beamten mit in die Planungen einbezogen werden. Sonst konne es, so
Stiiler, geschehen, dass die ,Juden auf einmal zu vielen Tausenden sich vor dem Rathaus
sammeln, um ihrer Meldepflicht zu geniigen, sodann wieder weggeschickt werden, weil
noch nichts vorbereitet ist**. Dieses .Schreckensszenario® veranlasste den Generalkommis-
sar fur Verwaltung und Justiz, Friedrich Wimmer, Frederiks liber den Plan zu informieren,
die Juden zu erfassen. Folgt man Louis de Jongs Darstellung, so schlug Wimmer in diesem
Zusammenhang vor, die Juden mittels einer Auswertung der Angaben zur Religionszugeho-
rigkeit auf den Personenstammkarten in den Einwohnermeldeimtern zu erfassen. Dariiber
habe Frederiks den Leiter der Reichsinspektion unterrichtet. Daraufhin habe Lentz be-
merkt, dass die Erfassung, so wie sie von den Besatzungsinstanzen geplant sei, nicht zu
einem vollstaindigen Erfolg fihren werde, da nicht alle Personen aus jiidischen Familien
sich zur jidischen Religion bekannt hatten bzw. bekennen wiirden, und angeboten, die
Erfassung selbst zu organisieren und durchzufiihren®.

Ob dies so zutrifft, ist fraglich®2. Die Mitarbeiter des Reichskommissars gingen jedenfalls
in den entsprechenden Verordnungsentwiirfen von Anfang an von einer personlichen
Anmeldung aus. Diese wire aber unnotig gewesen, wenn die Erfassung durch die Auswer-
tung der vorhandenen Registereintrage hatte erreicht werden sollen. Sicher ist allerdings,
dass die Reichsinspektion anbot, die Detailplanungen zu tUbernehmen, und dass die
Instanzen des Reichskommissars dieses Angebot gern annahmen. Ebenso wichtig wie Lentz’
Ausfihrungsvorschlage war zudem, dass dessen Dienstherr, der Staatssekretar des Innen-
ministeriums, seinem Untergebenen in dieser Angelegenheit freie Hand lieB*® und
generell eine bemerkenswerte Haltung gegentiber der Verfolgung der Juden an den Tag
legte. So auBerte Frederiks im Juli 1942, dass es sich bei der Deportauon der Juden ,um
ein europaisches Problem handele, an dessen Durchfihrung nichts zu indern

47 Brief von Stuler an Landgerichtsrat Schlater [Abteilung Rechtsetzung des Generalkommissars fiir
Verwaltung und Justiz], 7.11. 1940, in: NIOD, 20, 1545, 0. Bl.

* Vorlage von Stuler far Wimmer, 8. 11. 1940, in: NIOD, 20, 1545, o.BLl.

* Brief von SeyB-Inquart an die Generalsekretare, 4.11.1940, in: NIOD, 101a, 3d, o.Bl.

% Brief von Staler an Rabl, 3.9.1940, in: NIOD, 20, 1545, o.Bl.

! De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, S.531-533.

* Auch die Memoiren von Lentz sind in diesem Punkt nicht ganz eindeutig. Vgl. Lentz, Memoires 1,
S.1-3. Der von Louis de Jong in diesem Kontext angefiihrte Brief von Lentz vom 2. Oktober 1940 fehlt
in der Uberlieferung. Nach einer in den Bestand eingelegten Notiz vom 14. August 1973 wurde er
Louis de Jong ausgehiandigt, in: NIOD, 20, 1545.

5% Romijn, Burgemeesters, S.231.
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sei“**. Damit wurde nach Meinung des Vertreters des Auswartigen Amts ,der Abtransport
der Juden auch von Seiten der niederlindischen Behérden wenn nicht gedeckt, so doch
ohne offiziellen Einspruch zu erheben gutgeheissen [sic!]“*®. Diese Haltung hatte schon
zuvor Frederiks Verhandlungsfuhrung gegeniuiber den Besatzungsinstanzen gepragt. Er au-
Berte zwar immer wieder grundsatzliche Bedenken, fand sich aber bereit, diese zurackzu-
stellen, wenn es an die praktische Umsetzung der deutschen Forderungen ging. So kom-
mentierte der Staatssekretar des Innenministeriums am 21. Oktober 1940 den dritten Ent-
wurfder Erfassungsverordnung. Dabei wies erinsbesondere darauf hin, dass eine schriftliche
Anmeldung genigen miusse. Eine personliche Anmeldung sei fir die Juden ,peinlich®. Er
schloss seinen Brief, indem er sich

.der Hoffnung hin{gab], dass die deutschen Behorden die Verordnung noch zurucknehmen. Sollte

dies jedoch nicht der Fall sein, so bin ich selbstverstandlich gern bereit [...] nétigenfalls in concreto
anzugeben, wie die von mir erwahnten praktischen Schwierigkeiten sich beheben lieBen.“>

Der Linie seines Chefs schloss sich auch der Leiter der Abteilung fiir Staats- und Verwal-
tungsrecht des Innenministeriums an. Dieser verwies am 6. November zunachst auf .grund-
sauzliche [...] Bedenken, [...] die beriucksichtigt werden kénnen®, regte aber an, die Erfas-
sung der Juden zusammen mit der Einfihrung der Kennkarte durchzufihren, um zwei
Fliegen mit einer Klappe zu schlagen**’. Eindringlich warnte er dann davor, bei der Erfas-
sung der Juden ein Sonderregister anzulegen:
-Warum wird nicht genehmigt, dass der Vermerk auf die von jeder Person im Bevélkerungsregister
anwesende Stammkarte eingetragen wird? Man kommt dann zu einem viel praktischeren System,
wahrend die Verwaltung der Gemeinden einfach bleibt, weil sie nicht verpflichtet sind, ein Sonder-
register zu fuhren. Hiergegen ist in den letzten Jahren energisch gekampft worden, so dass es sehr
zu bedauern wire, wenn wieder ein Schritt zurtick gemacht wurde.* %

Dieser Vorschlag wurde berucksichtigt. Es war wohl auch aufiden Einfluss der niederlan-
dischen Beamten zurickzufithren, dass die Formulierungen des Verordnungstexts immer
neutraler und geschliffener wurden. War im dritten Entwurf noch von ¢inem ,Judenmel-
deprotokoll“ die Rede, so war dieses Wort in der funften Fassung dem neutraleren Begriff
.Meldung* gewichen®. Im Kern der Sache bedeutete dies aber natarlich keine Anderung
zu Gunsten der Verfolgten.

b) Die Durchfihrung

Die .Verordnung des Reichskommissars fiir die besetzten niederlindischen Gebiete tber
die Meidepflicht von Personen, die ganz oder teilweise jidischen Blutes sind“ wurde — nach
immerhin neun Entwiirfen - als sechste Verordnung des laufenden Jahres am Freitag dem

% Bericht Otto Benes an das Auswirtige Amt, 31.7.1942, Gber die Deportationen und die Haltung der
Kirchen, in: PA AA, R 100876, Bl. 12 und 12r, Zitat: Bl.12r.

% Ebenda, BI. 12r.

% Brief des Leiters der Abteilung Staats- und Verwaltungsrecht im niederlandischen Innenministe-
rium an Stiiler, 21. 10. 1940, in: NIOD, 20, 1545, o.Bl. Vgl. auch Romijn, Burgemeesters, S. 230f.

" Brief des Leiters der Abteilung Staats- und Verwaltungsrecht im niederlandischen Innenministerium
an Stuler, betr. Meldepflicht fir Juden, 6.11.1940, in: NIOD, 20, 1545, o. Bl. [Hervorhebung C.K.].

* Ebenda.

% Dritter Entwurf zur Verordnung uber die Meldepflicht von Personen judischen Blutes, September
1940, und Finfter Planungsentwurf zur Verordnung iber die Meldepflicht von Personen jadischen
Blutes, Oktober 1940, beide in: NIOD, 20, 1545, 0.BI.
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10.Januar 1941 verdffentlicht und trat vierzehn Tage spater in Kraft®. Alle Menschen,
die wenigstens einen jidischen GroBelternteil hatten, wurden durch diese Verordnung
zur Meldung verpflichtet. Ein Grofelternteil sollte ,ohne weiteres” als jadisch gelten,
wenn er der jadischen Gemeinde angehorte oder angehort hatte. Die Anmeldung hatte
bei den ortlichen Einwohnermeldeamtern zu erfolgen. Angegeben werden sollten
Name, Geburtsdatum, Staatsangehorigkeit, Religionsbekenntnis, Beruf oder Beschaftigung
und Familienstand sowie die Anzahl der jidischen GroBeltern und die genaue Adresse.
Personen, die nach dem 30.Januar 1933 in die Niederlande eingewandert waren, sollten
ferner ihren letzten Wohnsitz im ,GroBdeutschen Reich® oder im ,Generalgouvernement
far die besetzten polnischen Gebiete” [sic!] angeben. Die Einwohnermeldeamter der
Gemeinden wurden angehalten, die zur Meldung verpflichteten Personen auch im
eigenen Melde- oder Aufenthaltsregister entsprechend zu vermerken und jedwede Ver-
anderung innerhalb einer Woche der Reichsinspektion mitzuteilen. Wie ublich schloss
die Verordnung mit einer Strafbestimmung: Personen, die sich ,schuldhaft* nicht an-
meldeten, wurde mit einer Haftstrafe von bis zu fiinf Jahren sowie der Einziehung ihres
Vermogens gedroht®!.

Trotz des zeitweise intensiven Austauschs mit den Besatzungsinstanzen wurden die
niederlindischen Beamten offenbar von der Verkiindung der Verordnung iberrascht®2.
So wurden die entsprechenden Arbeitsanweisungen erst am Montag dem 27.Januar 1941
von Frederiks im niederlandischen Staatsblatt (Staatscourant) veroffentlicht®®. Die Ver-
ordnung war also schon drei Tage in Kraft, bevor den ausfiihrenden Beamten iiberhaupt
mitgeteilt wurde, wie sie diese umsetzen sollten. Wiederum mit einiger Verzégerung, am
3.Februar 1941, veroffentlichte Frederiks im Staatsblatt nahere Erlauterungen. Hiernach
sollte die Differenzierung zwischen ,Juden* und .Mischlingen* analog zur ,Ersten Ver-
ordnung zum Reichsbirgergesetz* erfolgen. Demnach sollte die Gruppe der ,Mischlinge*
nochmals unterteilt und Personen mit zwei jidischen GroBeltern als B I“, Personen mit
einem jidischen GroBelternteil als B [1*, gekennzeichnet werden®. Mitte Februar wurde
das Kiirzel .B“ auf Anweisung Frederiks durch ein neutraler klingendes ,G* ersetzt. Aus
-Bastard* (Bastaard) war damit ,Gemischten Blutes* (Gemengd Bloedig) geworden®. Die
Einwohnermeldeamter wurden ferner angewiesen, die bei ihnen gefihrten Personen-
stammkarten mit einem bei der Reichsinspektion zu bestellenden Karteireiter zu kenn-
zeichnen. Nach Bearbeitung sollten die Anmeldeformulare an die Reichsinspektion der

% Verordnung zur Anmeldung von Personen, die ganz oder teilweise judischen Blutes sind, in: VOBL,
Nr.6/41, 10.1.1941. Vgl. auch Michman, Planning, S. 146, Anm. 2; Presser, Ashes, S. 58-60.

¢ Verordnung zur Anmeldung von Personen, die ganz oder teilweise judischen Blutes sind, in: VOBL,,
Nr.6/41, 10.1.1941. Der offizielle Titel lautete zu diesem Zeitpunkt nur noch .Generalgouverne-
ment”.

%2 Vgl. Lentz, Memoires I, S.6f.; ders., Herinneringen, S.9; beide in: N1OD, Doc. 1, 1045, Map A, o.Bl.
6% Besluit van den Secretaris-Generaal van het Departement van Binnenlansche Zaken ingevolge de
verordening betreffende den aanmeldingsplicht van personen van geheel of gedeeltelijk joodschen
bloede, Nederlandsche Staatscourant, Nr. 18, 27.1.1941, S.1-3.

% Besluit van den SecretarisGeneraal van het Departement van Binnenlansche Zaken ingevolge de
verordening betreffende den aanmeldingsplicht van personen van geheel of gedeeltelijk joodschen
bloede, Nederlandsche Staatscourant, Nr.23, 3.2.1941, S.1.

& Besluit van den Secretaris-Generaal van het Departement van Binnenlansche Zaken ingevolge de
verordening betreffende den aanmeldingsplicht van personen van geheel of gedeeltelijk joodschen
bloede, Nederlandsche Staatscourant, Nr. 35, 19.2.1941, S. 1. Das Wort Bastard (Bastaard) hat im Nie-
derlandischen eine ahnlich negative Bedeutung wie im Deutschen.
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Bevolkerungsregister gesandt werden, die von Frederiks als zentrale Aufsichtsstelle benannt
worden war®.

Bei Anmeldung gaben die Einwohnermeldeamter Bescheinigungen aus, auf de-
nen neben Namen, Geburtstag und -ort, Beruf und Adresse des Angemeldeten auch die
Anzahl der jidischen GroBleltern und die Religionszugehérigkeit vermerkt wurden®. In
Amsterdam wurden die Anmeldebescheinigungen vom Joodsche Raad (Judischer Rat) aus-
geteilt. Der Joodsche Raad erfasste die Personen, die sich anmeldeten, in einer gesonderten
Registratur, wenn sie nach der Ersten Verordnung zum Reichsbirgergesetz als judisch gal-
ten®. In Amsterdam gab es also nicht nur die zentrale ,Judenkartei“ und die Kennzeich-
nung der Personenstammkarten in den Einwohnermeldeamtern, sondern zusatzlich eine
separate Liste, die vom Joodsche Raad angelegt wurde. Auch wenn hier ,nur” jene Men-
schen erfasst wurden, die auf der Basis der Ersten Verordnung zum Reichsburgergesetz als
Juden galten, war die Erfassung damit schon im ersten Schritt bei fast drei Vierteln der
Betroffenen eine dreifache®.

Insbesondere in den Einwohnermeldeamtern war der organisatorische Aufwand der Er-
fassung der Juden enorm, zumal gleichzeitig die vorbereitenden Arbeiten fur die Einfih-
rung der allgemeinen Kennkarte geleistet werden mussten. Deshalb wurden von anderen
Dienststellen der Gemeinden Hilfskrafte angefordert und angelernt™. Und wahrend die
Erfassungsarbeiten noch liefen, mussten die Beamten bereits die ersten Juden wieder ,aus-
buchen*. Nach einer zweiten Razzia waren namlich im Juni 1941 300 juden in das KZ Maut-
hausen verschleppt worden. Dort wurden sie fast alle bald ermordet bzw. fielen den schreck-
lichen Bedingungen zum Opfer”'.

Ohnedies ist bemerkenswert, dass die meisten Beamten klaglos mit der Erfassung began-
nen, denn die endgiltigen Anweisungen, wie die Verordnung 6/1941 umzusetzen sei, war
erst zehn Tage nach dem Inkrafttreten der Verordnung an die ausfihrenden Instanzen
gesendet worden. Da auch die Anmeldungsformulare erst am 31. Januar gedruckt wurden
und demzufolge auch erst Anfang Februar an die Einwohnermeldeamter verteilt werden
konnten, kann dies also nur bedeutet haben, dass die Beamten zumindest wahrend der
ersten Woche der Anmeldefrist Personen abgewiesen haben, die versuchten, sich frahzeitig
anzumeliden’. Dariaber hinaus gab es offenbar Lieferschwierigkeiten bei den Karteireitern,
so dass auch die Kennzeichnung der Karten in den Einwohnermeldeamtern nicht reibungs-
los verlief™.

Im Mairz 1941 zog der fir die Bearbeitung der Zweifelsfalle zustandige Referent des Ge-
neralkommissars fir Verwaltung und Justiz eine erste Zwischenbilanz. Darin wirdigte er die

% Nederlandsche Staatscourant, Nr. 23, 3.2.1941, S.1. Vgl. auch Presser, Ashes, S. 36.

67 Bewijs van Aanmelding, 27.3.1941, in: Joods Historisch Museum Amsterdam (Hrsg.), Documenten
van de Jodenvervolging in Nederland, Amsterdam 1979, S. 49.

% Bericht von Bohmcker Gber die MaBnahmen gegen die Juden, 2.10.1941, in: NIOD, 20, 1260,
o.BL

% Veldkamp, Bevolkingsregister, S. 15.

0 Ebenda, S.9.

' Aktennotiz des Auswartigen Amts, 13.10.1941, in: LG Manchen I, vom 24.2.1967, 12 Ks 1/66, ver-
offentlicht in: Justiz und NS-Verbrechen. Sammlung deutscher Strafurteile wegen nationalsozialisti-
scher Towngsverbrechen 1945-1999, bislang 34 Bde., Amsterdam/Miinchen 1968-2005 (Bde. 1-23:
nur Amsterdam), hier Bd. 25, Ifd. Nr. 645, S. 449.

2. Anmeldeformular (Aanmeldingsformulier voor een personn, die geheel of gedeeltelijk van joodschen
bloede is), in: NIOD, 20, 1507, o. Bl. Abgedruckt in: Documenten van de Jodenvervolging, S. 46f.

% Romijn, Burgemeesters, $.231.
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Organisation der Erfassung durch Lentz als ,mustergiiltig" und zeigte sich iberzeugt, dass
Probleme hauptsachlich durch die Arbeitsiiberlastung der eingestellten Beamten entstan-
den seien’. Am 9. Apnl 1941, fanf Tage nachdem die Frist auch in Amsterdam abgelaufen
war, musste jedoch der Leiter der Reichsinspektion melden, dass nicht alle Gemeinden ihre
Rickmeldungen fristgerecht eingeliefert hatten. Am 30. April hatten dann von den insge-
samt 1050 niederlandischen Gemeinden 1019 die Daten der Erfassung an die Reichsinspek-
tion der Bevolkerungsregister geliefert. Knapp einen Monat spater standen nur noch bei
zwolf Gemeinden Riackmeldungen aus. Als letzte Gemeinde meldete die Stadt Amsterdam
Anfang Juli 1941 Vollzug®.

<) Das Ergebnis

Noch wahrend die Anmeldung lief, wurde in der Reichsinspektion damit begonnen, die
aus den Einwohnermeldeamtern einlaufenden Anmeldungsformulare zu sammeln, zu ord-
nen, auf Registrierkarten und schlieBlich auch auf Hollerith-Lochkarten zu abertragen. In
Folge der Arbeitsbelastung mussten die Beamten Uberstunden leisten, zumal sich Einzelne
geweigert hatten, an der Erfassung der Juden mitzuarbeiten ‘6. Dabei war die i]bertragung
der Meldedaten ins Hollerith-System, die ja einen erheblichen Mehraufwand mit sich
brachte, nicht von den Besatzungsinstanzen angeordnet worden. Als ein Referent Stiilers
der Reichsinspektion vorschlug, die Daten in das mechanische Datenverarbeitungssystem
zu Ubertragen, konnte ihm Lentz am 27. Mai 1941 fast triumphierend mitteilen, dass dies
schon langst geschehen sei”’! Die Auswertungsarbeiten wurden zwei Monate nach der An-
meldung abgeschlossen™. Am 5.September 1941 konnte der Generalkommissar far Verwal-
tung und Justiz Bilanz ziehen:

.Die Durchfithrung der Verordnung Nr.6/41 des Herrn Reichskommissars ist so gut wie abgeschlos-
sen. Das bei der Rijksinspectie van de Bevolkingsregisters [...] eingerichtete Zentralregister aller
Personen judischen Blutes und gemischt jidischen Blutes in den Niederlanden zahlte zum Stichtag
des 27.8. 41 160 820 Einzeleintragungen. Davon sind Juden 140552 [-] Halbjuden (G 1) 14549 [~]
Vierteljuden (G II) 5719. (...] Das hervorstechendste und bemerkenswerteste Ergebnis der mit der
Verordnung Nr. 6/41 vorgenommenen Zahlung und registermaBigen Erfassung der Juden und der
jidischen Mischlinge ist ohne Zweifel neben der zunachst unerwarteten, verhaltnismaBig niedrigen
Gesamtzahl die geringe Zahl der Mischlinge [...]. Mit dem Zentralregister der Juden und jidischen
Mischlinge bei der Rijksinspectie van de Bevolkingsregister in Den Haag ist nunmehr ein Instrument
und eine zentrale Auskunftsstelle fir alle Zweige der Verwaltung, Polizei und Rechtsprechung ge-
schaffen, dessen Benutzung ich in allen einschlagigen Fallen empfehlen, aber auch erbitten darf.
[...] Die Registereintragungen dieser niederlandischen Dienststelle beruhen durchaus nicht nur auf
den Angaben der meldepflichtigen Personen, sondern verarbeiten auch alle Gber das Ministerialre-
ferat Innere Verwaltung getroffenen Entscheidungen in Zweifelsfallen. [...] Der enge organisatori-
sche Anschlu8 des Zentralregisters an die Bevolkingsboekhouding (Bevéolkerungsbuchhaltung) in
den Niederlanden sichert eine schnelle Erfassung aller eingetretenen Anderungen (z. B. Wohnungs-
anderungen) und verbiirgt so, dass die Registereintragungen laufend ein aktuelles Bild im Einzelfall
und fur statistische Zwecke vermitteln.“™

™ Calmeyer, Rechenschaftsbericht @iber die Handhabung der Verordnung 6/41, 24.3.1941, in: N1OD.
77,1261, Bl 127-131, Zitat: S. 130. Vgl. auch Black, IBM, S.406f.

> Presser, Ashes, S.37.

i De Jong, Koninkrijk, Bd. V. 1, S.531f.

"7 Brief von Lentz an Calmeyer, 27.5.1941, in: NIOD, Doc.1, 1045, o. Bl. Vgl. auch Black, IBM, S. 408f.
® Brief von Stuler an Wimmer, 1.9.1941, in: NIOD, 20, 1497, o. Bl.

™ Brief von Wimmer an den Leiter der Prasidialabteilung im Stab des Generalkommissars, 5.9.1941,
in: NIOD, 20, 279, o.Bl. Der Brief findet sich auch in: NIOD, 77, 1260, o. Bl.
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In seinem Resiimee betrachtete Wimmer das neugeschaffene Register damit nicht nur
als Auskunfisstelle, sondern auch als Instrument und gleichsam Waffe gegen die judische
Minderheit. Er betonte den aktiven Nutzen des .zentralen Judenregisters* sowohl far
statistische Belange als auch fur die rassistische Kategorisierung der Individuen und die
Moglichkeit des prazisen Zugriffs auf diese Personen fur Verwaltung, Justiz und Polizei. Als
wichtigstes inhaltliches Ergebnis betrachtete Wimmer, dass nun sicher festgestellt worden
sei, dass weit weniger ,meldepflichtige Personen* als erwartet in den Niederlanden
lebten.

Dabei hatten sich wahrscheinlich fast alle Betroffenen angemeldet™®. Die Menschen hat-
ten Angst vor den angekindigten Strafen und wussten, dass ihre Religionszugehorigkeit
ohnehin in offentlichen Registern vermerkt und von Nachbarn bemerkt worden war. Uber-
dies war ein nicht unerheblicher Teil der Personen bereits im Zuge der Implementierung
vorangegangener antijudischer MaBnahmen uber die .Ariererklarung® beim Luftschutz-
dienst und fur die Staatsbediensteten oder im Zuge der _,Anmeldung von Unternehmen*
erfasst worden. Letztendlich meldeten sich die Menschen auch an, weil sie dies als ge-
setzestreue Staatsburger fur ihre Pflicht hielten. SchlieBlich wurde die Anmeldung nicht
von den Besaizungsinstanzen, sondern von niederlindischen Behorden durchgefiithre®!.

Im Januar 1942 auBerte Generalkommissar Rauter jedoch Zweifel an der Vollstandigkeit
der Erfassung. Es sei aufgefallen, dass sich nicht alle Trager judisch klingender Namen an-
gemeldet hatten. Deshalb schlug er vor, dass die Einwohnermeldeamter ihre Registraturen
noch einmal nach ,judischen Namen* durchkammten®?. Offenbar zu diesem Zweck gab
der Leiter der Reichsinspektion auch ein entsprechendes ,Handbuch*® heraus, in welchem
alle Nachnamen von Juden in den Niederlanden mit der Zahl der Haufigkeit ihres Auftre-
tens aufgelistet waren. Die im Zuge der Erfassung gewonnen Daten bildeten hierfir die
Grundlage®®.

Ferner veroftentlichte der Leiter der Reichsinspektion der Bevolkerungsregister Anfang
1942 zwei Handbucher, die ,Statistik der Bevolkerung jidischen Blutes in den Niederlan-
den*® und die .Statistik der Immigration von Personen judischen Blutes in die Niederlan-
de*#. In diesen wurden die durch die Erfassung erhaltenen Daten nach dem Stand vom
I.Oktober 1941 in allen erdenklichen Kombinationen ausgewertet. Auffillig ist, dass die
7ahl der erfassten Menschen ,judischen Blutes® in der ,Statistik der Bevolkerung judischen
Blutes in den Niederlanden® mit einer Zahl von 160886 etwas hoher ist, als noch Anfang

* vgl. Romijn, Burgemeesters, S.231f. Romijn weist auch auf einige wenige Ausnahmen hin: Ders.,
The War 1940-1945, in: J.C.H. Blom/R.G. Fuks-Mansfeld/1. Schoffer (Hrsg.), History of the Jews in
the Netherlands, Oxford/Portland 2002, S.296-335, hier S. 305 (Anm. 36).

% Romijn, War, S.305; Moore, Slachtoffers, S.83-85; Presser, Ashes, S.36f.; Abel ]. Herzberg, Kroniek
derJodenvervolging, 1940-1945,in:].]. Bolhuis/C.D.J. Brandt/H. H. M. van Randwijk/B. C. Slotemaker
(Hrsg.), Onderdrukking en Verzet. Nederland in Oorlogstijd, 3 Bde., Amsterdam/Arnhem 1950,
S.50.

* De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, §.534.

*3 Rijksinspectie van de Bevolkingsregisters (Hrsg.), Lijst van Geslachtnamen van Personen van
Joodsche Bloede, s'Gravenhage 1942. Eher anekdotenhaft vermeldet de Jong, dass die Uberprifung
gestoppt worden sei, nachdem Generalkommissar Wimmer seinen eigenen Namen in der Liste gefun-
den hatte. Vgl. De Jong, Koninkrijk, Bd. V. 1, §.535. Hiergegen spricht der Umstand, dass mehrere
Erganzungslisten gedruckt wurden.

% Rijksinspectic van de Bevolkingsregisters (Hrsg.), Statistiek der Bevolking van Joodschen bloede
in Nederland, s’Gravenhage 1942; Rijksinspectic van de Bevolkingsregisters (Hrsg.), Statistiek der
Immigratie van Personen van Joodschen bloede in Nederland, s’Gravenhage 1942.
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September 1941 vermeldet. Insgesamt wurden zwar 500 weniger ,Juden®; aber 346 mehr
~Halbjuden“ und 266 mehr ,Vierteljuden*“ aufgefuhrt®. Es ist davon auszugehen, dass sich
hier jene Falle“ niederschlugen, die zuvor als zweifelhaft angesehen und nun entschieden
worden waren. Die Zahlen bezeugen, dass der Referent des Generalkommissars fir
Verwaltung und Justiz, Hans Georg Calmeyer, der die Zweifelsfragen bearbeitete, des Of-
teren in dubio pro, im Sinne der Betroffenen entschied, dass deren Abstammung nicht-
judisch sei®.

Die Statistischen Handbicher wurden von der staatlichen Druckerei jeweils in einer Auf-
lage von zweihundert Exemplaren gedruckt. Offenbar sandte Wimmer diese Handbucher
auch an ,ausgewiahlte” Instanzen im Reich. Die ,Hohe Schule“ der NSDAP jedenfalls be-
dankte sich artig far das ihr zugesandte Exemplar und vergaB nicht, der ihres Erachtens
mustergultigen Erfassung Lob zu zollen: ,Von den durch das deutsche Reich besetzten
Gebieten durfte in den Niederlanden erstmalig eine derartig grindliche, amtliche statisti-
sche Erfassung des judischen Bevolkerungsteiles durchgefihrt sein.“? SchlieBlich lieB auch
der Joodsche Raad die neu gewonnenen Daten auswerten und unter dem Titel ,Statistische
Unterlagen der Juden in den Niederlanden* veroffentlichen®.

Da die Erfassung von der niederlandischen Verwaltung organisiert und ausgefihrt wur-
de, trug der niederlandische Staatshaushalt die anfallenden Kosten®.

Zugriff

a) ... auf Personen

Schon bevor die Erfassung durchgefahrt wurde, waren Juden aus verschiedenen Bereichen
verdrangt worden, z. B. im Juli 1940 aus dem Luftschutzdienst® und im August 1940 aus der
Zwangskorperschaft der Journalisten®'. Ende September 1940 war zudem ein Einstellungs-

% Rijksinspectie van de Bevolkingsregisters (Hrsg.), Statistiek der Bevolking van Joodschen bloede,
S.6-18 (Aufstellung nach Wohnort), S. 24f. (Aufstellung nach Zugeharigkeit zu einer Religionsgemein-
schaft).

% Vgl. Brief von Wimmer an Rauter, 21.11.1941, betr. Bearbeitung der Zweifelsfille, in: NIOD, 77,
1260, Bl. 164f. Vgl. auch Aktennotiz von Gertrud Slottke, 27.5.1943, in: LG Muanchen 11 (Anm.71),
S.581; Mathias Middelberg, Judenrecht, Judenpolitik und der Jurist Hans Calmeyer in den besetzten
Niederlanden 1940-1945, Gottingen 2005; Geraldien van Frijtag, Hans Georg Calmeyer und die Juden-
verfolgung, in: Hirschfeld/Jersak (Hrsg.), Karrieren, S.127-146 und passim; Herzberg, Kroniek,
S.137f; De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, $.537f. Auch die Namen der Personen, deren Uberprifung
noch anhiangig war, wurden von Lentz in einer Broschire verdffentlicht: Rijksinspectie van de Bevol-
kingsregisters (Hrsg.), Liste der Personen jidischen Blutes, deren genealogische Abstammung auf
Grund von eigenen Antragen oder auf Grund Vorstellungen amtlicher deutscher Stellen bei der Abt.
Innere Verwaltung des Generalkommissars far Verwaltung und Justiz sich noch in Prafung befindet.
Den Haag 1942. Die Broschure sowie vier Erganzungen finden sich in: NIOD, 20, 1507.

%7 Brief der Hohen Schule (in Vorbereitung) an Wimmer, 23.9.1942, in: NIOD, Doc.1, 1045; Lentz,
Memoires I. Vgl. auch De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, S.533.

8 A. Veffer (Hrsg.), Statistische gegevens van de Joden in Nederland, Deel 1. Statistische gegevens van
de Joden in Amsterdam, waarin reeds opgenomen enkele voorlopige cijfers van de Joden in Neder-
land, Amsterdam 1942,

8 Presser, Ashes, S. 38f.

9 Hirschfeld, Fremdherrschaft, S.92; Presser, Ashes, S.12-14.

91 Hirschfeld, Fremdherrschaft, S.83f.
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und Beforderungsverbot fir judische Beamte erlassen worden®. Auf der Grundlage einer
~Ariererklarung* genannten Erhebung wurden die judischen Beamten kurze Zeit spater
vom Dienst suspendiert®. Thre Entlassung folgte im Februar 1941%. Etwa parallel zur Ent-
lassung der Beamten war im Herbst 1940 in den Niederlanden die Vernichtung der ja-
dischen Gewerbetatigkeit eingeleitet worden®.

Die Erfassung der Juden war eine zentrale Voraussetzung dafiir, dass Juden ab dem
Sommer 1941 nicht mehr ,nur* aus bestimmten Bereichen, sondern aus der gesamten
offentlichen Sphare verdrangt wurden. Hierzu bedurfte es eines weiteren Zwischen-
schrittes, denn noch war es mit sehr groBem Aufwand verbunden, im 6ffentlichen Raum
auch zu uberprifen, ob sich eine Person als Jude angemeldet hatte. Deshalb ordnete
Rauter im Juli 1941 an, die Kennkarten der als Juden registrierten Personen mit einem
schwarzen ,J* zu kennzeichnen. Diese Anordnung wurde tber Frederks an die Birger-
meister der Gemeinden und von diesen an die Einwohnermeldeamter weiterge-
geben. Daraufhin bestellten die Gemeinde-Einwohnermeldeamter diejenigen Personen,
die in ihren Registern als Juden erfasst waren und schon eine Kennkarte erhalten hatten,
noch einmal ein, um die Identifikationspapiere auf zwei Seiten mit einem schwarzen
Stempel zu kennzeichnen. Alle neu auszugebenden Kennkarten wurden ebenfalls ge-
stempelt®.

Kaum war dies geschehen, ging es Schlag auf Schlag: Im August 1941 begann der
Entzug des Vermogens der Juden?”, und im September wurde Juden der Zutriu zu
einer Vielzahl von offendichen Orten und Institutionen verboten®, wurden eine
Ausgangssperre sowie Reise- und Aufenthaltsbeschrankungen erlassen®. Die MaBnah-
men waren so umfassend, dass sich auch Hitler wahrend einer Besprechung mit
SeyB-Inquart am 26.September 1941 mit ihnen zufrieden zeigte'®. Wahrend der Be-
sprechung wurde zudem einvernehmlich festgestellt, dass in nachster Zukunft die ,Ab-
schiebung“ der in den Niederlanden lebenden ausgebiirgerten - d.h. ehemals
deutschen - Juden beginnen sollte'”. Allerdings wurde dieser Plan nicht realisiert,
obgleich die Erfassung hierzu die nétigen Voraussetzungen geliefert hiatte und der
Joodsche Raad im Herbst 1941 beauftragt wurde, ein separates Register aller aus-

2 Brief von Frederiks an Gedeputeerde Staaten, 8. 10.1940, in: NIOD, 101a, 3d, o.Bl.

9 Protokoll der Sitzung der Staatssekretire, 18.11.1940, in: NIOD, 216, 7 II (Collectie Nederlandse
Overheidsinstellingen). Vgl. auch Hirschfeld, Fremdherrschaft, S.94.

9 Abschrift eines Briefs des Generalkommissars far Verwaltung und Justiz an die Staatssekretare,
21.2.1941, in: Documenten van de Jodenvervolging, S.41. Vgl. auch Hirschfeld, Fremdherrschaft,
S.93f.; Presser, Ashes, S.31.

% Kreutzmiiller, Handler, S.134-149; Gerard Aalders, Geraubt. Die Enteignung jidischen Besitzes im
Zweiten Weltkrieg, Koln 2000, S.196-203; A.]. van der Leeuw, Die .Arisierung* eines jiudischen Be-
triebs in den Niederlanden, in: A.H. Paape (Hrsg.), Studies over Nederland in Oorlogstijd, Bd.1,
s'Gravenhage 1972, S. 250-256.

% De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, S.534f. Vgl. auch Presser, Ashes, S.39.

97 Kreuuzmiiller, Handler, S. 149-155; Aalders, Geraubt, S. 221-326.

% Warmbrunn, Dutch, S.65f.; Herzberg, Kroniek, S. 54-56.

% Hilberg, Vernichtung, S.612; Sijes, Studies over Jodenvervolging, Assen 1974, S.69; Veldkamp,
Bevolkingsregister, S.9.

10 Aufzeichnungen von Otto Bene iiber eine Besprechung zwischen SeyB-Inquart und Hitler am
26.9.1941, in: Ludwig Nestler (Hrsg.), Die faschistische Okkupationspolitik in Belgien, Luxemburg
und den Niederlanden (1940-1945), Berlin 1990, Dok. 70, S. 162-164.

0! Ebenda.
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landischen Juden anzulegen'®. Die Entscheidung gegen eine sofortige Deportation fiel
offenbar am 8.Oktober 1941. Denn nachdem im Deutschen Reich der .Gelbe Stern®
eingefuhrt worden war, wurde wahrend einer turnusmaBigen ,Judenkonferenz* auch in
Den Haag diskutiert, ob eine auBerliche Kennzeichnungspflicht eingefihrt werden konne.
Dabei hatte SeyB-Inquart entschieden, dass der Zeitpunkt fir eine Kennzeichnung
wverfraht" sei. Die Niederlander seien auf diesen Schritt psychologisch noch nicht vor-
bereitet'?. Da die auBerliche Kennzeichnung aber als Voraussetzung der Deportation be-
trachtet wurde, bedeutete dies wohl auch von dieser Seite das Ende der fruhzeitigen De-
portationsplane, zumal es im Herbst 1941 durchaus noch Unstimmigkeiten gab, wohin die
Juden aus Deutschland verschleppt werden sollten und was dann mit ihnen zu geschehen
habe.

Erst nachdem dem Reichskommissar im April 1942 mitgeteilt worden war, dass im
Juni des Jahres definitiv mit den Deportationen aus den Niederlanden begonnen werden
sollte, lieB er die Kennzeichnungspflicht fir .Personen judischen Blutes* einfuhren'®.
Der Joodsche Raad, der unterdes mehr oder weniger zu einem Vollstreckungsorgan der
die Verfolgung organisierenden Besatzungsinstanzen geworden war, musste bei der

auBerlichen Kennzeichnung helfen'®

. Etwas mehr als zwei Monate spater — in der Nacht
vom 14. auf den 15.Juli 1942 - begannen die Deportationen'®. In ihrem Vorfeld
musste eine - Expositur genannte — Abteilung des Joodsche Raad auf der Grundlage
seines Registers Listen der Personen anlegen, die nicht deportiert werden sollten'"
letztes Mal wurden die Juden dann im Durchgangslager Westerbork registriert, bevor sie
nach Auschwitz und Sobibor sowie nach Theresienstadt oder Bergen Belsen verschleppt

wurden'%,

. Ein

Bemerkenswert ist, dass Uber das Ziel und den Umfang der Deportationen in den
Niederlanden auch im weiteren Kreis der Besatzungsinstanzen offentlich gesprochen
wurde. Am 10. und 11.Mai 1942 hatte Robert Ley anlasslich der Grundung des nieder-
landischen Ablegers der DAF, der Nederlandsche Arbeitsfront, in drei ahnlich lautenden
Reden in Amsterdam, Den Haag und Heerlen ganz offen - und unter Beifall - gesagt,

12 Johannes Houwink ten Cate, .Het jongere deel”. Demografische en sociale kenmerken van het
jodendom in Nederland tijdens de vervolging, in: Jaarboek van het Rijksinstituut voor Oorlogsdoku-
mentatie 3 (1989), S.9-51, hier S. 25f.

193 Aktennotiz des Reichskommissars aber Besprechung mit Bohmcker, dem HSSPF und dem BdS,
8.10.1941, in: NIOD, 20, 1545, o.Bl.

164 Rundbrief Harsters, 1.4.1942, in: NIOD, 77, 335; Bericht Harsters uber die Verhandlung hinsicht-
lich der Einfahrung des gelben Sterns an Wimmer, 29.4.1942, in: NIOD, 20, 1507, 0. Bl. Gedruckt in:
Documenten van de Jodenvervolging in Nederland, S.54f. Vgl. auch: .G Manchen II (Anm.71),
S.456f.; Meershoek, Widerstand, S. 18.

1% Dan Michman, De Oprichting van de ‘Joodsche Raad voor Amsterdam’ vannuit een vergelijkend
perspectief, in: Jaarboek van het Rijksinstituut voor Oorlogsdokumentatie 3 (1989), S.75-100, hier
S.86-92; Houwink ten Cate, Deel, S.26; Warmbrunn, Dutch, S. 182-184.

106 Gerhard Hirschfeld, Niederlande, in: Wolfgang Benz (Hrsg.), Dimension des Volkermords, Die
Zahl der judischen Opfer des Nationalsozialismus, Minchen 1991, S.137-165, hier S.137; Herzberg,
Kroniek, S.102.

17 Houwink ten Cate, Deel, S.27f.; Herzberg, Kroniek, S.105f. Vgl. auch Mirjam Bolle, Briefe vom
1.2.1943 und vom 23./24.5.1943, in: Dies., .Ich weiB, dieser Brief wird dich nie erreichen®. Tagebuch-
briefe aus Amsterdam, Westerbork und Bergen-Belsen, Berlin 2006, S. 40 und S. 144f.

108 Coenrad J. Stuhldreher, Deutsche Konzentrationslager in den Niederlanden, in: Dachauer Hefte 5
(1989), S.141-173, hier S. 162-164.
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dass .die Juden vernichtet [werden], wie man Ungeziefer vernichtet“!®. Und am 26.]Juni
1942 hatte ein Vertreter der mit der Vernichtung der jidischen Gewerbetitigkeit befassten
Wirtschaftsprafstelle auf einer Vollversammlung aller Treuhander judischer Unternehmen
in einem Hotel in Amsterdam preisgegeben, dass .die Juden samtlich in den nachsten Mo-
naten aus den Niederlanden verschwinden wirden*“!'°.

Infolge der ersten Deportationen machte sich — wie der Vertreter des Auswirtigen Amts im
Reichskommissaniat festhielt — in der niederlandischen Bevolkerung eine .gewisse Aufregung*®
bemerkbar''!. Davon unbeeindruckt schrieben die Beamten der Einwohnermeldeamter die
Deportierten jeweils fortlaufend aus dem Melderegister ab und sendeten dann die Personen-
stammkarten an die Reichsinspektion!'?. Zusatzliche Aufgaben erhielten die Beamten, als im
September 1942 verkiindet wurde, dass die Freistellung von Personen, die als judische Ehe-
partner in sogenannten Mischehen lebten, allgemein nur far Frauen gelte. Judische Manner
mussten sich innerhalb von 14 Tagen bei den Einwohnermeldeamtern melden und beweisen,
dass aus der Ehe noch lebende Kinder hervorgegangen waren, die selbst nicht als Juden gal-
ten. Die Einwohnermeldeamter leiteten die Antrage an die Reichsinspektion der Bevolke-
rungsregister weiter, die dann entsprechende Listen anlegte. Von den rund 19000 Juden, die
laut der Statistik der Reichsinspektion mit Nicht Juden verheiratet waren, bekam weniger als
ein Drittel einen Freistellungsvermerk!'®. Im Oktober 1942, als schon ca. 20000 Juden aus den
Niederlanden deportiert und demzufolge die gleiche Anzahl von Personenstammkarten von
den Gemeindemeldeimtern an die Reichsinspektion gesandt worden waren, bedankte sich
Lentz in einem Brief an Wimmer ausdricklich far das ihm entgegengebrachte Vertrauen''*,

b) ... auf Daten

Der Zugriff auf die Daten der Erfassung spielte auch bei der Auseinandersetzung um die
Richtlinienkompetenz bei der Verfolgung der Juden eine nicht zu unterschatzende Rolle.
Noch wahrend der Erfassung sandte Rauter einen beim BdS ausgearbeiteten Entwurf fir
eine Verordnung zur Grindung einer .Zentralstelle far jidische Auswanderung® an den
Generalkommissar far Verwaltung und Justiz. In dem Begleitschreiben verwies er am
18.April 1941 darauf, dass diese .beispielgebend far die Losung der Judenfrage in samt-
lichen europaischen Gebieten sein soll[e]“!"*. Die ,Zentralstelle* sollte alle Befugnisse der

% Transkription der Reden Robert Leys in Amsterdam und Den Haag am 10.5.1942, sowie in Heerlen
am 11.5.1942, in: Walter Roller/Susanne Héschel, Judenverfolgung und jiidisches Leben unter den
Bedingungen der nationalsozialistischen Diktatur, Tondokumente und Rundfunksendungen, Bd.1,
Potsdam 1996, Nr.126-128, S.209-212, Zitat: S.211 (Rede vom 10.5.1942 in Amsterdam). Fur den
freundlichen Hinweis danke ich Bjorn Weigel, Berlin.

' Aktennotiz des Wirtschaftsreferenten des BdS, betr. Entjudung der niederlandischen Wirtschaft,
30.6.1942, in: NIOD, 77, 979, o.Bl. Der Wirtschaftsreferent des BdS bezeichnete dies freilich als .an
sich unverantwortliche Indiskretion*; ebenda.

' Bericht Otto Benes an das Auswartige Amt, 31.7.1942, iber die Deportationen und die Haltung
der Kirchen, in: PA AA, R 100876, Bl. 12 und 12r.

112 Veldkamp, Bevolkingsregister, S.9.

1% Herzberg, Kroniek, S.127-129.

114 Presser, Ashes, S.38. Hinsichdich der Zahl der deportierten Juden: Brief von Rauter an Himmler,
24.9.1942, in: In"t Veld (Hrsg.), SS en Nederland, Bd. 1, Dok. 224, 5. 824-826.

15 Brief von Rauter an Wimmer, 18.4.1941, in: NIOD, 20, 146]1. Vgl. auch A.]. van der Leeuw,
Reichskommissariat und Judenvermégen in den Niederlanden, in: A.H. Paape (Hrsg.), Studies over
Nederland in Oorlogstijd, Bd. 1, S.237-249, hier S.238.
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Judengesetzgebung auf sich vereinigen und die Aufgabe haben, .das gesamte Leben der in
den besetzten niederlandischen Gebieten wohnhaften Juden zu beaufsichtigen und ihnen
die erforderlichen Anweisungen zu erteilen*''®. Zur Vorbereitung und Betreuung der ge-
planten neuen .Zentralstelle* wurde Erich Rajakowitsch, der unter anderem die ,Zentral-
stelle fir judische Auswanderung” in Prag aufgebaut hatte, nach Amsterdam entsandt''’.

Diesen Verlust der eigenen Kompetenz bei der Verfolgung von Juden wollte der Reichs-
kommissar aber nicht hinnehmen. Er beauftragte seinen Adlatus Rabl, einen Gegenent-
wurf zur Einrichtung einer .Zentralstelle® anzufertigen. Diesem Entwurf zufolge sollte die
~Zentralstelle* direkt dem Reichskommissar unterstellt werden'', Hiermit konnte sich
Sey8-Inquart zwar nicht durchsetzen, doch gelang es ihm, die Macht der .Zentralstelle“ an
zwei wesentlichen Punkten auszuhebeln: Zum einen blieb die Vernichtung der wirtschaft-
lichen Existenz der Juden in der Kompetenz des Generalkommissars fiir Finanz und Wirt-
schaft'!¥, zum anderen konnte SeyB-Inquart verhindern, dass die .Zentralstelle* direkt auf
das Zentralregister der als Juden erfassten Personen zugreifen konnte. Der Generalkom-
missar fir Verwaltung und Justiz behielt auBerdem wenigstens formell seine Entscheidungs-
befugnisse hinsichtich der Klarung von Zweifelsfallen'%.

Im Zusammenhang mit dem Plan, die ausgebiirgerten deutschen Juden aus den Nieder-
landen so bald wie moglich zu deportieren, versuchte der HSSPF im November 1941 er-
neut, einen direkten Zugriff auf das niederlandische ,Judenregister” zu bekommen. Dieses
sah er als .Ruackgrat firr die Auswanderungssache“ an und wollte es unter .zumindest mitbe-
teiligte Fahrung der Sicherheitspolizei® stellen'?!. Dies gelang ihm wiederum nur teilweise.
Bis zum Kriegsende verblieb das Register bei der Reichsinspektion und war damit letztlich
dem Generalkommissar fir Verwaltung und Justiz unterstellt. Die ,Zentralstelle far judische
Auswanderung* konnte jedoch eine Abschrift anfertigen'?2. Dies alles hinderte Rauter aber
nicht, gegenaber anderen SS-Dienststellen so zu tun, als ob die Erfassung der juden unter
seiner Leitung erfolgt sei. In einem Brief an den Chef des Rasse- und Siedlungshauptamts,
Ouo Hofmann, sprach er von der _Kartei [...], die wirin diesem Jahr aufgestellt haben*!%.
Neben der Zentralstelle fuar jidische Auswanderung erstellte auch der Zentrale Dienst far
Sippenkunde eine Kopie des Registers'?!. Nachdem dies Hofmann bekannt geworden war,
wandte er sich am 8. Dezember 1941 an Rauter und fragte, ob sein Amt gleichfalls eine

16 Entwurf einer Verordnung uber die Errichtung einer Zentralstelle far judische Auswanderung o.D.
[Mai 1941], in: NIOD, 20, 1461, o.BI.

17 Van der Leeuw, Reichskommissariat, S.238; Sijes, Studies, S.66-88. Vgl. auch Anna Hajkova, The
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Dokumente 2003, S. 353-381; Theodor Venus/Alexandra-Eileen Wenck, Die Entziehung des jidischen
Vermogens im Rahmen der Aktion Gildemeester. Eine empirische Studie aber Organisation und Wan-
del von _Arisierung” und jadischer Auswanderung in Osterreich, Wien 2002, S.405f.; Gabriele Anderl,
Die ,Zentralstellen fur judische Auswanderung in Wien, Berlin und Prag. Ein Vergleich, in: Tel Aviver
Jahrbuch fir deutsche Geschichte 23 (1994), S.275-299, hier S. 278.
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S.618f. Vgl. auch Houwink ten Cate, Befehlshaber, S.208.
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Abschrift der ,Judenkartei* bekommen konne, um in Zukunft die niederlindischen
«Braute* der SS-Manner effektiver tiberprifen zu konnen. Dagegen hatte Rauter keine Be-
denken'?>. Damit gab es Ende 1941 neben den drei Registern, in denen Juden erfasst waren
(Reichsinspektion, Einwohnermeldeamter und Joodsche Raad), auch noch drei Abschriften
der zentralen Kartei der Juden und ,Mischlinge*.

Beweggrunde

Die niederlandischen Beamten, die bei der allgemeinen Erfassung mitarbeiteten, mussten
sich dariber im Klaren sein, dass sie mit ihrer Arbeit die Grundlage far eine umfassende
Diskriminierung der Juden schufen, wenn sie auch nicht wissen konnten, dass die Verfol-
gung bis zur systematischen Ermordung gesteigert werden wiirde. Uber die Griinde ihres
JAttentismus“'?, wie es Gerhard Hirschfeld treffend genannt hat, sind in den letzten Jahren
sehr fruchtbare Forschungsergebnisse veroffentlicht worden. Offenbar war es eine Mi-
schung von Gedankenlosigkeit, Kleinmut und Autorititsgliubigkeit sowie die spezifische
Sozialstruktur der Niederlande, die hier zum Tragen kamen!?’.

Das Engagement der Reichsinspektion der Bevolkerungsregister ging allerdings deutlich
uber das fir die Niederlande .normale“ MaB hinaus. Sie erfullte die Vorgaben der Be-
satzungsinstanzen nicht nur, sondern Gbertraf sie teilweise. Louis de Jong fahrt dies auf das
besondere Engagement ihres Leiters zuriick'?. Ob jedoch der erstaunliche Einsatz von
Lentz als Erklarung fir die Prazision der Erfassung ausreicht, ist fraglich, zumal Lentz in
der Nachkriegszeit recht gezielt von seinen ehemaligen Mitarbeitern belastet worden ist!?.
Der Leiter der Reichsinspektion plante zwar die Details der Erfassung, doch tat er dies auf
der Grundlage der Vorgaben der Besatzungsinstanzen mit wenigstens stillschweigender Bil-
ligung des Generalsekretars des Innenministeriums. Uberdies ibernahmen die lokalen
Einwohnermeldeamter die Umsetzung vor Ort.

Das Engagement von Lentz und seinen Mitarbeitern ist sicher auch darauf zurickzufih-
ren, dass sie sich angesichts der in zeitgenossischen Publikationen genannten aberhohten
Zahlen von Juden in den Niederlanden von Anfang an in der Defensive sahen!%. Ausschlag-
gebend war aber, dass zwischen Statistikern und NS-Regime eine grundsatzliche Affinitat
bestand'®!. Das Regime betrieb seine rassistische Politik gleichsam als wissenschaftlich fun-
dierte Methode, was sich unter anderem in der Begrifflichkeit fir den Judenmord - im
Wort ,Endlosung® — widerspiegelt. Im Gegenzug verschaffte es den Bevolkerungsstatisti-
kern ein ideales Umfeld zur Datenerfassung. Davon profitierten auch die niederlandischen

125 Brief von Rauter an Hofmann, 20.12.1941, in. In’t Veld (Hrsg.), SS en Nederland, Bd. 1, Dok. 101,
S.618f., Zitat: 5.618.

'26 Hirschfeld, Fremdherrschaft, S.9.

'?7 Einen konzisen Uberblick bieten: Peter Romijn in Burgemeesters und Ido de Haan, Routines and
Traditions: The Reaction of Non:Jews in the Netherlands to War and Persecution, in: David Bankier/
Israel Gutman (Hrsg.), Nazi Europe and the Final Solution, Jerusalem 2003, S.437454.

128 vgl. De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, $.534.

12" Aussage Johannes Roelins, in Protokoll des Proces-Verbaal, 21.1.1946, in: NIOD, Doc.1, 1045, Map
B, 0.Bl. Roelin warf Lentz auch vor, antisemitisch zu sein, konnte daftr aber lediglich eine Bemerkung
Lentz' anfihren; vgl. ebenda. Vgl. auch De Jong, Koninkrijk, Bd.V. 1, S.507.

'* Lentz, Herinneringen, S.15.

131 Aly/Roth, Erfassung, S.18-33.
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Statistiker, die schon vor der Besetzung des Landes kaum Beruhrungsingste gekannt und
in deutschen Fachzeitschriften publiziert hatten. Im Marz 1942 schrieb beispielsweise ein
niederlandischer Bevolkerungsstatistiker im Fachblatt .De Bevolkings-Boekhouding®, dass
durch die fortschreitende Entwicklung der .Bevolkerungsbuchhaltung® immer wieder un-
vorhergesehene Fragen entstiinden und es .ihm in den Fingern kitzele*, hier neue Lo-
sungen zu finden'3%. Auch in den im Jahr 1954 veroffentlichten Memoiren eines Mitarbei-
ters des Einwohnermeldeamts in Amsterdam ist von Selbstkritik keine Rede. Kritisiert wird
dort nur der Anschlag von Widerstandskampfern auf das Einwohnermeldeamt im Jahr
1943'%. In leichter Abwandlung des Axioms von Lutz BudraB und Manfred Grieger muss
also auch hier von einer .Moral der Effizienz“ gesprochen werden'*. Die Erfassung von
Menschen scheint zum Spielzeug selbstvergessener Technokraten geworden zu sein, die
nur auf die Perfektion ihres Systems achteten, Papiermenschen® erschaffen wollten und
dabei billigend in Kauf nahmen, dass das zur Perfektion gebrachte Svstem der Ausgrenzung
und Verfolgung von Mitmenschen diente.

Datentransfer

Wie war nun das Amt I1Vb4 des RSHA, das fiir die inhaltliche Vorbereitung der Wannsee-
Konferenz zustandig war, auf die am 20.Januar 1942 prasentierte Zahl gekommen? Im
Verhor sprach der Leiter dieses Amts, Adolf Eichmann, zwar nur vage von .verschiedenen
Quellen*'*>. Sicher ist aber, dass das Amt IVb4 die Reichsvereinigung der Juden in
Deutschland bereits am 6.August 1941 beauftragt hatte, eine Aufstellung .Anzahl der
Juden absolut und im Verhaltnis zur Gesamtbevolkerung in den einzelnen Landern nach
Erdteilen® zu erstellen!3. Nachdem eine erste Auflistung, die bereits am 7. August vorgelegt
worden war, abgelehnt wurde, weil Quellenangaben fehlten, konnte die Reichsvereinigung
am 13. August 1941 mit einer augenscheinlich zufriedenstellenden Version aufwarten'"".
Ganz offenbar diente die Liste Eichmann zur Vorbereitung einer Besprechung, die auf
seine Einladung ebenfalls am 13. August 1941 stattfand. Auf dieser Sitzung trafen sich auf
Referentenebene Vertreter der Partei, von Reichskanzlei, Justizministerium und Innen-
ministerium sowie des Instituts zur Erforschung der Judenfragen. Offiziell sollte Giber die
antijudischen MaBnahmen gesprochen werden, die SeyB-Inquart im Reichskommissariat

132 . de Bliek, Het Bevolkingsregister en de Wetenschap, in: De Bevolkings-Boekhouding, Nr.51 (Marz
1942), S.569.

133 Veldkamp, Bevolkingsregister, S.28. Vgl. auch De Haan, Reaktions, S. 445.

" Lutz BudraB/Manfred Grieger, Die .Moral der Effizienz*. Die Beschiftigung von KZ-Haftlingen
am Beispiel des Volkswagenwerkes und der Henschel-Flugzeugwerke, in: Jahrbuch far Wirtschafts-
geschichte 1993/2, S.89-136. Vgl. auch Rob Moore in: Ders., Nazi Masters and Accomodating Dutch
Bureaucrats: Working towards the Fahrer in Occupied Netherlands 1940-1945, in: Working towards
the Fahrer, Manchester, New York 2003, S. 186-204, hier S.196-200.

135 VYernehmung Adolf Eichmanns durch Hauptmann Avner Less, 5.7.1960; Vernehmung Adolf
Eichmanns durch Richter Itzchak Raveh, 21.7.1961, beide in: Kurt Patzold/Erika Schwarz, Tagesord-
nungspunkt Judenmord. Die Wannsee-Konferenz am 20.Januar 1942, Berlin 1992, S.168-181, hier
S.172f., bzw. S.196-198, hier S. 196.

1% Brief der Reichsvereinigung an die .Zentralstelle fur judische Auswanderung®, 7.8.1941, in: Bun-
desarchiv Berlin (BAB), R 8150, 25, Bl. 1-9. Fur den Hinweis danke ich Gideon Botsch, Wolf Kaiser und
Peter Klein, Gedenk- und Bildungsstatte Haus der Wannsee-Konferenz, Berlin.

137 Brief der Reichsvereinigung an die .Zentralstelle fir jiidische Auswanderung®. 13.8.1941, in: BAB,
R 8150, 25, Bl. 22-26.
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plante. Tatsachlich aber wurde auf der Konferenz die Grundung einer Arbeitsgemeinschaft
beschlossen, deren Ziel es war, die ,Mischlingsfrage” im Licht der Expansion neu zu disku-
tieren und dabei die Definition des Begriffs Jude uber die Erste Verordnung zum Reichs-
burgergesetz hinaus auszudehnen'*,

Es ist nicht unwahrscheinlich, dass das Amt IVb4 die von der Reichsvereinigung erstellte
Liste dann auch zur Vorbereitung der Wannsee-Konferenz heranzog. Schon weil die Zahlen
der Reichsvereinigung, wie diese selbst ausdrucklich festgehalten hatte, .sich in der Regel
auf Glaubensjuden [... bezogen] und daher Mindestzahlen darstell[t]en*!*, fihlte sich
Eichmann bemuBigt, die Angaben wenigstens hinsichtlich der von Deutschland besetzten
und mit Deutschland verbiindeten Staaten zu verifizieren — dies umso mehr, da er sich im
Kreis der gut informierten Staatssekretare keine BloBe geben wollte'*. Nach eigener Aus-
sage erledigte Eichmann seine Vorbereitungen im November 1941'*!. Dass in der Liste den-
noch ein fur alle Zeitgenossen eklatanter Flichtigkeitsfehler zu finden ist — Serbien wird
unter den nicht besetzten Landern aufgefiihrt — spricht aber wohl eher dafur, dass Eich-
mann die Liste erst kurz vor der Konferenz, also Anfang 1942, in Eile anfertigte bzw. anfer-
tigen lieB. Dies kann als Indiz dafar gelten, dass sich die Reichweite der geplanten Konfe-
renz zwischen dem ursprunglich geplanten Termin, dem 9.Dezember 1941, und dem
20.Januar 1942 verandert hatte, und stutzt die These, dass die Ermordung der Juden in
ganz Europa erst Mitte Dezember 1941 beschlossen wurde.

Nach eigenen Angaben bediente Eichmann sich zur Verifizierung des statistischen Mate-
rials der Kanale des RSHA und arbeitete so u.a. die Berichte der Einsatzgruppen und des
BdS in Litauen in seine Statistik ein'*2. Gleiches galt offenbar auch fir die Niederlande.
Unter Verweis auf ein statistisches Jahrbuch (Hubners Weltstatistik) der Vorkriegszeit hatte
die Reichsvereinigung fur dieses Land eine Zahl von 135000 Juden angegeben'#, also
25800 weniger als im Protokoll der Wannsee-Konferenz. Im Zuge der Vorbereitung der
Wannsee-Konferenz muss Eichmann demzufolge vom Ergebnis der Anfang September ab-
geschlossenen Erfassung der Juden in den Niederlanden erfahren haben. Dic offensicht-
liche Kongruenz der im Protokoll genannten Zahl (160800) mit dem im September 1941
von Wimmer prasentierten vorlaufigen Gesamtergebnis der Erfassung (160820 einschlieB-
lich der .Mischlinge“) lasst keinen anderen Schluss zu. Da Eichmann sein Zahlenmaterial
wahrscheinlich vier Monate nach der Bekanntgabe des Ergebnisses der Erfassung in den

1% Michael Wildt, Die Generation des Unbedingten. Das Fihrungskorps des Reichssicherheitshaupt-
antes, Hamburg 2002, S. 610f. Vgl. auch Cornelia Essener, Die ,Nurnberger Gesetze*. Oder die Verwal-
tung des Rassenwahns 1933-1945, Paderborn u.a. 2002, S. 335f.

* Brief der Reichsvereinigung an die ,Zentralstelle fir judische Auswanderung*, 7.8.1941, in: BAB,
R 8150, 25, BI. 3.

4 Vernehmung Adolf Eichmanns durch Hauptmann Avner Less, 5.7.1960, in: Patzold/Schwarz,
Tagesordnungspunkt, S. 172f.

"l Der im Protokoll genannte Stichtag 31.10.1941“ beziglich der Sammlung statistischer Daten be-
zieht sich nur auf das Deutsche Reich bzw. das Protektorat. Vgl. Besprechungsprotokoll, o.D.
[26.1.1942], in: PA AA, Inland Il g, Bd. 177, Bl. 165-180, hier Bl. 169. Eichmann gab im Verhor an, die
Daten .vierzehn Tage oder drei Wochen vor Beginn des urspriinglich vorgesehenen Termins im
Dezember® zusammengestellt zu haben: Vernehmung Adolf Eichmanns durch Richter Itzchak Raveh,
21.7.1961, in: Patzold/Schwarz, Tagesordnungspunkt, $.196-198, hier S.196.

142 Vernehmung Adolf Eichmanns durch Hauptmann Avner Less, 5.7.1960, in: Patzold/Schwarz,
Tagesordnungspunkt, S.172f.

14} Aufstellung der Reichsvereinigung der ,Anzahl der Juden absolut und im Verhaltnis zur Gesamt-
bevolkerung in den einzelnen Landern nach Erdteilen®, 7.8.1941, in: BAB, R 8150, B1.25.
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Niederlanden zusammenstellte, dirfte es ihm keine Schwierigkeiten bereitet haben, an
diese Daten zu gelangen. Freilich hatte Eichmann dann auch bemerken mussen, dass .nur*
140552 Juden erfasst worden waren.

Dies fiihrt zu einer weiteren Frage: Wie war es dazu gekommen, dass Eichmann die Ge-
samtzahl der Erfassung auffuhrte und damit auch 20268 als ,Mischlinge* qualifizierte Men-
schen in seine Statistik einbezog? Moglich ist, dass Eichmann die Zahlen vorausschauend
JAktualisierte®, weil er erwartete, dass es Heydrich auf der Wannsee-Konferenz gelingen
wiirde, den Kreis der zu Ermordenden uber die Definition der Ersten Verordnung zum
Reichsbiurgergesetz hinaus auszuweiten'#*. Moglich ist aber auch, dass Eichmann gleichsam
unwillkiirlich von der gesamten Zahl der Erfassten ausging, weil dies seiner eigenen rassis-
tischen Definition entsprach. Eines steht jedoch fest: Dass die Erfassung der .Mischlinge*
in den Niederlanden tiberhaupt durchgefiihrt worden war und dass die Zahlen verquickt
wurden, belegt, dass auch diese Gruppe bereits ins Fadenkreuz der rassistischen Mordplane
gekommen war. SchlieBlich erreichte die ,Gefahrdung der ,Mischlinge*“, wie Beate Mever
festgestellt hat, genau zu dieser Zeit .ihren Héhepunkt“!%>. Dank des Umstandes, dass sich
die nationalsozialistischen Spitzenfunktionare weder auf der Wannsee-Konferenz noch auf
den zwei Folgekonferenzen auf ein einheitliches Vorgehen gegen die ,Mischlinge* einigen
konnten, wurden diese allerdings auch in den Niederlanden nicht ermordet'%.

Fazit

Die Diskriminierung und Verfolgung der Juden im Reichskommissariat der besetzten nie-
derlandischen Gebiete folgte einem System. Ganz selbstverstandlich mussten die Instanzen
des Reichskommissariats, wenn sie die Juden verfolgen wollten, zuniachst einmal feststellen,
wer zu dieser Minderheit gehorte. Diese Logik hat Abel Herzberg, der seibst nach Bergen-
Belsen deportiert worden war, schon vor mehr als funfzig Jahren zugespitzt: Die Deutschen
-mussten, wollten sie das judische Blut treffen, auch wissen, wo es war“!4’. Der Begriff des
Judischen Blutes* klingt zwar anachronistisch, trifft aber wohl den Punkt: Die Titer hielten
ihn nicht far eine Metapher, sondern fiir eine Tatsache. Dass in den Niederlanden auch die
~Mischlinge* erfasst und im Protokoll der Wannsee-Konferenz als ,Juden* aufgefithrt wur-
den, zeugt von der potentiellen Gefihrdung aller Menschen ,judischen Blutes*.

Die im Zuge der Erfassung gesammelten Daten wurden von den beteiligten niederlan-
dischen Beamten so aufgearbeitet, dass ein direkter, unumschrankter Zugriff aller Ins-

44 Zu der Diskussion iiber die Mischlingsfrage wahrend der Wannsee-Konferenz: Besprechungspro-
tokoll, 0.D. [26.1.1942], in: PA AA, Inland Il g, Bd. 177, Bl. 165-180, hier Bl. 175-179. Vgl. auch Mark
Roseman, The Villa, the Lake, the Meeting, Wannsee and the Final Solution, London 2002, S. 79-83;
Peter Klein, Die Wannsee-Konferenz, in: Norbert Kampe (Hrsg.), Villenkolonien in Wannsee. GroG-
biirgerliche Lebenswelt und Ort der Wannsee-Konferenz (Publikationen der Gedenk- und Bildungs-
statte Haus der Wannsee-Konferenz), Berlin 2000, S.96-111, hier S. 107f.; ders., Die Wannsee-Konferenz
vom 20. Januar 1942. Analyse und Dokumentation, Berlin 0. . [1995], S. 11f.; Wolf Kaiser, Die Wannsee-
Konferenz, in: Heiner Lichtenstein/Otto R. Romberg (Hrsg.), Tater, Opfer, Folgen. Der Holocaust in
Geschichte und Gegenwart, Bonn 1995, S.24-37, hier S.32f; Patzold/Schwarz, Tagesordnungspunkt,
S.45f. und S. 53f

145 Beate Meyer, ,Judische Mischlinge®. Rassenpolitik und Verfolgungserfahrung 1933-1945, Hamburg
1999, S.97. Vgl. auch Roseman, Villa, S. 79-83.

146 Meyer, Mischlinge, S.96-100.

47 Herzberg, Kroniek, S.49.



Die Erfassung der Juden im Reichskommissariat
der besetzten niederldandischen Gebiete 43 lll

tanzen des Reichskommissariats auf die Juden moglich wurde. So diente die Registratur als
Ausgangspunkt fiir die Erstellung von Deportationslisten. Wahrend der Registrierung wur-
den aber auch die Personenstammkarten und Kennkarten entsprechend gekennzeichnet.
Damit waren die Personen, die sich anmelden mussten, nicht .nur* statistisch, sondern
eben auch, und gleich auf dreifache Weise, individuell erfasst und gekennzeichnet worden.
Da die Identitatspapiere sehr falschungssicher waren, bedeutete dies, dass es fast unmog-
lich war, sich allein mittels gefalschter Papiere den Deportationen zu enwuziehen. Mithin
mussten die Juden danach trachten, sich zu verstecken. Dies war aber, wenigstens im Jahr
1942, sehr schwierig, da nicht viele nichtjiudische Niederlander das Risiko eingehen woll-
ten, mit einem Untergetauchten entdeckt zu werden.

Der Versuch des HSSPF, die zentrale Kartei der Juden und Mischlinge* unter seine Kon-
trolle zu bekommen, zeigt, welchen Stellenwert die SS dem Register beimaB. Doch dieser
Versuch scheiterte. Ganz offenbar versuchte SeyB-Inquart sich angesichts seiner strate-
gischen Schwache wenigstens in diesem wichtigen Politikfeld zu behaupten. Dies allerdings
gelang ihm nur, weil ihm die niederlindischen Beamten ihre Hilfe nicht versagten. Auf
diese Weise — jedoch viel indirekter, als sie dachten - konnten die niederlandischen Beam-
ten also in der Tat ,Schlimmeres verhindern®, denn die SS blieb bei der Erfassung auBien
vor. Doch trieben die niederlandischen Beamten gleichsam den Teufel mit dem Beelzebub
aus. Die Erfassung der Juden war die administrative Grundlage far die Deportationen. Ihre
Perfektion und fast hundertprozentige Vollstandigkeit ist als Grundlage fur das erschre-
ckende AusmaB der Ermordung zu betrachten. Daher leistet ihre Analyse einen Beitrag zur
Klirung des .Niederlandischen Paradoxons*!*.

Das von Louis de Jong gezeichnete Bild, wonach die perfide Prazision der Erfassung auf
das Engagement des Leiters der Reichsinspektion zuriickfihren ist, muss allerdings erganzt
werden: Auf der Grundlage der Vorgaben der Besatzungsinstanzen und mit stillschwei-
gender Billigung des niederlandischen Innenministeriums plante Lentz zwar die Details
der Erfassung, dic Ausfihrung ibernahmen aber die lokalen Einwohnermeldeamter und
nicht zuletzt seine Untergebenen. Letztere bemiihten sich nach dem Krieg dann, Lentz die
alleinige Schuld zuzuweisen. Diese Anschuldigungen scheint Louis de Jong fast dankbar
aufgenommen zu haben, weil sie in das von ihm vermittelte — identitatsstiftende — Bild pass-
ten, dass die Mehrzahl der Niederlander sich wahrend der Besatzung einwandfrei verhalten
habe und Kollaboration das Fehlverhalten Einzelner gewesen sei'*. Diese Argumentation
verkennt grundlegend, dass Ausgrenzung, Verfolgung und Ermordung der Juden als baro-
kratischer Prozess arbeitsteilig betrieben wurden. Dies trifft natarlich nicht nur fir den
Gesamtprozess, sondern auch far alle Teilprozesse zu — und gilt mithin auch far die Erfas-
sung der Juden in den Niederlanden. Lentz ist sicherlich im Zentrum der Organisation der

1% W. Ultee/H. Flap, De Nederlandse Paradox. Waarom overleefden zoveel Nederlandse joden de
Tweede Wereldoorlog niet?, in: H. Ganzeboom/S.Lindenberg (Hrsg.), Verklaarende sociologie.
Opstellen voor Reinhard Wippler, Amsterdam 1996, S. 185. Vigl. auch Marnix Croes, Gentiles and the
Survival Chances of Jews in the Netherlands, 1940-1945. A Closer Look, in: Beate Kosmala/Feliks Tych
(Hrsg.), Facing the Nazi Genocide. Non-Jews and Jews in Europe, Berlin 2004, S.41-73, hier S.47;
Romijn, War, in: Blom/Fuks-Mansfeld/Schoffer (Hrsg.), History, S. 296-335, hier S. 304f.; Raul Hilberg,
Titer, Opfer, Zuschauer. Die Vernichtung der europaischen Juden 1933-1945, Frankfurt a.M. 1992,
S.231f.

149 vgl. Ellen Tops, Niederlande. Lebendige Vergangenheit, in: Monika Flacke (Hrsg.), Mythen der
Nationen. 1945 - Arena der Erinnerung (Begleitband zur Ausstellung des Deutschen Historischen
Museums 1), Berlin 2004, S.427-452, hier S. 428f.



Il 44 Christoph Kreutzmiiller

Erfassung zu verorten, im politischen Entscheidungsprozess hingegen spielte er, wenn
uberhaupt, eine untergeordnete Rolle. Dies deckt sich durchaus mitden Erkenntnissen der
Pilotstudie aber Verfolgungsnetzwerke von Wolfgang Seibel und Jorg Raab, auch wenn die-
se allzu sehr auf Befehlswege abhebt und daher zu dem Schluss kommt, die niederlan-
dischen Instanzen seien von nachgeordneter Bedeutung gewesen.

Die Analyse der Erfassung der Juden in den Niederlanden verweist aber noch auf ein
anderes Problem: Weil die Erfassung den Eindruck groBer Akkuratesse vermittelt, fanden
die Daten auch in die Forschung Eingang. Doch bezieht sich das Ergebnis der Erfassung
auf den Stand von September 1941. Daher sind die Menschen nicht berticksichtigt, die erst
im Lauf des Jahres 1942 im Zuge der rassistischen Uberprifung als Juden klassifiziert wur-
den. AuBerdem fehlt ein Teil jener Juden, die bereits im Februar und Juni 1941 deportiert
wurden — bevor sie erfasst werden konnten. Und natirlich tauchen auch die (wenigen)
Menschen, die sich nicht angemeldet hatten, hierin nicht auf. Die Daten gaukeln also eine
Akkuratesse vor, die es so nicht gab, aber allzu oft als gegeben betrachtet wird.



Insa Meinen
Die Deportation der Juden aus Belgien und
das Devisenschutzkommando

Einleltung

Zwischen August 1942 und Juli 1944 deportierten die deutschen Besatzungsbehorden
24906 Juden aus Belgien und Nordfrankreich aber Malines (Mechelen) nach Auschwitz.
Lediglich 1195 von ihnen uberlebten das Kriegsende'. Die zentrale Frage, wie die depor-
tierten Juden in die Gewalt der Deutschen und in das Durchgangslager Malines gerieten, ist
bis heute nicht hinreichend geklart. Wer verhaftete jidische Frauen, Manner und Kinder?
Wie versuchten Juden sich vor der Verhaftung zu schiitzen? In welchem Wechselverhiitnis
standen die Verweigerungs-, Flucht- und Uberlebensstrategien der judischen Bevalkerung
zu der Technik der Verhaftungen?

Zunachst ist ein kurzer Blick auf den deutschen Besatzungsapparat und die Herrschafts-
verhiltnisse im besetzten Belgien nétig?. Nach dem Uberfall der deutschen Wehrmacht
am 10. Mai 1940 wurde Belgien dem General der Infanterie Alexander von Falkenhausen
unterstellt, der ab Juni 1940 als Militarbefehishaber in Belgien und Nordfrankreich*
auch fur die beiden franzésischen Departements Nord und Pas-de-Calais zustandig war,
wahrend die ostbelgischen Gebiete Eupen und Malmedy abgetrennt und annektiert
wurden. Falkenhausen verfigte tber einen Kommandostab unter Bodo von Harbou zur
Ausiibung der militirischen Gewalt und uber einen Militarverwaltungsstab, dem die
Regierung und Ausplinderung des besetzten Landes oblag. Als Chef der Militarverwaltung
fungierte der ehrgeizige Eggert Reeder, Regierungsprasident in Koéin und ehren-

! Memorial de la Deportation des Juifs de Belgique, bearbeitet von Serge Klarsfeld und Maxime Stein-
berg, Brissel/New York 1982. Der vorliegende Beitrag entstand im Rahmen eines Forschungsprojekts,
das unter der Leitung von Wolfgang Seibel (Universitat Konstanz) und unter dem Titel .Differenzie-
rung und Individualisierung der Verfolgung. Die Transformation von Verfolgungsnetzwerken des
Holocaust am Beispiel Belgiens, 1940-1944° seit Juni 2005 von der Deutschen Forschungsgemeinschaft
gefordert wird.

? Die wichtigste Primarquelle zum deutschen Besatzungsregime in Belgien bildet der iberlieferte
Aktenbestand des Militarbefehlshabers in Belgien und Nordfrankreich, der im Bundesarchiv-Militar-
archiv Freiburg (BA-MA, RW 36) bzw. in den Pariser Archives Nationales (A] 40) Gberliefert ist. Siehe
folgende Standardwerke: Jules Gerard-Libois/Jose Gotovitch, L'An 40. La Belgique occupee, Brussel
1971; Werner Warmbrunn, The German Occupation of Belgium, 1940-1944, New York u.a. 1993;
Etienne Verhoeven, La Belgique occupee, Briissel 1994. Zu einer informationsreichen deutschspra-
chigen Buchveroffentlichung: Ludwig Nestler (Hrsg.), Die faschistische Okkupationspolitik in Belgien,
Luxemburg und in den Niederlanden (1940-1945). Dokumentenauswahl und Einleitung, Berlin 1990.
Dagegen blendet die oft angefihrte Darstellung von Wilfried Wagner (Belgien in der deutschen Poli-
tik wihrend des Zweiten Weltkrieges, Boppard 1974) zentrale Inhalte der Besatzungs- und Repressions-
politik aus - dies gilt etwa fir die Bekimpfung der Widerstandsbewegung, die GeiselerschieBungen,
die Verfolgung und Deportation der Juden und die Deportation belgischer Zwangsarbeiter ins
Deutsche Reich, einleitend mutmaBt der Autor uberdies, dass die Besatzungszeit in Belgien tabuisiert
werde. Tatsachlich 16ste bereits die 1971 publizierte Arbeit von Gerard-Libois und Gotovitch (s.0.), die
drei Tage nach Erscheinen vergriffen war und von der insgesamt 25000 Exemplare gedruckt wurden,
breite 6ffentliche und wissenschaftliche Debatten in Belgien aus.
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amtlicher SS-Fuhrer, der wahrend seiner Tatigkeit in Belgien zum SS-Gruppenfiihrer auf
stieg3.

Reeder wusste sich eine auBerordentliche Machtfulle zu sichern. Seine am national-
sozialistischen Fahrerprinzip orientierte Formel von der .Einheit der Verwaltung®, die er in
seinen Berichten nach Berlin und in zeitgendssischen Veroffentlichungen stets aufs Neue
zur Vorbedingung der Besatzungsherrschaft Gber Belgien erklarte, stand far die sehr weit-
gehend durchgesetzte Absicht, samtliche in seinem Befehlsbereich agierenden deutschen
Verwaltungs- und Wirtschaftsstellen selbst zu kontrollieren®. Dies bezog sich bemerkenswer-
terweise auch auf die Brusseler ,Dienststelle“ bzw. den ,Beauftragten* des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des SD (Sipo-SD).

Heydrichs Stellvertreter in Briissel unterstanden aufgrund der Vereinbarungen zwischen
dem Reichssicherheitshauptamt und der Wehrmacht zunachst dem Militarbefehlshaber®. Auf
Betreiben Reeders wurden sie nicht — wie ursprianglich geplant - dem Kommandostab, son-
dern dem Militarverwaltungschef selbst untergeordnet. Wahrend das Oberkommando des
Heeres (OKH) und der Militarbefehlshaber in Paris die Einflussnahme der Sipo-SD zu be-
grenzen suchten und ihr vorerst keine Exekutivbefugnisse zugestanden, setzte Reeder sie in
Belgien als Exekutivorgan der Militarverwaltung ein und stattete sie spatestens im Februar
1941 mit eigenen Festnahmekompetenzen aus. Ein zugleich eingefuhrtes Haftprufungsver-
fahren begriindete eine Kontrolle der sicherheitspolizeilichen Verhaftungen durch die Mili-
tarverwaltung, von deren Zustimmung jede Inhaftierung abhangig gemacht wurde, die lan-
ger als vier Wochen wahrte. Mithin konnte die Gestapo in Belgien — und dies durfte fur den
nationalsozialistischen Terrorapparat einmalig gewesen sein — auf eine von der Militarverwal-
tung autorisierte Form der ,Schutzhaft® zurackgreifen, die als ,Sicherheitshaft“ bezeichnet
wurde und zu deren Durchfihrung der Militarverwaltungschef explizit ,ein Konzentrauons-
lager” bestimmte®. Das in Belgien errichtete Lager Breendonk, zwischen Briissel und Antwer-
pen gelegen, war eine der grauenvollsten Haft- und Folterstatten des nationalsozialistischen
Regimes und unterstand ab Mai 1942 direkt Militarverwaltungschef Eggert Reeder’.

% Eggert Reeder, geb. am 22.7.1894 im Kreis Eiderstedt (Schleswig-Holstein), Verwaltungsbeamter,
evangelisch, ab 1.5.1933 NSDAP-Mitglied, ab 15.5.1933 Regierungsprasident, zunachst in Aachen,
dann in Koln, am 1.7.1938 Eintritt in die SS, am 9.11.1943 Beforderung zum SS-Gruppenfiihrer;
Bundesarchiv Berlin (BAB), ehemals Berlin Document Center (BDC), RS, SSO.

* Vgl. Eggert Reeder, Die Militarverwaltung in Belgien und Nordfrankreich, in: Reich - Volksordnung
- Lebensraum 6 (1943), S.7-23.

% Das bedeutete konkret, dass der Militarbefehlshaber Heydrichs Gehilfen sachliche Weisungen, z.B.
hinsichtlich der Festnahme oder Freilassung von Personen, erteilen konnte; Vernehmung Reeders vom
29.3.1950, Centre d'etudes et de documentation guerre et societes — Bruxelles (CEGES), AA 278, no 2433.
Zu den folgenden Angaben siehe Teil 1 und 2 der fnfteiligen Pionierstudie von Albert De Jonghe - La
Lutte Himmler-Reeder pour la nomination d'un HSSPF a Bruxelles (1942-1944), in: Cahiers de la Seconde
guerre mondiale 3/1974, 5.103-173 (Teil 1); 4/1976, S. 5-160 (Teil 2) — und die dort angefiihrten Quellen.
Auch die Heranziehung zusauzlicher Quellen bestitigt die Validitat von De Jonghes Analyse. Eine Gegen-
posttion formulierte explizit Wolfram Weber (Die innere Sicherheit im besetzten Belgien und Nordfrank-
reich 194044, Diisseldorf 1978), dem De Jonghes differenzierte Auseinandersetzung mit den Unterstel-
lungsverhaltnissen offenbar entgangen ist und der sich an diejenige Version der Ereignisse halt, die Reeder
und Constantin Canaris ~ 1941 und 1944 Heydrichs Vertreter in Briissel - nach dem Ende der Naziherr-
schaft zu ihrer Rechtfertigung ausgaben (vgl. ebenda, S.40, Anm. 69 und De Jonghe, La Lutte, Teil 1).

6 Jahresbericht der Militarverwaltung in Belgien und Nordfrankreich fir das erste Einsatzahr,
15.7.1941, BA-MA, RW 36/201, S. B 118.

7 Von Falkenhausens Erlass betr. .Organisation des Lagers Breendonk®, 12.5.1942, BA-MA, RW
36/236. Reeder unterstellt, wurde Breendonk vom BdS gefithrt. Das Wachpersonal gehorte teils der
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Im Gegensatz zu Frankreich, wo die Einflussgewalt des Militirbefehlshabers auf die Sipo-SD
spatestens im Frahjahr 1942 mit der Berufung eines Hoheren SS- und Polizeifiihrers (HSSPF)
endete, blieb der Beauftragte Heydrichs in Belgien dem Militarverwaltungschef unterstellt.
Denn Heinrich Himmler sah bis kurz vor dem Ende der Besatzungszeit davon ab, in Belgien
einen HSSPF einzusetzen. Obwohl es an entsprechenden Planungen und Vorst6B8en nicht
mangelte, behauptete Reeder sich bis Juli 1944%. Lediglich auf dem Gebiet der Volkstumspo-
litik, die im flandrisch-wallonischen Belgien bei der Forderung von Kollaborationsbewe-
gungen eine nicht unwesentliche Rolle spielte, konnte er nicht verhindern, dass Himmler
und insbesondere der Chef des SS5-Hauptamts und Leiter der ,Germanischen Leitstelle®,
Gottlob Berger, fortlaufend in die Besatzungspolitik eingriffen. Reeder musste die Einsetzung
eines Bevolimachtigten des Reichsfuhrers-SS hinnehmen, der ihm nicht untergeordnet war.

Die Statthalter Heydrichs stellten Reeders Fihrungsanspruch dagegen nicht in Frage. In
dem hier interessierenden Zeitraum, als die Deportation der Juden vorbereitet wurde und
der GroBteil der Zage aus Belgien nach Auschwitz fuhr, fungierte Ernst Ehlers? als Beauf-
tragter des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) in Briissel. Er 16ste im Dezember
1941 Constantin Canaris ab und leitete die Sipo-SD in Brassel bis einschlieBlich Januar
1944'°. Ehlers war 15 Jahre junger als Reeder. Als SS-Sturmbannfahrer und Regierungsrat

$S, teils der Wehrmacht an. Der erste Lagerkommandant, SS-Sturmbannfiihrer Philip Schmitt, war der
einzige Deutsche, den die belgische Nachkriegsjustiz wegen Kriegsverbrechen zum Tode verurteilte
und hinrichtete (1950). Vgl. Patrick Nefors, Breendonk. 1940-1945, Brussel 2005 (niederlandische
Originalausgabe 2004); sowie die deutschsprachige Kurziibersicht von Markus Meckl, Unter zweifacher
Hoheit: Das Auffanglager Breendonk zwischen Militarverwaltung und SD, in: Wolfgang Benz/Barbara
Distel (Hrsg.), Terror im Westen. Nationalsozialistische Lager in den Niederlanden, Belgien und
Luxemburg 1940-1945, Berlin 2004, S.25-38. Bedauerlicherweise wird die direkte Unterstellung des
Lagers unter den Militarverwaltungschef in diesen Studien nicht beriicksichtigt. Aufidie Internierung
in Breendonk geht Jean Amerys Auseinandersetzung mit der Folter zurtuck (Die Tortur, in: Jean Ame-
ry, Jenseits von Schuld und Suhne, Stuttgart 1966).

8 Etwa sechs Wochen vor der Befreiung Briissels am 3.September 1944 setzte die NS-Fiihrung eine
Zivilverwaltung und einen HSSPF ein und ernannte den Beauftragten Heydrichs zum Befehishaber
der Sipo-SD.

* Ernst Ehlers, geb. am 16.10.1909 in Sparrieshoop (Schleswig-Holstein), Jurist, ab 1.8.1928 NSDAP-
Mitglied (Goldenes Parteiabzeichen), am 1.11.1928 Eintritt in die SA, am 3.4.1938 Wechsel in die SS,
ab 1.9.1937 im Gestapa, ab 1939 Leiter der Hauptabt. II 2 (Gestapa und Regierungsrat), ab 31.5.1940
Leiter der Stapostelle Liegnitz, Anfang 1941 Abordnung zur Einsatzgruppe B, hier Leiter der Abt. IV
(Gestapo), Ende September 1941 versetzt zum BdS Briissel, ab Dezember 1941 bis Januar 1944 BdS in
Brissel. Wahrend seiner Brusseler Tatigkeit wurde Ehlers zum Oberregierungsrat (1.1.1943) und zum
SS-Obersturmbannfihrer (20.4.1943) befordert. Nach 1945 war er als Sozialrichter in Schleswig-
Holstein tatig. Aufgrund von Protestaktionen und Vorarbeiten belgischer und franzésischer juden sah
die deutsche Justiz sich schlieBlich 1977 dazu veranlasst, ein Verfahren gegen Ehlers und weitere Ver-
antwortliche fur die Deportation der Juden aus Belgien zu er6ffnen, dem Ehlers sich durch Suizid
entzog. Siehe hierzu, neben Ehlers BDC-Akten (BAB, RS, SSO), Serge Klarsfeld/Maxime Steinberg
(Hrsg.), Die Endlosung der Judenfrage in Belgien. Dokumente, New York/Paris o. J. [1980]; Serge
Klarsfeld, L'affaire Ehlers, in: Le Monde Juifi 83 (1976), S.85-92; Maxime Steinberg, Le Dossier
Bruxelles-Auschwitz. La police SS et I'extermination des Juifs de Belgique, hrsg. vom Comité Belge de
Soutien i la partie civile dans le proces des officiers SS Ehlers, Asche, Canaris, Brissel 1980.

10 Canaris hatte, wie schon sein im November 1940 verstorbener Vorginger Dr. Hasselbacher, die
Brusseler ,Dienststelle” geleitet, die dem Beauftragten des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD far
Belgien und Frankreich, Max Thomas, unterstand. Erst nach der Abberufung von Thomas erklarte
Heydrich im Dezember 1941 die beiden Dienststellen in Brussel und Paris fur unabhangig und unter-
stellte sie jeweils eigenstandigen Beaufiragten. Nach Ehlers’ Abberufung Anfang 1944 setzte das
Reichssicherheitshauptamt (RSHA) Canaris erneut in Belgien ein.
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stand er bei seiner Ankunft in Brussel einem Militarverwaltungschef gegenuber, der ihm als
SS-Brigadefihrer und Regierungsprasident in mehrfacher Hinsicht ibergeordnet war. Der
Beauftragte war also relativ schwach, und es kam vor, dass er sich von Reeders Mitarbeitern
abfertigen lieB, wenn er bei der Militairverwaltung vorstellig wurde'!.

Noch wichtiger war, dass es zwischen der Militarverwaltung und dem BdS nicht zu grund-
satzlichen Auseinandersetzungen, sondern vielmehr zu einer einvernehmlichen Zusam-
menarbeit kam. Dieses von den Beteiligten noch in der Nachkriegszeit gegentiiber der bel-
gischen Justiz unterstrichene Faktum steht allerdings im Widerspruch zu der gleichzeitig
von Reeder und von Falkenhausen ausgegebenen Rechtfertigungslegende, die Sipo-SD
habe ihnen lediglich formell unterstanden und sei tatsachlich ihrer Kontrolle zunehmend
entglitten’?. Dass die Unterstellung des BdS alles andere als formal war, zeigt die Tatsache,
dass z.B. der SD seine ,Meldungen aus Belgien und Nordfrankreich* im Entwurf und vor
der Absendung nach Berlin Reeders politischem und personlichen Referenten Gunter
Heym zur Durchsicht vorlegen musste'®. Vor allem jedoch war der BdS bei der Ausfahrung
seiner Verbrechen von der Autorisation der Militarverwaltung abhangig. Dies gilt ebenso
far die Verschleppung von Juden und Widerstandskampfern in das Lager Breendonk wie
far die Deportation der Juden nach Auschwitz.

Die belgischen Behbrden

Im Vordergrund der Besatzungspolitik stand die 6konomische Ausbeutung des Landes
far die deutsche Kriegswirtschaft. Hierbei und bei der Aufrechterhaltung ihrer milita-

" Vertraulicher Aktenvermerk des MBB MVIChef Wi [Militarbefehlshaber Belgien, Militarverwaltungs-
chef, Wirtschaftsabteilung] (Domke) vom 5.6.1943, German Records Microfilmed at Alexandria
(GRMA), T77/R1217.

2 Ab Herbst 1950 mussten der Militarbefehishaber und sein Militarverwaltungschef sich vor dem
Brusseler Kricgsgericht verantworten. Von Falkenhausens und Reeders Weisungsrecht gegeniiber der
Sipo-SD stellte ihre Verteidiger vor das Problem, dass man in diesem Fall nicht wie Gblich alles Be-
lastende auf die SS abwalzen konnte, wie der einschlagige Nazi-Verteidiger Kurt Behling damals schrift-
lich festhielt (De Jonghe, La Lutte, Teil 2, S.158). Reeder bekundete folglich wiederholt, dass Militar-
verwaltung und BdS nicht gegeneinander gearbeitet, sondern gemeinsam fur eine moglichst milde
Umsetzung der Befehle des RSHA gestritten hitten, weshalb Ehlers dann Anfang 1944 als BdS ab-
berufen worden sei (so z.B. noch in seiner eidesstattlichen Erklarung far Ehlers vom 29.5.1951,
CEGES, AA 377, Vol. XVI). 20 Jahre spater versicherte der ehemalige ,Judenreferent* beim BdS
Brussel, Kurt Asche, den westdeutschen Ermittlungsbehorden: .Zu der Einstellung von Ehlers zu den
Judendeportationen kann ich nichts sagen. Ich wei nur eines ganz gewiB, nimlich daB Ehlers unter
keinen Umstanden sich in Widerspruch zum Militirbefehlshaber setzen wollte.* Vernehmung vom
22.4.1971, Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen, jetzt Bundesarchiv-AuBenstelle Ludwigsburg
(BA-LUD), AR-Z 18/61, Bd. 37 b, Bl. 1204. Auch wenn es sich bei dem Topos der angeblich gemeinsam
geubten Opposition gegen das RSHA um eine durchsichtige juristische Entastungsstrategie handelte,
kann kein Zweifel an der engen Kooperation der beiden Dienststellen bestehen.

13 Vermerk des RSHA/SD-Hauptamts vom 20.10.1942 betr. .Die nachrichtendienstliche Arbeit der
Dienststelle Brassel“, BAB, R 58/977/1. Auch in der Folgezeit mussten die Berichte mit Heym abge-
stimmt werden. Siehe hierzu den ,Lebenslauf und Tatigkeitsbericht* Karl Reimers [Leiter der Abtei-
lung Kriminalpolizei des BdS Briissel von 1940 bis 1944] vom 13.1.1946, S.61, Auditorat General de
Bruxelles, Dossier Sipo Bruxelles, farde 10. Zu Oberregierungsrat und SS-Sturmbannfiihrer Ginter
Heym siehe Insa Meinen, Les autorites allemandes d’occupation et I'A]B, in: Les curateurs du ghetto.
L'Association des Juifs en Belgique sous I'occupation nazie, hrsg. von Jean-Philippe Schreiber und Rudi
Van Doorslaer, Brassel 2004 (niederlindische Ausgabe Tielt 2004), S.57-90, passim.
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rischen Sicherheit waren die Deutschen auf die einheimische Verwaltung angewiesen. Die
Leitinie der Militarverwaltung, die belgische Administration so weit wie méglich an der
Verwaltung des Landes gemaB der deutschen Weisungen zu beteiligen und ihr insbeson-
dere die Anordnung bzw. Durchfithrung unpopularer MaBnahmen zu tbertragen, traf
sich auf belgischer Seite mit dem Interesse, die Kontrolle nicht vollstindig der Besatzungs-
macht zu Uberlassen und zu diesem Zweck eine pragmatische Kooperation mit den
deutschen Machthabern einzugehen. Dafar wurde der Begriff _la politique du moindre
mal” gepragt.

Hintergrund dieser Politik waren die Erfahrungen des Ersten Weltkriegs. Die vorran-
gigen Interessen betrafen - auf belgischer wie auf deutscher Seite — den Wirtschaftssektor.
Die Ernahrung der belgischen Bevéolkerung war zu einem erheblichen Teil von Nahrungs-
mittelimporten abhangig'!, die Erwerbslosenrate lag im Sommer 1940 bei iiber 25 Prozent,
und aus Sicht der belgischen Eliten sollte die Indienststellung der Wirtschaft fir die deut-
sche Kriegsokonomie vor allem verhindern, dass die Besatzer wie im Ersten Weltkrieg In-
dustrieanlagen aus Belgien nach Deutschland transferierten und zu Massendeportationen
belgischer Arbeiter schritten. Hinzu kam das Bestreben, einer Herrschaft der belgischen
Kollaborationsbewegungen zuvorzukommen, die eine faschistische Gesellschaftsordnung
nach deutschem Vorbild oder sogar den Anschluss an das Deutsche Reich durchsetzen woll-
ten - zumal die deutsche Flamenpolitik* wahrend des Ersten Weltkriegs eine Radikalisie-
rung des flamischen Nationalismus bewirkt und die Ausrufung eines autonomen Flandern
nach sich gezogen hatte.

Die Grundlagen der Zusammenarbeit von deutschen und einheimischen Behérden
waren in Belgien wesentlich fragiler und komplizierter als in Frankreich. Da die Re-
gierung sich im Exil in London befand und Hitler dem kriegsgefangenen Koénig
Leopold jede politische Tatigkeit untersagte, gab es in Belgien keinen Souveran. Es
kam daher nicht wie in Frankreich zu einer ,Staatskollaboration* (Stanley Hoffmann'®),
dic - etwas verkarzt dargestellt - dazu fahrte, die von deutscher Seite gewunschtcen
MaBnahmen in vorauseilendem Gehorsam selbst einzuleiten, um auf diese Weise die
eigene Souverinitit unter Beweis zu stellen. Allerdings hatte die Regierung mit Blick
auf die Erfahrungen aus dem Ersten Weltkrieg am Tag des deutschen Uberfalls ein Gesetz
erlassen, das die Beamten dazu ermachtigte, in dringenden Fallen die Amtsbefugnisse
ihrer verhinderten Vorgesetzten auszuiiben. Auf Drangen Reeders unterzeichneten die
belgischen Generalsekretire - den deutschen Staatssekretiren vergleichbar, bildeten
sie und ihr Gremium, das Comité des Secretaires generaux, die oberste belgische Ver-
waltungsinstanz wahrend der Besatzungszeit — Mitte Juni 1940 ein Protokoll, in dem sie
sich dazu bereit erklarten, (1) die deutschen Verordnungen, sofern sie den Rahmen der
Haager Landkriegsordnung respektierten, ebenso wie die belgischen Gesetze auszufthren,
(2) selbst Verordnungen mit Gesetzeskraft zu erlassen, sofern es sich nicht um politische

14 Tatsachlich sollten die Besatzungsbehérden neben dem belgischen Gold und Gutern aller Art auch
Lebensmittel aus Belgien nach Deutschland abtransportieren, wihrend die Rationierungssitze der
belgischen Bevolkerung nicht nur diejenigen des Besatzungspersonals und der deutschen Bevolke-
rung, sondern auch das Niveau in den besetzten Niederlanden unterschritten, so dass der Militirver-
waltungschef sich wiederholt dazu veranlasst sah, auf die politischen und wirtschaftlichen Konse-
quenzen des Hungers hinzuweisen.

'* Stanley Hoffmann, Collaborationism in France during World War 11, in: Journal of Modern History
40 (1968), S. 375-395.
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Angelegenheiten handelte, und (3) diese vom Militarverwaltungschef genehmigen zu
lassen'®.

Mit dieser weiten Auslegung der Kompetenzen der Generalsekretare schien die Militar-
verwalwung ihr Ziel erreicht zu haben, die Umsetzung der von deutscher Seite gewiinschten
MaBnahmen groBenteils der belgischen Verwaltung Gbertragen zu konnen. In der Praxis
sollte sich jedoch zeigen, dass sie hierbei immer wieder auf betrachtliche Widerstinde traf,
obwohl sie Hunderte von Beamten austauschte und in nicht unerheblichem MaBe in die
Verwaltungsstrukturen eingriff. Diese Widerstande resultierten in Belgien, wo die Justiz
traditionell eine herausragende Stellung genoss, aus der Beachtung rechtsstaatlicher Nor-
men, die fir die Vertreter des nationalsozialistischen Polizeistaats ein erhebliches Hinder-
nis war. Sie knapften sich zum einen an die Frage, wie weit die unter Punkt 2 genannte
Rechtsetzungskompetenz der Generalsekretare reichte und inwieweit die Haupter der bel-
gischen Administration tatsichlich dazu bereit waren, die deutschen Vorgaben in eigene
Gesewzesverordnungen zu ubersetzen. Zum anderen beriefen sich die Generalsekretire
und andere belgische Funktionstrager, wenn sie die Ausfiahrung deutscher Vorgaben ver-
weigerten, immer wieder auf deren Unvereinbarkeit mit der belgischen Verfassung. Dabei
beharrten sie auf Artikel 43 der Haager Landkriegsordnung (HLKO), der - auBler im Falle
eines zwingenden Hindernisses — die Einhaltung der landeseigenen Gesetze durch den
Besatzer verlangte. Beides war fir die Judenverfolgung relevant, wie sich schon anlasslich
der ersten antijadischen Verordnungen erweisen sollte.

Die Verfolgung der Juden'’

Da die belgische Verfassung die Erhebung der Religionszugehorigkeit verbot, wei man
nicht genau, wie groB die jidische Gemeinschaft im Frihjahr 1940 war. 65000 Juden, die

'8 In jingerer Zeit konzentriert sich die belgische Forschung zum Zweiten Weltkrieg, deren vielfaltige
Themenstellungen und Ergebnisse hier nicht zu umreiBen sind, zunehmend auf die Zusammenarbeit
deutscher und belgischer Behérden auf der lokalen Ebene, die infolge der dezentralistischen Verwal-
tungsstruktur Belgiens von erheblicher Bedeutung war. Vgl. exemplarisch Nico Wouters, Oorlogsbur-
gemeesters 40-44. Lokaalbestuur en collaboratie in Belgie, Tielt 2004.

17 Die Geschichte der Verfolgung und Deportation und des Widerstands der Juden in Belgien hat der
belgische Historiker Maxime Steinberg geschrieben. Neben seinem vierbandigen Hauptwerk L Etoile
et le fusil“ (= La question juive, 1940-1942; Les cent jours de la deportation des juifs de Belgique; l.a
Traque des Juifs, 1942-1944, Bd. 1-2), Brussel 1983-1986, siehe insbesondere: La Persecution des Juifs
en Belgique (1940-1945), Brussel 2004. Die einzige auBerhalb Belgiens publizierte Buchverdffentli-
chung ~ mit Beitragen vorrangig belgischer und israelischer Forscher - riickt die Reaktionen der Juden
sowie die Haltung verschiedener gesellschaftlicher Krafte Belgiens in den Vordergrund: Dan Michman
(Hrsg.), Belgium and the Holocaust. Jews, Belgians, Germans, Jerusalem 1998, 22000. Ein weiteres
Standardwerk konzentriert sich auf die Metropole Antwerpen, in der etwa die Halfte der judischen
Bevolkerung lebte: Lieven Saerens, Vreemdelingen in een wereldstad. Een geschiedenis van Antwer-
pen en zijn joodse bevolking (1880-1944), Tielt 2000. Die dkonomische Ausplinderung und Enteig-
nung der Juden wurde erstmals von einer durch die belgische Regierung eingesetzten Forschungskom-
mission naher untersucht: Les biens des victimes des persecutions anti-juives en Belgique. Resultats de
la Commission d’étude. Rapport final, Brussel, Services du Premier ministre, 2001, 2 Bde. (deutsch-
sprachige Zusammenfassung von Rudi Van Doorslaer in Constantin Goschler/Philipp Ther [Hrsg.],
Raub und Restitution. ,Arisierung* und Rackerstattung des jadischen Eigentums in Europa, Frankfurt
a.M. 2003, S.134-153). Zur Geschichte der vom Militarbefehlshaber eingesetzten Zwangsvereinigung
der Juden siehe: Les curateurs du ghetto. L'Association des Juifs en Belgique sous I'occupation nazie,
hrsg. von Jean-Philippe Schreiber und Rudi Van Doorslaer, Brussel 2004 (niederlindische Ausgabe
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vor dem Uberfall der deutschen Wehrmacht in Belgien lebten, sind nach 1945 von den
belgischen Behérden namentlich identifiziert worden. Doch ist beispielsweise ungeklart,
wie viele der jiidischen Flichtlinge aus dem GroBdeutschen Reich — 25000 von ihnen sollen
sich noch am 10. Mai 1940 in Belgien aufgehalten haben'® -~ wihrend oder nach der Okku-
pation in ihrem Transit- oder Zufluchtsland registriert wurden. Auch gibt es keine verlass-
lichen Zahlen daraber, wie vielen Juden kurz vor oder nach der deutschen Invasion die
Flucht aus Belgien gelang!®. Fest steht dagegen, welchen Personenkreis die deutschen
Machthaber in Belgien ausfindig machten: In der dberlieferten Kartei des ,Judenreferats®
der Brisseler Sipo-SD sind 55671 Frauen, Manner und Kinder registriert, die den deut-
schen Bestimmungen zufolge als Juden galten®. Der Anteil der belgischen Staatsangehori-
gen betragt unter 7 Prozent. Bei den Juden in Belgien handelte es sich dberwiegend um
Immigranten, die seit dem spaten 19.Jahrhundert vorrangig aus Osteuropa gekommen
bzw. seit 1933 und vor allem 1938/39 aus Deutschland geflohen waren. Ehemals polnische
Staatsangehoérige standen mit Abstand an erster Stelle. Die judische Bevolkerung lebte —
von wenigen tausend Personen in anderen Stadten abgesehen - in Antwerpen und Brassel.
Ein groBer Teil der jidischen Immigranten arbeitete in kleinen Handwerks- und Familien-
betrieben, die sich in der Textil- und Lederbranche oder, insbesondere in Antwerpen, im
Diamantensektor konzentrierten.

Als die Militarverwaltung die Generalsekretare im Oktober 1940 zur Ausgabe einer Ver-
ordnung aufforderte, die u. a. die Registrierung der Juden und ihrer Vermégen sowie ihren
Ausschluss aus dem 6ffentlichen Dienst verfagen sollte, lehnten diese ab. Dabei beriefen sie
sich ausdricklich aufidie belgische Verfassung, vor der alle Belgier gleich seien, und verwie-
sen auf Artikel 43 der HLKO, der den Besatzer zur Beachtung der Landesgesetze verpflich-
tet. Daraufhin erlie der Militarbefehlshaber am 28. Oktober 1940 selbst eine erste ,Juden-
verordnung*. Sie umfasste die Definition und Registrierung, das Rickkehrverbot far Juden,
die vor dem deutschen Einmarsch nach Frankreich geflohen waren, die Anmeldung und
das Verfagungsverbot von bzw. tiber Unternehmen, sowie die Kennzeichnung von Gaststat-
ten jidischer Inhaber. Eine weitere Verordnung vom selben Tag schloss Juden aus dem
offentlichen Dienst und oOffentlichen Amtern aus?. Die Unvereinbarkeit dieser Ver-
ordnungen mit der belgischen Verfassung hinderte die Generalsekretare und die Kommu-

Tielt 2004). Zur Rolle der belgischen Behorden siche inzwischen auch die Ergebnisse einer vom bel-
gischen Senat beauftragten Forschungskommission: La Belgique docile. Les autorites belges et la
persecution des Juifs en Belgique pendant la Seconde Guerre mondiale, 2 Bde., hrsg. von Rudi Van
Doorslaer, Brissel 2007.

% Jean-Philippe Schreiber, L'accueil des refugiés juifs du Reich en Belgique. Mars 1933 - septembre
1939: le Comite d’Aide et d'Assistance aux Victimes de I'Antisemitisme en Allemagne, in: Les Cahiers
de la Memoire Contemporaine 3 (2001), S.23-71, hier S.71. Als Standardwerke zur jidischen
Immigration vgl. ders., L'immigration juive en Belgique du Moyen Age a la Premiere Guerre mondiale,
Brissel 1996; und Frank Caestecker, Ongewenste gasten. Joodse vluchtelingen en migranten in de
dertiger jaren, Brissel 1993.

19 Maxime Steinberg, der Pionier der belgischen Holocaustforschung, schatzt, dass maximal 10000 bis
15000 Juden wahrend der Besatzung aus Belgien nach Frankreich flohen.

% Uber die in Belgien erfassten Juden hinaus enthilt die im Archiv des belgischen Kriegsopferdienstes
(Service des victimes de la guerre aupres du Service public federal Securite sociale — Bruxelles [SVG])
konservierte Kartei die Namen von 516 Juden aus Nordfrankreich.

2l Zwischen Oktober 1940 und September 1942 erlieBen von Falkenhausen und Reeder insgesamt 17
explizit gegen die Juden gerichtete Verordnungen, die im Verordnungsblatt des Militairbefehlshabers
erschienen (VOBIB, S.279, 288, 607, 617, 703, 798, 801, 836, 857, 872, 911, 943, 945, 947, 948, 982,
1034).
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nalverwaltungen allerdings nicht, bei der Umsetzung mitzuwirken: Die Kommunen legten
- wenngleich manche zunachst eine gewisse Hinhaltetaktik verfoigten — ,Judenregister* an
und sorgten far die Entlassung der relativ wenigen im offentlichen Dienst beschaftigien
Juden®. Anders verhielt es sich mit der Registrierung der Unternehmen, die die Militirver-
waltung selbst durchfihren musste. Das Gleiche gilt fir den gesamten Prozess der soge-
nannten  Arisierung“. Die grundlegenden Verordnungen zur Auspliinderung und Ent-
eignung der jidischen Bevolkerung ergingen im Mai 1941 durch den Militarbefehlshaber
- an ihrer Umsetzung war die belgische Administration nicht beteiligt.

Ein Jahr darauf radikalisierte die Besatzungsmacht den Ausschluss der Juden aus der
belgischen Gesellschaft mit einer Serie von Verordnungen, die die Vorstufe far die Depor-
tation nach Auschwitz bildeten. Von zentraler Bedeutung war die Kennzeichnungspflicht,
die Falkenhausen und Reeder Ende Mai 1942 auf Drangen des Reichssicherheitshauptamts
(RSHA) zeitgleich mit einem entsprechenden Erlass im besetzten Frankreich einfahrten?’.
GemaB Reeders Durchfiihrungsverordnung hatten die belgischen Kommunen die Kenn-
zeichen an die Juden auszugeben. Wahrend die Antwerpener Verwaltung dem deutschen
Befehl nachkam, verweigerte die Brisseler Bargermeisterkonferenz, die alle 19 Kommu-
nen der Brusseler Agglomeration vereinte, ihre Mitwirkung explizit mit dem Argument,
dass die Verordnung die allgemeine Menschenwurde verletze?}. Dass die Biirgermeister in
Antwerpen und Brissel unterschiedliche Entscheidungen treffen konnten, hatte seine Ur-
sache in der dezentralistischen Organisation des belgischen Staates und den traditionell
ausgepragten Selbstverwaltungskompetenzen der belgischen Kommunen, die die Militar-
verwaltung mit lediglich begrenztem Erfolg zu beschneiden suchte. In Antwerpen war die
Kollaborationsbereitschaft der einheimischen Behorden nicht zuletzt bei der Judenverfol-
gung eindeutig starker ausgepragt als in Brussel.

Die konkrete Entscheidung zum Beginn der Deportation der Juden aus Belgien erfolgte
nach allem, was wir wissen, auf jener zentralen Sitzung am 11.Juni 1942 im Reichssicherheits-
hauptamt, auf der Eichmann mit den ,Judenreferenten* aus dem besetzten Westeuropa ver-
einbarte, im Laufe des Sommers 1942 100000 Juden aus Frankreich, 15000 Juden aus den
Niederlanden und 10000 Juden aus Belgien nach Auschwitz zu deportieren®. Als Eichmanns

2 Zu einer jungeren detaillierten Studie hierzu: Thierry Delplancq, .Des Paroles et des actes.
L'administration bruxelloise et le registre des Juifs, 1940-1941%, in: Cahiers d'Histoire du Temps
present 12 (2003), S.139-179.

2 Ausfihrlich hierzu: Insa Meinen, .Die Zusammenarbeit deutscher und belgischer Behorden bei der
.Endlésung der Judenfrage’ in Belgien (Juni — Oktober 1942)*, in: Forschungsprojekt .Holocaust und
,Polykratie® in Westeuropa, 1940-1944“ (Wolfgang Seibel), Berichte und Antrage, unveroffentlichtes
Manuskript, Universitat Konstanz, 2006, Bd. 2, S.416-534.

24 Schreiben Burgermeister Coelsts an Oberfeldkommandantur (OFK) Brissel (Gentzke) vom 5.6. 1942,
Archives de la Ville de Bruxelles (AVB), Cabinet du bourgmestre, 866. In der jiingeren Forschung wird die
These vertreten, dass ein schwerwiegender politischer Vorfall, der nicht mit der Judenverfolgung in Zu-
sammenhang stand - am 5.Juni 1942 zogen die Besatzer unter dem Vorwand einer Routinekontrolle 60
Brisseler Polizisten zur Verhaftung ehemaliger belgischer Militars als Geiseln heran - die Brisseler Bar-
germeister dazu bewog, die Ausgabe der Kennzeichen zu verweigern (La Belgique docile, Bd. 1, S.549¢.
[Nico Wouters]). Diese Annahme eriibrigt sich, wenn man bericksichtigt, dass der Entwurf des ablehnen-
den Schreibens Burgermeister Coelsts an OFK vom 4. Juni dauert (AVB, Cabinet du bourgmestre, 846).
% Vermerk Danneckers betr. .Weitere Judentransporte aus Frankreich®, 15.6.1942, abgedruckt u.a. in
Serge Klarsfeld, Vichy-Auschwitz. Die Zusammenarbeit der deutschen und franzosischen Behorden bei
der [Endlosung der Judenfrage* in Frankreich, Nordlingen 1989, S.379-380. Zu einer ausfiihrlichen
Auseinandersetzung mit dieser Besprechung und den urspringlichen Zahlenkontingenten siehe
ebenda, S.66-72.
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Vertreter in Brussel war zu dieser Zeit Kurt Asche tatig?®. Aufgrund der starken Position des
Militarbefehlshabers und der Unterstellung des BdS unter den Militarverwaltungschef beno-
tigte das Reichssicherheitshauptamt far die Deportation der Juden die Zustimmung Reeders.
Dieses Faktum ist im Ubrigen ein wichtiger Beleg dafiir, dass die sachliche Unterstellung des
BdS unter den Militarverwaltungschef keinesfalls nur formal war. Reeder erklarte sich spates-
tens am 8_Juli zur Durchfithrung der Transporte nach Auschwitz bereit — nicht ohne darauf
hinzuwirken, dass die wenigen tausend Juden belgischer Staatsangehorigkeit ausgenommen
wurden. Sein Kalkiil zielte darauf, Riickwirkungen auf die Besatzungspolitik zu vermeiden
und die fiir die wirtschaftliche Ausbeutung erforderliche Kooperationsbereitschaft der einhei-
mischen Behorden nicht zu gefahrden?’. Wie der Militarverwaltungschef wiederholt in seinen
Berichten nach Berlin unterstrich, hatte die Massenverschleppung belgischer Arbeiter nach
Deutschland wahrend des Ersten Weltkriegs in Belgien tiefe Spuren hinterlassen und Befiirch-
tungen vor neuen Deportationen geweckt. Da Falkenhausen und Reeder so lange wie moglich
den Anschein zu vermeiden suchten, dass erneut belgische Zwangsarbeiter fiir den Reichsein-
satz rekrutiert warden, stimmten sie der Deportation belgischer Juden erst 1943 zu, nachdem
die Zwangsverschickung belgischer Arbeitskrafte begonnen hatte. Sie sorgten insofern dafir,
das Deportationsprogramm an die politische Situation im besetzten Gebiet anzupassen und in
Belgien durchfihrbar zu machen®. Am 5. Juli 1942 ermachtigte Reeders Stellvertreter Harry
von Craushaar den Kommandanten des Lagers Breendonk, SS-Sturmbannfiihrer Philip
Schmit, offiziell zur Einrichtung eines .Sammellagers* in Malines®. Am 4.August fuhr der
erste Zug mit 998 judischen Frauen, Mannern und Kindern nach Auschwitz.

Wie wurden dile juden verhaftet?

Unser Bild von der .Endlosung der Judenfrage®in Belgien verdanken wir der wegweisenden
Analyse des belgischen Historikers Maxime Steinberg. Was die Festnahme der deportierten

4 Kurt Asche, geb. am 11.10.1909 in Hamburg, Drogist, 1931 Eintritt in NSDAP und SA, ab 1935 im SD-
Unterabschnitt GroB-Berlin, dort ab 1936 im Referat ,Judentum®, ab November 1939 im ,Judenreferat in
Lublin, ab Anfang 1941 im ,Judenreferat” bei der Sipo-SD Brussel, April 1941 Obersturmfuhrer, von Mitte
1941 bis 29.11.1942 Leitung des ,Judenreferats®, 1943 Ermittlungsverfahren wegen Bereicherung (Vermo-
gen von Juden), Oktober 1943 Versetzung zur BdS-AuBlenstelle Gent, Mai 1944 Verurteilung zu einer Gefang-
nisstrafe durch ein $S-Gericht wegen fortgesetzten militarischen Ungehorsams und Hehlerei, ab 1955 unter
echtem Namen in der Bundesrepublik lebend (Lagerverwalter), 1980 vom Landgericht Kiel wegen Beihil-
fe zum Mord zu einer Gefangnisstrafe verurteilt (vgl. Anm.9). Ein groBer Teil der Ermittlungs- und Ver-
nehmungsakten, die zum Kieler Prozess fihrten, ist in Kopie im Brusseler CEGES (AA 377) bzw. in Ludwigs-
burg (BA-LUD, AR-Z 18/61) uberliefert, Asches SS-Fuhrer-Personalakte im BAB (ehemals BDC), RS, SSO.
" Telegramm des Gesandten Werner von Bargen an das Auswartige Amt vom 9.7.1942, Akten zur
deutschen Auswartigen Politik, Serie E, Bd. II, Gottingen 1974, S.125, erstmals publiziert in Leon
Poliakov/Josef Wulf, Das Dritte Reich und seine Diener. Dokumente, Berlin 1956, S.98. Seit der Ver-
offentlichung von Himmlers Dienstkalender konnen wir davon ausgehen, dass die betreffende Unter-
redung Reeders und Himmlers am 8. Juli 1942 stattfand. Vgl. Der Dienstkalender Heinrich Himmlers
1941/42. Im Auftr. der Forschungsstelle fur Zeitgeschichte in Hamburg bearbeitet, kommentiert und
eingeleitet von Peter Witte u.a., Hamburg 1999, S.480f. Vgl. auch Maxime Steinberg, Le Paradoxe
francais dans la solution finale a I'ouest, in: Annales ESC 3 (1993), S.583-594.

% Eine Reihe weiterer Interventionen der Militarverwaltung, darunter die Entlassung einzelner Juden
aus dem Lager Malines oder die Politik gegentiiber den Reprasentanten der judischen Zwangsvereini-
gung AJB, folgten der gleichen Zielsetzung. Vgl. im Einzelnen Meinen, Les autorites allemandes.

# Schreiben vom 15.7.1942, Musee juif de la deportation et de la résistance (Malines), A0009127.
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Juden berrifft, konzentriert Steinberg sich in allen seinen Studien auf die von ihm so be-
zeichneten ,cent jours de la deportation®. Damit ist die dramatische Zeitspanne zwischen
August und Oktober 1942 gemeint, in der die Deutschen etwa zwei Drittel der Deportierten
nach Auschwitz abtransportierten. Steinberg wertet die .cent jours* auch deshalb als die
entscheidende Phase des Judenmords in Belgien, weil dies die Zeit der groBen Festnahme-
aktionen war, bei denen die Besatzer auf die Mitwirkung der vom Militirbefehlshaber ein-
gesetzten Zwangsvereinigung der Juden (I'Association des Juifs en Belgique — A]B) bzw. der
belgischen Behorden in Antwerpen zuriickgreifen konnten. Bereits gegen Ende des Som-
mers 1942 verloren die Sipo-SD und die Militarverwaltung Steinberg zufolge die Kontrolle
iber das Geschehen, weil die immigrierte jidische Bevolkerung untertauchte. Die .cent
jours de la deportation* wurden durch die Zeit des judischen Widerstands abgelost. Daher
konnten die Deutschen in den folgenden zwei Jahren keine Massenfestnahmen mehr reali-
sieren und nicht einmal halb so viele Juden in ihre Gewalt bringen wie in den drei Monaten
zwischen August und Oktober 1942.

Die Bedeutung von Steinbergs Interpretation fir das Verstandnis der Geschichte des Ju-
denmords und des judischen Widerstands gegen die deutsche ,Endlésung* in Belgien ist
kaum zu iiberschatzen. Gleichwohi relativiert eine kritische Uberpriifung der Zahlen die
Dimension der groBen Festnahmeaktionen des Sommers 1942%.

Um der Masse der jidischen Bevolkerung habhaft zu werden, wandten die deutschen
Machthaber drei Techniken an: (1) sogenannte Arbeitseinsatzbefehle, die die namentlich
eingetragenen Adressaten dazu verpflichteten, zum Abtransport nach Deutschland im
Durchgangslager Malines zu erscheinen; (2) GroBrazzien; (3) Ruckgriff auf judische
Zwangsarbeiter aus Belgien, die die Militarverwaltung seit dem Fruhjahr 1942 in nordfran-
zosischen Lagern der Organisation Todt interniert hatte, um sie auf den Baustellen des
Atlantikwalls einzusetzen. Den Vorladungen zum ,Arbeitseinsatz*, die die Sipo-SD zwischen
Juli und September 1942 mit Hilfe der AJB an mindestens 12000 Juden zustellen lie8,
folgten maximal 3956 Personen®. Bei den im August und September 1942 durchgefiihrten
GroBrazzien in den Metropolen Antwerpen und Briissel, wo mehr als 90 Prozent der in
Belgien registrierten Juden iebten, wurden bis zu 3899 jidische Frauen, Manner und Kin-
der verhaftet und in das Lager Malines gebracht®?. Ende Oktober 1942 lieB der Militirver-
waltungschef annahernd 1560 Juden in mehreren groBen Gruppen aus den nordfranzé-

% Den im folgenden begriindeten Perspektivwechsel in der Forschung habe ich erstmals dargestelltin:
Face a la traque. Comment les Juifs furent arretes en Belgique (1942-1944), in: Les Cahiers de la
Memoire Contemporaine 6 (2005), S.161-203.

31 Laurence Schram, ,Les convocations pour le travail a I'Est“, in: Les curateurs du ghetto, S.319-344,
hier S.336. Es handelt sich um eine Maximalzahl, deren Berechnung auf den Transportlisten basiert,
in denen die Nummer des Arbeitseinsatzbefehls ggf. vermerkt ist. Personenbezogene Recherchen zei-
gen jedoch, dass manche Juden, die den Transportlisten zufolge einen Deportationsbefehl erhielten,
nachweislich von den deutschen Polizeiorganen verhaftet wurden.

32 Ich folge hier den Zahlenangaben Maxime Steinbergs (La Persecution, S.279; S.259, Anm. 120;
$.300, Anm.12; $.304, Anm.72; S.305, Anm.94), der Uberzeugend begrindet, weshalb er fir
die Razzien in Antwerpen von niedrigeren Zahlen ausgeht als Lieven Saerens (Vreemdelingen,
S.592-630). Beriicksichtigt wurden zusitzlich neueste Forschungsergebnisse zu den im September
1942 durchgefiihrten Massenverhaftungen an den Ausgabestellen far Lebensmittelmarken in Antwer-
pen, denen maximal 703 Juden zum Opfer fielen. Vgl. Laurence Schram, Les chiffres de la deportation
de Malines a Auschwitz — perspectives et pistes, in: L'exposiuon belge a Auschwitz. Le livre, hrsg. vom
Musee Juif de la Deportation et de la Resistance a Malines, Malines 2006, S.27-29.
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sischen Arbeitslagern uber Belgien nach Auschwitz deportieren®. Bei vier weiteren Polizei-
operationen, die von den Besatzungsbehorden zwischen August und Oktober 1942 in
Luauich und Nordfrankreich durchgefuhrt wurden, nahmen sie 716 Juden fest*. Damit
fielen den groBen Verhaftungswellen des Jahres 1942 insgesamt maximal 10131 Juden zum
Opfer. Zugleich mussen die Deutschen jedoch schon in der Zeit der .cent jours” mindes-
tens 6490 judische Frauen, Kinder und Manner einzeln oder in kleinen Gruppen in ihre
Gewalt gebracht haben. Anders ausgedruckt: Fast 40 Prozent der Juden, die die Besatzungs-
macht zwischen August und Oktober 1942 nach Auschwitz deportierte, gerieten nicht infol-
ge von Vorladungen oder Razzien in das Lager Malines. In der Folgezeit kam es nur noch
einmal zu einer GroBrazzia, als die Gestapo im September 1943 auf 794 belgische Staatsan-
gehorige zurickgriff, die zunachst von der Deportation ausgenommen worden waren, um
den Transport XXIIb zu fiillen. Die groBen Festnahmeaktionen brachten demnach weniger
als 11 000 von insgesamt 24906 Juden in die Todeszuge.

Mehr als die Halfte der aus Belgien deportierten Juden wurden also einzeln oder in klei-
nen Gruppen verhaftet. Dieser Befund verweist im westeuropaischen Vergleich auf einen
wesentlichen Unterschied zwischen Belgien einerseits und Frankreich und den Niederlan-
den andererseits, da in den beiden Nachbarlandern groBlere Festnahmeaktionen vor-
herrschten®. Er wirft eine Reihe von Fragen auf. Eine davon ist, welche Dienststellen und
Akteure an der Verhaftung der Juden beteiligt waren und welchen Stellenwert die Zusam-
menarbeit deutscher und belgischer Behorden bei der Deportation der Juden hatte.

Zum Stellenwert der deutsch-belgischen Behdrdenkooperation

Meiner Ansicht nach kam der Mitwirkung der belgischen Administration weniger Gewicht
zu, als die bisherige Forschung nahelegt. Maxime Steinberg und auch der flaimische Histo-
riker Lieven Saerens, der die Geschichte und Verfolgung der Juden in Antwerpen aufgear-
beitet hat, fuhren die Tatsache, dass der ,Endlésung der Judenfrage* ein — im Vergleich zu
Brussel - hoher Prozentsatz der in Antwerpen registrierten Juden zum Opfer fiel, vorrangig
auf die Antwerpener Verwaltung und Polizei zuruck. Steinberg zieht den Vergleich mit der
Kollaboration der franzosischen Vichy-Regierung. Er wertet die GroBrazzien, an denen die
Antwerpener Polizei im August 1942 mitwirkte, als Pendant zur groBten Razzia in Frank-
reich (rafle du Velodrome d'Hiver), die die Pariser Polizei am 16./17.Juli 1942 eigenverant-
wortlich durchfiuhrte und in deren Verlauf 12884 jadische Kinder, Frauen und Manner

% Statistique des entrees au camp de rassemblement de Malines etablie d’apres les releves journaliers
repris dans les listes officielles des convois®, 15.7. 1987, SVG, R706/Tr272. 394. Vgl. Maxime Steinberg,
+Historique des convois“, in: Memorial de la deportation des Juifs de Belgique, S.19-36.

™ Diese Verhaftungsaktionen brachten 175 Juden aus Luttich und maximal 541 Juden aus Nordfrank-
reich in das Lager Malines. Zu Lattich vgl. Thierry Rozenblum, ,Une cite si ardente. L'administration
communale de Liége et la persécution des Juifs, 1940-1942* in: Revue d’histoire de la Shoah 179
(2003), S.9-73, zu der Razzia in Nordfrankreich: Lagebericht der OFK Lille vom 31.10.1942 far die
Zeitvom 1.8.-31.10.1942, S.6, CEGES, L 3/22.

% Vgl. Klarsfeld, Vichy-Auschwitz; Pim Griffioen/Ron Zeller, JNiederlande - Polizeiliche Verfolgung
und Deportationen®, in: Nationale Berichte, Forschungsprojekt ,Holocaust und ,Polykratie' in West-
europa, 1940-1944“ (Wolfgang Seibel), Universitit Konstanz, 2001, unveroffentichtes Manuskript,
S.1-121. Siehe auch dies., Judenverfolgung in den Niederlanden und in Belgien wahrend des Zweiten
Weltkriegs. Eine vergleichende Analyse, in: 1999 — Zeitschrift far Sozialgeschichte des 20. und 21, Jahr-
hunderts 3/1996, S.30-54 (Teil I); 1/1997, S.29-48 (Teil II).
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verhaftet und in die Pariser Radrennbahn eingesperrt wurden®. Der relative Umfang der
Razzien unterschied sich jedoch betrachdich: Wahrend die grofie Razzia in Panis anna-
hernd 17 Prozent der aus Frankreich deportierten Juden in die Gewalt der Deutschen
brachte, stellten die bei den zwei im August in Antwerpen durchgefihrten Razzien 1896
Verhafteten weniger als 8 Prozent der aus Belgien deportierten Juden. Eine weitere und
letzte GroBrazzia, an der regulire belgische Polizeikrafte - allerdings offenbar nur am Ran-
de — beteiligt waren, brachte Mitte September bis zu 816 Juden aus Antwerpen in das Durch-
gangslager Malines*’. Im Rahmen der GrofBrazzien, die die Deutschen in Belgien mit Unter-
stutzung der belgischen Polizei durchfihrten, wurden also insgesamt maximal 2712 Juden
und damit weniger als 11 Prozent der Opfer des Judenmords in Belgien verhaftet.

Selbst wenn man berucksichtigt, dass belgische Verwaltungs- und Polizeidienststellen ins-
besondere in Antwerpen bei der Deportation jiidischer Zwangsarbeiter nach Nordfrank-
reich mitwirkten - wobei es sich allerdings nicht um Verhaftungen handelte - und dass die
deutsche Militarverwaltung insgesamt bis zu 1685 dieser Zwangsarbeiter uber Malines nach
Auschwitz deportieren lieB%, ist offensichtlich, dass die Kooperation der belgischen Verwal-
tungs- und Polizeidienststellen bei den groBen Verhaftungswellen nicht der entscheidende
Faktor fur die Deportation der Juden aus Belgien war.

Ein Blick nach Frankreich relativiert die Bedeutung der Zusammenarbeit deutscher und
belgischer Behorden. Der Vergleich der beiden Lander zeigt vor allem, wie beschrankt die
Rolle belgischer Dienststellen war, oder, anders ausgedruckt, an welchen Verfolgungsmag-
nahmen belgische Verwaltungs- und Polizeiorgane sich richt beteiligten. Um einige zentra-
le Punkte anzufahren:

— Wabhrend sich die Sipo-SD bei der Verhaftung der Juden in Frankreich auf ein zentrales
Kollaborationsprojekt mit dem franzosischen Vichy-Regime stitzen konnte, das auf
hochster Ebene ausgehandelt wurde, stand ihr die belgische Polizei nur im Raum Ant-
werpen und lediglich bis zum Herbst 1942 fur die Festnahme von Juden zur Verfugung.

- Im Gegensatz zu den mafigeblichen Vertretern der Vichy-Regierung, die sich im Juli 1942
zunachst zur Verhaftung der auslandischen Juden bereit erklarten und der Sipo-SD kurz
darauf vorschlugen, auch Kinder zu deportieren, was die Vorgaben des Reichssicherheits-
hauptamts seinerzeit noch ausschlossen, unterbreitete kein hoher Reprasentant des bel-
gischen Staatsapparats den Deutschen Vorschlage zur Auswahl der Opfer. Auch unter-
geordnete belgische Dienststellen hatten hierauf keinen Einfluss.

— Wiahrend die Vichy-Behorden - dber das in der Siidzone betriebene Lagersystem hinaus -
die Internierungslager Beaune-la-Rolande und Pithiviers und das Durchgangslager Drancy
verwalteten und bewachten, unterstand das von der Besatizungsmacht in Belgien errichte-
te Konzentrationslager Breendonk dem Militarverwaltungschef und das zur Deportation
der Juden nach Auschwitz errichtete Durchgangslager Malines dem Beauftragten des Chefs
der Sicherheitspolizei und des SD (BdS); beide Lager wurden von der Sipo-SD gefahrt*.

3% Vgl. Steinberg, La Persecution, S.34 und S. 134f.

87 Zu den Zahlenangaben siehe Anm. 32. Sie stiitzen sich auf die Ermitdung der Meldeadressen der
jeweils nach den Razzien im Lager Malines internierten Juden. Es handelt sich daher um die maximale
Zahl der bei den Razzien verhafteten Opfer der Shoah.

® Vgl. Sophie Vandepontseele, .Le travail obligatoire des Juifs en Belgique et dans le nord de la
France*, in: Les curateurs du ghetto, S.189-231.

% Erst im Juni 1943 Gibernahmen die Deutschen selbst die Kontrolle Gber das Lager Drancy. Zur Un-

terstellung des Lagers Malines siehe die Aussage des ehemaligen Briisseler Gestapochefs Franz Straub
vom 1.9.1966, CEGES, AA 377, Vol. .
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Der wichtigste Unterschied betrifft die Verhaftungen selbst. In Frankreich erfolgte die ,Ver-
haftung der groBen Mehrheit der deportierten Juden durch regulare franzosische Poli-
zei“¥. Dass die Vorbereitung des Judenmords und die Involvierung einheimischer Polizei-
krafte in Belgien ganz anders verlief als in Frankreich, zeigt nicht nur der im Verhaltnis zur
Gesamtzahl der Opfer geringe Anteil derjenigen Juden, die bei den Razzien in Antwerpen
festgenommen wurden. Vielmehr deuten alle Anzeichen darauf hin, dass die Mitwirkung
regularer belgischer Polizeikrafte auch bei den Einzelfestnahmen, denen die Mehrheit der
Deportierten zum Opfer fiel, marginal blieb.

In Brussel bildete die generelle Weigerung der Kommunalpolizei, nach belgischem
Recht illegale Verhaftungen durchzufiihren, eine Bastion gegen die Festnahme von
Frauen, Mannern und Kindern, die keiner strafbaren Handlung bezichtigt wurden und
die die Deutschen nur deswegen ins Visier nahmen, weil sie als Juden galten. So
scheiterte der Versuch der Besatzungsmacht, die Brusseler Polizei im Juli 1942 zur Ver-
haftung einer groBeren Gruppe von Juden zu bewegen, die die Militirverwaltung in
die Lager der Organisation Todt nach Nordfrankreich deportieren wollte. Zwei Monate
spater lehnte Burgermeister Coelst als Chef der kommunalen Polizei eine Mitwirkung
bei der GroBrazzia gegen die auslandischen Juden ab, die die Deutschen Anfang Sep-
tember 1942 in Brussel durchfihrten, um die Deportationsziige nach Auschwitz zu fal-
len''. In die Verhaftung einzelner Juden war die Brusseler Polizei nur ausnahmsweise
involviert.

Was Antwerpen betrifft, so hat der Fachhistoriker Lieven Saerens an die 20 Falle ausfin-
dig gemacht, in denen Antwerpener Polizeikrafte einzelne Juden im Auftrag der Besat-
zungsmacht verhafteten bzw. bewachten*. Dass in den einschlagigen Akten nicht mehr
Hinweise zu finden sind, schlieBt zwar nicht aus, dass die Antwerpener Polizei im Sommer
1942 weitere Verhaftungen vornahm oder unterstutzte, da eine generelle Verweigerung
deutscher Festnahmeersuchen in Antwerpen erst im November 1942 erfolgte. Man wird
allerdings angesichts der Aktenlage wohl davon ausgehen konnen, dass die regulare bel-
gische Polizei in der Zeit der ,Cent jours* lediglich sporadisch einzelne Juden verhaftete
und dass ihre Mitwirkung im Herbst 1942 endete.

Die Exekutoren der Einzelverhaftungen durften also kaum in der regularen belgischen
Polizei zu suchen sein. Im Gegensatz zu Frankreich war die Zusammenarbeit von deutschen
und einheimischen Behorden demnach nicht der ausschlaggebende Faktor fur die Durch-
fahrung der ,Endlosung® in Belgien. Da lediglich eine Minderheit der deportierten Juden
von der belgischen Polizei festgenommen wurde, mussen die Hauptverantwortlichen an-
derswo gesucht werden.

¥ Klarsfeld, Vichy-Auschwitz, $.12.

1 Benoit Majerus (,Logiques administratives et persecution antijuive. La police bruxelloise et les
arrestations de 1942, in: Cahiers d'Histoire du Temps present 12 [2003], S.181-219) hat diese Fakten
erstmals ermittelt. Fir seine Hinweise zu den seinerzeit nicht-inventarisierten Bestanden der Brisseler
Polizei aus dem Zweiten Weltkrieg sei ihm gedankt. Seine Interpretation, die die Weigerungen der
Brusseler Verwaltung und Polizei auf administrative Belange zuriickfuhrt, erscheint mir im Lichte der
Primarquellen allerdings in wesentlichen Punkten verkurzt (ausfihrlich hierzu: Meinen, Die Zusam-
menarbeit deutscher und belgischer Behérden, S.432fY., 451ff. und S. 479ff.).

¥ Vgl. Saerens, Vreemdelingen, S.606-608 und S.623f.; ders., Etrangers dans la cite. Anvers et ses
Juifs (1880-1944), Brissel 2005, S.729-730 und S.751. Ich danke Lieven Saerens fur zusatzliche Aus-
kunfte.
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Deutsche Dienststelien: das Devisenschutzkommando

Nahere Untersuchungen zu der Frage, von wem und unter welchen Umstanden der Gro8-
teil der Juden festgenommen wurde, stehen noch aus, wenngleich der belgischen For-
schungsliteratur zu entnehmen ist, dass sich Krafte aus dem antisemitischen belgischen
Kollaborationsmilieu an der Jagd auf die Juden beteiligten, dass es zu Denunziationen aus
der nichtjudischen Bevolkerung kam und dass die Sipo-SD spatestens ab Anfang 1943 eini-
ge Juden dazu bewegen konnte, andere Juden auf der StraBe zu identifizieren**. Es emp-
fiehlt sich, die deutschen Repressionsorgane in den Blick zu nehmen, zumal fur die Verhaf-
tung und Lagerinternierung der Juden eine Reihe deutscher Dienststellen verantwortlich
waren, uber deren Tatigkeit wir bislang zu wenig oder gar nichts wissen. Neben den Ange-
horigen der Sicherheitspolizei und des SD sind die Feldgendarmerie, die Geheime Feld-
polizei, das Devisenschutzkommando, die deutschen Grenzwachttruppen und Zolldienst-
stellen an den Grenzen zu Holland und Frankreich, die Kommandanten der Haftanstalten
sowie Gerichte der Feld- bzw. Oberfeldkommandanturen zu bertcksichtigen. Dass all diese
Organe bei der Verschleppung von Juden in das Lager Malines Hand in Hand arbeiteten,
bestatigen beispielhaft die uberlieferten Akten des Devisenschutzkommandos Belgien. Die
folgende Darstellung konzentriert sich auf diese Behorde.

Da das Devisenschutzkommando (DSK) auf vielfache Weise an der Verfolgung der Juden
miwirkte, soll seine kaum aufgearbeitete Geschichte hier kurz skizziert werden**. Wahrend
des Zweiten Weltkriegs im gesamten deutsch beherrschten Europa tatig, trafen bereits im
Mai und Juni 1940 Devisenschutzkommandos in Belgien, Frankreich und in den Niederlan-
den ein. Ihr Auftrag bestand darin, nach Devisen, Gold und anderen Werten in Privatbesitz
zu fahnden, die fur die deutsche Kriegswirtschaft zwangsweise aufgekauft bzw. beschlag-
nahmt oder eingezogen wurden. Der Einsatz erfolgte auf Veranlassung des Beauftragten
fir den Vierjahresplan, doch die Zustandigkeits- und Unterstellungsverhaltnisse waren
kompliziert.

Bei den Devisenschutzkornmandos handelte es sich um Dienststellen der Reichsfinanz-
verwaltung®. Sie wurden mit Zollbeamten besetzt. Im Mai 1940 kam der Leiter der Zoll-
fahndungsstelle Koln, die beim dortigen Oberfinanzprasidenten angesiedelt war, mit den

43 Zu den antisemitischen Kollaborateuren und flaimischen SS-Leuten, auf die die Sipo-SD ab Herbst
1942 in Antwerpen zurickgriff, um die Juden einzeln aufzuspiiren, vgl. Lieven Saerens, .Gewone
Vlamingen? De jodenjagers van de Vlaamse SS in Antwerpen, 1942", in: Cahiers d’Histoire du Temps
present 15 (2005), S.289-213 (Teil 1); 16 (2005), S.11-55 (Teil 2).

# Zu vorliegenden Forschungsergebnissen zum DSK siehe fiir Holland: Gerard Aalders, Geraubt! Die
Enteignung jadischen Besitzes im Zweiten Weltkrieg, Koln 2000, passim; far Frankreich: Mission
d’etude sur la spoliation des Juifs en France [Mission Matteoli]. Rapport general, Paris 2000, passim;
sowie: La spoliation financiere, hrsg. von Claire Andrieu, 2 Bde., Paris 2000, passim; und fiir Belgien:
Les biens des victimes, Bd.2, passim; sowie Eric Laureys, Meesters van het diamant. De Belgische
diamantsector tijdens het nazibewind, Tielt 2005, passim.

45 Reichsfinanzministerium (RFM) an Oberfinanzprasident Koln, 19.4.1941, Hauptstaatsarchiv
Dasseldorf (HStAD), BR 1336, Nr.17. Ein umfangreicher, von der Forschung bislang kaum beruck-
sichtigter Aktenbestand des DSK Belgien ist in Briissel iberliefert (CEGES, AA 585). Zusatzliche Anga-
ben zum Personal und zu den Unterstellungsverhaltnissen finden sich insbesondere in zwei Dossiers
der Personalstelle bzw. der Wirtschaftsabteilung der Miliarverwaltung in Belgien (GRMA, T78/R61;
T77/R1217). Zur Einflussnahme Gorings siehe ferner: Oberfinanzprasident Kéln an Regierungsprasi-
dent Aachen, 18.6.1940, HStAD, Reg. Aachen, Nr. 19988, Bl. 32; Schreiben des Leiters des DSK Belgien
vom 12.9.1940, BA-MA, RW 36/327; Abschlussbericht der Militarverwaltung, 10. Teil (Devisenver-
kehr), undatiert, CEGES, AA 577/7,S.10.
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deutschen Truppen nach Briissel, um die Leitung des DSK Belgien zu iibernehmen. Die
Rekrutierung des Personals entsprach dem Faktum, dass die im besetzten Ausland errichte-
ten Devisenschutzkommandos die gleiche Arbeit wie die reichsdeutschen Zollfahndungs-
stellen zu verrichten hatten. In der Weimarer Republik ,zur Bekimpfung des Schmuggels
mit kriminalpolizeilichen Methoden und zur Uberwachung der Ein-, Aus- und Durchfuhr-
verbote*“ bei den Landesfinanzamtern eingerichtet, hatten sich die Zollfahndungsstellen ab
1935/36 vorrangig mit der Uberwachung der fortlaufend verscharften Devisenbestimmun-
gen befasst*. Ihre Tatgkeit richtete sich im Schwerpunkt gegen judische Flichdinge. Um
die Abgabe der Reichsfluchtsteuer?’ zu gewahrleisten und die Mitnahme von Werten ins
Ausland zu verhindern, sammelten sie Hinweise auf Juden, die eine Auswanderung planten,
unternahmen Hausdurchsuchungen und sorgten fiir die Sperrung von Bankkonten. Ab
1938, als die Auspliinderung der jiidischen Emigranten einen Hohepunkt erreichte, 6ffne-
ten sie auch Banksafes von Juden und kontrollierten das weitreichenden Beschrankungen
unterworfene Umzugsgut jidischer Auswanderer. Dabei kooperierten die den Oberfinanz-
prasidenten unterstellten Zollfahnder mit den ubrigen einschlagigen Dienststellen der
Finanzverwaltung, des Wirtschaftsministeriums, der Gestapo und mit Gorings Devisenfahn-
dungsamt, das auch an der Errichtung der Devisenschutzkommandos beteiligt war.

Im Sommer 1936 betraute Goring — als Kommissar des Rohstoff- und Devisenstabs, aus
dem die Vierjahresplanbehorde hervorgehen sollte — den kurz zuvor zum Chef der neu
errichteten Sicherheitspolizei ernannten Reinhard Heydrich mit der Einrichtung und Lei-
tung eines Devisenfahndungsamts. Goring unmittelbar unterstellt, firmierte das Devisen-
fahndungsamt unter der Adresse der NS-Terrorzentrale in Berlin, der Prinz-Albrecht-Str. 8;
der spitere Gestapochef Heinrich Miiller trat als stellvertretender Leiter auf. Es wurde von
einer kleinen Gruppe von Beamten getragen, die der Reichsfinanzminister auf Wunsch
Gorings abordnete. Als eine Art Aufsichts- und Koordinierungsbehorde fiir die verschie-
denen mit der Verfolgung von Devisenvergehen befassten Stellen der Finanzverwaltung,
des Wirtschaftsministeriums usw. war das Devisenfahndungsamt den zustandigen Stellen
gegeniiber in sachlicher Hinsicht weisungsberechtigt. Der auf die Wahrung seiner Kompe-
tenzen bedachte Reichsfinanzminister setzte allerdings durch, dass Anordnungen allgemei-
ner Natur von seinem Einverstindnis abhangig gemacht wurden. Ab 1938 erstreckte sich
die sachliche Weisungsbefugnis von Gorings Behorde auch auf diejenigen Zollfahndungs-
stellen und Devisenschutzkommandos, die auf seine Veranlassung in den vom Reich an-
nektierten oder besetzten Gebieten gegriindet wurden, wobei die Federfiihrung teils beim
Devisenfahndungsamt, teils beim Reichsfinanzministerium lag. Es herrschte eine gewisse

% Beitrag von Wolfgang Leesch, in: Ders./Ilse Birkwald/Gerd Blumberg, Geschichte der Finanz-
verfassung und -verwaltung in Westfalen seit 1815, Manster 1998, S.11-236, hier S. 163. Zur Tatigkeit
der Zollfahndungsstellen siehe in dem gleichen Band auch die Beitrage von llse Birkwald und Gerd
Blumberg; sowie: Martin Friedenberger/Klaus-Dieter Gossel/Eberhard Schénknecht (Hrsg.), Die
Reichsfinanzverwaltung im Nationalsozialismus. Darstellung und Dokumente, Bremen 2002, S.10-94;
Susanne Meinl/Jutta Zwilling, Legalisierter Raub. Die Ausplinderung der Juden im Nationalsozialis-
mus durch die Reichsfinanzverwaltung in Hessen, Frankfurt 2004. (Die Landesfinanzamter wurden
1937 umbenannt in Oberfinanzdirektionen.)

7 Die bereits 1931 eingefithrte Reichsfluchtsteuer diente nach 1933 als eines derjenigen Mittel, den
aus Deutschland emigrierenden Juden ihr Vermogen zu entziehen.

# Diese und die folgenden Angaben stiitzen sich auf zwei tberlieferte Dossiers des RFM zum Devisen-
fahndungsamt bzw. zu den Zollfahndungsstellen (1938-1941), BAB, R 2/5927, 2/6000; sowie auf die
Akten R 2/Anhang/82 und R 58/239/5. Vgl. Peter Longerich, Politik der Vernichtung. Eine Gesamt-
darstellung der nationalsozialistischen Judenverfolgung, Miinchen 1998, S.124.
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Konkurrenz zwischen der Reichsfinanzverwaltung und dem Goéring und Heydrich unter-
stellten Amt, das in Bezug auf seine Kapazitaten zwar relativ bedeutungslos war, jedoch zwei
Machtzentren des NS-Regimes reprasentierte. Inhaltliche Differenzen sind dagegen nicht
uberliefert.

Die fir die Umsetzung der nationalsozialistischen Verfolgungspolitik typische Koexistenz
von sachlicher Ubereinstimmung und Kompetenzstreitigkeiten istam Beispiel der besetzten
Tschechoslowakei dokumentiert. Im Frithjahr 1939 schrieben zwei Beauftragte des Reichs-
finanzmininisters zur Tatigkeit deutscher Zollbeamter im Land Mahren: ,Wir haben [...]
mit Nachdruck darauf hingewiesen, dass die MaBnahmen zur Sicherstellung der judischen
Vermogen und Verhinderung der Kapitalflucht unter allen Umstinden durchgefihrt
werden missen [...]. Es zeigt sich, dass das scharfe Vorgehen der Devisenschutz-Sonder-
kommandos gegen die Juden einzelnen tschechischen Stellen nicht paBt. Nach unseren
Beobachtungen scheint es Tschechen zu geben, die die Juden geradezu begunstigen, und
zwar nur deshalb, weil diese die geschworenen Feinde des groBdeutschen Reiches sind.
Gerade auch aus diesem Grunde muB die Judenfrage im Protektoratsgebiet restlos
erledigt werden [...].* Kurz darauf unterstrich der Leiter des Devisenschutz-Sonder-
kommandos Prag, der bereits 1936 als Prasident des Landesfinanzamts Schlesien energisch
gegen Eingriffe des Devisenfahndungsamts in die Befugnisse der Finanzverwaltung ein-
geschritten war, dass ,selbstverstandlich eine Unterstellung bei der Geheimen Staats-
polizei nicht in Frage* komme, nachdem die Handlungen der .Devisenfahndungskomman-
dos* in einem Erlass des Reichsprotektors denjenigen der Gestapo gleichgestellt worden
waren®.

Die Errichtung von Devisenschutzkommandos in Frankreich, Belgien und in den Nieder-
landen wurde Herbert Staffeldt abertragen. Der zum _Leiter des Devisenschutzes in den
besetzten Gebieten” des Westens ernannte Staffeldt fungierte seit 1936 unter Heydrich und
Maller als zentrale Figur des Devisenfahndungsamts. 1905 in Potsdam geboren, 1930 in die
NSDAP eingetreten, 1933 wegen Gehorsamsverweigerung aus der SA ausgeschlossen, be-
vor er Karriere vom Oberzollinspektor zum Regierungsrat machte, soll Staffeldt, der inzwi-
schen zum SS-Hauptsturmfuhrer aufgestiegen war, uber sehr gute personliche Beziehungen
zum Reichsmarschall verfiigt haben®!. Im April oder Mai 1940, also in engem zeitlichem
Zusammenhang mit der Besetzung Westeuropas, zogen Staffeldt und die ihm untergeord-
neten Mitarbeiter des Devisenfahndungsamts aus der Prinz-Albrecht-StraBe aus. Moglicher-
weise war die raumliche Trennung vom Reichssicherheitshauptamt Ausdruck von Fuh-
rungsstreitigkeiten zwischen Heydrich und Staffeldt. Jedenfalls sah Goring sich Anfang
1941 zum schriftlich verbreiteten Hinweis veranlasst, dass das Devisenfahndungsamt
nach wie vor von Heydrich geleitet werde, und wenige Monate spater verfugte er auf dessen

49 Mit der Expansion des Reiches schien es zunichst, als gelange es dem Devisenfahndungsamt,
Kompetenzen des RFM an sich zu ziehen. Im Frihjahr 1938 lieB es sich von Goring die alleinige
Zustandigkeit fir Devisenvergehen im angeschlossenen Osterreich einriumen und grindete eine
Zweigstelle in Wien. Doch die Reichsfinanzverwaltung sollte die Oberhand behalten. Auf Ersuchen des
Devisenfahndungsamts errichtete sie ab Herbst 1938 selbst Zollfahndungsstellen in Osterreich und im
anncktierten Sudetenland, die dem Reichsfinanzminister unterstanden und denen gegeniiber das
Devisenfahndungsamt lediglich begrenzte sachliche Weisungsbefugnisse innehatte.

% 24 Bericht der Beauftragten der Reichsfinanzverwaltung fir das Land Mahren an Staatssekretar
Fritz Reinhardt, 28.4.1939, Leiter des DSK Prag an RFM, mit Anl., 6.5.1939, BAB, R 2/6000.

51 Aktenvermerk des MBB MVChef Wi (Domke) vom 14.5.1943, GRMA, T77/R1217. Zu Herbert
Stafleldt, geb. am 29.7.1905: BAB (ehemals BDC), RS, PK.
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Betreiben die Auflosung der Sonderbehorde. Thre Aufgaben sollten den eigentlich zu-
standigen Stellen zufallen, wahrend der Beauftragte fur den Vierjahresplan sich jedoch
zugleich ein Weisungsrecht gegenuber dem in die Reichsfinanzverwaltung zurick-
kehrenden Staffeldt vorbehielt, der weiterhin als ,Leiter des Devisenschutzes* in West-
europa amtierte.

Nicht zuletzt die urspringliche Unterstellung Staffeldts unter den Chef der Sicherheits-
polizei und des SD hat Anlass zu der Vermutung gegeben, dass die von ihm koordinierten
Devisenschutzkommandos dem Polizeiapparat Heinrich Himmlers angehort hitten®?. Dies
war jedoch zumindest in Belgien niemals der Fall**. Auch fihrten die Beamten, sofern sie
uber ehrenamtliche SS-Range verfiigten, im dienstlichen Schriftverkehr nicht diese, son-
dern ihre Dienstgrade in der Zollverwaltung. Tatsachlich unterstand das DSK dem Militar-
befehlshaber™. Die sachliche Weisungsbefugnis lag bei der Wirtschaftsabteilung der Mili-
tarverwaltung, zunachst bei der Gruppe 5 (. Auswirtiger Waren-, Zahlungs- und Devisen-
verkehr“). Nach einem toédlichen Attentat der belgischen Resistance auf deren Leiter
Dr. Wolfgang Flad sollte seine Gruppe Anfang 1943 in der von Dr. Hofrichter geleiteten
Gruppe 8 (.Bank-, Geld- und Kreditwesen®) aufgehen, die dann auch das Weisungsrecht
fiir das DSK erhielt.

Die Zollfahndungsbeamten waren in erster Linie dafir zustandig, die von Alexander von
Falkenhausen erlassene Devisenverordnung auszufuihren, die eine Anmeldepflicht bzw.
Zwangsverkaufe und Verfagungsverbote fur Devisen, Gold, Edelmetalle usw. begriindete®.
Sie fahndeten nach VerstoBen gegen die Devisenverordnung und gegen zusatzliche, spezi-
ell antijudische Bestimmungen und beteiligten sich in diesem Rahmen maBgeblich an der
Ausplunderung der Juden. Es war wohlgemerkt das Verordnungsrecht des Militarbefehls-
habers, auf das sich die Tatigkeit des DSK stutzte. Lediglich in einem Ausnahmefall berief
sich der Dienststellenleiter auf seine allgemeine Ermachtigung durch Goring, um uber die
vom Statthalter des OKH erlassenen Rechtsvorschriften hinausgehen zu kénnen?®. Zwar
kam es zwischen dem DSK und Angehérigen der Militarverwaltung in Bezug auf die Verfol-
gung judischer Diamantenbesitzer zu Kompetenzstreitigkeiten und taktischen Auseinan-
dersetzungen tber die effizienteste Methode des Diamantenraubs®’. Doch insgesamt be-
legen die uberlieferten Akten ein effektives Zusammenwirken zu Lasten der Opfer. Ein
fuhrender Beamter der Wirtschaftsabteilung hob im Mai 1943 ausdricklich seine gute

"¢ Siehe z.B. Les biens des victimes, S.63.

" Einem Erlass des Reichssicherheitshauptamts zufolge wurde das Devisenschutzkommando Frank-
reich dem Beauftragten des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD fir Frankreich und Belgien unter-
stellt. Sofern es sich hierbei nicht um einen Irrtum handelte, galt diese Regelung lediglich zu Beginn
der Besatzungszeit. Spatestens ab Juni 1941 unterstand das DSK Frankreich auf Befehl des OKH dem
Militirbefehlshaber (MBF). RSHA Amt | betr. .Organisation des Einsatzes der Sicherheitspolizei und
des SD in Frankreich und Belgien®, 24.8. 1940, HStAD, Rep. 158, Nr. 1698); Militarbefehlshaber Frank-
reich, Verwaltungsstab, an Kommandant von GroB-Paris betr. .Zugehorigkeit des Devisenschutzkom-
mandos Frankreich®, 2.2.1942, BAB, R 2/Anhang/82.

* Vermerk des MBB MVChef pers. vom 11.4.1942, GRMA, T78/R61; Vermerk des MBB MVChef Wi
(Domke) vom 1.6.1943, GRMA, T77/R1217.

% Devisenverordnung des Militirbefehlshabers far die besetzten Gebiete Belgiens, Luxemburgs und
Nordfrankreichs vom 17.6.1940, VOBIB, S.51. Bis Mitte 1942 wurden insgesamt zehn Durchfihrungs-
verordnungen erlassen.

* Abschlussbericht der Militirverwaltung in Belgien und Nordfrankreich, 16.Teil (Treuhandvermé-
gen), undatiert, BA-MA, RW 36,227, S.79. Vgl. Steinberg, La Persecution, S. 83.

57 Laureys, Meesters van het diamant, S.217-224.
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Kooperation mit dem DSK hervor und wardigte deren Mitarbeiter als .geschulte Beamte
einer anerkannt guten Reichsverwaltung*®.

Die personelle Betreuung der in Westeuropa eingesetzten Devisenschutzkommandos
ubertrug das Reichsfinanzministerium dem Oberfinanzprasidenten in Kéln (Kuahne), der
etwa fir die Abordnung von Zollfahndungsbeamten und Kraftfahrern zustandig war. Man-
che Fragen, wie z. B. die Verleihung von Auszeichnungen, wurden von Kiihne, Staffeldt und
der Militarverwaltung gemeinsam geregelt. In disziplinarischer Hinsicht schlieBlich hatten
das zunachst noch existierende Devisenfahndungsamt und der .Leiter des Devisenschutzes®,
Staffeldt, keinerlei Kompetenzen. Da die Mitarbeiter des DSK zum Wehrmachtsgefolge ge-
hérten, unterstanden sie dem Militarstrafrecht. Es scheint, als wenn der Militirbefehlsha-
ber auf die Ausabung seiner Disziplinargewalt zunachst zugunsten der Reichsfinanzverwal-
tung verzichtet habe; im Laufe des Jahres 1942 setzte sich aber Reeders Stab durch und
beharrte auf seiner Zustindigkeit®. Kurz zusammengefasst, kann kein Zweifel daran beste-
hen, dass die Verantwortung fiar das Vorgehen des DSK beim Militarbefehlshaber lag, dem
die Devisenfahnder sowohl sachlich als auch disziplinarisch unterstanden. Neben dem er-
forderlichen Fachwissen und der Ermittlungsroutine der Zollbeamten waren fur die prak-
tische Arbeit die auf den Militirverwaltungsstab zurickgehenden Verordnungen mabBgeb-
lich. Dagegen spielte die sachliche Weisungsbefugnis Gérings faktisch kaum eine Rolle.

Was die eigentimliche Stellung der DSK-Beamten betrifft, ist hinzuzufugen, dass sie
schon 1940, auf Anordnung des Generalquartiermeisters (OKH), mit Ausweisen der Ge-
heimen Feldpolizei (GFP) ausgestattet wurden, die dem Amt Ausland/Abwehr im Ober-
kommando der Wehrmacht unterstellt war. Vermutlich sollte ihren polizeilichen Befugnis-
sen im besetzten Gebiet auf diese Weise Legitimation und Nachdruck verliechen werden:
Die Beamten hatten Durchsuchungs-, Vernehmungs- und Festnahmekompetenzen und
trugen Schusswaffen. Sie gehorten allerdings weder einer der in Belgien eingesetzten GFP-
Gruppen an, noch fihrten sie ihren GFP-Rang im laufenden dienstlichen Schriftverkehr®.
Auch traten sie nicht in der Uniform der GFP auf. Stattdessen mussten sie bei ihrer Abord-
nung aus dem Reichsgebiet ihre Zolluniform mit sich fahren, doch arbeiteten sie ablicher-
weise in Zivil®!. Geheimdienstliche Methoden pragten ihre Arbeit gleich in mehrfacher
Hinsicht. Die Zivilkleidung erméglichte eine verdeckte Ermittlungstatigkeit. Daraber hin-

3 Aktenvermerk des MBB MVChef Wi (Domke) vom 14.5.1943, GRMA, T77/R1217. Domke war im
Generalreferat der Wirtschaftsabteilung fur die Verfolgung des sogenannten Schleichhandels zu-
standig, an der sich auch das DSK beteiligte, wenngleich es ungeachtet zwischenzeitlicher Planungen
Gorings niemals offiziell mit der Regulierung des von der Besatzungsmacht angekurbelten Schwarz-
markts beauftragt wurde.

% Schreiben des Oberfinanzprasidenten von Kéln (Kihne) an MBB MVChef vom 31.3.1942 und
15.1.1943, GRMA, T78/R61.

% Die DSK-Beamten besaBen den Ausweis der Gruppe Geheime Feldpolizei z.b. V., die zum person-
lichen Schutz Hitlers gegrindet und eingesetzt worden sein soll (Klaus Gessner, Geheime Feldpolizei,
Berlin [DDR] 1986, S.36f.). Dass die Zugehorigkeit zur GFP Legitimationszwecken diente, bestatigt
ein Schreiben vom 6. August 1941, das der erste Leiter des DSK Belgien ausnahmsweise als JFeldpoli-
zeidirektor® unterzeichnete, um zwei Mitarbeiter fir eine Dienstreise nach Frankreich zu legitimieren;
CEGES, AA 585/105.

8! Unter Verweis auf die Zivilkleidung holte das DSK Belgien Anfang 1942 die Genehmigung der Mili-
tarverwaltung dafir ein, die von ihm bei einem jidischen Kaufmann in Brissel als sogenannte
Schleichhandelsware beschlagnahmten Stoftvorrate den DSK-Beamten zur Anfertigung von Anzigen
zur Verfigung zu stellen; Leiter des DSK Belgien (Rahier) an OFK 672, Ref. Schleichhandel, 20.2. 1942,
CEGES, AA 585/109.
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aus griffen die Zollfahnder - ebenso wie im Reichsgebiet — in betrachtlichem Umfang auf
den Einsatz von Agenten zurick.

Zum ersten Leiter des DSK Belgien wurde Gerhard Rahier berufen. Bei seiner Ankunft in
Brussel 54 Jahre alt, war Rahier bereits seit 1921 als Zollfahnder tatig. Seit 1934 hatte er die
Zollfahndungsstellen Aachen bzw. Koln geleitet. Rahier war im Mai 1933 in die NSDAP
eingetreten; seit Ende 1936 wurde er als ehrenamtlicher Mitarbeiter des SD gefuhrt und
1939 - inzwischen Zollrat — auf Antrag des Devisenfahndungsamts zum SS-Untersturmfah-
rer befordert. Bereits im Dezember 1940 bekleidete er den Rang eines Hauptsturmfiihrers,
spatestens 1941 den des Feldpolizeidirektors der GFP. Aus ungeklarten Grinden wurde
Rahier zum 1.Juni 1942 zurick ins Reichsgebiet beordert®?. Sein Nachfolger war der
44-jahrige Oberzollinspektor Fritz Berckholz aus Magdeburg, der zu diesem Zeitpunkt
bereits seit zwei Jahren beim DSK arbeitete: Im Anschluss an eine Tatigkeit bei der AuBlen-
stelle Luxemburg hatte er seit Juni 1940 die AuBenstelle Lille des DSK Frankreich geleitet.

Als Berckholz das DSK Belgien spatestens im August 1943 verlieB, wurde sein Posten
nichtwieder bese tzt bzw. vom ,Leiter des Devisenschutzes* Staffeldt selbst wahrgenommen®.
Far die alltaglichen Amtsgeschafte blieb der 49-jahrige Oberzollinspektor Karl Mockel
zustandig, seit 1942 stellvertretender Leiter. Auch Mockel, der aus Berlin kam, war schon
im Mai 1940 nach Belgien abgeordnet worden, zunachst zur AuBenstelle Antwerpen, die er
vom Sommer 1941 bis Anfang 1942 leitete. Im hier interessierenden Zeitraum, d.h. ab
Ende Januar 1942, fungierte als Leiter der AuBenstelle Antwerpen zunachst Gerhard
Wolkenstein. Der 1906 geborene Zollinspektor kam aus Breslau und war seit Mai 1940 Mit-
arbeiter des DSK Brissel. Im Frahjahr oder Sommer 1943 wurde ein neuer Chef berufen,
wahrscheinlich Zollinspektor Dradwinski, der im Juni 1943 vom DSK Paris zur AuBendienst-
stelle Antwerpen kam undjedenfalls 1944 deren Leiter war. 1905 in Berlin geboren, Abitur,
ursprunglich Kaufmann, Reserveoffizier der Wehrmacht, war Dradwinski 1936 in die SS,
1937 in die NSDAP eingetreten (seit 1939 Untersturmfihrer ehrenhalber)®,

Mangels Quellen lasst sich dber die Mitarbeiter des DSK Belgien kaum mehr sagen. Be-
merkenswert ist jedoch, dass sich die Rotation der Devisenfahnder auf mehrere deutsch
besetzte Lander erstreckte, und mindestens ein Zollinspektor hatte beim DSK Krakau mit-
gewirkt, bevor er im Mai 1940 nach Belgien versetzt wurde.

Das Devisenschutzkommando Belgien mit Sitz in Brussel errichtete AuBlendienststelien
in Antwerpen, Gent, Namur, Charleroi, Littich und Luxemburg. Wahrend die vier letzt-
genannten Stellen ab 1941 sukzessive aufgelost wurden, arbeiteten die Nebenstellen
Antwerpen und Gent bis zum Sommer 1944 weiter. Der relativ kleine Apparat des DSK
(im April 1942 insgesamt 60 Mann) wurde bis Ende Juli 1942 auf 41 Mann reduziert,

% Es ist nicht ausgeschlossen, dass Rahiers Abberufung mit einem gegen ihn eingeleiteten Verfahren
zu tun hatte, dessen Anlass nicht zu ermitteln ist. Ein Zusammenhang ist jedoch insofern unwahr-
scheinlich, als die Militarver waltung nach Abschluss des Verfahrens einer zunachst ausgesetzten milita-
rischen Auszeichnung Rahiers zustimmte (Vermerk des MBB MVChef pers., Reinhold, vom 11.4.1942,
GRMA, T78/R61). Ein Jahr darauf wurde Rahier zum Leiter der Zollfahndungsstelle Luxemburg be-
rufen, im April 1944 zum Regierungsrat, und im Januar 1945, nach der Ubernahme der Zollverwal-
tung durch das RSHA inzwischen hauptamtlicher SD-Fuahrer, zum SS-Sturmbannfuhrer befordert. Zu
Gerhard Rahier, geb. am 25.8.1885, BAB (ehemals BDC), SSO.

8 Ob die Abberufung mit einem Ende 1942 von der Militarverwaltung gegen Berckholz eingeleiteten
Verfahren wegen Dienstvergehens in Zusammenhang stand, lasst sich mangels Quellen nicht ermit-
teln.

% Franz Dradwinski, geb. am 4.1. 1905, BAB (ehemals BDC), SSO.
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34 Beamte und 7 Kraftfahrer. Hinzu kamen etwa zehn weibliche deutsche Zivilangestellte.
Der GroBteil der DSK-Leute saB in Brussel, da den AuBenstellen nur wenige Mitarbeiter
zugeteilt wurden®,

Mitwirkung der Zolifahnder bel der , Endlbsung”

Die Zollbeamten beschrankten sich keineswegs auf das Aufspuren materieller Guter. Viel-
mehr gehorte das Devisenschutzkommando zu denjenigen deutschen Polizeieinheiten, die
Juden in die Gewalt der Sipo-SD und in die Deportationszige brachten. Es ist bekannt, dass
das DSK auf dem polizeilichen .Einsatzplan® fur die Brisseler GroBrazzia gegen die bel-
gischen Juden am 3./4.September 1943 verzeichnet war®._ In dieser Nacht stellten die De-
visenfahnder, die zum Teil eigens fur die Razzia aus den AuBenstellen in Antwerpen und
Gent nach Brussel beordert worden waren, elf Festnahmetrupps, durchsuchten Dutzende
von Wohnungen und ubergaben die angetroffenen Juden der Sipo-SD%". Was in der For-
schung jedoch bislang keine Beriicksichtigung gefunden hat, ist die Tatsache, dass das DSK
laufend einzelne Juden und Familien festnahm, an das Judenreferat auslieferte und damit
ab August 1942 gezielt an der Deportation von Juden .nach dem Osten* mitwirkte.

Die direkte Beihilfe des DSK zu der Deportation der Juden aus Belgien erstreckte sich auf
den gesamten Zeitraum vom Sommer 1942 bis zum Sommer 1944. Im ersten Transport, der
am 4. August 1942 aus Malines nach Auschwitz fuhr, befand sich der deutsche Kaufmann
Erich Berwin, der auf seiner 1933 begonnenen Fluchtodyssee im Juli 1942 aus Holland
nach Belgien gelangt war, wo ihn das DSK kurz darauf bei einer Razzia an der Brisseler
Borse festnahm. Nachdem ihm ein VerstoB gegen die Devisenbestimmungen nicht nach-
gewiesen werden konnte - Berwin trug bei seiner Festnahme gerade noch 33 hollan-
dische Gulden bei sich - lieferte das DSK ihn an die Sipo-SD aus. Zu den Opfern des
letzten Transports vom 31.Juli 1944 gehorte der 58jahrige Niederlander Abraham Albert
Da Costa Senior. Ein Beamter des DSK hatte, wie er wortlich in den Akten notierte, Albert
Da Costa Senior ,am 12.6.44 dem SD in Brussel zwecks Zufithrung zum Arbeitseinsatz
uberstellt“®,

Dass es sich dabei nicht um Einzelfalle, sondern um die systematische Mitwirkung bei der
Deportation der Juden handelte, belegt die Niederschrift einer Besprechung, die Oberzoll-
inspektor Berckholz Mitte August 1942 mit einem Militarverwaltungsbeamten aus der Wirt-
schaftsabteilung fahrte. Seit wenigen Wochen mit der Leitung des DSK betraut, absolvierte
Berckholz einen Antrittsbesuch bei Martin Drath®, dem Leiter der von der Militarverwal-
tung gegrindeten Brisseler Treuhandgesellschaft, die das den Juden abgenommene Ver-

% Im August 1943 gehorten zum DSK Belgien 45 Mitarbeiter. 32 von ihnen (darunter 21 Beamte)
waren bei der Hauptstelle Brissel tatig, weitere 9 (darunter 6 Beamte) arbeiteten in der AuBendienst-
stelle Antwerpen.

% Eichmann-Dokument Nr. 1446, abgedruckt in Klarsfeld/Steinberg, Die Endlésung, S. 78.

87 Siehe hierzu in den iiberlieferten Aktenbestinden des DSK (CEGES, AA 585) die Dossiers 80/2 und
111. Alle folgenden Angaben zur Beteiligung namentlich genannter Zollbeamter an der Brusseler
Razzia gegen die belgischen Juden vom September 1943 stiiizen sich auf diese Dokumente.

%8 Schreiben des DSK Brussel (Kessler) an MVChef Wi Gruppe 12, 24.6.1944, SVG, R494/Tr194. 609.
Zum Verfahren gegen Erich Berwin: CEGES, AA 585/110.

% Dr. jur. Martin Drath, geb. 1902, sollte von 1951 bis 1963 als Richter am Bundesverfassungsgericht
wirken.
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mogen verwaltete. Gegenstand der Unterredung waren die von der Sipo-SD durchgefihr-
ten .MaBnahmen gegen Juden zum Zwecke ihres Arbeitseinsatzes®. Berckholz und Drath
verstandigten sich darauf, wie die Ausplinderung der vom DSK verhafteten Juden burokra-
tisch organisiert werden sollte. Dabei hielten sie fest, dass fur jeden eines Devisenvergehens
beschuldigten Juden, sofern er zwischen 14 und 45 Jahre alt und nicht aufgrund seiner
Staatsangehorigkeit vor der Deportation geschuwut war, folgende Dienstanweisung galt
.Die sichergestellten Devisenwerte sowie Bargeld werden ihm abgenommen. Er wird vor-
laufig festigenommen und in das Wehrmachtgefangnis eingeliefert. Gleichzeitig wird er
dem SD zum Zwecke des Arbeitseinsatzes uberstellt. Der SD veranlasst das Erforderliche.“”
Dass die genannte Altersgrenze uberschritten werden konnte, wurde bereits in diesem
Schriftsatz vermerkt, und das DSK ubergab der Sipo-SD auch Kinder unter 14 Jahren. Au-
Berdem hing die Auslieferung zur Deportation nicht davon ab, ob die Devisenfahnder bei
den aufgespurten Juden Devisen oder andere Werte fanden. Vielmehr war die Deportation
der Juden fir die Zollbeamten ein eigenstandiges Ziel — viele der Verfolgten verfugten uber
kaum mehr als das, was sie am Leib trugen. Darauf wird noch zuriuckzukommen sein.

Allerdings, und dies ist bezeichnend fur die Machtverhaltnisse im besetzten Belgien, ach-
tete das DSK bei der Auslieferung von Juden darauf, die Autoritat, d. h. eventuelle Vorbe-
halte des Militarbefehlshabers zu respektieren. Ende November 1942 wies der Leiter einer
Fahndungsgruppe des DSK Brussel, Hellvoigt, zwei Zollsekretare an, in einem Ermittlungs-
fall besonders korrekt vorzugehen, da die betreffende Frau méglicherweise uber Empfeh-
lungsschreiben hoherer Dienststellen der Militirverwaltung verfuge’'. Es handelte sich um
die schwerkranke Alice von Wassermann, Witwe des bekannten deutsch-judischen Arztes
August von Wassermann, die zusammen mit ihrem Sohn Robert und dessen nichgjidischer
Ehefrau in Brussel lebte. Sie zeigte den bei ihr erschienenen Zollsekretaren verschiedene
Bescheinigungen der Militarverwaltung vor und verwies auf ihre guten Beziechungen zum
Militarbefehlshaber. Daraufhin sah das DSK von einer Durchsuchung ihrer Wohnung ab,
und Berckholz trug dic Angclegenheit seiner vorgesctzten Stelle in Reeders Wirtschaftsab-
teilung vor. Erst nachdem Reeders Stellvertreter Harry von Craushaar mitgeteilt hatte, dass
der Militarbefehlshaber Alice von Wassermann nicht kenne, die vorgezeigten Passierscheine
gefilscht seien und das gegen sie eingeleitete Devisenermittlungsverfahren ebenso wie je-
des andere Verfahren durchgefiuhrt werden musse, schritt das DSK zur Durchsuchung. Der
Fund falscher Ausweispapiere begrundete die Auslieferung von Mutter und Sohn an die
Sipo-SD. Das RSHA verfiigte die Deportation der 68 jahrigen Witwe und ihres Sohnes. Am
16. April 1943 wurden ihre Namen im Lager Malines auf: die Liste fur den XX. Transport
gesetzt. Robert von Wassermann gehorte zu den mehr als 230 Juden, denen die Flucht aus
dem Zug gelang, der am 19.April 1943 von einer kleinen Widerstandsgruppe noch in
Belgien zum Halten gezwungen wurde™. Seine Mutter wurde nach Auschwitz deportiert
und kehrte nicht zurack.

" Leiter des DSK Belgien an Brusseler Treuhandgesellschaft betr. ,Devisenablieferung der zum
Arbeitseinsatz herangezogenen Juden*, 18.8. 1942, SVG, R494/Tr194. 609, siehe hierzu in der gleichen
Akte: MBB MVChef Wi Leiter Gruppe 12 (.Feind- und Judenvermégen® ) an Brisseler Treuhand-
gesellschaft, 15.10.1942.

7' CEGES, AA 585/110.

™ Zur Flucht aus dem XX. Transport siche Maxime Steinberg/Laurence Schram, Transport XX
Malines — Auschwitz, Briissel 2008. Vgl. die Erinnerungen von Simon Gronowski, L'enfant du 20eme
convoi, Brissel 2002; zu einer deutschsprachigen literarischen Annaherung: Marion Schreiber, Stille
Rebellen. Der Uberfall auf den 20. Deportationszug nach Auschwitz, Berlin 2000.
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Reaktionen und Selbstverteidigung der juden

Angesichts der Tatsache, dass der groBite Teil der aus Belgien deportierten Juden nicht im
Rahmen von GroBirazzien und anderen Massenfestnahmeaktionen in das Lager Malines
geriet, sondern einzeln oder in kleinen Gruppen verhaftet wurde, kam den individuellen
Verteidigungsstrategien der Juden eine zentrale Bedeutung zu. Maxime Steinberg zufolge
konnten die Besatzer ab Herbst 1942 deswegen keine Massenfestnahmen mehr bewerkstel-
ligen, weil die belgischen Juden, die zu mehr als 90 Prozent Immigranten und Flachtlinge
waren, in den Untergrund gingen. Ob diese These zutrifft und welcher zeitliche und kau-
sale Zusammenhang tatsachlich zwischen den Reaktionen der jiudischen Bevolkerung und
den Einzelfestnahmen bestand, ist allerdings unzureichend geklart, weil das individuelle
Fluchtverhalten im Gegensatz zur organisierten Résistance bislang nicht naher untersucht
worden ist”. Wahrend die in erster Linie von Juden getragenen Unterstatzungsstrukturen
des Comité de Défense des Juifs, die vor allem die Rettung judischer Kinder ermoglichten, in
einer Reihe von Zeugnissen sowie in wissenschaftlichen und journalistischen Publikationen
dargestellt sind, wissen wir noch wenig uber die Moglichkeiten und Bedingungen, die die
Masse der jidischen Bevolkerung zur Flucht in die Klandestinitat vorfand™. Es war jene
Grauzone, in der die Mehrheit der Juden leben musste, die weder den Arbeitseinsatzbefeh-
len Folge leisteten noch dem organisierten Widerstand angehorten, in der die Einzelver-
haftungen stattfanden. Daher dokumentieren die Primarquellen mitunter auch die von
Juden entwickelten Flucht- und Uberlebensstrategien. Der Bestand des Devisenschutz-
kommandos ist in dieser Hinsicht auBergewdhnlich reichhaltig. Immer wieder kam es
vor, dass die Besatzungsmacht judische Frauen, Manner oder Familien nicht in ihre Gewalt
zu bringen vermochte, weil diese kurz vor oder wahrend der Verhaftung entfliechen
konnten. Manchmal befreiten Juden sich sogar noch nach ihrer Festnahme aus dem Ge-
wahrsam deutscher Beamter. Als Zollinspektor Gothling vom DSK Briissel am 23. Oktober
1942 zwei judische Ehepaare aus Gouda und Amersfoort auf ihrem Weg aus Holland in die
Schweiz verhaftet hatte und in die ortliche Wehrmachthaftanstalt bringen wollte, gelang
der 50-jahrigen Elisabeth Blazer und ihrem vier Jahre alteren Mann gegen 20.30 Uhr un-
mittelbar vor dem Gefangnis die Flucht. Elisabeth Blazer wurde erneut ergriffen und
zusammen mit dem Ehepaar Mirjam und Juda Weyl mit dem VIII. Transport aus Malines

7 Wenngleich Steinbergs These sich nicht zuletzt auf manche zeitgendssische deutsche Dokumente
stutzen kann, war der weitgehende Verzicht der Besatzungsmacht auf Hauszu-Haus-Razzien mogli-
cherweise auch anderen Grinden geschuldet, wie z.B. der taktischen Linie der Militairverwaltung,
die Deportation der Juden moglichst unauffallig durchzufihren (Meinen, Die Zusammenarbeit
deutscher und belgischer Behaorden, S.489ff).

" vgl. Jean-Philippe Schreiber, .Entre communaute traditionelle et communaute obligatoire®,
in: Les curateurs du ghetto, $.91-140, hier $.92-94; und ders., .La Belgique et les Juifs sous
I’Occupation nazie. L'histoire au-dela des mythes®, in: Les Cahiers de la Memoire Contemporaine 4
(2002), S.59-97, hier $.79-81. Zu der organisierten Hilfe siche exemplarisch Lucien Steinberg,
Le Comite de defense des Juifs en Belgique, Brissel 1973; Sylvain Brachfeld, lls ont survecu. Le
sauvetage des Juifs en Belgique occupee, Brussel 2001; Lieven Saerens, .Die Hilfe fir Juden
in Belgien®, in: Wolfgang Benz/Juliane Wetzel (Hrsg.), Solidaritat und Hilfe fir Juden wahrend
der NS-Zeit, Bd.4, Berlin 2004, S.193-280. Vgl. auch den von Dan Michman herausgegebenen
Band aber Belgien in der Reihe: The Encyclopedia of the Righteous Among the Nations. Rescuers
of Jews during the Holocaust, hrsg. von Israel Gutman und Sara Bender, _]erusalem: Yad Vashem,
2005.
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nach Auschwitz deportiert, wahrend ihr Ehemann dem Zollinspektor in der Dunkelheit
entkam™.

In zahlreichen anderen Fillen handelt es sich um detaillierte Aktenvorgange tber
judische Einzelpersonen und Familien, die den Deutschen in die Hande fielen, obwohl sie
den Schritt in den Untergrund getan oder das Wagnis einer illegalen Emigration auf sich
genommen und manchmal bereits mehrere Exilstationen hinter sich gebracht hatten. Die
uberlieferten Akten des DSK lassen darauf schlielen, dass viele der Deportierten versucht
hatten, sich auf diese Weise vor den deutschen VerfolgungsmaBnahmen zu schiitzen. So
gerieten Juden bei dem Versuch, sich falsche Papiere oder Devisen zu beschaffen, um in das
unbesetzte Frankreich zu fliehen, an V-Leute, die fir deutsche Polizeiorgane arbeiteten.
Auch nahmen die Beamten Juden fest, die Gber falsche Papiere verfugten, kein Kenn-
zeichen trugen oder sich nicht hatten registrieren lassen. Ein Beispiel: Drei Tage nach
Abfahrt des ersten Transports aus Malines durchsuchte Zollinspektor Hellvoigt vom DSK
Brissel die Wohnung des 44-jahrigen Zelman Rembalski. Die von einem V-Mann an-
gezeigten Devisen, die der Schneider angeblich besitzen sollte, wurden nicht gefunden.
Hellvoigt stellte jedoch fest, dass Rembalski kein Kennzeichen trug und einen falschen
Ausweis hatte. Der Zollbeamte brachte den Mann umgehend in das Brisseler Wehrmachts-
gefangnis und lieferte ihn zugleich an das Judenreferat der Sipo-SD aus, wobei er aus-
drucklich zur Deportation aufforderte: ,Ich halte ihn zur Beschiftigung in einem Arbeits-
lager fiir geeignet.“”® Zelman Rembalski wurde mit dem XIII. Transport nach Auschwitz
deportiert und kehrte nicht zurack.

Andere Festnahmen erfolgten im Versteck. Anfang September 1942 spurte Zollsekretar
Bertrand die dreikopfige Familie Friedman auf, die sich nach Erhalt eines Arbeitseinsatzbe-
fehls in eine Pension auBerhalb Brussels geflichtet hatte, und rief telefonisch die Sicher-
heitspolizei zur Festnahme herbei. Mehreren anderen Juden, die sich in derselben Pension
aufhielten, gelang - unter Zurucklassung ihres umgehend beschlagnahmten Gepacks - die
Flucht, als der Beamte schon in das Gebaude eingedrungen war und Fricdman verhorte”.
Dagegen geriet Mitte November 1942 eine ganze Gruppe von zehn Erwachsenen und
zwei Kindern, die vermutlich seit etwa Mitte September in einem Haus in der Brusseler
Agglomeration untergetaucht waren, dem DSK in die Hande. Wahrend Devisen, wie so
oft, nicht gefunden wurden, lieB Bertrand alle Juden von der Sipo-SD abholen. Unter
ihnen befand sich der 46-jahrige Schneider Szlama Magier und seine 23-jahrige Tochter
Margarethe mit ihrem sieben Jahre alteren Mann, dem Handelsvertreter Hans Fritz, und

75 Gothling schrieb zur Flucht des Ehemannes: ,Von der SchuBiwaffe konnte wegen der bereits er-
wihnten Dunkelheit und wegen etwaiger Gefahrdung von unbeteiligten Personen kein Gebrauch ge-
macht werden.“ Vermerk des DSK Brissel vom 23. 10. 1942, CEGES, AA 585/110. Zur Person Go6thling
lasst sich lediglich ermitteln, dass der Zollinspektor dem DSK Brussel seit Juni 1941 angehoérte und im
September 1943, inzwischen zum Oberzollinspektor befordert, an der Razzia gegen die Juden bel-
gischer Staatsangehorigkeit in Briissel mitwirkte.

6 Vermerk des DSK Brussel (Hellvoigt) vom 7.8.1942, CEGES, AA 585/110. Karl Hellvoigt, geb. 1906
in Itzehoe, wohnhaft in Koln, ab Mai 1940 Leiter der AuBenstelle Lattich des Devisenschutzkomman-
dos Belgien, leitete spitestens ab Juli 1942 eine Fahndungsgruppe der Briisseler Dienststelle.

77 Vermerk des DSK Briissel (Bertrand) vom 4.9.1942, CEGES, AA 585/110. Bertrand war seit Novem-
ber 1941 beim DSK Belgien und sollte Anfang September 1943 an der GroBrazzia gegen die belgischen
Juden in Brussel mitwirken.

78 Vermerk des DSK Brussel (Bertrand) vom 18.11.1942, CEGES, AA 585/110. Zu den folgenden An-
gaben siehe die Dossiers SDR zu Hans Fritz (geb. am 13.1.1912), Monique Fritz (geb. am 3.11.1938),
Margarethe Magier (geb. am 17.8.1919) und Szlama Magier (geb. am 15.3.1896), SVG.
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ihrer vierjahrigen Tochter Monika. Margarethe und Hans Fritz waren beide in Wien ge-
boren. Die Tochter Monika kam 1938 in Brissel zur Welt. Die belgischen Behorden depor-
tierten Hans Fritz im Mai 1940 zusammen mit fast zehntausend anderen auslandischen
Juden in das sidfranzésische Lager St. Cyprien, von wo er spater nach Brassel zurick-
kehren konnte. Nach der Festnahme im November 1942 durch das DSK deportierte die
Besatzungsmacht die Familie Fritz am 15.Januar 1943 mit dem XVIH. Transport nach
Auschwitz. Die Eltern flohen mit ihrer Tochter zwischen Tirlemont und Lattich aus dem
Zug. Hans Fritz wurde erneut verhaftet. Am 19. April 1943 wurde er ein zweites Mal depor-
tiert. Er befand sich in dem XX. Transport nach Auschwitz, aus dem mehr als 230 Juden
flohen. Wieder gelang Hans Fritz die Flucht. Im selben Zug war sein Schwiegervater Szlama
Magier, der nach Auschwitz deportiert wurde, mehrere Lager Gberlebte und nach dem
Ende der NS-Herrschaft nach Belgien zurickkehrte. Seiner Tochter und ihrer Familie
glackte es Ende 1943, mit falschen Papieren nach Frankreich zu entkommen, wo sie die
Befreiung erlebten.

lllegale Emigration

Die Akten der deutschen Tater geben viele Aufschlisse aber Fluchten und Fluchtversuche
der Juden ins Ausland, insbesondere im Sommer 19427. Dies gilt nicht nur far die illegale
Ausreise nach Frankreich, sondern auch fur die illegale Einreise aus den Niederlanden.
Belgien war die erste Station fiir unzahlige Juden, die noch nach Beginn der Deportationen
aus dem nordlichen Nachbarland in die franzosische Stidzone zu entkommen suchten, um
von da aus moglicherweise in die Schweiz oder via Spanien nach Ubersee oder Palastina zu
gelangen®. Die Zahl derjenigen, die beim Uberschreiten der Grenze in die Gewalt der
Deutschen gerieten, dirfte jedenfalls im Sommer 1942 nicht gering gewesen sein. Ab Juli
1942 lieferte das Grenzwachtregiment Cliver — eine Wehrmachtseinheit, die dem Befehl
des Militarbefehlshabers von Falkenhausen unterstand - jadische Familien, Gruppen und
Einzelpersonen, die im Grenzgebiet getasst wurden, regelmaBig an den Befehlshaber der
Sicherheitspolizei und des SD in den Niederlanden aus. Es gelang den Deutschen keines-
wegs, alle illegalen Grenzganger aufzusptren und in ihre Gewalt zu bringen. Doch die
Grenze stellte nur die erste Hirde dar. Immer wieder wurden jadische Flichtlinge, denen
von Holland aus die Einreise nach Belgien gegliickt war, in Brassel oder Antwerpen verhaf-
tet - manchmal von Beamten des Devisenschutzkommandos.

Zu ihnen gehorten Rosa Samson und ihr erwachsener Sohn Rudolf*'. Beide waren be-
reits aus Deutschland nach Holland geflohen, hatten sich in Utrecht mit der Herstellung

™ Siehe ausfihrlich, auch zu den folgenden Angaben: Ahlrich Meyer/Insa Meinen, Transitland Bel-
gien. Judische Fluchtlinge in Westeuropa wahrend der Zeit der Deportationen 1942, in: Theresien-
stidter Studien und Dokumente 2007 (im Druck).

8 Zur Flucht von Juden aus Holland im Zeitraum 1942 bis 1944 vgl. Haim Avni, .The Zionist Under-
ground in Holland and France and the Escape to Spain®, in: Yisrael Gutman/Efraim Zuroff (Hrsg.),
Rescue Attempts during the Holocaust, Jerusalem 1977, §.555-590; Louis de Jong, Het Koninkrijk der
Nederlanden in de tweede Wereldoorlog, Bd.6.1, Den Haag 1975, $.36 und S.45-49; sowie Insa
Meinen/Ahlrich Meyer, Le XXI¢ convoi: etudes biographiques (Premiere partie), in: Les Cahiers de la
Memoire Contemporaine 7 (2006-2007), S.57-109.

8 Der folgende Abschnitt stiitzt sich auf die Protokolle der Vernehmungen von Rosa und Rudolf
Samson durch das DSK (CEGES, AA 585/54/6). Da solche Vernehmungsprotokolle eine wichtige
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von Spielzeug iber Wasser gehalten und erfolglos versucht, in die USA zu gelangen. Am
17. August 1942 erhielten der 22 jahrige Rudolf Samson und seine 52-jahrige Mutter einen
Deportationsbefehl. Daraufhin entfernten sie die Kennzeichen von ihren Kleidern, nah-
men ihre Geldmittel zusammen und flohen am 18. August per Bahn und Bus bis zur bel-
gischen Grenze hinter Tilburg, die sie zu FuB tberschritten. Mit Bus und StraBenbahn ge-
langten sie nach Brussel, wo ihnen ein Fluchthelfer, dessen Anschrift sie noch in Holland
erhalten hatten, falsche Papiere und eine Hotelunterkunft besorgte. Mindestens einer ih-
rer Kontaktleute in Brussel arbeitete jedoch mit den Deutschen zusammen. Das Auto, das
sie am nachsten Morgen nach Frankreich bringen sollte, fuhr direkt zum Buro des Devisen-
schutzkommandos. Sie wurden dem Zollsekretar Jaeschke vorgefuhrt, der Mutter und Sohn
durchsuchte, ihr Geld, ihren Schmuck und ihre Briefmarken beschlagnahmte und sie zu
den Umstanden und der Route ihrer Flucht verhorte, bevor er sie im Brisseler Wehrmachts-
gefangnis internierte. Eine Woche darauf lieferte er Rosa und Rudolf Samson dem Juden-
referat des BdS aus, wobei er als Zweck ausdrucklich angab, dass _sie fur den Arbeitseinsatz
in Malines in Frage kommen“*. Wie die Akten ferner ausweisen, erfolgte der Verrat der
Samsons durch den V-Mann Nr. 193 des Devisenschutzkommandos, der 10 Prozent der be-
schlagnahmten Werte zur Belohnung erhielt, d. h. rund 41000 belgische Franken aus dem
eingezogenen Besitz. Rosa und Rudolf Samson wurden am 10. Oktober 1942 mit dem XIII.
Transport nach Auschwitz deportiert.

Auch in Belgien lebende Juden, die sich vor der Deportation in das unbesetzte Frank-
reich zu retten versuchten, fielen bereits weit vor der franzosischen Grenze den Nach-
stellungen des Devisenschutzkommandos zum Opfer. Ein Beispiel: Chana und Mojzek
Witelsohn, 1924 als Zwillinge in Lodz geboren und von Beruf Verkauferin bzw. Schneider-
lehrling, und ihre ein Jahr jingere Schwester Mirjam hatten am 28.Juli 1942 Deportations-
befehle erhalten®,. Sie lebten zusammen mit ihrer Mutter und zwei jungeren Geschwistern
in einer Brusseler Vorstadt, der Vater war im Juni 1942 verstorben. Am Freitag, den 31.]Juli,
als sie sich im Lager Malines einfinden sollten, verlicBen sic zusammen mit der Familie
Topor in zwei Autos Brussel. Die in der belgischen Hauptstadt geborene Helene Topor war
wie die Zwillinge Witelsohn 18 Jahre alt. Ihre Eltern Sura und Moszek Topor stammten
beide aus Osteuropa. Sie wollten uber Namur in das unbesetzte Frankreich und von dort
aus in die Schweiz fliehen. Nachdem ein V-Mann des DSK namens Herwig sie verraten hat-
te, errichteten die Zollsekretare Bertrand und Blase hinter Brussel eine StraBenkontrolle
und nahmen beide Familien fest. Moszek Topor war der Einzige von ihnen, der aus Ausch-
witz zuruckkehrte.

Quelle des vorliegenden Artikels bilden, ist darauf hinzuweisen, dass die zugrunde liegenden Aussagen
in einer Zwangssituation, zumeist unmittelbar nach der Verhaftung, erfolgten und von deutschen Re-
pressionsorganen schriftlich festgehalten wurden. Unter Beriicksichtigung des Zustandekommens ist
der Realitatsgehalt mancher Angaben kritisch zu bewerten. So verneinten z.B. viele Juden, den Namen
dritter Personen zu kennen, die ihnen bei der Beschaffung falscher Papiere, bei der Flucht usw. behilf-
lich gewesen waren. In vielen anderen Fallen gibt es dagegen keinen Grund dafir, die Validitat von
Aussagen zur individuellen Verfolgungsgeschichte oder zu Fluchtversuchen anzuzweifeln. Solche An-
gaben werden im Folgenden herangezogen.

# Schreiben Jaeschkes (gez. Mockel) an Sipo-SD Brussel, 27.8.1942, CEGES, AA 585/54/6. Hans
Jaeschke, 1892 in Rywoczin geboren, war seit dem 15.Mai 1942 beim DSK Belgien. Er wirkte in der
Nacht vom 3. auf den 4. September 1943 an der Razzia gegen die belgischen Juden mit.

% CEGES, AA 585/54/5; Dossiers SDR zu Chana Witelsohn (geb. am 28.3.1924), Mojzek Witelsohn
(geb. am 28.3.1924), Mirjam Witelsohn (geb. am 21.1.1925), Helene Topor (geb. am 22.6.1924) und
Mojtek Topor (geb. am 2.2.1898), SVG.
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Was den Umfang der Fluchten von Juden aus Belgien nach Frankreich zwischen 1942
und 1944 betrifft, so gehen die Schatzungen von lediglich einigen Hundert Personen aus*.
Dies durfte zumindest dann zu tief gegriffen sein, wenn man auch die Zahl der geschei-
terten Fluchtversuche berucksichtigt. An den belgisch-franzosischen Grenzubergangen
und in den Zugen nach Frankreich fahndeten Angehorige des deutschen Zollgrenzschutzes
nach Juden, die der Deportation zu entflichen suchten. Manche der aus Holland und
Belgien geflohenen Juden, die das franzosische Territorium erreichten, wurden an der
Demarkationslinie aufgegriffen, die das bis November 1942 unbesetzte Frankreich vom
Herrschaftsgebiet des Militarbefehlshabers trennte, und wo die Sipo-SD Ende Juli 1942
eine Massenflucht von Juden aus Holland, Belgien und Paris in die franzosische Sudzone
feststellte®.

V-Leute

Wie spiirte das Devisenschutzkommando Juden auf? Manche Juden fielen kleinen Razzien
zum Opfer, die das DSK mit Hilfe der Feldgendarmerie etwa in Cafés oder an der Brusseler
Borse durchfithrte. AuBerdem erhielten die Devisenfahnder von anderen deutschen Dienst-
stellen Hinweise auf Juden, die im Verdacht standen, Devisen, Gold usw. zu besitzen. Zu-
mindest in Einzelfallen gingen solche Hinweise auf eine Denunziation von Seiten nicht-
judischer Belgier zuriick. Die hauptsachliche Informationsquelle scheinen jedoch V-Leute
gewesen zu sein. Solche Agenten wurden von den meisten deutschen Polizeiorganen (Sipo-
SD, GFP, Abwehr) eingesetzt.

Die V-Leute des DSK sammelten Informationen uber Juden, die ihr Eigentum in Ver-
stecken vor dem deutschen Zugriff zu schutzen suchten oder die die deutschen Handels-
kontrollen unterliefen — was von den NS-Behorden als ,Schleichhandel® bezeichnet wurde.
Daruber hinaus fahndeten sie nach Juden, die sich um falsche Papiere oder Devisen be-
mithten, eine illegale Emigration planten oder im Versteck lebten. Als Entgelt erhielten die
verdeckten Informanten 5 bis 10 Prozent der den verhafteten Juden abgenommenen Wer-
te. Dieses Verfahren trug sicherlich dazu bei, dass die Spitzel des DSK nicht nur Leute aus-
horchten, einschlagige Cafes beschatteten oder Fluchthilfemilieus infiltrierten, sondern
uberdies als agents provocateurs auftraten, indem sie sich selbst als Passfalscher oder Flucht-
helfer ausgaben und Juden zur Flucht uiberredeten. Dass die verzweifelte Lage, in die die
Deutschen die Juden brachten, iiberall im deutsch beherrschten Europa von Privatpersonen
zur personlichen Bereicherung ausgenutzt wurde, ist seit langem bekannt. Im vorliegenden
Fall liegt die eigentliche Perfidie allerdings woanders. Wenn die V-Leute des DSK Juden
planmagig in die Falle lockten, handelten sie namlich mit Billigung, wenn nicht im aus-
driucklichen Auftrag der Behorde, die sie engagiert hatte.

Im Juli 1942 sprach ein V:-Mann in einem Brusseler Lokal zwei deutsche Juden an, die
kurz zuvor illegal aus Holland nach Brussel geflohen waren. Der 1906 in Leipzig ge-
borene Kaufmann B.S. hatte von Amsterdam aus, wo er seit 1933 lebte, vergeblich
versucht, in die USA zu gelangen, bevor er Anfang Juli zusammen mit seiner Familie mit
Hilfe eines Fluchthelfers zwischen Putte und Heide uiber die griine Grenze nach Belgien

8 Lucien Lazare, -Belgian Jews in France, 1940-1944°, in: Michman, Belgium and the Holocaust,
S.445-455.
8 Wie Anm. 79.
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floh®. Der 1918 in Berlin geborene Techniker S.L., dem es gelungen war, sich schon in
Amsterdam einen falschen Ausweis der Stadt Antwerpen zu beschaffen, floh mit Hilfe einer
Skizze, die ein friuher emigrierter Verwandter angefertigt hatte, mit dem Fahrrad aufi
Feldwegen von Breda nach Kapellen. In Briissel zusammengetroffen, suchten die beiden
Manner, die sich bereits aus Amsterdam kannten, nach einer Fluchtmoglichkeit in die
Schweiz, als sie an den V-Mann des DSK gerieten. Dieser gab sich als Diplomat aus und bot
ihnen an, sie in seinem Dienstwagen ins unbesetzte Frankreich zu bringen. S.L. sagte in
seiner Vernehmung: ,Obgleich wir zuerst etwas miBtrauisch waren, entschlossen wir uns,
alles auf eine Karte zu setzen und zu versuchen, auf diese Weise nach Frankreich bzw. nach
der Schweiz zu kommen.“*’ Daraufhin nahm das DSK am 10. Juli wenige Kilometer hinter
Brassel beide Manner sowie die Ehefrau von B.S. und ihre beiden Kinder fest. Aus den
Akten geht hervor, dass der ViMann diese Falle im Auftrag des DSK-Zollinspektors Karl
Hellvoigt aufgebaut hatte. Der Leiter einer Fahndungsgruppe des DSK Briissel hatte aktiv
an der Tauschung mitgewirkt und dem Agenten sogar Passierscheine far die Flachtlinge
zukommen lassen.

Das DSK abergab die beiden Kinder an eine in Brissel lebende Tante. Um die drei in-
haftierten Erwachsenen freizubekommen, zahlten diese Tante und ein weiterer Verwand-
ter dem DSK Haftkautionen in Hohe von insgesamt 8000 Dollar und lieBen sich auBerdem
die Erklarung abnotigen, dass die Deutschen diese Summen auf die zu verhangenden Geld-
strafen anrechnen, also einbehalten konnten. Trotzdem lieB das DSK die Juden nicht frei,
sondern fanden einen Weg, sie deportieren zu lassen, obwohl die Deportationen aus Bel-
gien nach Auschwitz noch nicht begonnen hatten: ,Nach Stellung der Sicherheiten wurden
die Beschuldigten am 18.]Juli 1942 aus der Haft entlassen und auf Anordnung des Herrn
Leiters des Devisenschutzes in den besetzten Gebieten, Herrn Reg. Staffeldt, dem Devisen-
schutzkommando Niederlande in Rotterdam aberstellt, damit sie bei den in Holland zur
Zeit durchgefuhrten MaBnahmen gegen Juden (Deportation) mit erfasst werden kon-
nen.“8 Doch zumindest S.L.. gelang ein weiteres Mal die Flucht, so dass er der Deportation
nach Auschwitz entkam®.

Die ausgekliigelte Verfolgungsstrategie, den Juden von agents provocateurs einen schein-
baren Ausweg aus dem deutschen Machtbereich anbieten zu lassen, wurde auch solchen
Juden zum Verhangnis, die schon langer in Belgien lebten. Wie beharrlich manche Infor-
manten Juden in die Falle lockten, zeigt die Vernehmung zweier Manner, die am Morgen
des 31.Juli 1942 zusammen mit ihren Angehorigen und sieben weiteren Personen von zwei
Zollbeamten des DSK im Zug von Brissel Richtung Lille verhaftet wurden. Der in Brissel-
Schaerbeek lebende Verkaufer Leo Knepel, 1914 in Polen geboren und 1933 aus Deutsch-
land nach Belgien emigriert, schilderte das Vorgehen eines ViMannes wie folgt: ,Vor etwa
drei Wochen sprach mich im Cafe Frasquatie ein Gast an und fragte mich, ob ich nicht ins
unbesetzte Frankreich wollte. Ich konnte mich dazu erst nicht entschlieBen, hinterlie8 ihm
aber meine Anschrift. Am 27. des Monats erschien der Gast aus dem Cafe Frasquatie und

% Vernehmungsprotokolle vom 11. und 18.7.1942, CEGES, AA 585/54/4.

87 Vernehmungsprotokoll vom 11.7.1942, CEGES, AA 585/54/4.

¥ Bericht Oberzollsekretar Jaeschkes vom 12.8.1942, CEGES, AA 585/54/4.

* Nach einer erneuten Verhaftung in Brussel blieb er eineinhalb Jahre als Arbeiter im Lager Malines,
bevor er im Juni 1944 im Rahmen des sogenannten Palastina-Austauschs (Austausch internierter Juden
gegen deutsche Wehrmachtsangehorige in britischer Kriegsgefangenschaft) freigelassen wurde, wie
aus der Uberlieferten Kartei des Brisseler Judenreferats“ (SVG) hervorgeht. Das weitere Verfolgungs-
schicksal von B.S. und seiner Familie konnte bislang nicht aufgeklart werden.
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sagte, die Ausreise solle am 31.]Juli vor sich gehen. Ich erklarte ihm, daB ich illegal nicht
auswandern wolle. Dieser mir unbekannte Gast kam dann am Dienstag und am Donnerstag
und redete mir mit allen Mitteln zur Auswanderung zu. Ich lieB mich von ihm uberreden
und sagte schlieBlich zu.“*

Im Brusseler Cafe Metropole fand der V-Mann zwei weitere Opfer, darunter Saul Knoll.
Der 1897 in Polen geborene Schneider, im Jul 1942 als Landarbeiter beschaftigt, gab nach
seiner Festnahme zu Protokoll, wie der Handlanger der Deutschen ihn zur Flucht uberre-
det hatte: ,Da ich den Judenstern trug, sah er sofort, daB ich Jude bin. Er kam mit mir ins
Gesprach und fragte mich, ob ich nicht illegal in das unbesetzte Frankreich gehen wollte.
Ich sagte ihm, ich hatte vorlaufig aberhaupt keine Absicht, illegal auszuwandern. Der Gast
sagte mir daraufhin, daB er eine gute Agentin an der Hand hatte, die mich unter Garantie
in das unbesetzte Frankreich bringen wird. Nach vielem Zureden gab ich meine Zustim-
mung und sagte ihm, daB ich mit meiner 14jahrigen Tochter ins unbesetzte Gebiet auswan-
dern wollte.™!

Neben Leo Knepel, seiner 22-jihrigen, in Osterreich geborenen Ehefrau Helene, Saul
Knoll und seiner Tochter gehérten zu der Gruppe, die die Zollbeamten Jaeschke und
Johannsen®? im Zug nach Lille verhafteten, noch sieben weitere Personen: die 26-jahrige
Wascheschneiderin Rosa Fuchs und ihr 13 Jahre alterer Ehemann, der Fotograf Bruno
Fuchs, die 1939 aus Berlin nach Antwerpen geflohen waren und seit Marz 1941 in Brussel
lebten, der 1904 in Polen geborene und 1939 aus Deutschland nach Belgien geflohene
Zahnarzt Salo Friedmann mit seinem achtjahrigen Sohn sowie der 1907 in Berlin geborene
Vertreter Ferdinand Wassermann, seine in Polen geborene kranke Ehefrau und ihr drei-
jahriger Sohn. AuBer der kranken Frau Wassermann und den drei Kindern internierte
das DSK alle Festgenommenen im Brusseler Wehrmachtsgefangnis und lieferte sie am
1. August 1942 zugleich an die Sipo-SD aus. Die generelle Auslieferung zur Deportation war
zu diesem Zeitpunkt zwischen den beiden Besatzungsorganen noch nicht vereinbart.
Stattdessen begrundete das DSK die Auslieferung der Juden damit, dass sie illegal ausreisen
wollten und gegen die Kennzeichnungspflicht verstoBen hatten. In der antijidischen Hetz-
sprache der deutschen Beamten hieB dies: ,AuBerdem haben sie sich als Arier getarnt,
indem sie die Judensterne von ihrer Bekleidung entfernt haben.** Die Sipo-SD brachte sie
am 15. August in das Lager Malines, wo ihnen die Transportnummern 387 bis 393 fir den
V. Konvoi zugeteilt wurden, der am 25.August 1942 nach Auschwitiz fuhr. Am 23. August
erhielt Saul Knolls Ehefrau aus Malines die letzte Nachricht von ihrem Mann. Leo Knepel
war der Einzige, der zurickkehrte.

Was die V-Leute selbst betrifft, so setzte das DSK Nichtjuden und Juden als Agenten ein.
Manche Nichtjuden arbeiteten sowohl fur das DSK als auch auf eigene Rechnung, indem
sie Juden erpressten und sich deren Eigentum aneigneten. Dies geschah zum Teil in orga-
nisierter Form. Zutrager und Gehilfen, die die verschiedenen deutschen Dienststellen um
sich scharten, bildeten offenbar ein Milieu, das der Organisation von privaten Raubzigen

% Vernehmung Leo Knepels am 31.7.1942, CEGES, AA 585/54/5; Dossier Statut zu Samuel Leon
Knepel (geb. am 10.1.1914), SVG.

¥ Vernehmung Saul Knolls am 31.7. 1942, CEGES, AA 585/54/5; Dossier SDR zu Saul Knoll (geb. am
4.7.1897). SVG.

92 Zollsekretir Johannsen war seit August 1940 beim DSK Briissel und sollte in der Nacht vom 3. auf
den 4. September 1943, inzwischen zum Oberzollsekretar befordert, an der Razzia gegen die belgischen
Juden miwwirken.

9% Bericht Oberzollsekretar Jaeschkes vom 1.8.1942, CEGES, AA 585/54/5.
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gegen die jidische Bevolkerung Vorschub leistete, wie den tberlieferten deutschen Akten
zu entnehmen ist. Zu einer Gruppe von Belgiern, die spatestens seit September 1942 lau-
fend zum eigenen Vorteil Juden auspliinderten, gehorten z. B. ein V-Mann der ,Judenabtei-
lung™ der Sipo-SD, zwei ehemalige Agenten des DSK sowie ein flamischer S§-Mann und ein
belgischer Kraftfahrer, die beide beim Heereskraftfahrpark der Wehrmacht beschaftigt wa-
ren und einen Wehrmachtlastwagen zum Transport des Raubguts mitbrachten. Das Gericht
der Oberfeldkommandantur Briissel verurteilte einige der Beschuldigten im Mai 1943 we-
gen AmtsanmaBung, Diebstahl und Erpressung zu Zuchthausstrafen, wobei das den Juden
angetane Unrecht strafmildernd gewertet wurde. Kriegsgerichtsrat Hiinerbein hielt den
Angeklagten ausdriicklich zugute, dass sie ausschlieBlich Juden geschadigt hatten, ,an de-
ren Schutz dem Deutschen Reich nichts gelegen ist“*.

Raub von Devisen

Das Devisenschutzkommando hatte den Auftrag, Devisen und andere Werte fiir die deut-
sche Kriegswirtschaft zu beschaffen, die eingezogen oder - auf Kosten des belgischen
Steuerzahlers — zwangsweise angekauft bzw. auf dem Schwarzmarkt erworben wurden.
Zweifellos sahen die Zollbeamten es darauf ab, der jidischen Bevolkerung ihren Besitz ab-
zunehmen. Sie beschlagnahmten nicht nur Bargeld, Wertpapiere, Gold, Diamanten, Uhren
oder Schmuck, sondern sie gingen etwa auch gegen Spediteure vor, die den erfolgreich
nach Sudfrankreich geflohenen Juden deren Kleidung und Wasche nachlieferten. Sie ver-
wandten betrachtliche Energie darauf, das von Juden versteckte Eigentum aufzuspiren.
Wenn entsprechende Hinweise vorlagen, begaben sie sich in Gefangnisse oder in das Lager
Malines, um schon verhaftete Juden und deren Gepack erneut zu kontrollieren. AuBerdem
fuhrten sie Hausdurchsuchungen durch oder brachen Mauern ein, in oder hinter denen
sie verborgene Werte vermuteten.

GemaB seinen Vereinbarungen mit dem Leiter der Brisseler Treuhandgesellschaft,
Dr. Drath, deponierte das DSK Bargeld, Wertpapiere und Wertgegenstande unter dem
Namen des Verhafteten bei dem unter deutscher Kontrolle stehenden Geldinstitut Sociéte
francaise de Banque et de Depots — dies gilt auch fir den Erlos der fiir die deutsche Reichsbank
zwangsweise angekauften Devisen, Diamanten usw. - und informierte sowohl die zustandi-
ge Gruppe 12 ( Feind- und Judenvermégen®) der Militarverwaltung als auch die Brasseler
Treuhandgesellschaft (BTG) dariber. Die fur die judischen Eigentimer gesperrten Konten
und SchlieBfacher wurden von der BTG verwaltet. Diese war jedoch nicht dazu befugt, die
blockierten Vermégen zu plindern, und das Gros der deponierten Werte sollte niemals in
die deutsche Reichskasse flieBen, sondern in Belgien verbleiben®. Offenbar entschloss sich
dic Besatzungsmacht dazu, in diesem Fall zunachst das belgische und internationale Recht
zu beachten, das eine Vereinnahmung ausschloss.

Dies andert freilich nichts daran, dass sich die deutschen Beharden von der Enteignung
der Juden einen materiellen Vorteil versprachen. Denn die verantwortlichen Stellen gingen
spatestens ab Herbst 1942 davon aus, dass das von ihnen vorerst lediglich verwaltete Vermo-
gen frither oder spater dem Deutschen Reich zufallen werde. Wie ein kirzlich aufgefunde-

* Feldurteil des Feldkriegsgerichts der OFK 672 vom 25.5.1943, S.21, CEGES, AA 585/54/10.
% Aufdie Fille direkter Enteignung (ausgebiirgerte deutsche Juden, ;Moébelaktion® u. a.) ist an dieser
Stelle nicht einzugehen.
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nes Dokument zeigt, schlugen drei Vertreter von Reeders Wirtschaftsabteilung - unter
ihnen Kriegsverwaltungsrat Pichier von der Gruppe ,Feind- und Judenvermégen* (Grup-
pe 12) - dem Reichsfinanzministerium bereits im Oktober 1942 vor, das Vermogen der Ju-
den dazu zu nutzen, die deutschen Clearingschulden gegeniber der belgischen Staatskasse
zu verringern®. Zur Begrindung ihres VorstoBes, dem das Finanzministerium rechtliche
Bedenken entgegenbhielt, fahrten sie aus, es sei doch zu erwarten, dass die Vermaogen der
Juden ,eines Tages an das Reich gelangten, denn die auslindischen Staatsverwaltungen
wollten diese Gelder nicht haben“. Die belgische Administration habe erklart: .Die Juden-
maBnahme sei eine deutsche Angelegenheit; der belgische Staat wolle mit diesen Geldern
nichts zu tun haben“””. Demnach hatte die belgische Verwaltung eine Partizipation an der
Enteignung der Juden ausdricklich abgelehnt. Noch bemerkenswerter ist die Tatsache,
dass die jidischen Eigentimer im Kalkal der Militirverwaltung keine Rolle spielten.
Reeders Stab schloss folglich schon im Oktober 1942 aus, dass die aus Belgien deportierten
Juden zurickkehren bzw. vom Ausland aus Anspriche auf ihr Eigentum geltend machen
konnten. Sofern die Militirverwaltung nicht bereits iiber den Genozid informiert war, hielt
sie also zumindest die Enteignung der Juden fir irreversibel. Doch zu welchem Zweck legte
sie dann fortlaufend individuelle Namenskonten an, um das gesperrte Vermogen zu verwal-
ten? Dass es sich hierbei um eine TarnungsmaBnahme handelte, lasst sich beim jetzigen
Forschungsstand nur vermuten. Der VorstoB der Militirverwaltung in Berlin belegt immer-
hin unzweideutig, dass die Besatzungsbehorden die Ausplanderung der Juden im Interesse
der deutschen Staatskasse betrieben, auch wenn sie deren Vermégen vorerst nicht raubten,
sondern lediglich blockierten und unter Zwangsverwaltung stellten.

Uberdies wurde keineswegs das gesamte beschlagnahmte Eigentum deponiert. Vielmehr
gelangten nicht wenige Werte unmittelbar auf deutsche Konten. Einen Teil dieser abge-
zweigten Gelder erhielt die Sipo-SD - mutmaBlich zur Finanzierung des Lagers Malines
und der Deportation nach Auschwitz. Ein weiterer Teil wurde zugunsten des Deutschen
Reichs eingezogen. Ein solcher Einzug hing nach Besatzungsrecht davon ab, dass ein Ver-
stoB gegen die deutschen Devisenbestimmungen oder antijudischen Verfagungsbeschran-
kungen vorlag. In solchen Fallen verhingten die Kriegsgerichte nicht nur Geldstrafen, son-
dern sie konnten auch den Einzug der beschlagnahmten Vermégenswerte verfigen®®. Von
Bedeutung ist in diesem Zusammenhang, dass die vom Militarbefehlshaber erlassene Devi-
senverordnung die Mitnahme von Werten ins Ausland verbot. Die Festnahme von Juden
auf der Flucht nach Frankreich bot der Besatzungsmacht daher den materiellen Vorteil,
beschlagnahmte Barmittel und Wertgegenstainde umgehend einziehen zu konnen. Viel-
leicht war dies einer der Grinde dafur, weshalb das DSK Juden zur illegalen Emigration

% Zu einer prazisen Kurzdarstellung des Clearing - eines derjenigen Instrumente, mit der Deutsch-
land die Staatshaushalte besetzter Lander zur Kriegsfinanzierung plinderte - in Belgien siehe Nestler,
Die faschistische Okkupationspolitik, S. 39f.

97 Vermerk des Ministerialdirigenten Dr. Bender (Reichsfinanzministerium Ref. 1/3) vom 22.10. 1942
betr. JFinanzfragen der Mililitarverwaltung Belgien und Nordfrankreich, Einnahmen und Ausgaben
bei Abtransporten von Juden, politische Ausgaben der Militarverwaltung®, BAB, R2/3780, BL. 166. Ich
danke Alexander Ruoff fiir den Hinweis auf dieses Schriftstack.

% Immerhin zogen die Wehrmachtgerichte in Belgien im Rahmen der Devisenstrafverfahren, die sich
sowohl gegen Juden als auch gegen Nicht-Juden richteten, allein im Jahr 1942 Edelmetall- und Devi-
senwerte im Gegenwert von 4306630 Reichsmark ein. Bericht der Militarverwaltung iber die wirt-
schaftlichen Leistungen Belgiens im Jahr 1942 vom 1.4.1943, abgedruckt in: Nestler, Die faschistische
Okkupationspolitik, S.208-211.
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nach Frankreich uberreden lieB. Ein weiterer Grund lag vermutlich darin, dass Flachtlinge
ihr bewegliches Vermagen, das sie vor der Flucht in Verstecken vor dem deutschen Zugriff
gerettet hatten, in der Regel bei sich trugen.

Jedenfalls war dem DSK jedes Mittel recht, um den Raub des Eigentums durchzusetzen.
In Bezug auf diejenigen Juden, die auf der Flucht aus Holland nach Belgien verhaftet wur-
den, konstruierten die Zollfahnder einen Tatbestand, der noch gar nicht eingetreten war.
Da keine deutsche Bestimmung die Einfuhr auslandischer Wahrungen® nach Belgien ver-
bot, unterstellte das DSK pauschal, dass die im hollandisch-belgischen Grenzgebiet verhaf-
teten Juden die illegale Ausreise aus Belgien nach Frankreich geplant hatten — etwa im Fall
der 28 jahrigen Anna-Betsy Philipson, die am 10. August 1942 vom Grenzwachtregiment
Claver verhaftet wurde. Diese Wehrmachtseinheit lieferte sie an die Sipo-SD in den Nieder-
landen aus und Gbergab das ihr abgenommene Bargeld dem DSK Antwerpen, das die ge-
plante Einziehung dieser Mittel gegentiiber dem zustandigen Gericht der Feldkommandan-
tur 520 wie folgt begriindete:

.Da sich in letzter Zeit viele hollandische Juden durch die Flucht ihrem zu erwartenden
Arbeitseinsatz zu entziehen suchen, wollte zweifelsohne auch die Philipson dasselbe tun.
Doch ist die mogliche Annahme, dass jene nur ihren Wohnsitz nach Belgien verlegen wollte,
nicht wahrscheinlich, da sie auch in Belgien ihren Arbeitseinsatz zu gewartigen hatte. Viel-
mehr ist anzunehmen, dass die Beschuldigte das unbesetzte Gebiet Frankreichs zu errei-
chen suchte. Durch die Mitnahme der innerdeutschen Zahlungsmittel liegt ein strafbarer
Devisentatbestand vor. Da aus bestimmten Granden eine Vernehmung in den Lagern nicht
angangig ist, durfte die Einziehung des beschlagnahmten Betrages im objektiven Strafver-
fahren gegeben sein.“!®

Die Wehrmachtsgerichtsbarkeit machte sich die Argumentation des DSK nicht nur in
diesem Fall zu eigen und verfugte die Einziehung. Konnte das DSK den Juden die letzte
Habe am leichtesten auf der Flucht rauben, so vermitteln die Akten allerdings ein Bild da-
von, wie wenig der jadischen Bevolkerung im Sommer 1942 noch geblieben war. Bei man-
chen Juden, die sich gezwungenermaBen in die Ungewissheit des Exils bzw. in ein weiteres
Exilland begaben, fanden die Deutschen lediglich einzelne Banknoten oder ein person-
liches Schmuckstiick. Auch bei den Verhaftungen, die nicht mit einem Fluchtversuch ins
Ausland im Zusammenhang standen, stellte sich die materielle Ausbeute nicht selten be-
scheiden dar. Dies ist ein Anzeichen dafir, dass die Expropriation der Juden zugunsten der
deutschen Bevolkerung mitnichten das einzige Ziel des DSK war. Vielmehr zeichnete sich
das Vorgehen der Devisenfahnder durch eine entschieden antijidische StoBrichtung aus.

Eine antljudische Behirde

Wie kam es dazu, dass die Beamten des DSK, deren eigentliche Aufgaben devisenpolizei-
licher Art waren, ab Juli 1942 umstandslos dazu ubergingen, Juden gezielt festzunehmen
und an die Sipo-SD auszuliefern, damit die Besatzungsmacht sie — vorgeblich zum ,Arbeits-
einsatz“ — deportieren konnte? Nichts deutet darauf hin, dass die Mitarbeiter des DSK far
ihre Mitwirkung am Verbrechen personlich pradestiniert gewesen waren. Sie erscheinen

% Im Sinne der deutschen Devisenverordnung galten die belgische Wihrung sowie Reichskredit-
kassenscheine als inlandische Zahlungsmittel.
1% Ermittlungsbericht Zollsekretar Streiters vom 31.8.1942, CEGES, AA 585/42/3.
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mehr oder weniger austauschbar. Daher verspricht eine biographische Recherche, fir die
die verfiigbaren Quellen ohnehin zu darftig sind, keinen Aufschluss. Weiter fihrt da-
gegen die Bertucksichtigung der Vorgeschichte des DSK und seiner Tatigkeit in Belgien vor
Mitte 1942.

Die Verfolgung von Juden durch die Devisenfahnder setzte bereits 1940 ein, und wenn
die jidische Bevolkerung auch keineswegs die einzige Zielgruppe der Behorde bildete, so
verhielt sich der Umfang der gegen Juden eingeleiteten Ermittlungsverfahren umgekehrt
proportional zu ihrem geringen Anteil an der belgischen Gesamtbevolkerung. Wie sich
aus dem hinterlassenen Aktenbestand ergibt, war das DSK auf ein Vorgehen gegen Juden
geradezu konditioniert und gut vorbereitet. Denn die Zollbeamten brachten fir ihre
Arbeit einschlagige Erfahrungen und Routinen aus dem Reichsgebiet mit. Schon vor
1940 hatten die Zollifahndungsstellen, aus denen die Mitarbeiter des DSK kamen, nicht
unwesentlich daran mitgewirkt, dass die aus Deutschland vertriebenen Juden ihr Eigen-
tum verloren, die Reichsfluchtisteuer auf Heller und Pfennig entrichteten und das Reich
mit leeren Taschen verlieBen. Kaum war die Wehrmacht in Belgien eingefallen, stellte das
DSK jiadischen Flichtlingen nach, denen die unerlaubte Mitnahme von Werten aus
Deutschland, ein Geldtransfer in Drittlander oder Versto8e gegen die Reichsfluchtsteuer-
verordnung vorgehalten wurden. Manche Emigranten wurden so ihrer letzten Unterhalts-
mittel beraubt. Es kam vor, dass DSK-Beamte in Belgien die Verfolgung derselben Juden
fortsetzten, die sie in den dreiBiger Jahren als Zollfahnder in Deutschland aufgespart
hatten. In anderen Fallen erhielten sie entsprechende Hinweise von ihren Kollegen aus
den deutschen Zollfahndungsstellen, Finanzamtern oder auch von den Auslandsbriefpruf-
stellen'®!.

Nachdem der Militirbefehlshaber im Juni 1940 die Ausfuhr von Umzugsgut, Zahlungs-
mitteln und Werten aus Belgien unter Strafe gestellt hatte, tiberzog das DSK die aus
Belgien nach Frankreich fliehenden Juden mit entsprechenden Verfahren. Eine Reihe
weiterer, ebenfalls aufgrund deutscher Verordnungen verbotener Handlungen, die zum
Uberleben bzw. zur Vorbereitung einer Flucht aus dem deutschen Herrschaftsgebiet er-
forderlich waren, wurden ebenfalls vom DSK verfolgt, so der VerstoB gegen die An-
meldepflicht fir Devisen, der Tausch von Wahrungen oder der sogenannte Schleichhandel.
Die Beamten versuchten mit allen Mitteln, Juden strafbare Handlungen anzuhingen, und
keine Begrindung war zu abstrus, um nicht von der Wehrmachtsgerichtsbarkeit anerkannt
zu werden. Im Juni 1942 leitete das DSK Brissel mit folgender Erklarung ein Strafverfahren
gegen einen Juden in die Wege, nachdem bei einer Hausdurchsuchung einige Banknoten
gefunden worden waren, die nicht ordnungsgemaB angemeldet waren:

+Er will dies nicht getan haben, weil die 6 Dollar und 2 engl. Pfunde ihm insgesamt zu
gering waren, um der Anbietungspflicht nachzukommen. Diese Angabe des R. ist nicht
glaubhaft. Dies geht schon aus der Tatsache hervor, dass er die Dollar und engl. Pfunde auf
schwer zu entdeckende Art unter Papier in einer Schublade versteckt hatte.“!? Akten-
vorgange solcher Art bestatigen, dass das DSK keineswegs nur den materiellen Profit der
Besatzungsmacht im Auge hatte, sondern sich gleichermafien die Verfolgung der Juden
zur Aufgabe machte. Handelte es sich bei dem Beschuldigten um einen Juden, war dies far

101 Es gehorte zunichst zu den Aufgaben des Devisenfahndungsamts, diese grenziiberschreitende
Judenverfolgung europaweit zu koordinieren, doch nicht selten arbeiteten die Finanzdienststellen
innerhalb und auBerhalb des Reiches direkt zusammen.

192 Bericht des DSK Briissel vom 11.6.1942, CEGES, AA 585/54/3.
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die Devisenbehorde Grund genug, von einer vorsatzlich begangenen Straftat auszu-
gehen!™,

Die Feinderklarung gegeniiber der jidischen Bevolkerung wurde mit jeder neuen Ver-
ordnung befestigt, die weitere inkriminierbare Tatbestande schuf. Das antijiudische Feind-
bild war im Mitarbeiterstab des DSK bereits fest verankert, als die ersten Transporte aus
Belgien nach Auschwitz fuhren. Ab August 1942 suchte das DSK die Deportation der Juden
mindestens ebenso voranzutreiben wie den Raub ihres Eigentums. Sollte die Auslieferung
zum .Arbeitseinsatz* gemaB der Richtlinien nur solche Juden treffen, die gegen die Devi-
senbestimmungen verstoBen hatten, so gingen die Zollbeamten uber ihren Auftrag regel-
maBig hinaus. Denn sie verhafteten auch jidische Frauen und Manner, die keinerlei Devi-
sen besaBen und infolge der deutschen Arbeitsverbote fast vollig mittellos waren. Manche
der Verhafteten wurden lediglich zufallig angetroffen. Anfang Dezember 1942 machte Zoll-
sekretar Bertrand in einem nahe Brissel gelegenen Sanatorium fir Lungenkranke 14 Ju-
den ausfindig. Zwar fand er in ihrem umgehend durchsuchten Gepack keinerlei Werte,
doch Bertrand versaumte nicht, die Sipo-SD auf den Aufenthaltsort dieser Juden hinzu-
weisen und zu einer Entscheidung dariber aufzufordern, ob sie fiir den Arbeitseinsatz in
Malines in Frage kommen*“'™.

In diesem Fall ist offensichtlich, dass die Initiative keineswegs bei Eichmanns Gehilfen,
sondern beim DSK lag, das auf den Abtransport drangte. Das war keine Ausnahme. Um
auszuschlieBen, dass ein von seiner Dienststelle verhafteter Jude der Deportation entging,
nahm Zollinspektor Karl Hellvoigt, Leiter einer Fahndungsgruppe des DSK Brassel, sich
Ende Oktober 1942 die Zeit, dem ,Judenreferenten* der Sipo-SD, SS-Obersturmfihrer
Kurt Asche, folgende Mitteilung zukommen zu lassen: ,Mit Schreiben vom 7. Juli 1942 iiber-
stellte ich IThnen den im Kriegswehrmachtgefangnis St. Gilles in Brassel einsitzenden Juden
Bernhard Wajnstock, geb. am 25.Dezember 1916 in Mainz, zuletzt wohnhaft in Brussel,
Quai de Commerce 35. Am 19. Okt. 1942 ging ein Brief des W. hier ein, aus dem zu ersehen
ist, dass W. sich immer noch im Kriegswehrmachtgefangnis befindet. Ich bitte zu veranlas-
sen, dass W. dem Arbeitseinsatz zugefithrt wird.“'® Drei Tage zuvor, am 24. Oktober 1942,
hatte die Sipo-SD Bernhard Wajnstock, der von Hellvoigts Kollegen Schillings verhaftet
worden war, nach Auschwitz deportiert. Hellvoigts Ermahnung hatte hierauf keinen Ein-
fluss. Sie belegt jedoch, dass das DSK keineswegs als passives Hilfsorgan des Judenreferats
agierte, sondern sich tatkraftig dafir einsetzte, dass die von ihm festgenommenen Juden
deportiert wurden. Der Abtransport der Juden hatte fir die Devisenfahnder sogar Vorrang
vor der Abrechnung der entwendeten Geld- und Devisenwerte. Als Zollinspektor Schillings
im September 1942 Wolf Henoch Slawny auf der Flucht von Brissel in das unbesetzte Frank-
reich festnahm, vermerkte er in den Akten, dass die Umwechselung der Slawny abgenom-
menen 35 US-Dollars durch die Berliner Reichsbank einen gewissen Zeitraum in Anspruch
nehmen werde, und fagte hinzu: ,Damit der Jude Slawny jedoch moéglichst bald zum Ar-
beitseinsatz kommt, ist er bereits jetzt dem SD zu uberstellen. Die Abrechnung der be-
schlagnahmten Vermégenswerte kann spater erfolgen.“!% Am 24. Oktober 1942 wurde Wolf

" Als typisch kann folgende Passage aus einem Bericht des DSK Briissel vom 18. April 1942 gelten:
JDiese Einlassung [Unkenntnis der deutschen Verordnungen] mug bei einem Juden als unglaubwur-
dig zuruckgewiesen werden. Es ist bekannt, daB Juden iiber die einschlagigen Devisenbestimmungen
sehr gut unterrichtet zu sein pflegen.“ CEGES, AA 585/53/11.

104 Schreiben vom 3.12.1942, CEGES, AA 585/110.

105 Schreiben vom 27.10.1942, CEGES, AA 585/54/4.

1% Aktenvermerk Schillings’ vom 18.9.1942 (gez. Mockel), CEGES, AA 585/110.
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Henoch Slawny, der in Polen geboren und 35 Jahre alt war, aus Malines nach Auschwitz
deportiert.

Die gegen die Juden gerichtete Tatigkeit des DSK diente lediglich partiell dem Devisen-
raub, denn weder beschrankten die Zollbeamten sich darauf, der judischen Bevolkerung die
Habe abzunehmen, noch richteten ihre Nachstellungen sich ausschlieBlich gegen vermo-
gende Juden. Vielmehr betrieben sie die Verfolgung und ab Mitte 1942 die Deportation der
Juden offenkundig als Selbstzweck. Dies zeigt nicht zuletzt der Sprachduktus, in dem die
Beamten ihre Aktenvermerke und Ermittlungsberichte abfassten. Es kann nicht uberra-
schen, dass sich in den Akten antisemitische Stereotype (.echt judische Verlogenheit*) und
Hetzvokabeln (,Diamantjude®, ,Rassengenosse*) finden. Auffillig sind vielmehr die hoh-
nischen und zynischen Bemerkungen uber die Rettungsversuche der judischen Bevolke-
rung. So sprachen die Zollfahnder noch von ,auswanderungslustigen Juden®, als schon die
Todeszuge nach Auschwitz fuhren'?”. Oder die gescheiterte Flucht wurde im Festnahmepro-
tokoll hamisch kommentiert. Im August 1942 vermerkte Zollsekretar Bertrand zur Verhaf-
tung des Brusseler Juden Szlama Frydman, der Ende Oktober 1942 nach Auschwitz depor-
tiert werden sollte: ,Frydman hatte in seiner Wohnung alles eingepackt. Seine Schlafstatte
befand sich auf dem Boden. Alles deutete darauf hin, daB Frydman in den nachsten Tagen
verschwinden wollte, wie es z.Zt. bei allen Juden der Fall ist.“'*® Im Ubrigen nahmen die
DSK-Beamten die Entscheidung uber den Abtransport vorweg, indem sie sich die vom
Reichssicherheitshauptamt festgelegten Kriterien zu eigen machten. Immer wieder beende-
ten sie ihre Mitteilungen zur Auslieferung der von ihnen verhafteten Juden an die Sipo-SD
mit der Tarnfloskel: ,Sie [Er] erscheint mir zum Arbeitseinsatz geeignet.*

Letzten Endes liefert das Vorgehen des DSK gegen die Juden ein Beispiel dafur, wie anti-
semitische Ideologie Zug um Zug in die Wirklichkeit umgesetzt wurde. Die Ermittlungsar-
beit der Zollbeamten war von einem der meistverbreiteten antisemitischen Klischees ge-
pragt: der Konnotation von Juden und Geld. Halt man sich an die uberlieferten Dossiers,
so entsteht der Eindruck, als befande sich das in Belgien von deutscher Seite abzuschopfen-
de Privatvermogen zu einem betrachtlichen Teil in den Handen von Juden und als wende-
ten Juden unzihlige Tricks und kriminelle Machenschaften an, um der Besatzungsmacht
diesen Reichtum vorzuenthalten. Es war die antijudische Verfolgung selbst, die dieser
Obsession einen scheinbaren Realitatsgehalt verlieh. Indem der NS-Staat die Juden zu-
nichst aus Deutschland und Osterreich, dann aus den besetzten Teilen Westeuropas ver-
trieb und zugleich ihre Verfugung aber ihr Eigentum und die von ihnen angewandten
Uberlebensstrategien zunehmend kriminalisierte, machte er die jadische Bevolkerung zur
Zielgruppe der Zollfahnder. Diese Selbstbestatigung der Ideologie durch Verfolgungspra-
xis tritt im Fall der judischen Fluchdinge deutlich zutage. Wenn etwa in den Akten des DSK
wiederholt von ,uberschweren goldenen Armbindern*® die Rede ist, die bei Juden auf der
Flucht nach Frankreich konfisziert wurden, so bestatigte der verzweifelte Versuch der zur
Emigration gezwungenen Juden, ihr verbliecbenes Geld in Form eines personlichen
Schmucksticks vor dem deutschen Zugriff uber die Grenze zu retten, in den Augen der
Zollfahnder das Zerrbild des unrechtmaBig erworbenen jadischen Reichtums.

Der GroBteil der judischen Bevolkerung Belgiens lebte in prekiren materiellen Verhalt-
nissen, und die antisemitische Ideologie verselbststandigte sich bereits vor der Zeit der

197 Aktenvermerk Zollinspektor Brauns (DSK-AuBenstelle Antwerpen) vom 22.12.1942, CEGES,
AA 585/42/5.
188 Vermerk vom 20. 8. 1942, CEGES, AA 585/54/6.
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Deportation in dem Maie, in dem das DSK gegen mittellose Juden vorging, deren Verfol-
gung keinerlei Ertrag fur den Devisenraub erbrachte. Dies war eine wichtige Voraussetzung
dafar, dass die Zollbeamten als ,willige Vollstrecker® an der Ermordung der Juden mit-
wirkten.

Schluss

Die Deportation der Juden aus Belgien stitzte sich nicht vorrangig auf GroBrazzien und
andere groBle Festnahmeaktionen wie die Vorladung zum ,Arbeitseinsatz* in das Lager
Malines. Anders als in Frankreich und in den Niederlanden brachten die deutschen Be-
satzungsbehorden in Belgien vielmehr den GroBteil der nach Auschwitz deportierten
Frauen, Manner und Kinder einzeln oder in kleinen Gruppen in ihre Gewalt. Im Verhaltnis
zur Gesamtzahl der Opfer wurde lediglich ein geringer Teil der Juden von belgischen Poli-
zeibehorden verhaftet. Die Kooperation belgischer Dienststellen mit der Besatzungsmacht
bildete nicht das entscheidende Datum fir die ,Endlosung*.

Tausende von Einzelfestnahmen konnten nur durchgefuhrt werden, weil nicht wenige
deutsche Besatzungsdienststellen, Beamte und Militars mit Unterstatzung einheimischer
Hilfskrafte stets aufs Neue judische Frauen, Manner und Kinder aufspurten bzw. an die
Sipo-SD auslieferten. Der Judenmord in Belgien setzte also eine Vielzahl individueller Ini-
tiativen und Tatbeitrage voraus. Zu den verantwortlichen Einheiten zihlte unter anderen
das Devisenschutzkommando'®. Es gehorte nicht dem SS-Apparat an, sondern war dem
Militarbefehlshaber unterstellt. Allerdings stand die Verfolgungswut, mit der die Zollfahn-
der gegen Juden vorgingen, derjenigen der politischen Polizei in keiner Weise nach.

Die Analyse der Einzelfestnahmen fahrt auBerdem — und dies ist das Gegenstiick zur tat-
kraftigen Mitwirkung deutscher Zollbeamter bei der Deportation der Juden — die Reak-
tionen der jidischen Bevélkerung vor Augen. Fest steht, dass nicht wenige Opfer gerade
dann in die Hande der Deutschen fielen, als sie versuchten, sich in Sicherheit zu bringen
oder ihre Flucht vorzubereiten. Verhaftungen erfolgten im Versteck, bei der Beschaffung
von Devisen oder falschen Papieren oder wahrend der illegalen Emigration nach Frank-
reich. In den uberlieferten Dokumenten sind nicht zulewzt die Fluchten von Juden ver-
zeichnet, die noch im Sommer 1942 oder spater von Holland aus uber Belgien in die
franzosische Sudzone zu gelangen suchten. Manche von ihnen waren niederlandische
Staatsangehorige, andere waren bereits in den dreiliger Jahren aus dem Deutschen Reich
emigriert.

Die Verhaftungsstrategie des Devisenschutzkommandos, so lasst sich zusammenfassend
sagen, war direkt auf die Gegenwehr judischer Einzelpersonen und Familien abgestellt, die
sich noch im letzten Moment ihrer Deportation zu entzichen suchten. In den meisten
Fallen handelt es sich nicht um die Geschichte von Uberlebenden, sondern um die
Rettungsversuche solcher Juden, die in Auschwitz ermordet wurden. Gegen den Strich
gelesen, vermitteln die deutschen Akten ein Bild davon, wie die Juden, von denen die
Deutschen jede Spur ausloschen wollten, ihr Leben verteidigten.

1 Das DSK war wohlgemerkt nur eine von vielen deutschen Dienststellen, die an der Deportation
mitwirkten. Angesichts lickenhaft uberlicferter Quellen ist nicht zu ermitteln, wie viele aus Belgien
nach Auschwitz deportierte Juden von den Zollfahndern verhaftet worden sind.






Stephan Lehnstaedt
Alitdgliche Gewalt

Die deutschen Besatzer in Warschau und die Ermordung der jidischen
Bevilkerung

.Ich erinnere noch, dass mehrere Angehorige des KdS mit den Frauen auf das Dach un-
serer Unterkunft gestiegen sind, um das Feuer zu sehen. Ich war ebenfalls dabei und man
sagte mir, was da brenne, sei das Ghetto.*' Mit diesen Worten beschrieb Gertrud H., die
wiahrend des Zweiten Weltkrieges in Warschau als Stenotypistin in der Dienststelle des Kom-
mandeurs der Sicherheitspolizei und des Sicherheitsdienstes beschaftigt war, iber 20 Jahre
spater ihren Einsatz im Generalgouvernement Polen. Was die Frau nicht nur 1943, sondern
wahrend ihres ganzen Aufenthalts erlebt hatte, war die Alltaglichkeit der Gewalt. Die Ge-
walt war in das Leben der Besatzer so integriert, dass lediglich spektakulare und brutale
Exzesse wie die Niederschlagung des Aufstandes im Ghetto durch Jurgen Stroop und seine
SS-Truppen noch eine — unter gewissermaBen touristischen Gesichtspunkten — erwahnens-
werte Besonderheit darstellten. In den Augen der meisten Besatzer waren ihre Taten, die
alleine in der Stadt Warschau rund 370000 Juden® das Leben kosteten, eine genauso selbst-
verstandliche wie legitime Begleiterscheinung des Alltags.

Die Historiker haben sich bislang mit dem Alltag der Besatzer nur wenig beschaftigt.
Gerade die Tilcrforschung’ betrachtete bislang vor allem biographische Gemeinsam-
keiten von verschiedenen am Genozid beteiligten Gruppen"‘ oder sie nahm Einzelper-

! Bundesarchiv Ludwigsburg (BAL), B 162/3708, S.120ff, Vernehmung von Gerurud H. am
3.6.1965.

? Die Verwendung des Wortes ,Juden* ist problematisch. Der Begriff wurde von den Besatzern in einer
meist willkarlichen Definition gebraucht; wesentliches Merkmal dieser ,Juden* war, dass die Deut-
schen sie nicht zu den Polen” — womit die christliche Bevolkerung benannt wurde - zahlten. Wenn im
Folgenden also von ,Juden* die Rede ist, dann sind damit diejenigen Polen gemeint, die von den Na-
tionalsozialisten als ,Juden*” bezeichnet wurden. Vgl. zur sprachlichen Problematik Saul Friedlander,
Kitsch und Tod. Der Widerschein des Nazismus, Minchen 1986, S. 781f.

% vgl. zuletzt den anregenden Essay von Peter Longerich, Tendenzen und Perspektiven der Tater-
forschung, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, Heft 14-15 (2007), S.3-7; sowie den grundlegenden
Forschungsiiberblick bei Gerhard Paul, Von Psychopathen, Technokraten des Terrors und ,ganz ge-
wohnlichen* Deutschen. Die Tater der Shoah im Spiegel der Forschung, in: Ders. (Hrsg.), Die Tater
der Shoah. Fanatische Nationalsozialisten oder ganz normale Deutsche?, Gottingen 2002, S.13-92.

* Das prominenteste Beispiel ist sicherlich Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fiih-
rungskorps des Reichssicherheitshauptamtes, Hamburg 2003. Fir Osteuropa von groBlerer Relevanz
sind folgende Studien: Ruth-Bettina Birn, Die Hoheren SS- und Polizeifiihrer. Himmlers Vertreter im
Reich und in den besetzten Gebieten, Diisseldorf 1986; dies., Die Sicherheitspolizei in Estland 1941-
1944. Eine Studie zur Kollaboration im Osten, Paderborn 2006. Zu den Generalen der Wehrmacht vgl.
Johannes Hiirter, Hitlers Heerfiihrer. Die deutschen Oberbefehlshaber im Krieg gegen die Sowjetunion
1941/42, Munchen 2006. Die Beschaftigten der Verwaltung im Generalgouvernement werden unter-
sucht in Stephan Lehnstaedt, .Ostnieten® oder Vernichtungsexperten? Die Auswahl deutscher Staats-
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sonen® in den Blick. Seit der Pionierstudie von Christopher Browning® haben derartige
Untersuchungen Konjunktur, obwohl gerade Browning, der sein 1992 in den USA und
1993 in Deutschland erschienenes Buch mit ,Ordinary Men* bzw. .Ganz normale Man-
ner* betitelte, vor allem eine Interpretation der Taten der Angehorigen des Reserve-Poli-
zeibataillons 101 vorlegte, die darauf abzielt, dass unter ganz bestimmten Bedingungen
beinahe jeder zum Tater werden kann. Und obgleich die These durchaus Zustimmung
fand, versuchten nur wenige Monographien, diese Bedingungen genauer zu ergranden.
Das Gros der deutschen Forscher fokussierte sich auf die prosopographischen Besonder-
heiten von unmittelbaren Tatern und erkundete hauptsachlich Dispositionen eben nicht
~normaler Manner®, sondern von Funktionaren und Befehlshabern’.

Die situativen Aspekte der Morde lieBen jedoch in den meisten Studien das Umfeld auBer
Acht, in dem die Okkupanten lebten® - ganz im Gegensatz zur Lage der Okkupierten, der
sich zahlreiche Studien widmen®. Dabei ist gerade die Rolle, die die Gewalt im Alltagsleben
der Tater spielte, von groBer Bedeutung fiir die Art und Weise, die Motivation und den
Umfang, in dem sie ausgefuhrt wurde. Die Erforschung dieser Aspekte verspricht Ant-
worten auf die Frage, warum die Deutschen im Osten so bereitwillig Handlungen begin-
gen, die ihnen in der Heimat kaum je in den Sinn gekommen waren.

Zu analysieren sind einerseits die Sichtbarkeit der Morde, andererseits auch deren Rezep-
tion, die sich in der Kommunikation der Besatzer untereinander und mit den Angehorigen
in der Heimat widerspiegelte. Erst jiingst haben Studien von Peter Longerich und Bern-

diener fir den Einsatz im Generalgouvernement Polen 1939-1944, in: Zeitschrift fur Geschichtswissen-
schaft 55 (2007), S.701-721.

® Die Literatur ist zu umfangreich, um hier referiert werden zu konnen. Bei Biographien deutscher Tater
in Warschau sind vor allem iltere polnische Werke von Bedeutung, die nicht der heutigen ,.Taterfor-
schung* zugeordnet werden kénnen: vgl. Tadeusz Kur, Sprawiedliwosc poblazliwa. Proces kata Warszawa
Ludwiga Hahna w Hamburgu [Nachsichtige Gerechtigkeit. Der Prozess des Henkers von Warschau, Lud-
wig Hahn, in Hamburg), Warschau 1975; Tadeusz Walichnowski, Rozmowy z Leistem hitlerowskim staros-
ta Warszawa [Gesprache mit Leist, Hitlers Warschauer Stadthauptmann], Warschau 1986; Tatjana Beren-
stem, Waldemar Schon - organizator getta w Warszawie [Waldemar Schon — Organisator des Ghettos in
Warschau], in: Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historicznego w Polsce, Heft 49 (1964), S.85-90.

6 Vgl. Christopher Browning, Ganz normale Manner. Das Reserve-Polizeibataillon 101 und die .Endlo-
sung” in Polen, Reinbek *2002.

7 vgl. z.B. Gotz Aly/Susanne Heim, Vordenker der Vernichtung. Auschwitz und die deutschen Pline
fiir eine neue europdische Ordnung, Hamburg 2001. Vom Personal vor Ort wurden hauptsachlich die
SS- und Polizeibataillone und -kommandos untersucht: vgl. grundlegend Stefan Klemp, .Nicht ermit-
telt“. Polizeibataillone und die Nachkriegsjustiz. Ein Handbuch, Miinster 2005. Zu weiteren Studien
siche oben, Anm. 4. )

8 Eine kurze Einfahrung bietet Marek Getter, Srodowisko niemieckie w Warszawie w latach 1939-1944
[Das deutsche Milieu in Warschau 1939-1944], in: Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk (Hrsg.),
Warszawa — Lat wojny i okupacji 1939-1944 [Warschau - Jahre des Krieges und der Okkupation 1939-
1944], Bd. 3, Warschau 1973, S.223-240. Vgl. auch Tomasz Szarota, Warschau unter dem Hakenkreuz.
Leben und Alltag im besetzten Warschau, 1.10.1939-31.7.1944, Paderborn 1985, besonders S.231-
257.

? vgl. fir das;jiidische Warschau etwa Ruta Sakowska, Menschen im Ghetto. Die;jidische Bevolkerung
im besetzten Warschau 1939-1943, Osnabriick 1999; Barbara Engelking/Jacek Leociak (Hrsg.), Getto
Warszawskie. Przewodnik po nieistniejacym miescie [Das Warschauer Ghetto. Fiihrer zur verschwunde-
nen Stadt], Warschau 2001; Yisrael Gutman, The Jews of Warsaw 1939-1943. Ghetto, Underground,
Revolt, Bloomington 1982. Die wichtigsten der zahlreichen Werke zur polnischen Bevolkerung sind
Szarota, Warschau; sowie Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk (Hrsg.), Warszawa — Lat wojny i oku-
pacji 1939-1944 [Warschau - Jahre des Krieges und der Okkupation 1939-1944], 4 Bde., Warschau
1971-1975.



Alltdgliche Gewalt 83 Il

ward Dorner gezeigt, dass wichtige neue Erkenntnisse -~ aber auch methodische Probleme
~ mit derartigen Untersuchungen verbunden sind'’. Um tatsichlich zu einer alltaglichen
Erscheinung zu werden, der keine herausgehobene Bedeutung zugemessen wurde — wie
etwa in Warschau -. war eine Akzeptanz der Gewalt notwendig, die diese selbst auf individu-
eller Ebene in den Rang einer nicht nur legalen, sondern vor allem legitimen Ausdrucks-
form gegenuber den Besetzten erhob. Dazu trug auch bei, dass beispielsweise durch
Schwarzmarkt, Raub oder sexuelle Ausbeutung nicht wenige personliche Vorteile!' mit der
Okkupationsherrschaft und ihrem ,Klima des Massenmordes*!? verbunden waren. Die For-
men der deutschen Gewalt in Warschau zeigen drei Bereiche: zunachst die staatlich ange-
ordneten MaBnahmen und die individuellen Handlungen Einzelner, die ihrer eigenen
Motivation entsprangen; dann die Gewaltexzesse der Deportationen in das Vernichtungs-
lager Treblinka im Sommer 1942; und schlieBlich die Niederschlagung des Aufstandes im
sogenannten Restghetto 1943.

Hier werden die angedeuteten Fragestellungen und die Rolle der Gewalt im Alltag der
deutschen Besatzer in Warschau untersucht. Dabei bleibt als unumgangliches Problem be-
stehen, dass ihre Bewertung nur schwer zu quantifizieren ist; exemplarische Ausziige aus
Tagebiichern, Feldpostbriefen und Nachkriegsaussagen ermoglichen aber tragfahige Aus-
sagen, die aufgrund einer gewissen Haufigkeit und angesichts von Belegen anderer Quel-
lengattungen bei aller gebotenen Vorsicht durchaus generalisierbar sind'3. Einschrankend
sei noch bemerkt, dass der Blick auf die jiudischen Opfer bis zur Niederschlagung des Auf-

19 Vgl. Peter Longerich, .Davon haben wir nichts gewusst!* Die Deutschen und die Judenverfolgung
1933-1945, Munchen 2006; Bernward Dérner, Die Deutschen und der Holocaust. Was niemand wissen
wollte, aber jeder wissen konnte, Berlin 2007. Wahrend Longerich einen chronologischen Ansatz ver-
folgt und methodische Pramissen erlautert, erértert Dérner die Offentlichkeit des Holocaust
thematisch (z. B. .Méglichkeiten der Wahrnehmung*), fithrt theoretische Uberlegungen jedoch nicht
aus.

" Vgl. Gotz Aly, Hitlers Volksstaat. Raub, Rassenkrieg und nationaler Sozialismus, Frankfurt a. M.
2005.

12 Bogdan Musial, Deutsche Zivilverwaltung und Judenverfolgung im Generalgouvernement. Eine
Fallstudie zum Dastrikt Lublin 1939-1944, Wiesbaden 1999, S.338.

13 Die methodischen Probleme der Kommunikation in einer Diktatur konnen hier nicht ausfihrlich
behandelt werden. Vgl. grundlegend Adelheid von Saldern, Offentlichkeiten in Diktaturen. Zu den
Herrschaftspraktiken in Deutschland im 20. Jahrhundert, in: Gunther Heydemann/Heinrich
Oberreuther (Hrsg.), Diktaturen in Deutschland - Vergleichsaspekte. Strukturen, Institutionen und
Verhaltensweisen, Bonn 2003, S.442-475. Siehe ferner Karl Christian Fahrer/Knut Hickethier/Axel
Schildt, Offentlichkeit - Medien — Geschichte. Konzepte der modernen Offentlichkeit und Zuginge
zu ihrer Erforschung, in: Archiv far Sozialgeschichte 41 (2001), S.1-38; Jorg Requate, Offentlichkeit
und Medien als Gegenstinde historischer Analysen, in: Geschichte und Gesellschaft 25 (1999), S. 5-32.
Zur Rezeption vgl. Geoff Eley, Wie denken wir uber Politik? Alltagsgeschichte und die Kategorie des
Politischen, in: Berliner Geschichtswerkstatt (Hrsg.), Alltagskultur, Subjektivitat und Geschichte. Zur
Theorie und Praxis von Alltagsgeschichte, Miinster 1994, S.17-36. Grundlegend zur Alltagsgeschichte
sind nach wie vor die Beitrage in Alf Liadtke (Hrsg.), Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruktion histo-
rischer Erfahrungen und Lebensweisen, Frankfurt a. M. 1989. Zur Aneignung des Alltags vgl. zuletzt
Marian Fussel, Die Kunst der Schwachen. Zum Begriff der ,Aneignung* in der Geschichtswissenschaft,
in: Sozial.Geschichte 21 (2006), S.7-28. Wichtig zu den Freiheiten und Dissensmoglichkeiten im Alltag
ist Ulrike Jureit, Motive - Mentalitaten - Handlungsspielraume. Theoretische Anmerkungen zu Hand-
lungsoptionen von Soldaten, in: Christian Hartmann/Johannes Hurter/Ulrike Jureit (Hrsg.), Verbre-
chen der Wehrmacht. Bilanz einer Debatte, Miinchen 2005, S.163-170 und S. 215f.; vgl. auch Alf Ladt-
ke, JFehlgreifen in der Wahl der Mittel“. Optionen im Alltag militarischen Handelns, in: Mittelweg 36,
12 (2003), S.61-75.
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standes 1943 begrenzt bleibt't, obwohl auch diejenigen Polen, die nicht dieser rassistischen
Kategorie zugeordnet wurden, der nationalsozialistischen Herrschaft und ihren Morden
ausgeliefert waren, nicht zuletzt wahrend des Aufstandes 1944">.

Schon bald nach dem Einmarsch in die Stadt im Oktober 1939 legten die Besatzungsbehor-
den die Fundamente fir eine Politik, die letztlich zur Ausloschung der groBien judischen
Stadibevolkerung Europas und zu rund 370000 Toten fihren sollte, wobei sich die grund-
sazlichen Eskalationsstufen bis hin zum systematischen Massenmord kaum von denen in
den anderen Distrikten des Generalgouvernements unterschieden'. Die erste Stufe des
Holocaust in Polen stellte die gezielte Entrechtung und Diskriminierung der judischen
Bevolkerung dar. Dazu gehorten beispielsweise die Bestimmung, dass Juden bei Begegnung
mit deutschen Uniformtragern in deutlich sichtbarer Weise Platz zu machen und erforder-
lichenfalls den Gehsteig zu verlassen hatten!’, das Verbot, offentliche Parkanlagen und be-
sonders gekennzeichnete StraBen zu betreten', oder dasjenige, das den Handel mit ihnen
auBerhalb des Ghettos untersagte'®.

Mit dem Arbeitszwang, der fir die Warschauer Juden seit Dezember 1939 existierte, ver-
scharfie sich die Situation. Er fahrte im August 1940 etwa 10600 Menschen in rund 130
Dienststellen der Besatzer, unter anderem in 31 militarische, 39 polizeiliche, 22 Einrich-
tungen der Eisenbahn, acht der Post und etwa 30 der Zivilverwaltung®; die Zahlen stiegen
bis April 1941 auf 15000 Ghettoinsassen in Betrieben und 25000 fir verschiedene Meliora-
tionsarbeiten, vor allem auBerhalb des abgeschlossenen Bereichs™'. Neben Menschen far

4 Zum nach dem Ende des Aufstandes errichteten Konzentrationslager vgl. Andreas Mix, Das KI. War-
schau und der Abriss des Warschauer Ghettos, in: Ralph Gabriel u.a. (Hrsg.), Lagersystem und Repra-
sentation. Interdisziplindre Studien zur Geschichte der Konzentrationslager, Tabingen 2004, S.100-118;
sowie Wladyslaw Bartoszewski, Der Todesring um Warschau. 1939-1944, Warschau 1968, S.171ff.

!5 Vor allem die polnische Literatur dber das Thema tillt mittlerweile Bibliotheken. einen Uberblick
gibt die mehrbandige Bibliographie Wladislaw Henzel. Powstanie warszawskie 1944r. Bibliografia selek-
tywna [Der Warschauer Aufstand von 1944. Auswahlbibliographie], Warschau 1994-2004. Die Rezepti-
on des Aufstandes durch die Deutschen harrt noch ihrer Erkundung, erste Eindricke werden vermit-
telt in Anke Stephan, .Banditen® oder ,Helden“? Der Warschauer Aufstand in der Wahrnehmung
deutscher Mannschaftssoldaten, in: Bernhard Chiari (Hrsg.), Die polnische Heimatarmee. Geschichte
und Mythos der Armia Krajowa seit dem Zweiten Weltkrieg, Minchen 2003, S. 473-496.

16 Vigl. fir Lublin Musial, Zivilverwaltung; fur Ostgalizien Dieter Pohl, Nationalsozialistische Judenver-
folgung in Ostgalizien 1941-1944. Organisation und Durchfahrung eines staatlichen Massenverbre-
chens, Minchen 21997; fir Radom vgl. Robert Seidel, Deutsche Besatzungspolitik in Polen. Der Dis-
trikt Radom 1939-1945, Paderborn 2006; und Jacek Andrzej Mlynarczyk, Judenmord in Zentralpolen.
Der Distrikt Radom im Generalgouvernement 1939-1945, Darmstadt 2007. Einen Uberblick tber das
Generalgouvernement gibt z. B. Peter Longerich, Politik der Vernichtung. Eine Gesamtdarstellung der
nationalsozialistischen Judenverfolgung, Minchen 1998, v.a. §.243-272. Die Situation in Warschau
wird uberzeugend dargestellt in Sakowska, Menschen, S.36-80.

17 Mitteilungsblatt der Stadt Warschau, Nr.37 vom 10.10.1940, S.1f., Bekanntmachung vom
8.10.1940.

* Mitteilungsblatt der Stadt Warschau, Nr.27 vom 1.8.1940, S.1, Anordnung vom 18.7.1940.

19 Mitteilungsblatt der Stadt Warschau, Nr.8 vom 25.2.1941, S. 1., Anordnung vom 13.2.1941.

% vgl. Sakowska, Menschen, S.53f. Faktisch waren Warschauer Juden bereits seit Oktober 1939 in
Zwangsarbeitskolonnen eingesetzt.

2 Institut far Zeitgeschichte, Archiv (IfZA), Fb 105/12, S.2812ff., Diensttagebuch Hans Franks, Be-
sprechung in Warschau am 3.4.1941.
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einfache Hilfstatigkeiten waren vor allem Fachkrafte gefragt, die etwa in den Warschauer
-Mechanischen Werkstatten Neubrandenburg* als Handwerker arbeiteten®.

Nach ersten Uberlegungen bereits 1939 nahm die Zivilverwaltung im Sommer 1940 die
konkrete Planung eines abgeschlossenen ,Judenviertels® auf, und bis August wurden 47
Abschnitte der Begrenzungsmauer errichtet. Der Distriktgouverneur Ludwig Fischer unter-
schrieb am 2. Oktober 1940 den Erlass aber die Errichtung des jidischen Wohnbezirks, und
unmittelbar danach begann die Umsiedlung der Juden®, verbunden mit der auch statis-
tisch von den Okkupanten genau tiberwachten Enteignung ihrer bisherigen Wohnungen?*.
In der Stadt wurden schlussendlich rund 250000 Menschen umgesiedelt, davon 138000
Juden und 113000 Polen, die jeweils ihre Wohnungen raumen mussten und innerhalb des
Stadigebietes umzogen. Das Ghetto umfasste im Januar 1941 eine Fliche von etwas mehr als
drei Quadratkilometern, auf der wenig spater bereits 450000 Juden untergebracht waren
— was mithin einer Bevolkerungsdichte von 146000 Personen pro Quadratkilometer ent-
sprach?. Das Gebiet grenzte unter anderem direkt an die Neustadt sowie den Sichsischen
Garten mit den anschlieBenden deutschen Verwaltungsgebauden und war knapp 200 Me-
ter vom Hauptbahnhof entfernt. Kaum war die jidische Bevolkerung in den Wohnbezirk
eingewiesen, begannen die Besatzer systematisch damit, ihnen das Verlassen desselben zu
verbieten und Ubertretungen mit drakonischen Strafen zu belegen, denn schlieBlich soll-
ten die racksichtslosen Judenvorschriften [...] den arischen Menschen gegen das Juden-
tum schatzen*?.

Diese Politik, die im Grunde die Entrechtung der Juden fortsetzte, wie sie schon im Reich
stattgefunden hatte?”, war far die Besatzer nicht besonders bemerkenswert, wurde aber re-
gistriert. Informationen konnten sie dabei nicht nur aus eigenem Ansehen gewinnen, auch
den ortlichen Zeitungen war einiges zu entnehmen?. Gerade bei der Zwangsarbeit lieB sich
zudem der personliche Kontakt der deutschen Aufseher und Vorarbeiter nur selten ver-
meiden®. Die Verwendung von Sklavenarbeitern war so selbstverstandlich, dass jidische
Arbeitskrifte /sog. Judenkolonnen* auch direkt im Ghetto zusammengestellt, also verbote-
nerweise willkarlich Menschen dafir eingeteilt wurden, ohne dass auf dem Dienstweg eine
Anforderung beim Arbeitsamt eingeholt wurde®. Das Schicksal der jadischen Zwangsarbei-
ter war unter den Besatzern weithin bekannt und teilweise auch Inhalt von Gesprachen®,
in seiner scheinbaren Notwendigkeit aber weithin akzeptiert. Diese Interpretation legen

-2 Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy [Staatsarchiv Warschau] (APW), 643/1317 (neu: 1080), Urteil
des Sondergerichts Warschau gegen die Volksdeutschen Eugen S. und Michael K. vorn 2.4.1943.

# Vgl. Sakowska, Menschen, S. 55; die vorangegangenen Anordnungen finden sich im Mitteilungsblatt
der Stadt Warschau, Nr. 28 vom 9.8.1940, S. 1, Anordnung vom 7.8.1940; sowie ebenda, Nr.38 vom
18.10.1940, S. 1ff., Bekanntmachung vom 16. 10. 1940.

* Bundesarchiv Berlin (BAB), R 102 1/2, S.1ff., Referat des Leiters der Abteilung Umsiedlung im
Distrikt Warschau vom 20.1.194].

# Vgl. Sakowska, Menschen , S.56.

i APW, 643/528 (neu: 621), Urteil des Sondergerichts Warschau gegen die Jadin Amelja B. und den
Volksdeutschen Roman F. vom 29.4.1942.

¥ Vgl. Longerich, Politik, S. 224ff.

** Zum Thema ,Juden® in der deutsch- und polnischsprachigen Presse des Generalgouvernements vgl.
lLars Jockheck, Propaganda im Generalgouvernement. Die NS-Besatzungspresse fiir Deutsche und
Polen 1939-1945, Osnabrick 2006, S. 315-332.

# BAL., B 162/1682, S.1778ff., Vernehmung von Erna L. am 14.12.1960.

* Archiwum Akt Nowych [Archiv Neuer Akten], Warschau (AAN), T 501-228/930f., Kommandantur-
befehl Warschau Nr. 156 vom 23. 8. 1940.

Y BAL, B 162/1672, S.92ff., Vernehmung von Karl G. am 18.10.1960.



Il 86 Stephan Lehnstaedt

auch manche Nachkriegsaussagen nahe, in denen zwar gelegentlich ,unwiirdige Umstan-
de* geschildert, nicht aber das System an sich in Frage gestellt wurde*’. Dennoch kamen
selbst offizielle Berichte zu dem Schluss, dass die Behandlung der judischen Arbeitskrifte
~nur als viehisch bezeichnet” werden kénne®®.

Die Deutschen beobachteten die Entwicklung in der Judenfrage” recht genau, beson-
ders die Errichtung der Ghettos war eine spektakulare Tatsache, die sie kaum ubersehen
konnten und die die Politik im Osten deutlich von Westeuropa und dem Reich schied. So
berichtete die im ganzen Generalgouvernement verbreitete Warschauer bzw. spater Kra-
kauer Zeitung — die auch im Reich erhaldich war - Gber die Errichtung der judischen
Wohnbezirke in Polen, denn ihre Leser waren dartber ohnehin im Bilde*. Die ersten Arti-
kel aber die jidische Bevolkerung in der Warschauer Zeitung erschienen bereits Ende
November 1939, als erstmals ein Stadtviertel als Ghetto deklariert wurde, zu dem deutsche
Soldaten hinfort keinen Zutritt mehr haben sollten®?. Die Zeitung behauptete, die MaBinah-
me sei den Einwohnern der Stadt aus dem Herzen gesprochen, denn der .inferiore Charak-
ter” der ,Parasiten® habe dank ihrer Raffgier zur materiellen Not beigetragen und wegen
mangelnder Hygiene einen Krankheitsherd entsiehen lassen. Diese Klischees, die die
Akzeptanz der fir alle sichtbaren Politik der Zivilverwaltung fordern solite, erfuhren knapp
einen Monat spater nochmals eine Neuauflage, als ein Spaziergang durch das Ghetto be-
schrieben wurde, der zahlreiche negative Bilder transportierte®. Nach diesem Artikel vom
Dezember 1939 fanden sich in dem Blatt bis Oktober 1940 keine Texte mehr, die weitere
MaBnahmen erwahnten oder gar kommentierten® . Ein neugieriger, stets gut informierter
und kritischer Beobachter wie der Hauptmann Wilm Hosenfeld konstatierte dennoch
bereits am 30. September 1940, dass alle judischen Warschauer ins Ghetto eingewiesen
wurden3®,

Der erste Artikel der Warschauer Zeitung, in dem davon zu lesen war, trug bezeichnender-
weise den Titel ,Deutsches Viertel in Warschau®, zeigte aber eine Karte des Ghettos*, dessen
Lage auch sonst auf allen Planen der damaligen Zeit wiedergegeben war. Die Grunde fur
den judischen Wohnbezirk thematisierten 6ffentliche Vorirage, die in der Zeitung ausfiihr-
lich besprochen wurden®. Die Zivilverwaltung feierte sich in ihrem Jahresbericht fur die
Ewblierung des ,jadischen Wohnbezirks“!!, wobei der angebliche Riickgang von Fleckfie-
bererkrankungen immer wieder hervorgehoben wurde. Angesichts der katastrophalen Ge-

32 Bundesarchiv ~ Lastenausgleichsarchiv, Bayreuth (BALAA), Ost.Dok. 8/842, S.1ff., Bericht von
Raimund Warth, Werksluftschutzfiihrer in Warschau, vom 5.3.1956.

33 IfZA, MA 679 — 3/263ff., Monatsbericht der Kommandantur Warschau far 16.4.-15.5.1941, vom
20.5.1941.

% Vvgl. Longerich, Gewusst, S.210.

% Warschauer Zeitung Nr.7 vom 19.-20.11.1939: ,Warschauer Ghetto wird abgesperrt*.

% Warschauer Zeitung Nr. 30 vom 16.12.1939: ;Warschauer Ghetto®.

% Mit Ausnahme eines Artikels zur Einfihrung deutscher Abteile in den StraBenbahnen, der mit .Ge-
trenntvon den Juden* betitelt war, in seiner Kiirze aber lediglich die damit verbundenen hygienischen
Vorteile hervorhob, ohne sich ausfihrlicher auf die Situation der Juden zu beziehen. Warschauer Zei-
tung Nr. 11 vom 14.-15.1. 1940.

¥ vgl. Wilm Hosenfeld, ,Ich versuche jeden zu retten*. Das Leben eines deutschen Offiziers in Briefen
und Tagebiichern, Minchen 2004, S. 401, Tagebucheintrag vom 30.9. 1940.

% Warschauer Zeitung Nr.245 vom 16.10. 1940: .Deutsches Viertel in Warschau*.

“ Warschauer Zeitung Nr.251 vom 23.10.1940: .Warum Judenwohnbezirk in Warschau?*

4l Krakauer Zeitung Nr.17 vom 23.1.1941: ,Warschaus judischer Wohnbezirk bannt die Seuchenge-
fahr“. Im Untertitel hie8 es: .Die Einrichtung ein voller Erfolg. Fleckfieberkurve erstaunlich niedrig.
Schleichhandel und Preistreiberei wirksam unterbunden®.
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sundheitslage waren 92 Prozent der dennoch auftretenden Falle im Ghetto zu verzeichnen,
was in den Augen der Nationalsozialisten der Anlass fur die Absperrung des Gebiets war*Z;
tatsachlich verdrehte diese Interpretation absichtlich Ursache und Wirkung?.

Die deutschen Behorden waren sich der Faszination, die von der Stadt in der Stadt aus-
ging, sehr wohl bewusst. Um die Neugier der Besatzer zu stillen und die Okkupanten vom
Betreten des Ghettos abzuhalten, veroffentlichte die Warschauer Zeitung wiederholt Be-
schreibungen der dort herrschenden Zustande. Dabei folgte die Interpretationsrichtung
naturlich der vorgegebenen Linie, die versuchte, das Elend zu verschweigen oder als ver-
dientes Los hinzustellen, das letztlich nur judischen Eigenarten entspreche*. Diese Politik
der gesteuerten Offentlichkeit hatte zur Folge, dass der Informationsfluss relativ gut war. So
fand die mit der Umsiedlung in das Ghetto verbundene weitgehende Enteignung von
Grundstiicken und Hausern Eingang in die Berichterstattung. Sie wurde ebenso positiv
umgedeutet wie die Zerstorung der judischen Handwerksbetriebe oder die Zwangsverle-
gung von Fabriken und Produktionsraumen in die schon durch die zahlreichen Einwohner
uberbelegten Quartiere des judischen Viertels*. Letzteres lieB sich gemeinsam mit Darstel-
lungen der Zwangsarbeit gut zur Hetze gegen die angeblich faulen, zu korperlicher Arbeit
nicht bereiten Einwohner des Ghettos verbinden* - obwohl die Zivilverwaltung sehr wohl
wusste, dass eine wirtschaftlich tragfahige Existenz des Ghettos nicht moglich war?’.

Die Zeitungen unterrichteten die deutschen Leser also relativ ausfuhrlich aber die Situa-
tion der Juden in Warschau. Die Informationen waren tendenzids und beschrankten sich
meist auf rassistisch aufgeladene atmospharische Schilderungen. Fakten tiber das Elend in
den StraBen des Ghettos, den bestandigen Hunger, die Tausende von Toten aufgrund der
Unterernahrung und der damit verbundenen Krankheiten waren den Artikeln nicht zu
entnehmen. Dennoch waren die Besatzer auch hieriber gut unterrichtet, selbst wenn sie
das AusmaB und die Zusammenhange nur selten vollstandig erkennen konnten - es erfor-
derte keine allzu scharfsinnige Beobachtungsgabe, um festzustellen, dass die Juden far
rechtlos erklart* waren*®. Die Ursachen fur den guten Informationsstand waren die zahl-
reichen Besuche des Ghettos, die die Deutschen trotz der immer wieder ausgesprochenen

4 Krakauer Zeitung Nr.21 vom 28. 1. 1941: .Warschau wieder eine gesunde Stadt“; ebenda, Nr.29 vom
7.2.1941: Der jidische Wohnbezirk bannte die Seuchengefahr*.

4 Vgl. Ute Caumanns/Michael G. Esch, Fleckfieber und Fleckfieberbekimpfung im Warschauer Ghet-
to und die Tatigkeit der deutschen Gesundheitsverwaltung 1941/42, in: Wolfgang Woelk/Jorg Vogele
(Hrsg.), Geschichte der Gesundheitspolitik in Deutschland. Von der Weimarer Republik bis in die
Fruhgeschichte der .doppelten Staatsgrundung®, Berlin 2002, S.225-262, hier S.233f. Allgemein zur
Gleichsetzung von Juden als Krankheitstrager vgl. Christopher Browning, Die nationalsozialistische
Gheuoisierungspolitik in Polen 1939-1941, in: Ders. (Hrsg.): Der Weg zur .Endlésung“. Entschei-
dungen und Titer, Bonn 1998, S. 37-66.

# Warschauer Zeitung Nr.286 vom 4.12.1940: ,Warschaus Juden ganz unter sich®; ebenda, Nr. 280
vom 27.11.1940: .Der Verkehr mit dem Judenwohnbezirk“; Krakauer Zeitung Nr. 189 vom 12.8.1942:
Juden aus dem Handwerk ausgeschaltet®.

45 Warschauer Zeitung Nr.252 vom 24.10.1940: ;Hausbesitz jadischer Profitgier entzogen“; ebenda,
Nr.293 vom 12.12.1940: .Die Umsiedlung Warschauer Betriebe“.

% Krakauer Zeitung Nr.96 vom 24.4.1942: .GroBbetriebe in Warschaus Judenviertel“; ebenda, Nr. 165
vom 15.7.1942: Isaak Veilchenduft niaht Knopflocher®. Zu den deutschen Firmen im Ghetto und ih-
ren Zwangsarbeitern vgl. Sakowska, Menschen, S.255f.

47 IfZA, Fb 105/12, S.2812ff.,, Diensttagebuch Hans Franks, Besprechung Franks mit den é&rtlichen
Behérden in Warschau am 3.4.1941.

4 Udo von Alvensleben, Lauter Abschiede. Tagebuch im Kriege, hrsg. von Harald von Koenigswald,
Frankfurt a. M. 1971, S. 141ff., Tagebuchnotiz fir den 16.-21.9. 1940.
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Verbote unternahmen*. Dabei konnte man entweder den Dienstrang gegenuber den wach-
habenden Torposten ausspielen oder den Zugang mittels guten Zuredens bzw. offener Kor-
ruption erkaufen, von einer der durchfahrenden StraBenbahnen abspringen oder einfach
einen Dienstgang vortiuschen®. So schildert beispielsweise Wilm Hosenfeld mehr als ein-
mal die furchtbaren Zustande®, die er dort wahrend verschiedener Auftrige fur die Wehr-
macht sah®. Die Neugier auf eine fremde Welt und auf das Elend, manchmal dienstliche
Notwendigkeiten, meist aber auch die Moglichkeit, preiswert bzw. kostenlos Gegenstinde
zu erwerben, fuhrten beinahe alle Besatzer irgendwann in das judische Wohnviertel.

Es ist nicht uberraschend, dass der erste Spaziergang von zahllosen Neulingen in der
Stadt .naturlich* in das Ghetto ging, uber das sie schon so viel gehart hatten®2. Selbst far
Wehrmachtssoldaten, die sich auf der Durchreise an die Front oder in die Heimat nur kurz
in der Stadt aufhielten, gehérte der Besuch zum Besichtigungsprogramm, und sogar mit
Bussen der DAF-Organisation .Kraft durch Freude*” fuhren zivile wie militirische Okku-
panten durch den Wohnbezirk®. Das Erlebte wurde den Angehérigen in der Heimat in
vielen Feldpostbriefen ausfuhrlich geschildert — versehen mit Wertungen von genereller
Ablehnung bis hin zur Zustimmung, dass die Juden nun bekamen, was sie verdienten™. Es
erscheint in diesem Zusammenhang nicht ubertrieben, von einem regelrechten Ghettotou-
rismus zu sprechen. Die Besucher konnten sich noch Jahre spater in ihren Aussagen in
Nachkriegsverfahren daran erinnern, selbst wenn sie nur aus reiner Neugier mehrmals mit
der StraBenbahn durch den Bezirk gefahren waren>.

Viele Besatzer, die das Ghetto besuchten, schilderten die dort herrschenden katastropha-
len Zustinde und die auf den StraBen liegenden Leichen verhungerter Kinder in ihren
Briefen in die Heimat®. Arzte wie Wolfgang Lieschke oder Wilhelm Hagen berichteten
daruber - gleichwohl mit verschiedenen Ansichten uber die Krankheiten, ihre Ursachen

¥ Z.B. in AAN, T 501-228, Kommandanturbefehl Warschau Nr.229 vom 16.12.1940; oder in RGVA
[Rossijskij gosudarstvennyj voennyj archiv; Russisches staatliches Militararchiv], 1323-2-302a, Bl.42,
Kommandanturbefehl Warschau Nr. 107 vom 10.5.1943.

% BAL., B 162/3664, S.40ff., Vernehmung von Ehrhard S. am 18.1.1960; Die Bundesbeauftragte far
die Unterlagen der Staatssicherheit der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik, Berlin
(BStU), ZUV 53/7, S. 129ff., Aussage von Walter H. zum Einsatwz des Polizeibataillons 304 in Warschau
1940-1941, vom 2.1.1975.

51 Z.B. Hosenfeld, Retten, S.452, Tagebucheintrag vom 3. 3.1941; andere Besuche etwa in Deutsches
Tagebucharchiv, Emmendingen (DTA), 280/1, Tagebuch Franz Jonas, oder ebenda, 141, Tagebuch Dr.
Max Rohrweder/4. Vgl. Franz Blauler [eigentlich Franz Mawick], Warschau 1942. Tatsachenbericht
eines Motorfahrers der zweiten schweizerischen Arztemission 1942 in Warschau, Ziirich 1945, S. 27ft.
52 Das Zitat in Staatsarchiv Miinster (StAM), Polizeiprasidien, Slg. Primavesi/270, Kriegserinnerungen
des Oberwachimeisters der Schutzpolizei Ouo Nahlmann. Die Neugier als Beweggrund fur einen
Gheuobesuch benennt z.B. BAL, B 162/AR 179/71, Bd.6, $.938fF., Vernehmung von Werner S. am
9.9.1971.

53 vgl. Szarota, Warschau, S. 46.

* Neutral-deskriptive Schilderungen in Bibliothek fir Zeitgeschichte, Swttgart (BfZg), Sammlung
Sterz, Brief des Majors C.H. Bein vom 21.8.1941; ebenda, Brief der Krankenschwester Anna Weber
vom 20.5.1941. Zustimmung zum Schicksal der Juden wird geauBert z.B. in ebenda, Brief des Unter-
offiziers Heinrich Zils vom 30.6.1941. Das Elend wird abgelehnt in ebenda, Brief des Unteroffiziers
Gottard Eiermann vom 24.6.1941. Angesichts der doch geringen Anzahl der Briefe konnen hier je-
doch keine reprasentativen Zustimmungs- bzw. Ablehnungsquoten genannt werden.

55 BAL, B 162/3709, S. 215ff., Vernehmung von Thekla B. am 25.7.1965.

5 Z.B. BfZg, Sammlung Sterz, Brief des Majors C. H. Bein vom 21.8.1941; ebenda, Brief des Unterof-
fiziers Gottard Eiermann vom 24.6.1941; ebenda, Brief der Krankenschwester Anna Weber vom
20.5.1941.
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und Heilungschancen”’. Die Mangelernahrung und der stindige Hunger zeigten sich so
offensichtlich auf den StraBen, dass vereinzelt Deutsche bei ihren Fahrten bzw. Spaziergan-
gen durch das Warschauer Ghetto en passant Brot fiir Kinder und Bettler fallen lieBen3;
doch diese humanitaren Akte mussten in gewisser Heimlichkeit stattfinden, denn solcher-
art Mitleid gegeniiber den Juden war streng verboten. Deutlich verbreiteter war die still-
schweigende Zustimmung zu diesem Elend, dessen Beobachtung in die Heimat mit Formu-
lierungen wie taglich verhungert eine Anzahl dieses Gesindels* gemeldet werden konn-
te™,
Dabei war der Tod im judischen Wohnviertel in den Augen der allermeisten Besatzer
eine alltagliche Begebenheit, die ihr Leben kaum betraf. Der Bekanntheitsgrad selbst von
Details wie den monatlichen Sterbeziffern war so groB, dass sich der Geschaftsfiihrer der
Ghetto-Textilfirma Walter C. Toebbens, Rudolf Neumann, noch 1962 bei einer Verneh-
mung durch die Polizei daran erinnerte, im Februar 1942 gemeinsam mit einem Freund
Berechnungen zur Sterberate der Juden angestellt zu haben. Sie kamen damals zu dem
Ergebnis, dass .das Ghetto ohne jede gewaltsame Einwirkung bei diesen Todesziffern inner-
halb von sechs Jahren restlos ausgestorben sein wiirde“®. Doch diese schockierende Fest-
stellung tangierte ihn weder 1942 noch 20 Jahre spater, denn obwohl viele Menschen
~selbstverstandlich starben*, meinte er, viele Reiche gesehen zu haben, die leben konnten,
wie sie es wollten. Dieser Interpretation hingen viele Besatzer an, und die deutschen Behor-
den glaubten, dass auch die Polen so empfanden®. Unbewusst folgten die Okkupanten
damit der von der Propaganda vorgegebenen Linie des selbstverschuldeten judischen
Elends, das nur deshalb existiere, weil so viele Profithaie sich nicht um ihre Mitbarger
scherten®. Die Deutschen machten den angeblichen Wohistand des Ghettos beispielsweise
an eintreffenden Mietzahlungen oder am umfassenden Schmuggel fest, der in ihren Augen
nur deshalb stattfinden konnte, weil das Ghetto angeblich noch so reich war®. Zudem
lieBen Beobachtungen von Schmutz, Elend, Apathie und sogar offen herumliegenden
Leichen eventuell vorhandenes Mitgefithl schnell in Ekel und Verachtung umschlagen®™.
Am spektakulirsten war derlei auf dem Warschauer Ghettofriedhof zu beobachten, der
gewissermaBen den Hohepunkt jeder Besichtigung darstellte®®. Gerne machten die Besat-
zer hier trotz des strengen Verbots Fotos der Leichen, die nackt aufgestapelt mit Schubkar-
ren angefahren und in Massengrabern bestattet wurden. Joe Heydecker, damals bei einer
Propagandakompanie beschaftigt, berichtet von einem Kameraden, dessen Fotografien in
Umlauf gerieten, woraufhin ein Offizier die Negative konfiszierte und den Soldaten eine

%7 Privatsammlung Gerhard Lieschke, Brief Wolfgang Lieschkes an die Ehefrau vom 21.6.1941; IfZA,
ED 66-1, Nachlass Wilhelm Hagen.

* Vgl. Jacob Sloan (Hrsg.), Notes from the Warsaw Ghetto. The Journal of Emmanuel Ringelblum,
New York 1958, S.204, Tagebucheintrag vom 30.8.1941.

% BfZg, Sammlung Sterz, Brief des Unteroffiziers Heinrich Zils vom 30.6.1941.

% Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Munchen (BayHStA), Staatsanwaltschaften 34865/18, Vernehmung
von Rudolf Neumann am 20.9.1962. Eine ahnliche ,mathematische* Uberlegung auch in DTA Em-
mendingen, 280/1, Tagebuch Franz Jonas, Eintrag vom 3.8.1941.

61 APW, 1357/1, NSDAP-Lagebericht des Standorts Warschau-Land fur Dezember 1940, ohne Datum.
%2 Vgl. grundlegend Browning, Ghettoisierungspolitik.

83 IfZA, MA 679 - 3/645ff., Monatsbericht der Kommandantur Warschau fur den 16.7.-15.8.1941,
vom 21.8.1941; ebenda, Fb 105/12/2812ff., Besprechung in Warschau am 3.4.1941.

& Vgl. Caumanns/Esch, Fleckfieber, S.256.

% Vgl. Ringelblum, Notes, S.294, Aufzeichnung vom Juni 1942; Sakowska, Menschen, S. 166; sowie
Blattler, Warschau, S.81ff.
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Ansprache daruber hielt, welchen Schaden die Fotos in den Handen des Feindes hatten
anrichten kénnen®.

Wer in Warschau aufmerksam hinsah, konnte auch ErschieBungen beobachten. Gerade
Exekutionen von nur wenigen Personen waren in den deutsch besetzten Stadten Osteuro-
pas aufgrund ihrer Haufigkeit ein standiges Element des Alltagslebens, das sich nahtlos an
ahnliche Formen der Gewalt anschloss. Wilm Hosenfeld etwa berichtete von einem Gesta-
po-Mann, der in einem Hauseingang wahllos aufidie dort versammelten Menschen schoss®’;
ein Werkluftschutzfuhrer erlebte, wie in seinem Betrieb die jidischen Beschaftigten .von
laufenden Maschinen weggeholt, auf einen Haufen getrieben und mit Maschinengewehren
niedergeschossen wurden*“%; ein an die Ostfront durchreisender Soldat notierte in seinem
Tagebuch, dass jeder Jude, der .nach einer bestimmten Stunde abends auf der Strae ange-
troffen wurde, [...] ricksichtslos umgelegt” wurde®; ein in Warschau arbeitender Zivilist
erzahlte, dass die Polizeistreife, die um das Ghetto patrouillierte, ohne Vorwarnung auf die
Juden schoss, die sich im Bereich der Mauer befanden. Die Besatzer sprachen von ,Ab-
schiissen“”. Jeder Deutsche, der sich in Warschau im jidischen Wohnbezirk aufhielt, muss-
te also feststellen, dass im Ghetto viel geschossen wurde*’! — und identifizierte fast immer
korrekt die SS- und Polizeieinheiten als Tater™.

Die staatliche Gewalt ermaoglichte es den Besatzern auch, ihre privaten Bedurfnisse auf
Kosten der Ghettobewohner zu befriedigen. Das geschah zunachst iber den Wohnungs-
markt, fir den die jadische Bevolkerung gezielt enteignet wurde. Die zivilen Besatzungsbe-
horden konfiszierten offiziell deren Besitz”, neben Wohnungseinrichtungen, Wertsachen

% Vgl. Joe Heydecker, Das Warschauer Ghetto. Foto-Dokumente eines deutschen Soldaten aus dem
Jahr 1941, Muanchen 1983, S.33. Andere Fotos des Warschauer Ghettos von deutschen Soldaten etwa
bei Gunther Schwarberg, Im Ghetto von Warschau. Heinrich Josts Fotografien, Gottingen 2001; Rafael
F. Scharf (Hrsg.), In the Warsaw Ghetto Summer 1941. Photographs by Willy Georg. With Passages
from Warsaw Ghetto Diaries, New York 1993; Ulrich Keller (Hrsg.), Fotografien aus dem Warschauer
Getto, Berlin 1987. Vgl. grundlegend Miriam Yegane Arani, Aus den Augen, aus dem Sinn? Publizierte
Fotografien aus dem besetzten Warschau 1939 bis 1945, in: Fotogeschichte 17 (1997), Heft 65 und 66,
$.33-58 und S. 33-50.

7 Vgl. Hosenfeld, Retten, S.640f., Tagebucheintrag vom 13.8.1942.

6 BAIAA, Ost.Dok. 8/842, S. I fI., Bericht von Raimund Warth vom 5. 3.1956.

% DTA Emmendingen, 280/1, Tagebuch Franz Jonas, Eintrag vom 3.8.1941.

™ BAL, B 162/1898, S.215ff., Vernehmung von Martin P. am 2.5.1963.

' BAL, B 162/3667, S.88ff., Vernehmung von Rudolf B. am 17.5.1961.

2 Z.B. BAL, B 162/3667, S. 113ff., Vernehmung von Curt R. am 16.5.1961.

Zum staatlichen Raub und zu den Unterschieden in den einzelnen besetzten Gebieten vgl. Ralf
Banken, Edelmetall und GroBraubwirtschaft. Die Entwicklung des deutschen Edelmetallsektors im
Dritten Reich“ 1933-1945, Berlin 2008. Einen vergleichenden Uberblick far Osteuropa gibt Dieter
Pohl, Der Raub an den Juden im besetzten Osteuropa 1939-1942, in: Constantin Goschler/Philipp
Ther (Hrsg.), Raub und Restitution. .Arisierung“ und Ruckerstattung des jadischen Eigentums in
Europa, Frankfurt a. M. 2003, S.58-72, hier S.62ff. Zur ,Verwertung* polnischen und judischen Ver-
moégens im Generalgouvernement mit Hilfe deutscher Banken vgl. Ingo Loose, Kredite fur NS-Ver-
brechen. Die deutschen Kreditinstitute in Polen und die Ausraubung der polnischen und jidischen
Bevolkerung 1939-1945, Muanchen 2007, S.322-373, zum Warschauer Ghetto besonders S. 350-360.
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und Geld auch Kleidungssticke™. In hohem MaBe profitierten die Besatzer von der fak-
tischen Rechtlosigkeit der Ghettobewohner, denen in groBem Umfang Mobel und Einrich-
tungsgegenstande geraubt wurden, die dann in deutschen Wohnungen wieder Verwendung
fanden. Fur ihr Quartier konnten selbst einfache Angestellte aus den Bestanden der euphe-
mistisch ,Treuhandstelle” genannten Einrichtung des Distrikts Warschau Gegenstande be-
ziehen™. Da die fiir das Ghetto zustindige Abteilung Umsiedlung seit Juli 1940 nach Be-
lieben beschlagnahmt hatte’, konnten die Deutschen das Angebot weidlich ausnutzen; in
zahlreichen Antragen war wortlich von einer ,Uberlassung von Mébeln aus dem Ghetto*
die Rede. Die Nachfrage nach Mobelzuteilung riss bis Mitte 1944 nicht ab, obwohl der fiir
die Niederschlagung des Ghettoaufstandes verantwortliche SS- und Polizeifiihrer Jirgen
Stroop der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt schon im Mai 1943 mitgeteilt hatte, dass
mit einem Versorgungsengpass zu rechnen sei: ,Der Grund ist darin zu suchen, dass wahr-
scheinlich ein GroBteil der noch im Ghetto vorhandenen Mobel bei der jetzigen Aktion mit
[sic!] vernichtet wird.“7?

Bei den Deutschen beliebt war auch Kleidung aus judischem Besitz, vor allem hochwer-
tige Pelze, die in den Wintermonaten gute Dienste leisteten. Die besonderen Verhaltnisse
des Ostens ermoglichten die Abgabe solcher Luxusgiter sogar ohne oder zumindest mit
erheblich weniger Bezugsscheinen als im Reich. Die Anspruchshaltung mancher Besatzer
ging so weit, dass sie sich personlich bei Gouverneur Fischer beschwerten, wenn ihnen kein
derartiger Mantel — in einem Fall sogar fur die in Deutschland wohnende Tochter — mehr
zugeteilt werden konnte, weil zunachst Beamte und Angestellte des 6ffentlichen Dienstes
berucksichtigt wurden. Um die eigenen Lager aufzufiillen, beschlagnahmte der Distrikt
Warschau auch die fiir Juden eintreffenden Pakete, im September 1941 alleine 15000 Stick
im Wert von mehreren Millionen Zloty. Diese kamen hauptsachlich aus dem Ausland und
enthielten oftmals Waren wie Leder, Mehl oder Fette, an denen die Deutschen ebenfalls
Bedarf hatten™.

Die Gewalt und die alltagliche Ausplinderung gingen in allen diesen Fillen von den
Institutionen aus. Die Vorschriften lieBen zumindest offiziell nicht zu, dass die einzelnen
Deutschen die einheimische Bevalkerung, auch nicht die jidische, ausraubten. Doch die
Okkupanten gelangten bald zu der Erkenntnis, dass ein groBer Unterschied zwischen der
offiziellen Linie und den tatsichlich sanktionierten Ubertretungen bestand. Der gesetzte
Rahmen erlaubte es etwa, Juden das Eigentum wegzunehmen, solange ihnen dabei kein
korperlicher Schaden zugefagt wurde. Die Androhung von Gewalt und Misshandlung war
allerdings kaum nachzuweisen und daher auch nicht zu ahnden. Gelang es, sich zu berei-
chern, ohne dass der Beraubte verletzt wurde, blieb das Vergehen fast immer unbestraft, da
in den seltenen Ermittlungsverfahren die Aussagen der Besatzer weit mehr zahlten als die
der Besetzten, die zudem Angst hatten, eine Anzeige bei der Polizei zu machen.

4 Vgl. Martin Dean, Die Enteignung ,jidischen Eigentums“ im Reichskommissariat Ostland 1941-
1944, in: Jahrbuch des Fritz-Bauer-Instituts (2000}, S.201-218, besonders S. 202f.

” Instytut Pamieci Narodowej [Institut des nationalen Gedenkens], Warschau (IPN), 101/19, Quit-
tung uber Wohnungsgegenstande des Leopold Winkler vom 25.11.1941.

76 APW, 486,63, Anordnung des Distriktchefs Warschau vom 26.7.1940.

7 APW, 1357/88, Rundschreiben Nr.13 der NSDAP-Distriktfuhrung Warschau - Hauptabteilung
Volkswohlfahrt, vom 4.5.1943.

78 APW, 482/111, Schreiben an den Gouverneur des Distrikts Warschau vom 17.1.1943.

" Vgl. Marian Fuks (Hrsg.), Im Warschauer Getto. Das Tagebuch des Adam Czerniakéw 1939-1942,
Munchen 1986, S. 192f., Eintrag vom 8. 10.1941.



Il 92 Stephan Lehnstaedt

Die judische Bevolkerung war so einer Rechtlosigkeit unterworfen, die sie der individu-
ellen Willkir beinahe schutzlos auslieferte. Solange die Deutschen nur halbwegs vorsichtig
vorgingen, hatten sie beim Auspliindern der Einheimischen kaum etwas zu befiirchten. In
der Form des .Organisierens* war der Diebstahl weit verbreitet und akzeptiert. Ublich war
ferner, in Geschaften die Preise selbst festzusetzen und so verbilligt einzukaufen®. Ein
weiteres haufiges Vorgehen zur Bereicherung bestand darin, einen Juden zu beschuldigen,
er habe Geld gestohlen. Um dem Zugriff der Besatzungsorgane zu entgehen, waren selbst
Institutionen wie der Judenrat bereit, eine ,Entschadigung® zu zahlen®'. Auch die Methode,
die Ubergabe eines bestimmten teuren Objekts als eine Art Schutzgeld vor dem angedroh-
ten Zugriff der Behorden zu verlangen, war weit verbreitet®?. Dieses Vorgehen fand seine
Fortsetzung in angeblichen Kontrollen, die bewaffnete Deutsche durchfihrten, um das
aufgefundene Geld zu ,beschlagnahmen® und fur sich zu behalten®.

Wenn diese Diebstahle ohne groBes Aufsehen geschahen, waren die Behorden bereit,
daruber hinwegzusehen; solange nicht dariber geredet wurde, hatte niemand etwas dage-
gen einzuwenden. Wer in der Offentlichkeit mit seinen Raubziigen prahlte oder Diebesgut
herumzeigte, wurde angewiesen, dergleichen nicht vor aller Augen zu tun und es generell
besser zu unterlassen®. LKameradschaft“ wurde so verstanden, dass eine Anzeige als Denun-
ziation und Verrat ausgelegt worden ware, so dass sie unter allen Umstanden zu unterblei-
ben hatte®®. Auch dies trug dazu bei, dass die Beraubung der Einheimischen eine alltag-
liche Akzeptanz in der Besatzergesellschaft erfuhr. Die von Deutschen veriibte Kriminalitat
war daher, wie die Abteilung Justiz des Distrikts Warschau 1943 feststellte, sehr hoch?®.

Die Beraubung der Juden ging oftmals mit Handel auf dem Warschauer Schwarzmarkt
einher, der in ganz Europa seinesgleichen suchte®”. Gerade hier, wo die offiziellen Preise
kaum den Vorkriegsstand uberschritten, bestimmte das krasse Missverhaltnis zwischen An-
gebot und Nachfrage die tatsachlichen Preise fur eine Ware, die es nur auf dem Schwarz-
markt gab - immense Steigerungen waren die Folge. Die standige Lebensmittelknappheit
und Unterernihrung besonders im Ghetto® zwangen dessen Bewohner zum Zwecke des
bloBen Uberlebens, alles zu verkaufen, was nicht unbedingt benétigt wurde. So erfiillten sie

™ U.S. National Archives and Records Administration (NARA), RG 242, T 312, Reel 42/2471f., Schrei-
ben des Warschauer Stadtkommandanten an die Kommandeure der 18. und 19. Infanteriedivision vom
6.10.1939. Fir die Uberlassung einer Kopie danke ich Mathias Irlinger. Vgl. ferner IPN, 106/63, Ver-
nehmung des SS-Oberscharfiithrers Kriminalassistent Wilhelm Jansen vom 4.6.1941.

81 Vgl. Czerniakow, Getto, S. 111, Eintrag vom 7.9.1940.

%2 BStU, MfS - HA XX /3109, S. 1ff;, Vernehmung von Josef B. am 16.1.1967. Vgl. ferner lsaiah Trunk,
Judenrat. The Jewish Councils in Eastern Europe under Nazi Occupation, Lincoln 1996 [zuerst 1972],
S. 394fF.

8 AAN, T 501-228, Kommandanturbefehl Warschau Nr. 29 vom 7. 2. 1940. Siehe ferner APW, 643/577
(neu: 300), Strafbefeh] der Staatsanwaltschaft bei dem Sondergericht Warschau gegen den Reichsdeut-
schen Horst G. vom 23.10.1941; ebenda, 643/44 (neu: 7), Urteil des Sondergerichts Warschau gegen
die Reichsdeutschen Theodor-August B., Franz H. und Hubert G. vom 18.5.1942.

8 BAL, B 162/3696, S.65ff., Vernehmung von Rolf H. am 17.5.1963.

% vgl. Thomas Kahne, Kameradschaft. Die Soldaten des nationalsozialistischen Krieges und das
20.Jahrhundert, Gottingen 2006, S. 117ff.

% APW, 482/35, Schreiben der Abt. Justiz im Amt des Gouverneurs des Distrikts Warschau an den
Gouverneur, vom 29.9. 1943,

% Vgl. Szarota, Warschau, S.118.

8 Vgl. Sakowska, Menschen, S.101-109; fur das Generalgouvernement allgemein vgl. Christian Ger-
lach, Krieg, Erndhrung, Vélkermord. Deutsche Vernichtungspolitik im Zweiten Weltkrieg, Zurich
2001, S. 156ff.
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das vor allem bei den Besatzern groBie Bedirfnis nach Luxusgitern, die zu groBen Teilen
aus den Paketen stammten, die die Juden von Verwandten und von amerikanischen Hilfs-
organisationen erhielten®. Die Deutschen bedienten sich reichlich aus dem Angebot, teil-
weise mit Hilfe der erzwungenen Preisreduktion®. Diese stellte ein beliebtes Verhandlungs-
instrument dar, obwohl die Okkupanten inoffiziell sogar deutlich mehr Valuta fir ihre
Wahrung erhielten als nur 2 Zloty far 1 Reichsmark: Spatestens 1942 hatte sich aufidem
Schwarzmarkt ein Verhaltnis von 10 Zloty fur 1 Reichsmark etabliert, also das Funffache des
amtlichen Wechselkurses. Das bedeutete einen erheblichen Kaufkraftzuwachs far die Besat-
zer, die zwar ihre Bezahlung weitgehend in einheimischer Wahrung erhielten, aber von
Verwandten aus der Heimat haufig Reichsmark zugeschickt bekamen®'.

Trotz der stillschweigenden Duldung des Schwarzhandels sollte das Ghetto eine den Be-
satzern verbotene Zone bleiben, doch diese Norm konnte nie auch nur annahernd durch-
gesetzt werden. Infolge des Elends seiner Bewohner waren gerade dort iberaus vorteilhafte
Geschafte zu machen. Far die Besatzer blieb es entscheidend, dass die Preise enorm niedrig
waren. So konnte etwa der Reichsdeutsche Kurt Schafer 1941 im Ghetto fur 50kg Mehl und
1150 Zloty Daunenkissen, einen Ledermantel und einen Pelz eintauschen. Angesichts des
inoffiziellen Kurses war das eine geringe Summe, die anschaulich zeigt, wie die Not der
Ghettobewohner ausgenutzt wurde®2.

Zu den materiellen Bedurfnissen der Besatzer traten ihre sexuellen. Sie waren nicht sel-
ten der Uberzeugung, dass die einheimischen Frauen sich ihnen hinzugeben hitten. Wa-
ren diese nicht willig, wurden sie dazu gezwungen. Dieses Verhalten fiihrte zu zahlreichen
Vergewaltigungen und sexuellen Misshandlungen, auch und gerade an judischen Frauen
im Ghetto®. Die deutschen Gerichte griffen in diesen Fallen zu harten Strafen, was aber
weniger dem Schutz bzw. dem Vergeltungsbedirfnis der Opfer zugutekam, sondern vor
allem wegen der Disziplin unter den Deutschen notwendig war. Das oberste Ziel der Verur-
teilungen war die Aufrechterhaltung von Zucht und Ordnung in den eigenen Reihen, und
deshalb stand es einem Okkupanten nicht zu, das Anschen des Deutschtums und damit
indirekt die Volksgemeinschaft durch derlei verwerfliche Handlungen zu beschadigen®:.

Fir die Betroffenen war es schwer, ihr erlittenes Unrecht zu Gehor zu bringen. Den Rich-
tern galten besonders jlidische Frauen als wenig glaubwiirdig. Solange nicht mehrere Zeugen
die Tat bestatigten, womit auch eine Offentlichkeit der Verfehlung hergestellt wurde, hatte
der Vergewaltiger kaum etwas zu befiirchten, zumal er aus dem Kameradenkreis oft Deckung
erhielt. In den offiziellen Anweisungen fir die Richter hieB es explizit, dass sie moglichst
ohne einheimische Zeugen auskommen sollten®. Als typisch fur diese Einstellung, die die
Besatzer schnell internalisiert hatten, kann die Einlassung eines Reichsdeutschen wahrend
einer Ermittlung der Warschauer Sicherheitspolizei gelten: JIch bin der Meinung, dass mei-

% BALAA, Ost.Dok. 8/842, S.1ff., Bericht von Raimund Warth vom 5. 3. 1956.

¥ IPN, NTN 257, Bericht Giber Warschau (eingereicht durch SS-Standartenfiithrer von Korzowski),
0.D. [Mitte 1943].

9 IfZA, Fa91/4, S.983fF., Bericht Nr. 1 des Beaufiragten des Reichsleiters Bormann im Oberkomman-
do der Wehrmacht (OKW), Albert Hoffmann, iiber Warschau vom 9.8.1942.

92 APW, 643/877 (neu: 926), Urteil des Sondergerichts Warschau gegen den Reichsdeutschen Kurt
S.vom 3.11.1942.

9 IPN, 106/46, Ermittlungsbericht des KdS Warschau vom 20. 3.1941.

9 Vgl. Birgit Beck, Wehrmacht und sexuelle Gewalt. Sexualverbrechen vor deutschen Militargerichten
1939-1945, Paderborn 2004, S. 129f. und S. 154f¥.

9 Vgl. ebenda, S. 186ff.
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nen Entlastungszeugen und mir als altem SS-Angehorigen mehr geglaubt werden muisste, als
polnischen oder volksdeutschen Zeugen, die das Gegenteil bekundet haben sollen.“%®

Nur selten griffen die Gerichte ernsthaft gegen die Besatzer durch, denn sie waren nur
allzu gerne bereit, mildernde Umstande zu attestieren. Bemerkenswerterweise hatte Alko-
holkonsum, der sonst strafverscharfend wirkte, hier eine exkulpierende Funktion und fihr-
te zu milden Urteilen®’; in anderen Fillen bagatellisierten die Richter das Vergehen, indem
sie dem Vergewaltiger .Geschlechtsnot” zubilligten®. Damit tatsachlich einmal der Straf-
rahmen ausgeschopft wurde, der in besonders schweren Fallen sogar die Todesstrafe vor-
sah, mussten mehrere Delikte zusammenkommen. Keine Rolle bei der Bewertung der Ver-
gewaltigung spielten indes rassische Kriterien, denn hierbei ging es nicht um partnerschaft-
liche Beziehungen®. Ganz im Gegenteil auBerte sich in der Gewalt gegen die einheimischen
Frauen eine Einstellung gegeniber den Besetzten, die der nationalsozialistischen Ideologie
entsprach: Gerade Juden hatten keinen Anspruch auf die Wahrung ihrer Wiirde. Opfer
unter der weiblichen Bevélkerung waren nicht schutzenswert, da ihnen kaum menschliche
Seiten zugebilligt wurden.

w.

Die systematische Ermordung der Warschauer Juden fand hauptsachlich im gut 60 Kilome-
ter norddstlich der Stadt gelegenen Vernichtungslager Treblinka statt. Die Deportationen
begannen am 22.Juli 1942 und dauerten bis zum 21.September an. In dieser kurzen Zeit-
spanne, zu deren Beginn die SS die Hoheit uiber das Ghetto von der Zivilverwaltung uber-
nahm, wurden beinahe 254 000 Menschen in das Lager transportiert und dort umgebracht,
weitere 5500 noch in der Stadt selbst erschossen und 11000 in andere Arbeitslager ver-
schickt!®. Gemeinsam mit Kollegen aus dem Distrikt Lublin organisierten die S§- und
Polizeieinheiten mit brutaler Prazision die Zusammentreibung, die Verladung in die Vieh-
waggons der Ostbahn und die Fahrt nach Treblinka — zwischen 5000 und 6000 Menschen
pro Tag'’'. Ende Oktober 1942 lebten noch rund 60000 Menschen im Ghetto!%2

Die Deportationen im Sommer 1942 waren nur der erste, groere Teil der Vernichtung
der Warschauer Juden. Die uberlebenden Juden, die danach noch im stark verkleinerten
Ghetto lebten, sollten urspriinglich schon im Januar 1943 nach Treblinka verschleppt wer-
den. Doch der Wohnbezirk leistete Widerstand, so dass die SS zwischen dem 18. und dem
22. Januar trotz groeren Personalaufwands nur rund 5000 Mann fur eine Deportation zu-
sammentreiben konnte. Die Aktion war ein Fehlschlag und wurde daraufhin eingestellt,
aber die Besatzer lernten aus ihrer Niederlage: SS und Polizei bereiteten sich in den niachs-
ten Monaten auf die geplante Vernichtung des Ghettos akribisch vor, und es standen zusatz-
liche Manner bereit, um die Pline in die Tat umzusetzen. Dennoch rechneten die deut-
schen Behorden nicht mit dem offenen Aufstand, der am 19. April ausbrach. Was damals
begann, war ein ungleicher Kampf, in dem etwa 750 kaum ausgebildete, unterernahrte und

% IPN, 106/8, Vernehmung von Wilhelm Wolle am 2.2.1940.

9 Vgl. Beck, Wehrmacht, S. 266ff.

* Vgl. ebenda, S. 272f.

% Vgl. ebenda, S. 277t

0 Vgl. Sakowska, Menschen, S.244.

190 Vgl. Gutman, Jews, S. 197ff.; und Sakowska, Menschen, S. 238ff.
2 Vgl Sakowska, Menschen, $. 252f.
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vollig mangelhaft ausgerustete Menschen mit dem Mut der Verzweiflung gegen ihre schwer
bewaffneten Peiniger vorgingen und ihnen bis Mitte Mai widerstanden. Mehr als 2000
Soldaten, die extra fiir den Fall einer Widerstandsaktion in der Stadt zusammengezogen
waren, reagierten sofort auf die ersten Feindseligkeiten und drangen mit Panzerunterstit-
zung in den Bezirk vor. GroBere Erfolge konnten sie jedoch erst erzielen, als sie Haus fir
Haus eroberten und in die Luft sprengten, so dass Stroop in seinem beriichtigten Abschluss-
bericht vom 15.Mai den Satz .Es gibt keinen jidischen Wohnbezirk in Warschau mehr*!%
durchaus wortlich meinte: Nicht nur waren - bis auf einige, die sich noch versteckten —alle
Juden deportiert bzw. weit iber 12000 von ihnen an Ort und Stelle erschossen worden,
sondern in dem Gebiet stand auch kein einziges Gebaude mehr, dafiir bedeckten Schutt
und Steine die Erde bis zu zwei Meter hoch. Die deutschen Verluste betrugen nach Stroops
Angaben im Abschlussbericht nur 16 Tote und 85 Verwundete, aber seinen eigenen Tages-
meldungen ist zu entnehmen, dass es wohl deutlich tber 200 Tote gab!%*.

Der Mord an der jidischen Bevolkerung war im Osten eine Angelegenheit, die weithin
akzeptierter Bestandteil des Besatzeralltags war. Schon vor Beginn der Deportationen nach
Treblinka bzw. dem Aufstand 1943 waren den meisten Deutschen die Folgen und Ziele der
nationalsozialistischen Politik zumindest teilweise bekannt. Den Okkupanten in der Stadt
blieben die Deportationen nicht verborgen. Es war die stets um Diskretion im Sinne des
Besatzungshabitus bemiihte Zivilverwaltung, die bereits gut drei Wochen nach Beginn der
Aktion, am 15. August 1942, feststellte, dass diese ,der breiten Offentlichkeit nach und nach
bekannt geworden*“ sei — obwohl erst ein Viertel der Juden abtransportiert worden war'%,
Angehorige der Zivilverwaltung hatten die Pline zur Auflosung des Ghettos bereits Ende
1941 im Haushaltsplan des Generalgouvernements in gedruckter Form nachlesen konnen,
in dem die Rede davon war, dass der Wohnbezirk .im Laufe des Rechnungsjahres 1942 auf-
gehoben* und die Dienststelle des Kommissars fir den judischen Wohnbezirk aufgelost wer-
den solle!%.

Dass damit tatsachlich die physische Vernichtung der Juden gemeint war, nahmen zu-
nichst nur die wenigsten Deutschen an, denn die offiziellen Stellen sprachen noch zu Be-
ginn der Aktion von einer Umsiedlung in russische Gebiete!”’. Die Einsicht, einen Massen-
mord zu beobachten, setzte sich aber spitestens Anfang August 1942 durch, als immer mehr
Besatzer von Treblinka als Vernichtungslager sprachen und sich das dortige Geschehen
nicht mehr verbergen lieB'®, obwohl beispielsweise Personenziige nicht mehr im Bahnhof
Treblinka hielten!®. Bezeichnenderweise war dies der Zeitpunkt, zu dem auch die im Wohn-
bezirk verbliebenen Insassen genaue Kenntnisse liber die Vorginge in dem Vernichtungs-
lager erlangten!'® und begannen, ihre deutschen Ausbeuter in den Betrieben dariiber zu
unterrichten!!!. Gut informiert waren neben den Dienststellen der Ghettoverwaltung, der

193 So der Titel und die Kernaussage des Berichts, der im Nachdruck vorliegt: Jiirgen Stroop, Es gibt
keinen jidischen Wohnbezirk in Warschau mehr, Neuwied 1960.

194 Vgl. zu den Zerstdrungen Engelking/Leociak, Getto.

195 1fZA, Fb 63/110, Zweimonatsbericht des Distrikts Warschau fir Juni und Juli 1942, vom 15.8.1942.
% Haushaltsplan des Generalgouvernements 1942, S.61.

107 Vgl. Sakowska, Menschen, S. 237

1% BayHStA, Staatsanwaltschaften 34865/18, Vernehmung von Rudolf N. am 20.9.1962.

10 1PN, NTN/70, Fahrplananordnung Nr. 243 vom 27.8.1942.

110 vgl. Sakowska, Menschen, S.246f.

' BAL, B 162/3667, S.88ff., Vernehmung von Rudolf B. am 17.5.1961; ebenda, B 162/3720, S. 10011,
Vernehmung von Hans B. am 11.8.1969.
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SS und Polizei auch die Eisenbahner, die die Zage zusammenstellten und begleiteten — und
die Zugpapiere vielfach ohne jeden Geheimhaltungsvermerk ausfertigten''2. Zumindest in
Einzelfallen sind fur diese Berufsgruppe auch psychische Probleme tuberliefert, die das
deutsche Gesundheitswesen mit sofortigem Heimaturlaub zu 16sen versuchte''* und damit
fur eine weitere Verbreitung der Kenntnis iber das Geschehen im Reich sorgte.

Andererseits hatten auch an der direkten Vernichtung Unbeteiligte wie etwa Friedrich
HaBler, Major des Wehrmacht-Riistungskommandos, sehr genaue Kenntnisse tiber den
Genozid: .Es wurde aber z. B. beobachtet, dass immer dieselbe Zuggarnitur fuhr, und aus
der Schnelligkeit, mit der die Zige nach Warschau zurtiickkehrten, konnte man feststellen,
dass sie unmoglich bis nach Russland gefahren sein konnten.“!'* HaBller erkundigte sich
daraufhin nach den Fahrtzielen und uber den Ort Treblinka — und erfuhr, dass die Juden
dort vergast wurden. Ein deutscher Angestellter aus dem Ghettobetrieb Toebbens reiste
sogar nach Treblinka, um einen irrtimlich dorthin verschleppten polnischen Mitarbeiter
zuruckzuholen, konnte aber nur noch dessen Tod konstatieren; er informierte seine Kolle-
gen ausfuhrlich aber Vergasungen und die anschlieBende Einascherung der Leichen''®.
Ahnliche Wege der Informationsbeschaffung aber Bekannte und Vertraute gingen etwa
der Arzt Wilhelm Hagen''® oder Wilm Hosenfeld, der bereits im April 1942 von Verga-
sungen in Auschwitz berichtet hatte!'” und am 23. Juli 1942, mithin also nur einen Tag nach
Beginn der Deportationen, schon von einer ,Vernichtungsaktion* sprach!'®. Seine Zahlen-
angaben sind erstaunlich prazise; er gibt fur die erste Woche 30000 abtransportierte
Menschen an''? und vertraute seinem Tagebuch grausame Details Gber die Vorgange in
Treblinka, die sein Gewahrsmann von einem dort entflohenen Juden gehort hatte'®.

Hosenfeld war nicht unbedingt typisch far die Mehrheit der Besatzer, denn ihn interes-
sierte das Schicksal der Unterdruckten, er nahm Anteil daran und war bestrebt, uber deren
Vernichtung moglichst genau unterrichtet zu sein. Exakte Kenntnis des Ablaufs der Ver-
nichtung interessierte die Deutschen nur wenig; gleichwohl versuchten sie doch, sich ein
Bild aber die Lage in ,ihrer* Stadt zu machen. Uber die Nachrichtenblatter war ihnen das
nicht moglich, denn die Krakauer Zeitung verlor kein Wort Gber die Aktion: Lediglich am
23.Dezember 1942, also gut drei Monate nach dem Ende der ersten Vernichtungswelle,
wurden in einem Bericht Giber eine Vortragsveranstaltung die ,Aussiedlung der Juden als
letzte Rettung* und die ,Ostjudenfrage als Verwaltungsproblem* bezeichnet; ein konkretes
Eingehen auf die Vorgiange im Sommer war das jedoch nicht'?".

112 Vgl. Raul Hilberg, Die Quellen des Holocaust. Entschlusseln und Interpretieren, Frankfurt a. M.
22003, S.71f. Selten waren Zugpapiere mit der niedrigsten Geheimhaltungsstufe .nur fur den Dienst-
gebrauch® gekennzeichnet. Vgl. allgemein: Ders., Sonderzige nach Auschwitz, Mainz 1981. Einige
Fahrplane in IPN, NTN/70, Fahrplananordnung Nr. 548 vom 3.8.1942.

"* BAL, B 162/3696, S. 65ff., Vernehmung von Rolf H. am 17.5.1963.

114 BayHStA, Staatsanwaltschaften 34865/18, Vernehmung von Friedrich HaBler am 28.7.1964 (Zitat);
ebenda, 34865/13, Vernehmung von Friedrich HaBler am 8.6.1962. Von dieser Feststellung wird auch
berichtet in BAL, B 162/3696, S.65ff., Vernehmung von Rolf H. am 17.5.1963.

15 BAL, B 162/3694, S. 77{f., Vernehmung von Hans B. am 25.4.1963.

"% vgl. Wilhelm Hagen, Auftrag und Wirklichkeit. Sozialarzt im 20.Jahrhundert, Manchen 1978,
S.174f.

17 vgl. Hosenfeld, Retten, S.606f., Tagebucheintrag vom 17.4.1942.

1% Vel. ebenda, S. 626f., Tagebucheintrag vom 23.7.1942.

119 Vgl. ebenda, S.630f., Tagebucheintrag vom 25.7.1942.

120 Vgl. ebenda, S.653fT., Tagebucheintrag vom 6.9.1942.

121 Krakauer Zeitung Nr. 303 vom 23.12.1942: .Die Aussiedlung der Juden als letzte Rettung*.
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Allerdings waren gerade die Deportationen so spektakular, dass sie in den Monaten
August und September 1942 zum wesentlichen Bestandteil der Gesprache der Deutschen
wurden. Die Besatzer tauschten sich Gber ihre Beobachtungen, ihre eigenen Handlungen
und Uber die weit verbreiteten Gerachte aus und waren problemlos in der Lage, die Dimen-
sion der Vernichtung der Warschauer Juden und die Art der Tétung durch Autoabgase zu
erkennen'??, selbst wenn sie zunachst eher skeptisch waren und nicht an den Genozid glau-
ben wollten'2®. Bezeichnenderweise kam in dieser Kommunikation das Wort ,Mord" nur
selten vor und wurde durch zahlreiche andere Begriffe umschrieben'?* — von Euphemis-
men bis hin zu bei der SS verbreiteten Spruchen wie ,aus ihnen Seife machen“'?*. Dennoch
kam ein Deutscher, der sich in der zweiten Halfte des Jahre 1942 in Warschau aufhielt, gar
nicht umhin, das Geschehen zu bemerken bzw. dariiber informiert zu werden — und sei es
nur, weil ihm die deutliche Verkleinerung des Ghettos nach der Ermordung der meisten
seiner Bewohner auffiel'?®. Und auch nach 1942 erhielten neugierige Besucher, die den
Touristenmagnet Ghetto vermissten, schnell prazise Auskunft Gber die Vorgange von De-
portation und Vernichtung, so dass viele Hunderttausende von Landsern, die auf ihrer
Durchreise an die Front in der Stadt Aufenthalt hatten, von der systematischen und indus-
triellen Ermordung der Warschauer Juden Kenntnis erhalten konnten.

Auch die Vorgange im Ghetto selbst waren schnell Stadtgesprach unter den Okkupanten.
Die ,erschatternden Szenen*'? der Exzesse wie das brutale Zusammentreiben der Insassen
sowie deren massenweise ErschieBung lieBen sich kaum verheimlichen. Viele Deutsche, die
damals den Wohnbezirk besuchten, berichteten noch 15 Jahre spater von den Jaufenden
ErschieBungen® und den ,vielen Leichen auf den StraBen*'?®. Ein damals zwélfjahriger
Junge, der mit seinen Eltern nach Warschau gezogen war, hatte so viel Giber die Vorgange
im Ghetto gehért, dass er gemeinsam mit einigen Klassenkameraden die Schule schwinzte
und sich in ein hoheres Wohnhaus mit direktem Blick aufiden Verladeplatz begab, um mit
eigenen Augen die spektakulire und blutranstige Aktion zu beobachten'?. Die Faszination
der Gewalt'¥, die Jugendliche zum Zuschauen verfahrte, war bei allen Besatzern ausge-
prégt — ein Einsatz im Osten ohne Kenntnis der Judenvernichtung, selbst wenn das Gesamt-
bild unklar blieb, ist nicht denkbar.

Die Frage, ob die Deutschen den Vorgangen in Warschau zustimmten oder sie ablehnten,
ist nicht leicht zu beantworten. Es liegen keine reprasentativen Meinungsbilder vor, aber

'22 Das wird z.B. ausgesagt in BAL, B 162/3720, S.93ff., Vernehmung von Wilfried J. am 31.7.1969;
ebenda, B 162/6268, S. 1386ff., Vernehmung von Karl K. am 27.6.1978; ebenda, B 162/3667, S. 88ff.,
Vernehmung von Rudolf B. am 17.5.1961.

43 Siehe z.B. BAL., B 162/3696, S.65fT., Vernehmung von Rolf H. am 17.5.1963; ebenda, B 162/3660,
S.35ff., Vernehmung von Alfred C. am 22.4.1960.

4 vgl. Musial, Zivilverwaltung, S. 324f.

125 BAL, B 162/3720, S. 100ff., Vernehmung von Hans B. am 11.8.1969.

126 APW, 485/333, Bericht des Wohnungsamtes Warschau vom 15.7.1942.

127 BAL, B 162/3682, S. 199ff., Vernehmung von Wilhelm G. am 12.3.1963.

128 BAL, B 162/3667, S.88f1., Vernehmung von Rudolf B. am 17.5.1961 (Zitat); ebenda, S.65ff., Ver-
nehmung von Rolf H. am 17.5.1963; BayHStA, Staatsanwaltschaften 34865/08, Vernehmung von Otto
H. am 27.2.1962; ebenda, Vernehmung von Hermann R. am 26.3.1962; ebenda, Vernehmung von
Arthur T. am 14.2.1963.

% BAL, B 162/3660, S. 145ff., Vernehmung von Wilhelm H. am 22. und 23. 8. 1960.

% Vgl. zum soziologischen Phanomen der ,Faszination der Gewalt* den grundlegenden Sammelband
von Reiner Steinweg (Hrsg.), Faszination der Gewalt. Politische Strategie und Alltagserfahrung, Frank-
furt a. M. 1983.
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die Berichte von Zivilverwaltung und Militar fingen die Stimmung der Besatzer bis 1942
recht treffend ein'>. So heiBt es in einer fur Generalgouverneur Frank durch den Distrikt
erstellten Schrift: ,Die Evakuierung der Juden hat in der Offentlichkeit groBes Aufsehen
erregt. Es kann aber festgestellt werden, dass auch bei der polnischen Bevolkerung diese
Evakuierung der Juden letzten Endes begriBt worden ist.*!*? Wahrend der erste Satz
unstrittig ist, scheinen die Aussagen des letzteren trotz des virulenten Antisemitismus in
groBen Teilen der Bevolkerung'*® wohl vor allem dem Wunschdenken der Okkupationsbe-
horden zu entspringen. Das gilt ebenso fur die implizite Aussage, dass die Deutschen selbst-
verstandlich dafiir gewesen seien — das Wort ,auch® in Bezug auf die Polen deutet es an. Die
uberlieferten Zeugnisse der Wahrnehmungen von den Besetzten und besonders vom
Ghetto lassen jedoch darauf schlieBen, dass die uberwiegende Mehrzahl der Besatzer far
die Auflosung des jidischen Wohnbezirks war, ohne zunachst die Konsequenz der Vernich-
tung zu gewartigen oder gar zu wiinschen. Als sie im Laufe der Aktion mitbekamen, dass die
judische Bevolkerung tatsachlich ermordet wurde, schwiegen sie zu diesem Aspekt der
Ghettoraumung, da er far viele von ihnen letztendlich die Konsequenz ihrer Vorstellung
von einer Losung der Judenfrage darstellte'>.

Natirlich gab es auch ablehnende Stimmen von Deutschen, die nicht durch Passivitat zu
Unterstatzern der nationalsozialistischen Politik wurden, doch sie blieben deutlich in der
Minderzahl. Das lag auch daran, dass offene Abweichung schnell Sanktionen von Kame-
raden und der Staatsmacht nach sich ziehen konnte. Dennoch ist wohl die Stellungnahme
der meist relativ kritischen Oberfeldkommandantur zutreffend, die Mitte August 1942 fest-
stellte: ,Die Umsiedlung der Juden wird vom groBten Teil der [deutschen und polnischen]
Bevolkerung mit einer gewissen Befriedigung aufgenommen. Es sind nur verhaltnismaBig
geringe Teile, die daran AnstoB nehmen. Allerdings kursieren uber die Art der Durchfih-
rung der Umsiedlung Greuelgeschichten, die zum Teil ubertrieben sind.“'** Mit dieser For-
mulierung gestand die Kommandantur ein — stellvertretend fiir die Besatzergesellschaft —,
dass sie von den monstrosen Verbrechen wusste und sie zumindest ,zum Teil* billigte.

Wie die Deportationen betraf auch der Aufstand nur einen geringen Teil der Besatzer
direkt. Die kampfende Truppe war zum GroBteil erst kurz vorher in die Stadt gekommen,
und die meisten Deutschen, die vorher dort gelebt hatten, waren nicht in die Bekampfung
involviert. Die Aktion selbst jedoch konnte niemandem entgehen, denn die Rauchsaule
tiber dem Ghetto war kilometerweit zu sehen, Explosionen und Schisse waren auch auBer-
halb zu héren, das Geschehen war — obwohl nicht in den Zeitungen erwahnt - in aller
Munde. Wilm Hosenfeld schrieb seiner Frau trotz der Briefzensur uber die .schwarzen
Rauchwolken aus dem seit 3 Wochen brennenden Ghetto* und das ,unablassige GeschieBe*

131 Vgl. Tomasz Szarota, Die Luftangriffe auf Warschau im Zweiten Weltkrieg, in: Acta Poloniae Histo-
rica (1994), Heft 69, S. 121-133, hier S.130ff. Darin auch Ausfuhrungen aber die Qualitat der Beob-
achtung der deutschen und polnischen Stimmungen.

132 IfZA, Fb 63/144, Zweimonatsbericht des Distrikts Warschau far August und September 1942 vom
15.10.1942.

13 Vgl. Klaus-Peter Friedrich, Kollaboration und Antisemitismus in Polen unter deutscher Besatzung
(1939-1944/45). Zu verdrangten Aspekten eines schwierigen deutsch-polnisch-judischen Verhaltnisses,
in: Zeitschrift far Geschichtswissenschaft 45 (1997), S.818-834.

% So sprach etwa Wolfgang Lieschke schon im November 1941 vom Kampf gegen alles Judische*, in
dem ,uns kein anderer Weg mehr* als die Gewalt bleibt: Privatsammlung Gerhard Lieschke, BriefiWolf-
gang Lieschkes an die Ehefrau vom 13.11.1941.

135 1fZA, MA 679 - 5/1282ffi., Monatsbericht der Oberfeldkommandantur Warschau fir die Zeit vom
16.7.-15.8.1942, vom 21.8.1942.
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in der Nacht. In seiner Ablehnung der ,.entsetzlichen Szenen“ fand er klare Worte: ,Ein
neuer, unausloschbarer Schandfleck fir die, die es zu verantworten haben, und eine riesige
Blamage dazu.“'*

Wieder war es die Faszination der Gewalt, die Auswiichse von Sensationsgier hervorbrach-
te; die eingangs zitierte Aussage einer Beschiftigten des Kommandeurs der Sicherheitspo-
lizei belegt es deutlich. Ganz offensichtlich war der Aufstand fur viele Besatzer ein Aufsehen
erregendes Spektakel, dem sie mit grofler Begeisterung zusahen, ohne sich selbst in Gefahr
begeben zu missen. Trotz der harten Kampfe, die die SS mit den Aufstindischen ausfocht,
und trotz des anfangs nur zahen Vorankommens betrachteten selbst Angestellte der deut-
schen Ghetto-Firmen die Revolte als ,Bagatelle®. Keinesfalls wollten sie ,von kriegsmaBigen
Kampfen sprechen® — die Deutschen sahen keinen geplanten Aufstand, sondern lediglich
Widerstandsaktionen'¥”. Das Kriegstagebuch des Wehrmacht-Ristungskommandos etwa
verzeichnete fir die Monate April und Mai 1943 viele Uberfalle mit getoteten Deutschen
und auch die Sprengung von Gebauden, sprach jedoch nicht von einer Revolte oder zusam-
menhangenden Aktionen, sondern schritt in der Berichterstattung fort wie vor dem Auf-
stand'*®. In der Wahrnehmung der meisten Besatzer dominierte die auch von der Propa-
ganda behauptete Sichtweise ,einzelner Feueruberfalle von jidischen Partisanen, die aus
dem Hinterhalt schossen“!%, was auch mit dem Selbstverstandnis ubereinstimmte, Herren
einer Stadt zu sein, die im Grunde bis auf wenige Ausnahmen vollstandig unter Kontrolle
war'#. In diesem Sinne konnten sie keinen Aufstand konstatieren, weil es ihn nicht geben
durfte; zudem hatten auch die Juden als ,unterlegene Rasse® gar nicht in der Lage sein
dirfen, den Deutschen etwas entgegenzusetzen.

V.

Die Besatzer in Warschau waren Gber den Massenmord an der jiudischen Bevolkerung gut
informiert, schon 1940 setzte der Verstindigungsprozess tiber die Gewalt ein. Der Austausch
uber die Verbrechen begann unmittelbar nach deren Ausfahrung, doch meist wurde die
Diskretion gewahrt und nicht mit Auflenstehenden — etwa in der Heimat — daraber gespro-
chen. Ein Beispiel dafar geben Angehorige der Widerstandsgruppe .WeiBie Rose”, deren
Sanitatszug vom 26. Juli 1942 an, also kurz nach Beginn der Deportationen, fir einige Tage
in Warschau auf dem Bahnhof stand. Die jungen Manner versuchten, Informationen tber
das Ghetto zu erhalten, konnten aber aufler selbst beobachteten Misshandlungen und
Zwangsarbeitern nur wenig Konkretes in Erfahrung bringen, und auch der Beginn der
Ghettoraumung blieb ihnen wohl verborgen'!. Allerdings genugten ihnen, gerade weil sie

1% Hosenfeld, Retten, S. 714f., Brief an die Ehefrau vom 9.5. 1948,

137 BAL, B 162/3682, S. 199ff., Vernehmung von Wilhelm G. am 12.3.1963.

13 BayHStA, Staatsanwaltschaften 34865/18, Kriegstagebuch des Ristungskommandos Warschau far
das erste Halbjahr 1943.

139 BAL, B 162/3682, S. 199ff., Vernehmung von Wilhelm G. am 12.3.1963.

140 IPN, NTN 257, Bericht uiber Warschau (eingereicht durch $S-Standartenfahrer von Korzowski),
0.D. [Mitte 1943].

141 Sonke Zankel, Mit Flugblauern gegen Hitler. Der Widerstandskreis um Hans Scholl und Alexander
Schmorell, Koln 2008, S.294. Vgl. Detlef Bald, Die ,WeiBe Rose”. Von der Front in den Widerstand,
Berlin 2004, S. 70ff. Die von Bald postulierten Deportationsziige auf dem Bahnhof werden die Ange-
horigen der ,WeiBen Rose*“ nicht beobachtet haben, denn wahrend der Zugverkehr an die Ostfront
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nicht der Besatzergesellschaft angehorten, schon diese wenigen Eindriicke, um vom Elend
und Grauen des Ghettos iberzeugt zu sein und diese Ansicht brieflich nach Miinchen an
Professor Kurt Huber zu berichten'#2.

Sicherlich war den Okkupanten die Dimension des Genozids nicht in der Gesamtheit
ersichtlich, dafiir fehlten komplementare Informationen aus anderen Teilen Europas.
Doch schon die Ausloschung des judischen Teils der Stadt, die die Besatzer beobachten
konnten, erlaubte ihnen Ruckschlusse auf die nationalsozialistische Politik und ihre Ziele.
Die Judenvernichtung war innerhalb der Besatzergesellschaft erst ab 1942 — in den Worten
der Stenotypistin Friedel Mayer — ,seinerzeit Stadigesprach“!** und eine 6ffentlich zugang-
liche Nachricht, die in vielen Lokalen als alltagliche Information ohne besonderes Aufse-
hen oder gar moralische Emporung ausgetauscht wurde'**. Andere Arten der Kommunika-
tion gab es bei den SS- und Polizeidienststellen, die die Zusammenstellung der Transporte
organisierten. Hier waren das Ziel und das Schicksal der Juden von Anfang an bekannt'¥
und wurden entsprechend hohnisch kommentiert — das Wort von der ,Seife®, zu der die
Deportierten verarbeitet warden, machte die Runde!%.

Fuar diese Manner waren die ErschieBungen, die sie ausfihrten, ein alltagliches Ereignis.
Allerdings war mit dem schlichten Aussprechen der Tatsachen nur selten eine Stellungnah-
me verbunden, und nur wenige Deutsche in Warschau standen den Verbrechen grundsatz-
lich ablehnend gegenuber. Das Interesse fur die reinen Gewalttaten war deutlich groBer als
das Mitleid oder gar die Identifikation mit den Opfern. Nicht der Genozid war grundsatz-
lich umstritten, sondern héchstens seine Ausfuhrung.

Wieso aber war die Gewalt ein Alltagsphanomen, das keiner Rechtfertigung bedurfte?
Aus ihrer schieren Quantitat, ihrer stindigen Wahrnehmbarkeit und ihrer Prasenz in der
taglichen Kommunikation folgerten die meisten Besatuzer, dass die Ermordung der ji-
dischen Bevolkerung nicht moralisch verwerflich sei, sondern ein normales, ubliches oder
sogar notwendiges Geschehen. Je mehr Zeit sie im Osten verbrachten, desto selbstverstand-
licher wurde diese Auffassung.

In einem falsch verstandenen Pflicht- und Kameradschafisgefiihl hatten die Besatzer kei-
ne Bedenken gegen die vorgeblichen .Notwendigkeiten* des Genozids zu haben, und wenn
es sie doch gab, geriet man in einen unausgesprochenen moralischen Konflikt mit den
Kameraden, weil deren vermutete Interessen in Zweifel gezogen wurden'*". Wer sich daher
an der Gewalt in Warschau beteiligte, wusste sich mit der Masse der Besatzer einig'*. Zur
Ubereinstimmung mit dem staatlichen Handeln kam die Gemeinsamkeit mit Kollegen und
Kameraden, die die gleichen Handlungen begingen, erméglichten oder stillschweigend

uber den Hauptbahnhof abgewickelt wurde, fuhren die Deportationszage vom Danziger Bahnhof ab,
der etwa vier Kilometer nordlich des Stadtzentrums gelegen ist. Bald dramatisiert an dieser Stelle seine
Schilderung, denn auch das Aufkommen von Militarpatrouillen und Polizeistreifen war in jenen Tagen
nicht auBergewohnlich hoch. Far Hinweise zur .WeiBen Rose* danke ich Christine Hikel, Bielefeld.
142 vgl. Zankel, Mit Flugblattern, S. 294.

143 BAL, B 162/3666, S.30f., Vernehmung von Friedel M. am 20.2. 1960.

144 BAL, B 162/AR 179/71, Bd. 6, S.938ff., Vernehmung von Werner S. am 9.9.1971.

14 BAL, B 162/6268, S. 1386ff., Vernehmung von Karl K. am 27.6.1978.

146 BAL, B 162/3720, S. 100ff., Vernehmung von Hans B. am 11.8.1969.

47 vgl. Herbert Jager, Verbrechen unter totalitirer Herrschaft. Studien zur nationalsozialistischen Ge-
waltkriminalitat, Frankfurt a. M. 1997, S.274f.

148 vgl. Thomas Blass, Psychological Perspectives on the Perpetrators of the Holocaust. The Role of
Situational Pressures, Personal Dispositions, and their Interactions, in: Holocaust and Genocide Stud-
ies 7 (1993), S. 30-50, hier S. 42ff.
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gulhieﬁen, denn naturlich konnte auch im Osten das Schweigen zu einer Tat nur schwer als
Ablehnung interpretiert werden - besonders wenn sie der offiziellen Politik entsprach: Wer
mit den Zielen der Mehrheit ibereinstimmte, brauchte sich far seine Ansichten nicht zu
rechtfertigen, sondern gehorte zur Gemeinschaft.

Im Zusammenhang damit stand ein Bewusstsein der Kollektivkausalitat, das ebenfalls
half, die Gewalt als normal und rechtmaBig zu sehen. Gerade weil alle Besatzer ihren Teil
zum Massenmord beitrugen, war der Einzelne individuell nicht dafiir verantwortlich zu
machen, solange er eine Tat nicht selbst beging. Genauso wenig konnte er aber die Morde
verhindern, denn er war funktionell auswechselbar und letztlich nur ein kleines Radchen
innerhalb der Okkupationsherrschaft. Die Bedeutung dieser Sichtweise verdeutlicht die
Tatsache, dass Morde in Egodokumenten beinahe ausschlieBlich aus der Sicht eines unbe-
teiligten Beobachters geschildert wurden, wahrend ungleich belanglosere Ereignisse aus
dem zwischenmenschlichen Bereich durchaus fiir Aufregung sorgen konnten; diese Art der
Aufzeichnung verringerte zudem den Schrecken der Erinnerung und entlastete so das Ge-
wissen.

Unter den Besatzern war die Ansicht weit verbreitet, nur mit brutalen Machtmitteln die
Eroberungen im Osten verteidigen zu kénnen. Verstarkt wurde diese Haltung durch die
zahlreichen eigenen Opfer, die der Krieg — und die Widerstandsaktionen - bisher gefordert
hatten. Deren Andenken schien zu erfordern, dass die Anstrengungen, die Herrschaft zu
sichern und zu errichten, nicht vermindert wurden und man den vorgeblich einzig mog-
lichen Weg der Gewaltherrschaft weiter beschritt’*. Ein Nachlassen dieser Anstrengungen
oder auch nur Erbarmen mit dem Schicksal der Einheimischen haitten von diesen als
Zeichen der Schwiche ausgelegt werden konnen und zudem die eigene Wahrnehmung als
starker Besatzer bedroht. So war fiir die meisten Deutschen genau wie fiir ihren Staat die
Gewalt auch eine AbschreckungsmaBnahme'® zur Vorbeugung gegen Widerstandsakti-
onen —wobei sie ihre eigene ,Angst” allerdings kaum zugeben konnten.

Diese Sicht der Dinge hatte eine stark entlastende Funktion, denn die Schuld fiir dic es
kalierende Brutalitit wurde den Einheimischen zugeschoben, die als Provokateure und
Banditen nichts anderes als den Tod verdient hatten. Auf diese Weise kamen sogar der Ju-
denvernichtung scheinrationale Grinde zu, die mit den traditionellen Vorstellungen der
Vernunft in Einklang zu bringen waren'®\. Die Vernichtung der Bevolkerung war nur eine
Strafaktion gegen ,Schuldige®, ,Feinde® oder die ,jidische Gefahr” bzw. stellte eine MaB-
nahme zum Schutz vor Seuchen dar.

Angesichts der alltaglichen Gewalt in Warschau ist es nicht tibertrieben, sie als habituelle
Ausdrucksform zu bezeichnen'®?, denn sie verlief weitgehend repetitiv und stetig und er-
fuhr eine weitgehend emotionslose Rezeption durch die Besatzer. Die meisten Deutschen
gewohnten sich nach kurzer Zeit daran, stindig verschiedenste Formen direkter oder struk-
tureller Gewalt in ihrem Alltag wahrzunehmen, etwa Deportationen zur Zwangsarbeit,
Ghetto, Hunger und Betteleien, aber auch Hinrichtungen oder zumindest deren offent-

4% Vel. Alexander Rossino, Hitler Strikes Poland. Blitzkrieg, Ideology, and Atrocity, Kansas City 2003,
S. 193¢f.

1% Vgl. Lars Jockheck, ,Banditen® - ,Terroristen® - ,Agenten” — ,Opfer®. Der polnische Widerstand
und die Heimatarmee in der Presse-Propaganda des ,Generalgouvernements®, in: Bernhard Chiari
(Hrsg.), Die polnische Heimatarmee. Geschichte und Mythos der Armia Krajowa seit dem Zweiten
Weltkrieg, Miinchen 2003, S.431-472, hier S. 448f.

151 Vgl. Jager, Verbrechen, S.273f.

1% Vgl. Wolfgang Sofsky, Traktat uber die Gewalt, Frankfurt a. M. %2001, S. 54ff.
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liche Bekanntmachungen. In einer Art Gewohnungsprozess betrachteten die Deutschen
diese standigen Angriffe auf das Leben der Besetzten als Normalitat. Die kontinuierliche
Steigerung der Gewaltformen bis hin zur Niederschlagung des Ghettoaufstandes sorgte
zudem dafiir, dass ein gradueller Anpassungsprozess stattfinden konnte, der letztlich sogar
die Exzesstaten von 1943 akzeptabel erscheinen lieB.

Das Bewusstsein der RechtmaBigkeit, das mit den Verbrechen einherging, beruhte auf
der Stabilitit der Besatzergesellschaft, die Straflosigkeit garantierte'®. So war die Gewalt
auch und vor allem ein Mittel, um die eigene, vorteilhaft bewertete Existenz als Besatzer zu
schiitzen. Sie selbst standen aber allen und nahmen eine privilegierte Position ein, die es
schon aus Griinden der Selbsterhaltung mit allen Mitteln zu verteidigen galt. Die Selbst-
wahrnehmung der Deutschen, die Rezeption der Juden und die Erlebnisse des Besatzerall-
tags lieBen in der Gesamtheit vor allem einen Schluss zu: Im Kontakt mit den Einheimi-
schen war Gewalt eine legitime — und meist auch angemessene Umgangsform.

153 vgl. Jager. Verbrechen, S.284.



Joachim Tauber
Die litauische Verwaltung und die Juden in Vilnius,
1941-1943

Am 3.Februar 1943 hielt der damals 54 jahrige jidische Journalist Grigorij Schur aus Vilni-
us in seinen Aufzeichnungen folgende Beobachtung fest: Die Litauer, die den Deutschen
bisher bei der Vernichtung der Juden und anderer ,schadlicher Elemente’ geholfen haben,
sollen jetzt als Gehilfen an die Front geschickt werden, um gegen die Bolschewiken zu
kampfen. Doch die heldenhaften Riuber und Mérder von wehrlosen Menschen haben
tberhaupt keine Lust zu kimpfen, weder fiir die Deutschen noch fur ,ihr Vaterland' {...].
Die Litauer und Polen fiithlen nun wenigstens einiges von der Angst, in welcher die Juden,
die nach all den ,Sauberungen’ bisher noch am Leben geblieben sind, schon fast zwei Jahre
verbracht haben.“' Die tiefe Verbitterung Gber die Menschen in Vilnius, die aus diesen
Zeilen spricht, weist auf einen Sachverhalt hin, der in den letzten Jahren immer groiere
Beachtung fand: das Verhalten der einheimischen Bevolkerung wahrend des Holocaust?.
Im Folgenden soll es um einen Ausschnitt dieses komplexen Beziehungsgeflechts, namlich
um die Interaktion zwischen der lokalen Verwaltung in Vilnius und der jadischen Bevolke-
rung der Stadt gehen.

Am Vorabend des deutschen Uberfalls auf die Sowjetunion befanden sich schatzungsweise
60000 Juden in der Stadt. Eine exakte Angabe ist so gut wie unmoglich, weil seit Herbst
1939 viele Juden aus dem Generalgouvernement nach Vilnius geflohen waren, um der
deutschen Besatzungsherrschaft und ihren antisemitischen VerfolgungsmaBnahmen zu
entgehen®. Doch nur wenigen Juden aus Vilnius gelang 1941 die Flucht vor den deutschen
Verbanden, da bereits am 24.Juni gegen 8 Uhr morgens die 7. Panzerdivision die Stadt ein-
nahm. Bereits zuvor, in den Abendstunden des 23. Juni, war es zu ersten Aktionen gegen die
Sowjetmacht gekommen, die schlieBlich zur Ubernahme der Stadtverwaitung durch ein
litauisches Biirgerkomitee fiihrten?, das nun auch den Kontakt zur Wehrmacht herstellte
und aufrechterhielt. Von Anfang an gab es eine antisemitisch grundierte Affinitat zwischen
dem Komitee und den deutschen militarischen Machthabern®, denn das in ganz Litauen

V' Grigorij Schur, Die Juden von Wilna. Die Aufzeichnungen des Grigorij Schur, Manchen 1999, S.134.
? Insbesondere in den baltischen Staaten besal (und besitzt) das Thema auch eine aktuelle politische
Komponente; nicht zuletzt wegen der Verhandlungen aber einen EU-Beitritt wurden in der zweiten
Halfte der 90er Jahre in allen drei Landern internationale Kommissionen zur Erforschung des Mordes
an der judischen Bevolkerung gegrindet. In Litauen lautet der offizielle Titel: Internationale Kommis-
sion zur Erforschung der nationalsozialistischen und sowjetischen Verbrechen in Litauen beim Prasi-
denten der Republik Litauen. Der Autor ist Mitglied der Kommission.

* Vgl. Yitzhak Arad, Ghetto in Flames. The Struggle and Destruction of the Jews in Vilna during the
Holocaust, Jerusalem 1980, S. 27f.

* Zur Zusammensetzung des Komitees vgl. Aranas Bubnys, Vokieciy okupuota Lietuva (1941-1944)
[Das von den Deutschen besetzte Litauen 1941-1944], Vilnius 1998, S.62; allgemein zu den Vorfallen
Valentinas Brandisauskas, Siekiai atkurti Lietuvos valstybinguma (1940 06-1941 09) [Versuche zur
Wiedergrindung der Staatlichkeit Litauens, Juni 1940 — September 1941], Vilnius 1996, S.69f. und
S.101-108.

® In der Soldatenzeitung .Panzerfaust — Feldzeitung fiir Soldaten einer Panzergruppe* erschien am
29. Juni 1941 ein Bericht des Kriegsberichterstatters Wilhelm Wacker aber den ,GPU-Terror in Wilna“:
JHinter dem Sowjetstern lauerte die Frauze des ewigen Juden ostlicher Pragung. Seine Glanzzeit war
gekommen, als die Bolschewiki kamen. In den staatlichen Verkaufsstellen war er stets als Leiter anzu-
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verbreitete Stereotyp des judischen .Verrates™® war auch in Vilnius verbreitet, obwohl die
Mitglieder des Komitees vor allem in der polnischen Bevolkerung der multiethnischen
Stadt potentielle Widersacher sahen‘. Am 29.Juni 1941 beschuldigte der Vorsitzende des
Komitees, der Dozent der Universitat Vilnius Zakevicius, in einer Radioansprache die Juden
der Kollaboration mit dem Bolschewismus und kundigte ihre Entfernung aus dem poli-
tischen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben an, wobei fur dieses Vorgehen eine gesetz-
liche Grundlage geschaffen werden sollte®.

So uberrascht es nicht, dass das Einsatzkommando 9 der Einsatzgruppe A, das als erste
Einheit der Sicherheitspolizei in die Stadt gelangte, sich sofort litauischer Unterstitzung
versicherte: .Die dem Einsazkommando unterstellten litauischen Polizeisparten in Wilna
sind beauftragt worden, laufend Namenslisten der Wilnaer Juden, zuerst die Intelligenz-
schicht, politische Aktivisten und wohlhabende Juden, aufzustellen. Daraufhin sind laufend
Durchsuchungs- und Festnahmeaktionen durchgefihrt und am 4.7. wurden 54, am 5.7. 93
Juden liquidiert, das greifbare Judenvermogen wurde sichergestellt.*?

treffen. Wo leitende Wirtschaftsposten zu vergeben waren, besetzte der Jude sie. Viele tausend dieser
Parasiten wohnen in Wilna. Wir haben ihre Wohnhohlen kurz besichtigt. Es ist wie immer ein Bild
entsetzlicher Unsauberkeit, eines unbegreiflichen Durcheinanders in diesen Wohnungen, die eher
Stallen denn menschlichen Behausungen gleichen. Ineinander und tibereinander geschachtelt sind
diese Brutstatten, in denen sie hausen. Im Nu fillen sich die Hinterhofe mit den fragwiardigsten gestal-
ten {sic!], sobald man eine solche Judenwohnburg betritt. Schmutz und widerwartigster Gestank ha-
ben hier den engsten Bund miteinander geschlossen. Parasitenhart [sic! -haft] haust diese Sippschaft
dort, um sich bei allen fir sie gunstigen Gelegenheiten wie Ungeziefer nach allen Seiten auszubrei-
ten.” Vgl. Bundesarchiv-Militararchiv, Freiburg i.Br., RHD 53-58/2, Die Panzerfaust ~ Feldzeitung
einer Panzergruppe, Ausgabe Nr.5,S.1f.

& Vgl. Joachim Tauber, 14 Tage im Juni. Zur kollektiven Erinnerung von Litauern und Juden, in: Vincas
Bartusevicius/Joachim Tauber/Wolfram Wette (Hrsg.), Holocaust in Litauen. Krieg, Judenmorde und
Kollaboration im Jahre 1941, Koln u.a. 2003, S.40-50, hier S.45f. Zur Entstchung dieses Feindbildes
Alfonsas Eidintas, Das Stereotyp des judischen Kommunisten® in Litauen, in: Vincas Bartusevicius/
Joachim Tauber/Wolfram Wette (Hrsg.), Holocaust in Litauen. Krieg, Judenmorde und Kollaboration
im Jahre 1941, Koln u.a. 2003, S.13-25.

” In den Tages- und Wochenberichten der Polizeireviere wird in vielen Stimmungsanalysen darauf
hingewiesen, dass die Polen im Gegensatz zu den Litauern nicht auf einen deutschen Sieg hoffen. Im
Bestand R-689 (Polizeichef Vilnius) finden sich mehrere derartige Berichte, vgl. etwa LCVA (Litau-
isches Zentrales Staatsarchiv), R-689, ap. 4, b. 917, passim. Vilnius stellte aber auch aus litauischer Sicht
einen Sonderfall dar: Die territoriale Zugehorigkeit war in der Zwischenkriegszeit umstritten, denn
Litauen hatte seinen Anspruch auf die zu Polen gehorende Stadt nie aufgegeben. Beim Einmarsch der
Sowjetunion in Ostpolen im September 1939 war Vilnius in sowjetische Hande geraten. In Abstim-
mung mit dem deutschen Partner aberlieB Stalin die Stadt im Oktober 1939 der Republik Litauen. Die
Mehrheit der Bevolkerung sprach Polnisch, Jiddisch, teilweise auch Russisch, aber nicht Litauisch, so
dass sich das litauische Element mehr oder weniger auf die Verwaltung und die staatlichen Exekutivor-
gane beschrankte, die aus Litauen nach Vilnius versetzt worden waren. Die kurze litauische Herrschaft
wurde bereits im Juni 1940 durch die sowjetische Okkupation des Landes beendet. Aufgrund dieser
Geschehnisse beschrankte sich auch 1941-1944 die litauische Komponente in der Stadt mehr oder
weniger auf Administration und Polizeieinheiten. Zur Prioritat der .polnischen Frage* aus litauischer
Sicht vgl. auch Brandisauskas, Siekiai, S. 104f.

# Vgl. Ariinas Bubnys, Vilniaus zydy zudynes ir Vilniaus getas (1941-1941) [Die Ermordung der Juden
von Vilnius und das Ghetto von Vilnius 1941-1944], in: Genocidas ir Rezistencija 14 (2008), H. 2, 8.7-
43, hier S.9. Wortdich sagte Zakevicius: Juden, die den blutigen Terror der Bolschewisten unterstitzt
haben [...], werden aus dem politischen, wirtschaftlichen und kulturelien Leben Litauens ausgeschlos-
sen [...]. Allerdings wird dies durch Rechtsakte der Regierung durchgefiihrt werden.” (Alle Uberset-
zungen aus dem Litauischen durch den Verfasser)

? Ereignismeldung Nr.17 vom 9.7.1941, S.14, U.S. National Archives and Records Administration
(NARA), Microcopy T 175, Roll 233.
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In den Akten der Stadtverwaltung findet sich ein Dokument, das auf diese ganz besondere
Zusammenarbeit verweist. Es handelt sich um eine ,Liste derjenigen Juden, welche schaet-
zungsweise ueber Rbl. 5.000.- resp. Gold und Pelze verfuegen koennen*'®. Da die Liste ne-
ben den Namen auch die Anschriften der betreffenden Personen enthilt, lasst sie sich auf
die Zeit vor der Ghettoisierung Anfang September 1941 datieren. Ob diese Liste in Zusam-
menhang mit den ,Kontributionen® zu sehen ist, die der judischen Gemeinde von Franz
Murer!' am 6.August 1941 auferlegt wurden'?, oder ob ein Zusammenhang mit der ,Um-
siedlung* ins Ghetto!* besteht, oder ob es sich um eine der far das Einsatzkommando erstell-
ten Listen handelt, muss offenbleiben. Fest steht jedenfalls, dass diese Liste nur von litau-
ischer Seite erstellt worden sein kann, weil den neuen Herren in den ersten Tagen ihrer
Herrschaft die lokalen Kenntnisse fehlten, um .reiche* Juden zu identifizieren. Im Ubrigen
lagerten die bis 21. August 1941 ,beschlagnahmten* Gold- und Wertgegenstande in einem
Banksafe in Vilnius, bevor sie dann im Marz 1942 den Weg nach Riga zum Reichskommissa-
riat Ostland und von dort schlieBlich im Sommer 1942 in die Stadtische Pfandleihanstalt in
Berlin fanden. Dort allerdings kam sicherlich nur noch ein kleiner Teil des jidischen Ver-
mogens an, denn die ausgezahlte Summe belief sich auf lediglich knapp 20000 RM!*.

Obwohl die Juden Lebensmittel bereits nur noch in bestimmten Laden erhalten konn-
ten'?, stellte K. Kalendra, der im Bargerkomitee far innere Angelegenheiten zustindig war
und vor der sowjetischen Besatzung als Verwaltungschef des Landkreises Vilnius fungiert
hatte, in einem Schreiben an die Stadtverwaltung fest, dass die Juden mit dieser Einkaufs-
moglichkeit nicht ,zufrieden” seien und auf Markten und auf den StraBen zusatzliche Le-
bensmittel kauften, was zu einer Demoralisierung des schlechter gestellien Teils der Bevol-
kerung und zu einem Ansteigen der Preise fihre. Kalendra schlug daher eine Verordnung
vor, die den Juden den Erwerb von und den Handel mit landwirtschaftlichen Produkten
verbot'®.

1" (VA R-643, ap. 3, b. 194, Bl. 261-266.

I Als Adjutant des Gebietskommissars von Vilnius, Hans Hingst, war der gebirtige Osterreicher Leiter
des Lebensmittel- und Landwirtschafisreferates sowie des Preisiberwachungsreferates und zugleich
fir die jidischen Angelegenheiten zustindig. Beriichtigt waren seine Kontrollen am Ghettotor. Vgl.
Arad, Gheuto in Flames, S.89. Zu Murers Nachkriegskarriere vgl. vor allem Doron Rabinovic, ,Jidn,
sogt, wer schteijt bajm tojer?“ Der Fall Franz Murer - ein 6sterreichischer SchauprozeB gegen die
Opfer, in: Florian Freund/Franz Ruttner/Hans Safrian (Hrsg.), Ess firt kejn weg zurik ... Geschichte
und Lieder des Ghettos in Wilna 1941-1943, Wien 1992, S.97-122.

¥ Murer forderte die Ubergabe von 5 Millionen innerhalb von 24 Swnden. Vgl. Arad, Gheuo in
Flames, S.95-97.

'3 Sowohl die Wohnungen als auch die auf der Liste erwahnten Menschen durften einer ganz beson-
ders genauen Untersuchung ausgesetzt gewesen sein.

¥ LCVA R614, ap. 1, b. 750, BL. 13, 15 und 17. Die folgende Wertung der Berliner Pfandleihe spricht
far sich: ,110 wertlose Uhrwerke aus ausgebrochenen Uhren haben wir ohne Entschadigung der Me-
tallspende gegeben.“ Eine teilweise Bewertungsliste der Pfandleihe in LCVA R-614, ap. 1, b. 750, Bl.57-
72. Ein ,Verzeichnis der bei Juden beschlagnahmten und in der Litauischen Bank hinterlegt gewe-
senen Goldgegenstinde* ebd., Bl. 75 (Vorder- und Riickseite).

!5 Dazu Schur, Juden, S.42f.: .Da sich sofort mit Kriegsausbruch die Lebensmittelversorgung ver-
schlechterte, bildeten sich vor den Liden, Biackereien und Buden lange Schlangen. Zunichst standen
die Juden dort mit den ibrigen Einwohnern der Stadt zusammen. Doch bald begannen die Litauer
und Polen sie unter Geschimpfe aus der Schlange zu stoBen: ,Drecksjude!‘, . Kommunist!*, ,Hol dir
dein Brot bei Stalin!* Die Beschimpfungen gingen haufig mit Prugeln einher. Ab dem 5.]Juli durften
Juden nur noch in gesonderten Liden einkaufen.*

16 K. Kalendra, Vorsitzender fur innere Angelegenheiten des Burgerkomitees, an das Burgerkomitee,
26.7.1941, LCVA R-643, ap. 3, b. 4152, B. 30.
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In den ersten Monaten der deutschen Besatzung spielte das deutsch-litauische Bezie-
hungsgeflecht eine besondere Rolle bei der Ghettoisierung und beim Massenmord an den
Juden. Auf Befehl des deutschen Feldkommandanten erteilte Kalendra noch im Sommer
1941 dem Burgermeister der Stadt Vilnius die Anweisung, alle .arischen* Bewohner aus
dem zukunftigen Ghettobezirk zu evakuieren und die Juden unter Aufsicht der Hilfspolizei-
einheiten in das Ghetto zu verbringen. Fir die Durchsuchung der von den Juden ver-
lassenen Hauser und Wohnungen nach Wertgegenstanden sollten auch regulare Polizei-
krafte zum Einsatz kommen'’. Die Ghettoisierung brachte der litauischen Verwaltung ein
ganzes Bandel von neuen Aufgaben. Schon unmittelbar nach der Zernierung der juden
Anfang September 1941 gab der Judenreferent in der Stadtverwaltung, Petras Buragas'é,
Anweisungen an den Polizeichef von Vilnius weiter, die sich darauf bezogen, dass Juden in
Gruppen oder einzeln das Ghetto nur mit einem entsprechenden Nachweis verlassen
durften's.

In Vilnius existierten zunachst zwei Ghettos; das sogenannte Ghetto Il wurde am 24. Ok-
tober 1941 liquidiert, mehr als 5000 Menschen fielen den verschiedenen .Aktionen* in
diesem Ghetto zum Opfer?. Wenige Wochen spater wurde die Stadtverwaltung far das Ge-
biet zustandig: ,Der Judenrat hat durch Stellung der entsprechenden Arbeitskrafte dafur zu
sorgen, dass das Ghetto II in ordentlichem und sauberem Zustand, vor allem die Woh-
nungen, ubergeben wird.*?! SchlieBlich wurden die zum ehemaligen Ghetto Il gehdrenden
Hauser und deren Inventar dem Wohnungsamt der Stadt ibergeben, ,um die zurueckge-
bliebenen Vermoegenswerte zu ordnen und die Haeuser fuer regelmaessige Ausbeutung
und Besetzung instandzusetzen“%.

Bereits durch die Ghettoisierung waren im ganzen Stadigebiet Liegenschaften .frei®
geworden, fur die sich Interessenten fanden. Diese spezielle Form der .Arisierung” lief
uber das Liegenschaftsamt der Stadt Vilnius, das akribisch Listen aber die Objekte, deren
Inventar und die neuen Nutzer bzw. Anwarter fithrte. Insgesamt 206 Fabriken, Restaurants,
Laden, Werkstitten oder Verkaufsbuden wurden erfasst und wechselten auf diese Weise
den Besitzer?. Die auBerhalb des Ghettos befindlichen  Judenhauser* wurden von den

17 K. Kalendra, Vorsitzender fur innere Angelegenheiten des Bargerkomitees, an den Burgermeister
der Stadt Vilnius, undatiert [August 1941?], LCVA R-643, ap. 3, b. 4152, Bl. 17.

18 Buragas war nicht der erste Judenreferent der Stadtverwaltung. Eine Anordnung an den Judenrat
vom 21.Juli 1941, in der es um die Verwendung judischer Arbeiter geht, ist mit J. Ciuberkis unterzeich-
net. Zydy Reikalams Referentas [Referent fur Judenangelegenheiten] Vilniaus zydy komitetui [an das
Komitee der Juden von Vilnius}, 21.7.1941, LCVA R-643, ap. 3, b. 300, Bl. 47.

!9 P. Buragas, Zydy Reikalams Referentas [Referent fur Judenangelegenheiten) Ponui Policijos Vadui
[an den Polizeichef], undatierter Entwurf, LCVA R-643, ap. 3, b. 194, B1.238.

2 Vgl. Arad, Ghetto in Flames, S.133-142.

2 Der Gebietskommissar der Stadt Wilna an die Stadtverwaltung Wilna, Herrn Buragas, Betr.: Ghetto
II, judische Altkleider im Ghetto, 18.11.1941, LCVA R-643, ap. 2, b. 194, BL.171.

2 Stadtverwaltung Wilna, Referent fur Judenangelegenheiten, an den Gebietskommissar der Stadt
Wilna, 19.12.1941, LCVA R-643, ap. 2, b. 194, Bl. 157.

2 Die relevanten Listen und Aufzeichnungen in: LCVA R-643, ap. 3, b. 11, Bl. 133-138. Hierzu auch
Gebietskommissar der Stadt Wilna, i. A. Murer, an die Stadtverwaltung Wilna, 14.10.1941, LCVA ap. 3,
b. 11, BL. 180 (in litauischer Ubersetzung): ,Soweit die judischen Werkstitten, vom wirtschaftlichen
Gesichtspunkt aus gesehen, weiter betrieben werden sollen, sollen diese mit einheimischen Fachleuten
kommissarisch besetzt werden. Dazu ist notwendig, dass von den Werkstitten eine Liste von dem vor-
handenen Inventar vorliegt. Gleichzeitig kann mir ein Vorschlag aber die Personen, die diese Werkstit-
ten fuhren sollen, gemacht werden.*
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Wohnungsamtern verwaltet und sollten vermietet werden; die Miete ging an das Gebiets-
kommissariat?*.

Die Stadtverwaltung blieb nicht untatig, was die Geltendmachung von Anspriichen an die
judische Bevolkerung anbelangte. Die im Rathaus in Vilnius aufgestellten ,Juden-Schulden
bei der Stadtverwaltung Wilna®, die sich vor allem aus Steuern fur Liegenschaften und Hau-
ser, aber auch aus Nebenkosten errechneten, beliefen sich gema8 einer ersten vorlaufigen
Aufstellung aufimehr als 132000 RMZ. Mit Schreiben vom 8. September 1941 bat die Abtei-
lung Finanz- und Steuerwesen des Gebietskommissariats Wilna-Stadt den Reichskommissar
Ostland um die Genehmigung, die bei der judischen Bevolkerung durchgefahrten Beschlag-
nahmen in Hohe von RM 107238 _zur Deckung der Juden-Schulden bei der Stadtverwal-
tung* verwenden zu durfen?. Doch erst im Frahjahr 1942 hatte die litauische Verwaltung
die Erfassung aller judischen AuBenstande (darunter auch die Hunde- und die Gaststatten-
gewerbesteuer) abgeschlossen und kam nun aufieine Summe von mehr als 522000 RM?’. Im
Oktober 1942 mahnte der Burgermeister von Vilnius diese Summe bei den deutschen Be-
horden an, musste sich allerdings mit einer dilatorischen Antwort zufriedengeben®.

Obwohl aus der bisherigen Darstellung bereits hervorgeht, dass die Stadtverwaltung di-
rekt in Judenangelegenheiten involviert war und auch Eigeninitiative entfaltete, ist fur ihre
Einbindung in die Ghettoaufsicht ein Schreiben von Franz Murer?, den im Gebietskom-
missariat zustandigen Judenreferenten, an seinen litauischen Gegenpart, den Referenten
fur Judenangelegenheiten in der Stadtverwaltung, Buragas, von besonderer Bedeutung:
.In der Anlage uberreiche ich lThnen zustandigkeitshalber eine Bestellung des Judenrates
mit dem Bemerken, mir in Zukunft solche Schreiben des Judenrates nicht zuleiten zu
wollen, da nicht ich, sondern Sie in erster Linie zustandig sind. Angelegenheiten, die das
Ghetto betreffen, haben Sie entgegen zu nehmen und nach meinen Weisungen durchzu-
fahren. Ich verhandle daher nur mit Ihnen und nicht mit den einzelnen Juden und dem
Judenrat.*®

% Der Generalkommissar in Kauen, 14.11.1941, LCVA R-614, ap. 1, b. 750, B1.9 (Vorder- und Racksei-
te), betrifft: ,Verwaltung der Judenhauser*.

% Juden-Schulden bei der Stadtverwaltung Wilna“, undatiert {Anfang September 1941], LCVA R-614,
ap. 1, b. 249, Bl. 2f. Die Forderungen betrafen 2049 juden. Dazu auch Stadtverwaltung Wilna, Sekreta-
riat, an den Gebietskommissar der Stadt Wilna, 6.9.1941, LCVA R-614, ap. 1, b. 750, Bl. 1: ,Listen ueber
die Verschuldung der Juden an die Stadtverwaltung Wilna“. Interessanterweise stiitzte sich die Ver-
waltung bei ihrer Kalkulation auf keinerlei Angaben zur ethnischen Zugehorigkeit: ,Ob eine Person
juedisch ist, konnten wir nur nach dem Namen und Vornamen urteilen, da in Besteuerungsbuechern
der Stadtverwaltung die Volkszugehoerigkeit nicht vermerkt wurde.*

2 ‘Abteilung Finanz- und Steuerwesen des Gebietskommissariats Wilna-Stadt an den Reichskommissar
Ostland, Abt. 11 g, 8.9.1941, LCVA R-614, ap. 1, b. 249, BL. 4.

?7 Stadwverwaltung Wilna, Finanzamt, an den Gebietskommissar der Stadt Wilna, 5.8.1942, LCVA
R-614, ap. 1. b. 750, Bl. 12.

2 Stadtverwaltung Wilna, Finanzamt, an den Gebietskommissar der Stadt Wilna, 26.10.1942, LCVA
R-614, ap. 1, b. 750, BL. 20f.: .[...] bitte ich Sie, Herr Kommissar, die entsprechenden Mainahmen zu
treffen, da das Geld in moglichst kirzerer Zeit an die Stadtverwaltung ausgezahlt ware.* Der General-
kommissar in Kauen an den Gebietskommissar in Wilna-Stadt, 16.11.1942, LCVA R-614, ap. 1, b. 750,
B1.23: .Die Frage, ob alte Steuerschulden der litauischen Juden den Selbstverwaltungen vergiitet wer-
den kéonnen, ist noch nicht geklart. Ich kann deshalb Threm Antrag, an Sie einen Betrag in Hohe der
Gesamtsteuerschuld der Juden auszuzahlen, nicht stattgeben.*

# Im Gegensatz zu Buragas trug Murer keinen Titel, der ihn offiziell mit dem Ghetto in Verbindung
gebracht haute.

% Der Gebietskommissar der Stadt Wilna, i. A. Murer, an die Stadwverwaltung Wilna, Herrn Burogas
{sic!], 16.10.1941, LCVA R-643, ap. 2, b. 194, BI. 191.
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Damit wurde ein bereits bestehender Zustand mehr oder weniger festgeschrieben; die
Stadtverwaltung blieb weiterhin mit dem Ghetto beschaftigt: Im Dezember 1941 regte man
z.B. an, um das Ghetto herum wieder Streifen laufen zu lassen, da .etliche Einbriche ins
Ghetto und Beraubungen der Ghetto-Einwohner zu verzeichnen* seien®'.

Auch im Bereich der Ghettowerkstitten verfiigte die Stadtver waltung iber einen gewis-
sen Spielraum. Hintergrund war das in Vilnius praktizierte Abrechnungssystem fur die Leis-
tungen der im Ghetto vollbrachten Arbeit. Im Archivbestand des Gebietskommissars Vilnius
finden sich mehrfach Kalkulationen der Ghettowerkstatten. So wurde z. B. im Juli 1943 fur
das Reparieren von Filzstiefeln eine Arbeitszeit von sechs Stunden mit einem Stundenlohn
von 0,44 RM angesetzt, zu dem noch Kleinmaterial und Produktionsunkosten in Héhe von
0,50 RM hinzugerechnet wurden, so dass der Gesamtpreis 3,14 RM betrug. Davon gingen
1,32 RM an den Gebietskommissar (also wie in verschiedenen Erlassen zur Verwendung
judischer Arbeitskrafte angeordnet 50 Prozent des Arbeitslohnes*?), wahrend der ,Ghetto-
anteil“ 1,82 RM betrug®®. Die Kalkulation tragt den Briefkopf der Ghetto-Lohn- und Auf-
tragsstelle des Gebietskommissars Wilna-Stadt, also der zentralen Einrichtung fur die Kom-
munikation der Ghettowerkstatten nach auflen und der Auftragsabwicklung, stammt aber
natirlich direkt von der ,Ghettoindustrie®, so die Bezeichnung in einem Schreiben an die
Ghetto-Lohn- und Auftragsstelle®. Es liegen ganze Kataloge von derartigen Kalkulationen
vor, so z.B. far das Waschen von Uniformteilen®®, fur die Herstellung von Tonwaren™® oder
far Reparaturen an Uhren®'.

Die Ghettowerkstatten stellten Lieferscheine und Rechnungen aus, auf denen auch der
Arbeitslohn und der 50-prozentige Abzug an den Gebietskommissar vermerkt waren*. Die
Ghetto-Lohn- und Auftragsstelle ihrerseits verwaltete die Auftrage® und utberwies den
Lohnanteil des Gebietskommissars. So kamen allein Anfang Marz 1943 in der ,Aufstellung
7/43 von Rechnungen fuer diverse Auftraege, die in die Ghettoindustrie eingeftossen sind*,
1903,03 RM zusammen*.

In einem konkreten Fall hatte die Blindenanstalt der Stadt Vilnius einen Auftrag fir die
Anfertigung von Pinseln von der Eisenbahnverwaltung angenommen, konnte aber aus
nicht naher spezifizierten Grinden die Herstellung nicht selbst ibernehmen. Die Leitung
der Blindenanstalt wandte sich daher an Buragas mit der Anfrage, ob nicht die Ghettowerk-
stitten den Auftrag fur die Blindenanstalt erledigen konnten. Murer erteilte der Anfrage
von Buragas eine positive Antwort und wies in seinem Schreiben vom 16. Mai 1942 zugleich
darauf hin, dass derartige Kleinauftrage auch ohne seine Zustimmung in Auftrag gegeben

3 Stadtverwaltung Wilna, Referent firr Judenangelegenheiten, an den Gebietskommissar der Stadt
Wilna, 13.12.1941, LCVA R-643, ap. 3, b. 194, B 167.

2 Vgl. etwa: Der Gebietskommissar der Stadt Wilna, i.A. Murer: ,Richtlinien und Merkblau fir den
Einsatz der judischen Arbeitskrafte“ (Vertraulich! Fir den Arbeitgeber), 7.4.1942; LCVA R-643, ap. 3,
b. 300, BI. 100.

3% LCVAR614, ap. 1, b. 708, Bl.2.

™ Vgl. LCVA R614, ap. 1, b. 708, Bl.20.

% Vgl. LCVA R614, ap. 1, b. 708, BL. 17f.

% Vgl. LCVA R614, ap. 1, b. 708, BI. 22; LCVA R-614, ap. 1, b. 750, Bl. 30ff.

¥ Vgl. LCVA R614, ap. 1, b. 708, B1. 29¢.

% Eine derartige Blankorechung findet sich beispielsweise in LCVA R614, ap. 1, b. 272, B1.62.

% Vgl. das handschriftliche Auftragsbuch der Ghetto-Lohn- und Auftragsstelle in LCVA R614, ap. 1, b.
555, BI. 1ff. sowie in LCVA R-1421, ap. 1, b. 128, passim.

* Vgl. LCVA R-626, ap. 1, b. 173, BL. 8f.
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werden konnten'!. Aus einem ,Verzeichnis der Auftraege” der Ghettowerkstatten vom Som-
mer 1942, in dem auch die anordnende Dienststelle Erwahnung findet, geht hervor, dass
sich das System offenbar schnell eingespielt hatte, denn fast die Halfte der Arbeiten wurde
durch Buragas genehmigt*2. Andererseits zeigen sich die Grenzen der litauischen Selbstan-
digkeit in deutlicher Weise an folgendem Beispiel. Im Marz 1942 schrieb Buragas an Murer
und fragte an, ob dem Vorsitzenden des Judenrates Fried wegen eines Beinbruches eine
schriftliche Genehmigung zum ,Betreten der Biirgersteige” erteilt werden konne, da es
dem alten Mann schwerfalle, sich auf dem StraBenpflaster zu bewegen®>.

Eine weitere Schnittstelle zwischen der lokalen Verwaltung und dem Ghetto stellte die
Versorgung dar. Das Ghetto war nicht nur auf Lebensmittel angewiesen, sondern auch auf
Werk- und Rohstoffe. Die deutsche Zivilverwaltung walzte diese Aufgaben ab, wie aus einem
Schreiben der Stadtverwaltung Vilnius vom 7.Januar 1942 hervorgeht: ,Auf Anordnung
des Herrn Gebietskommissars sind die Ghettobewohner mit Brennholz von der Stadtver-
waltung gegen Entrichtung des Kaufpreises zu beliefern*!, aber nur nachdem die arische
Bevoelkerung schon versorgt ist. Wegen der Transportschwierigkeiten keine groesseren
Holzmengen erhalten [sic!] und die meisten Einwohner sind gezwungen, sich auf eigene
Faust mit Holz zu versorgen [...]. Unter diesen Umstaenden konnte den Juden bisher nur
etwa 1/10 Raummeter pro Person zugeteilt werden [...]. Die Ghettoeinwohner muessen
sich damit begnuegen, was ihnen unter den jetzigen Umstaenden zugeteilt werden kann.*
Mit diesen Ausfithrungen weigerte sich die litauische Verwaltung, der mehrmaligen Auffor-
derung aus dem Stab des SS- und Polizeistandortfahrers Wilna und Wilna-Land nachzu-
kommen, fir die bei der Dienststelle beschaftigten Juden Holz ins Ghetto zu liefern*. Auch
gegeniiber dem Verhalten von Wehrmachtangehorigen hatte Buragas Einwande: ,Bei Kont-
rollierung einzelner in der Stadt herumgehender Juden hat sich herausgestellt, dass die
leitenden Stellen der Arbeitsstactten und die Geleitwachen der Judenkolonnen den Ver-
kehr der Juden mit der Bevilkerung bewuBt beguenstigen, in dem [sic!] einzelne Juden in
dic Stadt zum Einkauf der Lebensmittel herauslassen oder die Trennung der Juden von

41 Vgl. LCVA R-643, ap. 3, b. 194, BI,59-64.

42 Wilnaer Ghetto-Administration, Verzeichnis der Auftrage, LCVA R-643, ap. 3, b. 195, Bl.20. Die
Auftrage umfassen die Monate April bis August; der in Rechnung gestellte Gesamtbetrag belief sich auf
18870,10 RM.

# Stadtverwaltung Wilna, Referent fir Judenangelegenheiten, an Gebietskommissar der Stadt Wilna,
23.3.1941, LCVA R-643, ap. 3, b. 195, Bl. 110. Murer antwortete umgehend: ,zuriick mit dem Bemer-
ken, dass derartige Antrage nicht bewilligt werden kénnen®.

# Vgl. Gebietskommissar der Stadt Wilna, i. A. Murer, an die Abteilung Finanzverwaltung, z. Hd. des
Pg. Kromm, 13.3.1942, LCVA R-614, ap. 1, b. 750, Bl. 11. Murer fihrt aus, die Juden seien nicht steuer-
ptlichtig, weil dies mit der 50%igen Lohnabgabe abgegolten sei: .Alle anderen Leistungen von Behor-
den und Geschaften an das Ghetto wie Wohnung, Holz, Wasser, Licht, Lebensmittel usw. sind von den
Juden an den Lieferanten zu den festgesetzten Preisen zu bezahlen.*

# Stadtverwaltung Wilna, Referent fir Judenangelegenheiten, an den SS- und Polizeistandortfithrer
Wilna u. Wilna-Land, 7.1.1942, LCVA R-643, ap. 3, b. 194, Bl. 196; Der SS- und Polizeistandortfihrer
Wilna u. Wilna-Land an die Stadtverwaltung Wilna, Referent fur Judenbetreuung, 29.12.1941, LCVA
R-643, ap. 3, b. 194, Bl. 197; Der SS- und Polizeistandortfihrer an die Stadtverwaltung in Wilna, Refe-
rent fir Juden Betreuung [sic!] vom 11.11.1941, LCVA R-643, ap. 3, b. 194, Bl.173: ,Die bei mir be-
schaftigten judischen Arbeitskrafte fahren Klage, dass ihnen bisher kein Brennholz zugeteilt worden
ist. Aus hygienischen Griinden halte ich die sofortige Zuteilung einer angemassigen [sic!] Menge
Brennholz fiur dringend erforderlich. Ich lege besonderen Wert darauf, dass die Juden in sauberer
Wasche und reinem Zustand ihre Arbeit versehen, damit die Einschleppung von Infektionskrankheiten
in mein Dienstgebaude unter allen Umstanden vermieden wird.*
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den nach der Arbeit ins Ghetto zurueckmarschierenden Kolonnen gestatten [...]. Unver-
antwortliche, zur Wehrmacht angehoérige [sic!] Angestellte der Arbeitsstaetten (Gefreite,
Feldwebel, manchmal jedoch auch Offiziere) pflegen sogar den einzelnen Juden Beschei-
nigungen auszustellen, dass diese naemlich berechtigt sind, allein in der Stadt herumzuge-
hen [...]. Wenn die zur Wehrmacht angehorenden [sic!] Geleitwachen mit Lebensmittel-
vorraeten beladene Judenkolonnen ins Ghetto zurueckfuehren und die Torwache die Be-
sichtigung vornehmen will, so kommen oefters Missverstaendnisse vor, waehrend welcher
sogar die Waffen zum Vorschein kommen und die Torwache mit Handlungen [sic!] belei-
digt wird. Solange kein Vertreter der deutschen Polizei am Ghettoeingang anwesend ist,
werden alle Bemuehungen der litauischen Schutzleute erfolglos bleiben; auch mein per-
soenliches Eingreifen und Anweisungen an die Torwache haben nicht zur Wiederherstel-
lung der Ordnung beigetragen.“* In den Akten des Polizeichefs von Vilnius hat sich ein
Fall aus dem Dezember 1941 erhalten, der ein Schlaglicht auf den Alltag in Vilnius wirft:
Der 1899 geborene Juozas Surdokas wurde zu einer Ordnungsstrafe von 15 RM (ersatzweise
drei Tage Haft) verurteilt, weil er Juden, die sich auf dem Weg zur Arbeit befanden, geschla-
gen hatte. Der Vorfall war von einem Gefreiten namens Schneider, der die Kolonne zum
Arbeitsplatz fahrte, ins Rollen gebracht worden, der einen litauischen Polizisten aufgefor-
dert hatte, Surdokas festzunehmen*’.

Eine klare litauische Initiative lag auch im Fall derjenigen Juden vor, die im Sommer 1941
zu Torfarbeiten in den Vorort Baltoji Voke gebracht worden waren. Da sich die Familien der
rund 200 Manner ihnen angeschlossen hatten, lebten .wohl etwa 300400 Juden® bei
Bauern in der Umgebung von Baltoji Voke, offenbar zum Missfallen der litauischen Ver-
waltung, denn die Saisonarbeiten in dem Torfbetrieb waren abgeschlossen. Buragas reichte
einen ausfuhrlichen Bericht zur Situation bei Murer ein und bat ,um die entsprechende
Anweisung”, worunter zweifellos der Abtransport der Juden ins Ghetto nach Vilnius zu
verstehen war.

Far das Ghetto stellte neben der bereits erwahnten Ghetto-Lohn- und Auftragsstelle, die
far die Abrechnung der Leistungen der Ghettowerkstatten und die Abrechnung der Arbeits-
leistungen der Arbeitskolonnen zustandig war, die litauische Stadtverwaltung den Hauptan-
sprechpartner dar*®. Allerdings erschopfte sich der Kontakt zwischen dem Ghetto und der
litauischen AuBenwelt nicht nur auf die Verwaltungsebene. Zwar ist seit langem bekannt,

* Stadtverwaltung Wilna, Referent fur Judenangelegenheiten, an den Gebietskommissar der Stadt
Wilna, 6.1.1942, LCVA R-643, ap. 3, b. 195, Bl. 143 (Vorder- und Ruckseite). Buragas schlug unter an-
derem vor, dass ab 15.00 Uhr (Beginn der Ruckfithrung der Arbeitskolonnen) ein Vertreter der SS am
Ghettotor anwesend sein solle und die litauische Stadtpolizei Anweisung erhalten solle, Juden ohne
Bescheinigung sofort samtliche Dokumente abzunehmen. Eine Reaktion Murers auf dieses Schreiben
ist nicht uberliefert.

47 Vilniaus Miesto Policijos Vado Administracines Baudos Byla Nr. 194: Surdoko Juozo [Polizeichef Vil-
nius, Verwaltungsstrafakte Nr. 194: Surdokas Juozas), LCVA R-689, ap. 3, b. 596, 12.12.1941.

8 Stadtverwaltung Wilna, Referent fir Judenangelegenheiten, an den Gebietskommissar der Stadt
Wilna, 27.11.1941, LCVA R-643, ap. 3, b. 195, Bl. 187.

* Zustandig fir die Verteilung der jidischen Arbeitskrifte war im Ubrigen das Arbeitsamt bzw. Sozial-
amt (mit Verfigung vom 30. Dezember 1941 wurde das Arbeitsamt in Sozialamt umbenannt, jedoch
findet sich in den Akten auch spater noch oft die Bezeichnung Arbeitsamt, vgl. LCVA R-614, ap. 1, b.
4, Bl. 14). Ein Geschaftsverteilungsplan vom Herbst 1941 zeigt, dass es ein spezielles Referat fir den
judischen Arbeitseinsatz gab, als dessen einziger Angestellter ein 1907 geborener Litauer namens
Vilius Sikauga titig war (Referat i Kriegsgefangene und Judeneinsatz*). Vgl. LCVA R626, ap. 2, b. 3,
Bl. 1-7: Geschaftverteilungsplan des Arbeitsamtes Wilna nach dem Stande vom 31. Oktober 1941.
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dass die Juden zu Arbeiten auBerhalb des Ghettos herangezogen wurden, doch erst eine
Einsichtnahme in die Auflistungen® verdeutlicht das wahre AusmaB der judischen Arbeits-
leistung. Auch wenn deutsche Dienststellen, vor allem der Wehrmacht und der Organisa-
tion Todt, die meisten jidischen Arbeiter beschaftigten, bleibt der litauische Anteil nicht
unbedeutend. Im Dezember 1942 sandte der Ghettovorsteher Jakob Gens beispielsweise
eine .Aufstellung der nichtdeutschen zivilen Dienststellen und privaten Betriebe mit Anga-
be der Zahl der dort beschaftigten jiidischen Arbeitskrafte sowie der Zahl der Arbeitsstun-
den und des Lohnes fiir die Zeit vom 16. bis 30. November 1942 aufgrund der Mitteilungen
der Arbeitsstellen resp. der Kolonnenfihrer“ an das Arbeitsamt®'. Allein bei den aufgefiihr-
ten 150 litauischen Einrichtungen belief sich der Lohn der jidischen Arbeiter in 14 Tagen
auf 49523,22 RM, wovon 24761,60 RM an den Gebietskommissar gingen®2. Ein weiteres
Beispiel ist eine Aufstellung des Vilniuser Lebensmittelhandels (bei dem von Januar bis
November 1942 gelegentlich Juden zum Holzausladen, fiir Lagerarbeiten und dergleichen
mehr benétigt wurden), in der ebenfalls akribisch die ,Auszahlung an Juden® und der dem
Gebietskommissar zustehende Anteil vermerkt wurden®. Noch deutlicher wird das Bild
aufgrund einer Anordnung des Gebietskommissariats vom Oktober 1941. Da, wie bereits
erwahnt, 50 Prozent des Lohnes fiir die Juden als ,jidischer Lohnanteil” an die Amtskasse
des Gebietskommissars von den Arbeitgebern gezahlt werden mussten und die deutschen
Behorden Wert darauf legten, .die richtige und rechtzeitige Ablieferung der jadischen
Lohnanteile durch die Arbeitgeber iiberwachen zu konnen®, finden sich viele Quellen zu
den Einsatzstellen der Arbeiter aus dem Ghetto*. So listet z. B. ein Verzeichnis der zivilen
Arbeitsstelien und Zahl der arbeitenden Juden am 15.September 1942* 116 Betriebe auf,
die insgesamt 3376 Juden beschaftigen (2166 Manner und 1810 Frauen). Auch wenn einige
deutsche Einrichtungen wie etwa die Ostland Faser GmbH>® genannt werden, bilden Fir-
men wie die Kofferfabrik Lagaminas (10 Juden), die Fleischgenossenschaft Maistas (50 Ju-
den und 29 Judinnen) oder die Gartnerei ]. Palevitsch (3 Juden und 13 Judinnen) keines-

3 Vor allem im Bestand des Arbeitsamtes Vilnius, LCVA R-626, ap. 1, b. 209, finden sich viele monat-
liche Aufstellungen uber die Arbeitsplatze auBerhalb des Ghettos, die insbesondere aus dem Jahre
1942 stammen.

5! LCVA R626, ap. 1, b. 209, Bl. 14.

52 Vgl. LCVA R626, ap. 1, b. 209, BI. 17.

53 LCVA R-1421, ap. 1, b. 7, BL. 10: ,Aufstellung aber abgefihrte jidische Lohnanteile fir die Zeit vom
1.1.42-30.X1. 42“ vom 1. Dezember 1942,

54 Es .wird gebeten, wochentlich [sic!] eine Nachweisung derjenigen Arbeitgeber einzureichen, denen
judische Arbeitskrafte vermittelt worden sind“. Durchschlag eines Schreibens an das Arbeitsamt in
Wilna vom 30.10.1941, betr: Uberwachung der abzufuhrenden jidischen Lohnanteile, LCVA R-614,
ap. 1, b. 277, B1. 39. Offenbar war die Meldungs- und Zahlungsmoral nicht besonders ausgepragt, je-
denfalls finden sich in diesem Aktenband mehrere Mahnungen, in denen mit Entzug der judischen
Arbeitskrafte gedroht wird, falls nicht umgehend die ausstehenden Lohnanteile angewiesen warden.
Eine weitere Mahnung in LCVA R614, ap. 1, b. 249, BL. 25. Selbst nach der Liquidierung des Ghettos
ging es noch um fehlende Lohnanteile: ,Das Wilnaer Ghetto und somit auch die Ghetto-Lohn- und
Auftragsstelle sind am 23.9. aufgeldst worden. Ich bitte daher alle rueckstaendigen Betraege fuer
juedische Arbeitskraefte laut ihren Lohnlisten bis einschlieBlich 1.9.1943 an die Amtskasse sofort zu
bezahlen.“ LCVA R-614, ap. 1, b. 269, BI. 45. Das Eisenbahnbetriebsamt von Vilnius zahlte am 24.Sep-
tember 1943 die gesamten Lohne von fanf Juden an die Kasse des Gebietskommissars, denn ,dieser
Lohn ist jetzt unméglich auszuzahlen®. LCVA R-614, ap. 1, b. 245, B1.9.

5 Die Gesellschaft wurde am 30. September 1941 mit Sitz in Riga gegrindet. Vgl. den Abschlussbericht
des Wirtschaftsstabes Ost bei Rolf-Dieter Milller (Hrsg.), Die deutsche Wirtschaftspolitik in den besetz-
ten sowjetischen Gebieten 1941-1943. Der AbschluBbericht des Wirtschaftsstabes Ost und die Auf-
zeichnungen eines Angehérigen des Wirtschaftskommandos Kiew, Boppard am Rhein 1991, S.263.
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wegs eine Ausnahme, sondern belegen den bedeutsamen Anteil einheimischer Unterneh-
men bei der Ausnutzung der jadischen Arbeitsleistung®. Selbst in Dienstleistungsbetrieben
wie dem Hotel ,Europa® wurden jiudische Arbeitskrafte eingesetzt®. Litauische Behorden
und Betriebe profitierten somit von der billigen judischen Arbeitskraft ebenso wie die Wehr-
macht oder deutsche Wirtschaftsbetriebe. Bereits im Juli 1941 gab es Nachfragen nach ja-
dischen Arbeitern wie diejenige der litauischen Eisenbahn, deren Direktion mit Ausnahme
des Sonntags taglich 60 Juden und 30 Judinnen fiar Lagerarbeiten in einem Depot in Vilnius
anforderte™. Auch die Ghettowerkstatten waren mit ihrem Warenangebot durchaus nicht
nur far deutsche Kunden interessant. Im August 1943 zahlte die Genossenschaft Lietukis mit
einem Auftrag zur Fertigung von 2000 Sensenwetzsteinen ebenso zu den GroBkunden wie
die chemische Fabrik ,Daiva“ aus Vilnius, die 43000 Kartonagen in Auftrag gegeben haue™.

Doch dachte die Verwaltung durchaus in gréBeren MaBstaben. Nach einem undatierten,
sicherlich aber aus dem Hochsommer 1941 stammenden .Plan der Stadtverwaltung Wilna
fuer Versorgung der Juden mit Arbeit* sollten mehr als 8000 Menschen fur Aufgaben im
Bauwesen, in Kies- und Steinbrichen sowie in Gartnereien und anderen Wirtschaftsbetrie-
ben Verwendung finden®.

Weitaus bekannter als die deutsch-litauischen Beziehungen auf Verwaltungs- und Wirt-
schafisebene ist die Kooperation im sicherheitspolizeilichen Bereich. Die Meldungen der
Polizeireviere der Stadt geben vor allem fur die ersten Kriegstage einen interessanten Ein-
blick, wie auf unterer Ebene agiert wurde. So erstellte das 4. Revier eine Liste der bis zum
4.Juli von den Polizisten festgenommenen Personen, bei der nicht nur auffallt, dass als
Festnahmegrund sehr haufig pauschal .Kommunist® angegeben wurde, sondern auch, dass
Juden weit aberproportional vertreten waren, wahrend sich unter den 42 Inhaftierten nur
ein Litauer befand. Die meisten der von den Polizisten des 4. Reviers festgesetzten Personen
wurden in ein Gefangnis aberfuhrt und dort der deutschen Sicherheitspolizei tbergeben®!,
Die Kollegen vom 3.Revier brachten Anfang August 1941 viele Juden in das beruchtigte
Lukiskes-Gefangnis, weil sie gegen die Sperrstunden fir Juden oder andere Anweisungen
des Stadtkommandanten verstoBen hatten und deswegen den Streifen aufgefallen waren®2,
Nur die wichtigsten Angelegenheiten wurden den Deutschen gemeldet, darunter auch der
folgende Vorfall vom 1.September 1941: ,[...] hat der Polizist Vabuolis Julius mitgeteilt,

% LCVAR-614, ap. 1, b. 277, Bl. 4-6 (Ruckseite).

57 Verzeichnis der privaten Arbeitsstellen und Zahl der arbeitenden juden am 14. Mai 1942, LCVA
R-614, ap. 1, b. 277, Bl. 28 (Ruckseite).

%% Lietuvos Gelezinkeliy valdyba, Tiekimy Tarnyba [Direktion der Eisenbahnen Litauens, Versorgungs-
abteilung] Vilniaus Miesto Policijos Vadui [an den Polizeichef der Stadt Vilnius], 23.7.1941, LCVA
R-643, ap. 3, b. 4152, B1.60.

% Ghettolohn- und Auftragsstelle des Gebietskommissars Wilna-Stadt: Stand der Wehrmachtbestellun-
gen in den Werkstaetten der Ghettoindustrie zum 20. August 1943, 1.CVA R-614, ap. 1, b. 272, Bl 3.

% LCVA R-643, ap. 3, b. 4152, B1. 202. Der Plan trigt die Unterschrift des Referenten fur jidische An-
gelegenheiten, Buragas, und des Birgermeisters von Vilnius, Karolis Dabulevicius.

61 LCVA R-689, ap. 4, b. 916, Paginierung unleserlich. Im Bezirk des 4.Reviers sollte sich spater auch
das Ghetto befinden. Das Polizeirevier befand sich nur ca. 150 Meter vom Haupteingangstor des Ghet-
tos entfernt. Vgl. die Aussage des stellvertretenden Revierleiters Vygantas in B. Baranauskas (Hrsg.),
Masines Zudynes Lietuvoje (1941-1944). Dokumenty Rinkinys, | dalis [Massenmorde in Litauen 1941~
1944. Eine Dokumentenauswahl, Teil 1], Vilnius 1965, Bd. 1, S. 159.

82 | .CVA R-689, ap. 4, b. 917, Bl. 3. Die Anordnung des Kommandanten, gegen die die Juden verstie-
Ben, war entweder das Nichttragen des Judensterns an der Kleidung oder das Benutzen des Gehsteiges.
Auch im 5.Revier wurden juden wegen derartiger ,VerstoBe“ festgenommen. Vgl. den Bericht des
Leiters des 5. Reviers an den Polizeichef vom 26.8.1941 in LCVA R-689, ap. 4, b. 917, Bl. 398.
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dass, als er an der Wache in der Gedimino Str. stand, etwa um 23 Uhr 30 min. die deutschen
Krieger verlangten, soll er ithnen helfen, die Juden ins Gefaengnis Lukischkiai zu treiben.
Unterwegs einer von den Juden wollte nicht gehen. Dann der deutsche Offizier hat dem
Polizisten Vabuolis befohlen, diesen Juden zu erschieBen. GemaeB dem Befehl der Polizist
Vabuolis hat den Juden erschossen.“3

Neben der Ortspolizei gab es noch litauische Hilfspolizeibataillone, die in Vilnius einge-
setzt waren. Das 1. Bataillon war an der Ghettoisierung der Juden aus der Stadt und Umge-
bung im August/September 1941 und im Herbst 1943 an der Liquidierung des Ghettos in
Vilnius und von judischen Arbeitslagern in der niheren Umgebung beteiligt. Das 2. Batail-
lon entstand aus dem sogenannten Ordnungsdienst, der in den ersten Tagen des deutsch-
sowjetischen Krieges unter Agide des Birgerkomitees gebildet worden war. Auch Kom-
panien dieses Bataillons dirften an der Ghettoisierung der Juden teilgenommen haben,
auBerdem waren Angehorige dieser Einheit mehrmals beim Transport zur Mordstatte
Paneriai bei Vilnius und der Bewachung von Juden titig. Ebenfalls zum Transport der
Opfer, aber auch zur Bewachung des Ghettos war das 3. Bataillon bis zu seiner Verlegung
nach Minsk am 12. November 1941 eingesetzt®'.

In Vilnius existierte auch eine litanische Sicherheitspolizei, die im Spatherbst 1941 eine
Starke von rund 130 Mann aufwies. Die Bedeutung des litauischen SD erschlieBt sich schon
daraus, dass die HauptauBenstelle der deutschen Sicherheitspolizei aus nur rund 40 Gesta-
po- und SD-Minnern bestand. Die litauische Sicherheitspolizei war in vielfaltiger Weise mit
dem Holocaust verbunden: Im berichtigten Lukiskés-Gefangnis, von dem aus viele Men-
schen zur Ermordung nach Paneriai gebracht wurden, verhérten Mitarbeiter der litau-
ischen Sicherheitspolizei die inhaftierten Juden und trafen offenbar auch selbstandig die
Entscheidung tber Leben oder Tod. Mike MacQueen, der uber den litauischen SD in
Vilnius gearbeitet hat, spricht in diesem Zusammenhang von einer ,unabhangige[n]
exckutive[n] Befugnis der SP gegenuber Juden“®.

Unter diesen Umstinden kann es nicht Giberraschen, dass Litauer aus der Perspcktive der
Opfer einen besonderen Platz einnehmen. Die erste Terrorwelle gegen die Judenheit von
Vilnius bestand im Verschwinden von Mannern, die auf den StraBen gekidnappt wurden.
Die Fanger“ stammuten aus der einheimischen Bevolkerung®. Im September 1941 waren es
fast ausschlieBlich Menschen in litauischen Polizeiuniformen, die die Juden ins Ghetto trie-
ben und ihre Wohnungen durchsuchten®’. Bei den verschiedenen ,Aktionen* im Herbst

6 Polizeichef der Stadt Wilna an den SS-BrigadefGihrer Wilna-Land, 1.9.1941, LCVA R-689, ap. 4, b.
917, B1.485.

™ Zu den litauischen Polizeibataillonen vgl. vor allein die verschiedenen Beitrage von Ariinas Bubnys,
hier ders., Die litauischen Hilfspolizeibataillone und der Holocaust, in: Bartusevicius/Tauber/Wette
(Hrsg.), Holocaust in Litauen, S.117-131, hier §.123-126. Das 2. Bataillon wurde ubrigens im Novem-
ber 1941 nach Lublin verlegt und dort im Wachdienst des Vernichtungslagers Majdanek eingesetzt.

% Mike MacQueen, Einheimische Gehilfin der Gestapo. Die litauische Sicherheitspolizei in Vilnius
1941-1944, in: Bartusevicius/Tauber/Wette (Hrsg.), Holocaust in Litauen, S.103-116, hier S. 108

% Noah N. Shneidman, Jerusalem of Lithuania: The Rise and Fall of Jewish Vilnius. A Personal Per-
spective, Oakville/Buffalo 1998, S.47f., berichtet, er habe einige der ,Fanger* personlich gekannt, bei
ihnen habe es sich um Studenten der Universitat gehandelt. Im Bestand der Stadtverwaltung Vilnius
sind einige Bittbriefe von Jidinnen aberliefert, die sich an das Biirgerkomitee wandten und um Frei-
lassung ihrer Manner bzw. Sohne baten. Vgl. LCVA R-643, ap. 3, b. 4152, B1.107 und Bl 111.

57 Eingesetzt waren nicht nur Hilfspolizeibataillone, sondern auch Polizisten der jeweiligen Polizei-
reviere. Vgl. Bubnys, Vilniaus zydy zudyneés, S.13; vgl. auch die Aussagen von F. Dondesas vom Oktober
1944 in Baranauskas, Masines Zudynes, S.174.



I 114 Joachim Tauber

1941, denen Tausende von Juden zum Opfer fielen, waren litauische Einheiten fur die Raz-
zien und die Kontrollen eingesetzt®.

Deutlich wird die litauische Prasenz auch, wenn man einen Blick aufidie Ghettoisierung
im Landkreis Vilnius richtet, die unmittelbar nach der Schaffung des Ghettos in Vilnius
durch den Gebietskommissar Wilna-Land, Wulff, angeordnet wurde. Die Ausfihrung der
Anordnung unterlag namlich allein der litauischen Verwaltung und der ortlichen Polizei
sowie den Hilfspolizeieinheiten®. Sarkastisch schilderte der Chronist des Ghettos Vilnius,
Herman Kruk, die Berichte von Juden aus dem Ghetto Asmena und anderen Ghettos aus
dem Landkreis, die im Marz 1943 aufgelost wurden: ,Sie sagen, dass die Litauer in den be-
treffenden Stadten sehr enttauscht sind: fur sie war das Ghetto ein ,koscherer® Topfi mit
einem ,koscheren' Loffel, ein perfektes Arrangement. Sie konnten uber die Juden herr-
schen, sie nahmen ihnen all das ab, was sie wollten, und vor allem [...] machten sie Ge-
schifte und verdienten viel Geld. Sie werden das Ghetto wirklich vermissen.“?

AbschlieBend bleibt festzuhalten, dass das Beziehungsgeflecht zwischen deutschen Besat-
zern, litauischer Verwaltung bzw. Exekutive und dem Ghetto vielschichtiger und komplexer
war als bisher angenommen. Das Ghetto stellte in der ortlichen Infrastruktur einen Wirt-
schaftsfaktor ersten Ranges dar, von dessen billiger Arbeitskraft sowohl die Deutschen als
auch die Litauer profitierten; nicht nur militarische Einrichtungen oder groe Kombinate,
sondern auch kleine Wirtschafts- und Dienstleistungsbetriebe nutzten die billigen Arbeits-
krafte. Da der .Instanzenweg® zwischen Ghetto und Gebietskommissariat uber die litau-
ische Stadtverwaltung ging, war diese nicht nur .formal® in Ghettoangelegenheiten einge-
bunden, sondern die eigentliche Schnittstelle fur die AuBenbeziehungen des Ghettos. Im
Rahmen dieser Funktion verfugte die litauische Verwaltung tber eine begrenzte Selbstan-
digkeit in ihren Entscheidungen oder konnte zumindest mit eigenen Vorschlagen an das
Gebietskommissariat herantreten. Verbunden mit dem haufigen Einsatz von litauischen
uniformierten Polizeiverbanden blieben in jidischen Zeugnissen weniger Deutsche als viel-
mehr Litauer als Tater in Erinnerung, die den Alltag der Opfer entscheidend mitpragten.

Die institutionelle Einbindung von Litauern in den Judenmord in Vilnius sollte aller-
dings nicht den Blick dafir verstellen, dass ohne die rassistisch-antisemitische Ideologie des
Nationalsozialismus, ohne die deutschen Tatergruppen — mithin: ohne deutsche Initiative,
Planung und Durchfihrung — es auch in Vilnius nicht zum Mord an Zehntausenden von
Menschen gekommen wire.

% Vgl. z.B. die Schilderung von Mascha Rolnikaite, Ich muss erzihlen. Mein Tagebuch 1941-1945,
Berlin 2002, S.92f. und S.97.

% Die diesbeziglichen Anordnungen des (litauischen) Verwaltungschefs Wilna-Land und des Chefs
der litauischen Polizei in Wilna-Land an die Polizeireviere in Baranauskas, Masines Zudynes, S.209-
211.

" Hermann Kruk, The Last Days of the Jerusalem of Lithuania. Chronicles from the Vilna Ghetto and
the Camps, 1939-1944, New Haven/London 2002, S.489. Ubersetzung aus dem Englischen.
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Franz 5z. Horvéth
Volkstumspolitik, soziale Kompensation und
wirtschaftliche Wiedergutmachung

Der Holocaust in Nordsiebenblirgen
Einleltung

.Die Erforschung des NS Judenmords in Osteuropa [ist] noch keineswegs abgeschlossen®,
resumierte Dieter Pohl vor lber einem Jahrzehnt in einem Aufsatz aber den ,national-
sozialistischen Judenmord als Problem von osteuropiischer Geschichte*!. Als besondere
Desiderata bezeichnete er — nicht zuletzt im Hinblick auf den Holocaust in Ungarn - das
Fehlen von Regionalstudien, die Beriicksichtigung wirtschaftspolitischer Aspekte und die
Einbeziehung der Rolle lokaler Gesellschaften?. Ulrich Herbert betonte in einem Uberblick
uber die nationalsozialistische Vernichtungspolitik und die sie behandelnde Historiographie
ebenfalls, wie wichtig es sei, .nach den Zusammenhangen zwischen der deutschen Be-
satzungsverwaltung in West- und Osteuropa, den vielfaltigen Konzepten zur ,Neuordnung’
Europas, den dabei verfolgten unterschiedlichen Zielsetzungen und der Vernichtungspolitik
gegeniiber den Juden*? zu fragen. Im Kontext der strukturalistischen Interpretation des
Holocaust verwies er zudem darauf, dass dabei .die Bedeutung rassistischer und gerade
antisemitischer Ideologien fiir das Denken und Handeln groBer Bevolkerungsgruppen wie
far die spezifisch nationalsozialistischen Weltanschauungseliten*! ausgeblendet blieb.

Der vorliegende Aufsatz untersucht vor dem Hintergrund solcher Forschungslacken und
Interpretationsmuster den Holocaust in einer Region Ungarns, im sogenannten Nord-
siecbenburgen. Im Mai und Juni 1944 gelang es der ungarischen Gendarmerie, die dortige
judische Bevolkerung binnen weniger Wochen ohne nennenswerten Widerstand seitens
der christlichen Bevélkerung zu ghettoisicren und zu deportieren. Dieses letzte Kapilcl“5
des nationalsozialistischen Volkermords an den Juden Europas gehort durch die For-
schungsergebnisse der letzten Jahre zu den mittlerweile relativ gut erforschten Abschnitten
des Holocaust®. Dieser Aufsatz versucht, die vorliegenden Forschungen um einen bislang
vernachlassigten Aspekt zu erganzen. Diese bisherigen Studien behandelten den Holocaust
in Ungarn auf der gesamtstaatlichen Ebene, obwohl die meisten der rund 437000 depor-

' vgl. Dieter Pohl, Nationalsozialistischer Judenmord als Problem von osteuropaischer Geschichte und
Geschichtsschreibung, in: Jahrbiicher fir die Geschichte Osteuropas, NF 40 (1992), S.96-119.

2 Vgl. Pohl, Nationalsozialistischer Judenmord, S.116-118.

% vgl. Ulrich Herbert, Vernichtungspolitik. Neue Antworten und Fragen zur Geschichte des ;Holocaust*,
in: Ders. (Hrsg.), Nationalsozialistische Vernichtungspolitik 1939-1945. Neue Forschungen und
Kontroversen, Frankfurt a. M. 21998, S. 16f.

4 Vgl. Herbert, Vernichtungspolitik, S.21.

5 Chnstian Gerlach/Gotz Aly, Das letzte Kapitel. Der Mord an den ungarischen Juden 1944-1945,
Frankfurt a.M. 2004.

% Neben der Darstellung von Gerlach/Aly grundlegend: Randolph Braham, The Politics of Genocide.
The Holocaust in Hungary, 2 Bde., New York 1981 (bzw. 21991); auBerdem Brigitte Mihok (Hrsg.),
Ungarn und der Holocaust. Kollaboration, Rettung und Trauma, Berlin 2005; Gabor Kadar/Zoltin
Vagi, Self-financing Genocide. The Gold Train, the Becher Case and the Wealth of the HungaﬁanJews,
Budapest/New York 2004; John Conway, Der Holocaust in Ungarn. Neue Kontroversen und Uber-
legungen, in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 32 (1984), S.179-212. Jetzt neu: Randolph L. Braham
(Szerk.), A magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopedidja, Bd.I.-III., Budapest 2007.
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tierten ungarischen Juden aus den 1938-41 wieder an Ungarn gefallenen Gebieten stamm-
ten (Teile Oberungarns, Nordsiebenbtirgen, Batschka)’, In diesem Aufsatz wird der Schwer-
punkt auf die regionale Vorgeschichte gelegt, und damit verbunden sollen die lokalen an-
tisemitischen Wurzeln aufgezeigt werden. Denn erst die Kenntnis solcher Traditionen, die
allmahlich entstanden und die Bevolkerung nachhaltig beeinflussten, erklart ansatzweise,
so die Uberzeugung des Autors, warum die Ereignisse vom Frithling 1944 so rasch ablaufen
konnten. Als die Besonderheit des Holocaust in Ungarn gilt schlieBlich die reibungslose
Zusammenarbeit der ungarischen Lokalbehorden mit den wenigen deutschen Spezialisten
noch kurz vor dem absehbaren Kriegsende und das von den Ungarn dabei vorgegebene
Tempo®. Der Interpretationsansatz des vorliegenden Aufsatzes will auf regionaler Ebene das
zuerst von Gerlach/Aly entworfene und spater von Kadar/Vagi erganzte Erklarungsmuster
tberprifen und erganzen. Dies ist auch deshalb notwendig, weil sich die bisherigen Dar-
stellungen vorrangig auf die Ereignisgeschichte beschrankt haben. In ihnen ist zwar wieder-
holt vom o6rtlichen Antisemitismus die Rede, doch dessen Genese wird nicht dargestellt und
er wird nicht in der politisch-ideologischen Ideenwelt der lokalen Eliten verankert. Im Ge-
gensatz zu den bisherigen einschlagigen Arbeiten mochte der Autor die Zusammenhange
des Holocaust in Ungarn mit den teils parallel verlaufenen und teils geplanten ungarischen
Umsiedlungsaktionen betonen, deren volkischer Hintergrund Gemeinsamkeiten mit den
kurz zuvor abgelaufenen deutschen Bevolkerungsverschiebungen aufweist®. Der Verfasser
versucht schlieBlich auch darauf einzugehen, welche Gemeinsamkeiten und Differenzen
bezaglich der Einstellung gegeniaber den Juden zwischen dem sogenannten .Trianon-
Ungarn®, also Ungarn in den Grenzen von 1920, und Nordsiebenbirgen bestanden haben.
Deshalb ist es unerlasslich, auf die ungarisch-judischen Beziehungen in der Zwischenkriegs-
zeit einzugehen, um nachher die Entwicklungen in den 1940er Jahren darzustellen.

I. Dle Beziehungen zwischen Ungarn und juden in Siebenbirgen (1918-1940)

Geographische und demographische Bemerkungen

Siebenburgen bildete seit dem 10. Jahrhundert einen Teil des historischen Ungarn. Nach
mehreren tiefen Zasuren im Laufe der Jahrhunderte gehorte es seit dem osterreichisch-

7 Ausnahmen: Béla Viagé, The Destruction of the Jews of Transylvania, in: Randolph L. Braham (Ed.),
Hungarian Jewish Studies I, New York 1966, S.171-222, und Randolph L. Braham, The Destruction of
the Jews of Carpatho-Ruthenia, in: Ebenda, S. 222-235. Uberholt und fehlerbehaftet: Hans Holztrager,
Ghettoisierung und Deportation der jadischen Bevolkerung Nordsiebenburgens April bis Juni 1944,
in: Siebenbiirgisch-sichsischer Hauskalender. Jahrbuch 1979, S.57-68.

¥ Aus gegensatzlicher Perspektive argumentiert Jorg Ganzenmiller, der die Motivation fir den
Holocaust in Ungarn ausschlieBlich bei den deutschen Akteuren sucht, vgl. Jorg Ganzenmiller, Die
Mouvation zur Vernichtung der ungarischen Juden. Zwischen konstruierten Sachzwangen und euro-
paischen Neuordnungsplanen, in: Ungarn Jahrbuch 25 (2000/2001), S.117-139.

9 Erst nachdem dieser Aufsatz abgeschlossen war, erlangte der Verfasser Kenntnis vom Beitrag Krisztian
Ungvarys: Die ,Judenfrage” in der Sozial- und Siedlungspolitik: Zur Genese antisemitischer Politik in
Ungarn, in: Dittmar Dahlmann/Anke Hilbrenner (Hrsg.), Zwischen groBen Erwartungen und bosem
Erwachen. Juden, Politik und Antisemitismus in Ost- und Sidosteuropa 1918-1945, Paderborn u.a.
2007, S.287-304. Darin betont auch Ungvary (v.a. 8.303f.) den Zusammenhang zwischen den unga-
rischen (Rick-)Siedlungsplanen und dem Holocaust, ohne jedoch ihren spezifischen Siebenbiirgen-
bezug zu bericksichtigen.
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ungarischen Ausgleich (1867) zur ungarischen Reichshalfte. Der Begriff .Siebenbirgen*
bezeichnete im 19.Jahrhundert allerdings ein engeres Gebiet, als das, was heute darunter
verstanden wird. Nach dem Ende des Ersten Weltkriegs musste Ungarn namlich zugunsten
Rumaniens auf das historische Siebenbirgen, auf einen Teil des Banats und auf das soge-
nannte Partium verzichten. Diese Gebiete werden seither (wie auch in diesem Aufsatz)
Siebenbiirgen (bzw. Transsylvanien) genannt"’. Da sie bis 1918/20 zu Ungarn gehérten,
bestimmte bis dahin die ungarische Gesetzgebung das Schicksal der in den erwahnten Ge-
bieten ansassigen Juden. Ihre Zahl stieg in Ungarn in den anderthalb Jahrhunderten von
1780 bis 1918 rapide an: 1780 zahlte man 81000 (0,9Prozent der Gesamtbevolkerung),
1860 gab es 450000 (3,3 Prozent) und 1900 schlieBlich 850000 Juden (5,0Prozent)!!. Sie
hatten in diesem Zeitraum einen entscheidenden Anteil an der Modernisierung des Landes
und pragten (zumal nach dem Emanzipationsgesetz von 1867) die ungarische Gesellschaft.
Die Stichworte Emanzpation und Assimilation beschreiben diese Entwicklung am prazisesten:
Die Juden wurden in die ungarische Gesellschaft integriert, konnten die gerade entstehen-
den freien Berufe (Anwilte, Journalisten, Arzte usw.) ausiiben oder auf dem Sektor der
Finanzen tatig werden. Sie iibernahmen die ungarische Sprache, magyarisierten ihre Na-
men und die Sprache der religidosen Liturgie, welche selbst gleichfalls reformiert wurde.
Diese Assimilation war selbstverstandlich ein langsamer Prozess, der sehr zeitintensiv
und vielschichtig war: 1918 gab es sowohl Juden, die bereits in den Adelsstand aufge-
stiegen waren, als auch arme Juden, die ihren aus Galizien mitgebrachten Lebenswelten
und orthodoxen Anschauungen verhaftet blieben. Diese siedelten vor allem im Osten des
Landes.'?

Diese fur Ungarn allgemein geltende Entwicklung verlief auch in Siebenbiirgen ahnlich.
Lokalstudien weisen etwa den Zuzug von Juden aus der Moldau, der Bukowina und aus
Galizien in der zweiten Halfte des 19.Jahrhunderts insbesondere in Ost- und Nordsieben-
birgen nach!®. Sie arbeiteten dort zunachst in der Holz verarbeitenden Industrie, waren
Wanderhandler, Wirte, Pachter usw. Parallel zu ihrer Integration erlernten sie die unga-
rische Sprache, lieBen sich zunehmend in den Stadten nieder und ergriffen auch in Sieben-
birgen intellektuelle Berufe'®. Trotz aller negativen Begleitumstande wie des Entstehens
eines ungarischen Antisemitismus!® waren die Juden in Ungarn also weitgehend integriert

'Y Grundlegend: Béla Képeczi (Hrsg.), Kurze Geschichte Siebenburgens, Budapest 1990.

" Vgl. Victor Karady, Gewalterfahrung und Utopie. Juden in der europaischen Moderne, Frankfurt
a.M. 1999, §.282.

12 Zur Assimilation und zu den religiésen Reformbewegungen im 19. Jahrhundert vgl. Walter Pietsch,
Zwischen Reform und Orthodoxie. Der Eintritt des ungarischen Judentums in die moderne Welt,
Berlin 1999. Zur Wirtschafts- und Gesellschaftsgeschichte der ungarischen Juden: Jehuda Don,
A magyvarorszagi zsidosag tarsadalom- es gazdasagtortenete a 19-20. szazadban, Budapest 2006.

1% Vgl. Zoltan Tibori Szabd, Csik varmegye zsidosiga. I. A betelepiléstdl a megsemmisitésig, in: Het, 2,
28.10.2004. Besonders empfehlenswert ist die leider nur auf Ungarisch erschienene Studie Gber
die Wirtschafts- und Gesellschaftsgeschichte der Juden in den Stadten Miskolc, Kaschau, GroBwardein,
Szatmarnemeti und Satoraljaijhely von Tamas Csiki, Varosi zsidosag Eszakkelet- es Keletmagyarorsza-
gon, Budapest 1999.

14 vgl. die Quellenedition von Zoltan Feder, Zsidok Haromszeken. Tortenelmi adat- es szoveggyjtemeny
1690-2004. Masodik kiadas, Sepsiszentgyorgy 2006.

1> Zum Begriff und zu seinen Erscheinungsformen vgl. Rolf Fischer, Entwicklungsstufen des Antisemi-
tismus in Ungarn 1867-1939. Die Zerstorung der magyarisch-judischen Symbiose, Minchen 1988.
Speziell auf Siebenbirgen bezogen ist Eugen Gluck, Contributii privind istoria antisemitismului din
Transilvania (sec. XI-1918), in: Studia et Acta Historiae ludeorum Romaniae V (2000), S. 128-147.
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(im Unterschied etwa zu Rumanien und Polen, aber analog zu Frankreich und Deutsch-
land)?®.

Im Vertrag von Trianon (4.Juni 1920) musste Ungarn auf 67 Prozent des Territoriums
und 58 Prozent der Bevolkerung verzichten. Die anfangs aufgezahiten Gebiete (Siebenbiir-
gen im engeren Sinn, Teile des Banats und des Kreischgebietes) machten 32Prozent des
ehemaligen Ungarn aus und gehorten nunmehr zu Rumanien. Die Rumianen bildeten in
diesen Regionen 1930 mit 57,8 Prozent der Bevolkerung die Mehrheit. Die an Ort und
Stelle verbliebenen Ungarn machten davon 24,4Prozent, die Deutschen 9,8 Prozent und
die Juden, die als Nationalitat galten, 3,2Prozent aus. In absoluten Zahlen ausgedriickt
lebten insgesamt 5,5 Millionen Menschen in Siebenbiirgen, wovon rund 3,2 Millionen Ru-
manen, 1,3 Millionen Ungarn, 550000 Deutsche und rund 180000 Juden waren'’. Die
uberwiegende Mehrheit dieser Juden definierte sich allerdings als Ungarn, benutzte in der
Zwischenkriegszeit weiterhin die ungarische Sprache, nahm am ungarischen Kulturleben
teil und wahlte zumindest teilweise die Ungarische Partei. Das zu wissen, ist wichtig, weil die
rumanischen Statistiken die Juden als eigene Ethnie herausstellten, um so den prozen-
tualen Anteil der Ungarn an der Bevolkerung zu verringern.

Die Entwicklung der ungarisch-jildischen Beziehungen nach 1918 in Ungarn

Die Niederlage im Ersten Weltkrieg fiihrte in Budapest im Herbst 1918 zum Zusammen-
bruch der bisherigen Herrschaftsstrukturen. Zunachst tubernahm eine birgerlich-
demokratische Regierung unter dem Grafen Mihdly Karolyi in der sogenannten .Astern-
revolution* die Macht. Sie versuchte, die unter anderem von der russischen Front mit revo-
lutionarem Gedankengut heimkehrenden Soldaten durch eine Bodenreform zu beruhigen.
AuBenpolitisch musste sie aber machtlos dem Zerfall des Konigreichs Ungarn zusehen, da
die einzelnen Nationalitaten des Landes (Slowaken, Serben und Rumanen) sich mit Unter-
stutzung der Entente von Ungarn lossagten. Die Karolyi-Regierung uibergab die Macht
daher am 21.3.1919 den Sozialdemokraten, da sie eine neue, fir Ungarn ungiinstige De-
markationslinie der Siegermachte, die bereits weitgehend mit den spateren Landesgrenzen
Trianon-Ungarns Ubereinstimmte, nicht annehmen wollte'®. Die Sozialdemokraten ver-
einigten sich allerdings am selben Tag mit den Kommunisten und errichteten eine kommu-
nistische Raterepublik, die bis August 1919 dauerte. Die Schreckensherrschaft der Rate-
republik richtete sich gegen den Adel und die Landbevoélkerung. Die kommunistischen
Volkskommissare machten letztere fur die Versorgungsschwierigkeiten verantwortlich, ob-

16 1880 gaben 58,5 % der Juden die ungarische Sprache als Muttersprache an, 1890 bereits 63,8 % und
1910 77 %, vgl. Fischer, Entwicklungsstufen, S.38; detailliertere Angaben in Csiki, Varosi zsidosag,
S.52-58. Der Autor méchte hierbei in Anlehnung an die Studie van Rahdens aber die judische Ge-
meinde in Breslau (Till van Rahden, Juden und andere Breslauer. Die Beziehungen zwischen Juden,
Protestanten und Katholiken in einer deutschen GroBstadt von 1860 bis 1925, Gottingen 2000) und
nach eigenen Forschungen Gber die Juden in der Stadt Temeswar den situativen Charakter der ji-
dischen ethnischen Identitat hervorheben.

17 Zahlen Gbernommen aus: Othmar Kolar, Rumnianien und seine nationalen Minderheiten 1918 bis
heute, Wien/Ko6ln/Weimar 1997, S.554. Andere Autoren geben fur die Juden leicht hdhere Zahlen an,
so etwa Attila Gido, der fir die Mitte der 1920er von rund 203000 Juden ausgeht, vgl. Attila Gido,
Az erdelyi magyar zsidosdg onszervezodese es onazonossagtudata az elsé vilighaborut kovetéen, in:
Szekelyfold 6 (2002), S.82-109.

18 Holger Fischer, Eine kleine Geschichte Ungarns. Unter Mitarbeit von Konrad Gundisch, Frankfurt
a.M. 1999, S.168.
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wohl diese eher darauf zurickzufihren waren, dass das Zentrum des Landes von den
lebensnotwendigen Lieferungen aus der Peripherie (Siebenbﬁrgen, Oberungarn, Sud-
ungarn) abgeschnitten war. Fiir die Juden der ungarischsprachigen Gebiete sollte es sich
spater als verhangnisvoll erweisen, dass ein GroBteil dieser Kommissare judischer Ab-
stammung war, weshalb sich im Laufe der Zeit die antikommunistische Einstellung vieler
Ungarn mit einer antijidischen Haltung verband'. Nach dem Sturz der Raterepublik
(1.August 1919) etablierte sich im Herbst 1919 unter Leitung des Admirals Miklos Horthy
eine gegenrevolutionare politische Richtung. Sie war von einem ,christlich-nationalen®
Kurs getragen, der einen Antisemitismus verbreitete, der nach 1920 theoretische und
prakusche Folgen hatte, denn der Terror seiner unkontrollierbaren paramilitarischen
Einheiten forderte rund 5000 Menschenleben, wovon 3000 Juden gewesen sein sollen®.
Nachdem die liberal und demokratisch ausgerichteten Intellektuellen das Land zumeist
verlassen hatten, entfaltete sich die antisemitische Propaganda der verbliebenen Eliten
umso ungehemmter. Trager dieser antisemitischen Einstellung waren nicht unbekannte
Journalisten, sondern in der ungarischen Gesellschaft anerkannte und geachtete In-
tellektuelle. Sie beschuldigten die Juden in ihren Werken, durch ihren ,zersetzenden®
Geist, ihre rucksichtslose ,Ausbreitung” auf verschiedenen gesellschaftlichen Feldern und
ihre kapitalistische Tatigkeit direkt oder indirekt den Zerfall des Konigreichs verursacht zu
haben. Die antisemitischen Autoren legitimierten damit den .christlich-nationalen* Kurs,
der bereits mit dieser Bezeichnung die Juden aus der ungarischen Gesellschaft ausschloss.
Die Svmbiose zwischen den christlichen Kirchen und dem Staat verdeutlicht etwa die Per-
son des katholischen Bischofs Ottokar Prohaszka (1858-1927), der in unzahligen Vortragen
und Artikeln eine angeblich existierende ,Judenfrage® thematisierte, die fiir ihn nicht nur
eine soziale Frage, sondern zunehmend eine Rassenfrage war?!. Der von ihm gepragte
Begriff ,Hungarismus” sollte in den 1930er Jahren von der auBersten Rechten aufgegriffen
werden. Darunter verstand er die Zielsetzung, der christlichen ungarischen Mittelschicht
zu ihrem angenommenen Recht* zu verhelfen. Dieses sei dadurch verletzt worden, dass
sie von den ,ricksichtslosen“ Juden aus der Wirtschaft, der Presse usw. verdrangt worden
sei. Der Historiker Gyula Szekfii (1883-1955) interpretierte in seinem 1920 erschienenen
Werk ,Hirom nemzedek® (,Drei Generationen®) die Geschichte Ungarns als eine Ver-
fallsgeschichte. Die Generationen, die nach der Revolution von 1848 die politische Biithne
betraten, haten durch die Judenemanzipation und den Liberalismus den Niedergang
Ungarns eingelautet, der mit der Ubernahme der wirtschaftlichen und kulturellen
Macht durch die Juden einherging. Ahnliche Positionen vertrat der siebenburgisch-
stammige Schriftsteller Dezs6 Szabo in einem Roman, der latenten Antisemitismus trans-
portierte?.

Diese Darstellung des ungarischen Antisemitismus ist wichtig, denn er schlug sich im
ersten Numerus-clausus-Gesetz Europas nieder, mit dem 1920 der Zugang der Juden zu den

19 Laut Fischer, Entwicklungsstufen, S. 128, waren rund 60 % der Kommissare jadischer Abstammung.
Dies spielte fiir die meisten selbst allerdings keine Rolle; vgl. auch Kadar/Vagi, Self-financing Genocide,
S.8.

2 vgl. Fischer, Entwicklungsstufen, S. 134.

21 Eine Reihe seiner einschlagigen Beitrage sind in den 1990er Jahren erneut veroffentlicht worden:
Ottokar Prohaszka, Kultira es terror, Budapest 1997. _

# Zu Prohaszka, Szekfii und Szabo vgl. Fischer, Entwicklungsstufen, S.151-155; auBerdem: Arpad von
Klimo, Naton, Konfession, Geschichte. Zur nationalen Geschichtskultur Ungarns im europaischen
Kontext (1860-1948), Miinchen 2003, S.212-277.
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Universitaten gesetzlich beschrankt wurde®. Die ungarische Regierung hob zwar 1928 das
Gesetz weitgehend auf, die dahinterstehende antisemitische Stimmung charaktensierte aber
neben der Forderung nach Grenzrevisionen die ungarische Zwischenkriegszeit. Im Laufe
der 1930er Jahre solite sich der Antisemitismus zudem verstarken, als Ungarn sich ideolo-
gisch immer mehr dem _Dritten Reich® annaherte und 1938 sowie 1939 zwei ,Judengesetze”
erlieB?!. Die ungarischen Ministerprasidenten begrundeten die Gesetze damit, dass sie not-
wendig seien, um den uberproportionalen judischen Anteil in einigen Berufen zuruckzu-
drangen. Auf diese Weise wollten sie ein an den Ungarn vermeintlich begangenes Unrecht,
ihre wirtschaftliche Marginalisierung, ruckgangig machen und zudem der extremen poli-
tischen Rechten die Argumentationsbasis entziehen®. Die ungarischen Regierungen instru-
mentalisierten die Frage allerdings, denn sie konnten dadurch von der anachronistischen
Gesellschaftsstruktur des Landes ablenken und etwa eine uberfallige Bodenreform aufschie-
ben. Die Gesetze setzten also einerseits die Wiinsche weiter Teile der antisemitisch eingestell-
ten ungarischen Offentlichkeit um, andererseits dienten sie der jeweiligen Regierung dazu,
um von den tatsachlichen innenpolitischen Problemen des Landes abzulenken. Die beiden
Gesetze entstanden daher keineswegs unter deutschem Einfluss®. Die Pfeilkreuzler, also die
auBerste ungarische Rechte?’, lehnten sie sogar ab, weil sie ihr nicht weit genug gingen.

Dle ungarisch-jidischen Beziehungen In Siebenbiirgen

Die Verschlechterung des ungarisch-judischen Verhaltnisses in Budapest registrierten auch
die ungarischen Juden Siebenbirgens aufmerksam. So warnte der Publizist Erné Ligeu
bereits 1921 vor dem AusschlieBlichkeitsanspruch des Terminus .christlich“ und davor, dass
die Budapester nationalistische Welle nach Siebenburgen hinuberschwappen konnte?.
Durch die zentrifugalen Krafte der Nationalitaten (Rumanen, Slowaken usw.) und durch
den sich entfaltenden ungarischen Antisemitismus bedingt, erfuhr nach 1918 auch der
Zionismus, der in Siebenburgen vorher kaum bekannt war, vermehrt Zulauf. Die Mehrheit
der judischen Gemeinden Siebenburgens hing der orthodoxen Richtung an, nur eine
Minderheit war neolog. Rund 80Prozent der siebenburgischen Juden benutzte 1918 unga-
risch als Muttersprache. Bereits Ende 1918 kam es zur Grundung einer zionistischen Tages-
zeitung in Klausenburg (Uj Kelet) und des Siebenbiirgisch-jiidischen Nationalen Bundes®. Beide

* Einer der wichtigsten Befiirworter war dabei der katholische Bischof Prohiszka, vgl. Fischer,
Entwicklungsstufen, S.163; Janos Gyurgyak, A zsidokerdes Magyarorszagon. Politikai eszmetortenet,
Budapest 2001, S. 117-123.

“ Die antijudischen Verordnungen und Gesctze zwischen 1938 und 1945 sind von Robert Vertes
herausgegeben worden: Magyarorszagi zsidotorvenyek es rendeletek 1938-1945, Budapest 1997. Die
beiden Gesetze (1938/XV. und 1939/1V.) sind auf den Seiten 19-33 bzw. 44-67.

= Vgl. Gyurgyak, Zsidokeérdés, S. 135-153; Braham, Politics of Genocide, S.122-127 und S. 147-156.

% Dies steht etwa in Péter Hanak (Hrsg.), Die Geschichte Ungarns. Von den Anfangen bis zur Gegen-
wart, Bonn 1988, S.243.

*? Zu den Pfeilkreuzlern, die erst nach Oktober 1944 die Geschicke des Landes bestimmen sollten, vgl.
Margit Széllosi-Janze, Die Pfeilkreuzlerbewegung in Ungarn. Historischer Kontext, Entwicklung und
Herrschaft, Miinchen 1989.

* Vgl. Erné Ligeti, A zsido kérdes Erdelvben?!, in: Ders., Erdély vallatisa, Cluj/Kolozsvar 1922,
S.75-87. Der Artikel erschien zuerst 1921 in der Zeitschrift ,Napkelet™.

® Vgl. Gidé, Erdélyi magyar zsidosag, S.86. AuBerdem: Hildrun Glass, Zerbrochene Nachbarschaft. Das
deutsch-jidische Verhaltnis in Rumanien (1918-1938), Minchen 1996, sowie Ladislau Gyemant, Evreii
din Transilvania. Destin istoric. The Jews of Transylvania. A Historical Destiny, Cluj/Napoca 2004.
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versuchten in den Folgejahren, judische Interessen zu vertreten und die zionistische Bewe-
gung zu unterstitzen.

Innerhalb der ungarischen Minderheit entstand 1922 die .Ungarische Landespartei*®.
Sie vereinigte die beiden wichtigsten politischen Richtungen, die Konservativen und die
Linken. Letztere konnten 1924 als ihren Erfolg verbuchen, dass die Partei in ihrer Satzung
die Zugehorigkeit derjenigen zur ungarischen Minderheit aussprach, die sich zur unga-
rischen Sprache und Kultur bekannten®!. Das implizierte einerseits, dass die Partei die Juden
Siebenbiirgens weiterhin als Ungarn betrachtete, andererseits distanzierte sie sich hierdurch
von der oben dargestellten Budapester Politik, die zur selben Zeit begann, die Juden aus
dem offentlichen Leben zu entfernen. Als weitere Anzeichen der zwischen Budapest und
Klausenburg, dem geistig-politischen Zentrum der siebenburgischen Ungarn, existierenden
Differenz konnen die Entsendung mehrerer Ungarn judischer Konfession ins rumanische
Parlament und die 1928 erfolgte Bestatigung des obigen Satzungspunktes gelten.

Doch unterhalb der Oberflache und jenseits des weitgehend spannungsfreien Alltags gab
es bereits Mitte der 1920er Jahre einige AuBerungen, die verraten, dass die Juden fiir viele
Christen suspekt waren. Nach den ersten Jahren der durch die Abtrennung vom Mutter-
land verursachten Sprachlosigkeit begann auch in Kreisen der Ungarn Rumaniens* die
Suche nach einem Stundenbock, der fur den Zerfall des ungarischen Staates verantwortlich
sein sollte. Der Brief eines katholischen Geistlichen an die Redaktion einer ungarischen
Zeitschrift zeigt, dass fiirr manche Ungarn die Juden diese Rolle zu ibernehmen hatten. Sie
wirden zudem den Kommunismus verbreiten, weshalb sich die Ungarn von ihnen abgren-
zen miussten, um nicht von der rumanischen Mehrheit des Kommunismus verdachtigt zu
werden, lautete die Forderung des katholischen Priesters*. Der Chefredakteur der Zeit-
schrift, Elemeér Jakabffy, war zugleich Vizevorsitzender der Ungarischen Partei. Er lehnte
das Verlangen des Geistlichen ab, den Juden weniger Platz auf den Seiten der Zeitschrift
einzuraumen und bekraftigte damit einmal mehr die Haltung der Partei in den 1920er
Jahren. Zugleich ist im Zusammenhang mit Jakabffy darauf hinzuweisen, dass er vor 1918 in
einem typisch ungarisch-kleinadligen Milieu sozialisiert wurde und Mitglied des unga-
rischen Parlaments gewesen war. Seine ideologische Grundhaltung war von einem Wert-
konservativismus gepragt, der dazu fithrte, dass fir ihn (im Gegensatz zum GroBteil seiner
in Budapest gebliebenen ehemaligen Politikerkollegen) der plotzliche Ausschluss der
Juden aus der Gesellschaft und die Riicknahme der Emanzipation undenkbar waren. Dieses
Festhalten an der vor 1918 stattgefundenen Ausweitung von Rechten zugunsten der Juden
charakterisierte aber neben einer gewissen Empfindlichkeit fir die soziale Frage die Mehr-
heit der wertkonservativen ungarischen Fihrungsschicht in Rumanien.

* Hierzu grundlegend: Nandor Bardi, Die minderheitspolitischen Strategien der ungarischen Be-
volkerung in Rumanien zwischen den Weltkriegen, in: Stidostforschungen 58 (1999), S.267-312 und
Zsolt K. Lengyel, Auf der Suche nach dem KompromiB. Urspriinge und Gestalten des frithen Trans-
sylvanismus 1918-1923, Manchen 1993.

1 vgl. neben Bardi, Minderheitspolitische Strategien auch Franz Sz. Horvath, Die Ungarische Landes-
partei im politischen Leben Ruminiens 1930-1938. Selbstverstindnis und politische Strategien, in:
Ralph Tuchtenhagen/Christoph Gassenschmidt (Hrsg.), Ethnische und soziale Konflikte im neuzeit-
lichen Osteuropa. Festschrift. Heinz-Dietrich Léwe zum 60. Geburtstag, Hamburg 2004, S. 247-275.

* In Ungarn selbst formulierte diese Siindenbocktheorie bereits im Januar 1921 ein fihrender
Politiker, vgl. von Klimo, Nation, $.227.

¥ vgl. Elemer Jakabffy, Nyilt level Fétisztelend6 Kovacs Lajos r.k. lelkesz urhoz, in: Magyar Kisebbseg 4
(1925), S.285-289.
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Die Forderung des Geistlichen beweist jedoch, dass die in Budapest gangigen antisemi-
tischen Parolen auch in Siebenburgen verbreitet waren. Immer wieder berichtete die sie-
benburgisch-ungarische Presse uber Vorkommnisse und Aussagen, die das Vorhandensein
einer lokalen antisemitischen Einstellung belegen. So kursierten in einem ungarischen
Dorf Mitte 1923 wochenlang Geruchte uber einen bevorstehenden judischen Ritualmord,
und 1926-1927 agitierte ein Jesuitenpater wiederholtin Predigten und Interviews gegen die
Juden und judischen Ungarn, die er aus dem Kreis der ungarischen Minderheit und Nation
ausschlieBen wollte>,

Ende der 1920er Jahre begann in der ungarischen Minderheit Siebenbiirgens eine Ent-
wicklung, die in den 1930er Jahren immer starker wurde und schlieBlich in eine volkische
und offen antisemitische Richtung miinden sollte. Diese Entwicklung hatte vor allem wirt-
schaftliche und gesellschaftspolitische Ursachen, weshalb kurz auf die Lage der ungarischen
Minderheit zu verweisen ist. Sie war nach 1918 genauso wie die anderen Minderheiten des
Landes (Deutsche, Ukrainer usw.} der Rumanisierungspolitik der Mehrheit ausgesetzt®.
Das Ziel dieser Politik war, das von den ethnischen Minderheiten gepragte Gesicht der nach
1918 Rumanien angeschlossenen Gebiete (und in erster Linie der dortigen Stadte) natio-
nal zu homogenisieren. Die Bodenreform von 1921 etwa betrafi die Minderheiten starker,
da sie z.B. in Siebenbirgen von anderen Bemessungsgrundlagen ausging, als im Altreich
(Rumanien vor 1918). Im Laufe der 1920er kam es zur allmahlichen Verdringung der An-
gehorigen ethnischer Minderheiten aus den lokalen Verwaltungen. Die Regierung ersetzte
sie zumeist durch ethnisch rumanische Universitatsabsolventen, auch um auf diese Weise
die rumanische Studentenschaft, deren antisemitische Ausschreitungen international far
Aufsehen sorgten3®, zu besanftigen. Den Ausweg aus der hierdurch verursachten Verar-
mung ungarischer Bevolkerungskreise, die nach 1930 auch unter den Folgen der Weltwirt-
schaftskrise litten, erblickten ihre Politiker immer mehr darin, eine ,geschlossene* Minder-
heitengesellschaft zu propagieren. Diese sollte zunachst wirtschaftspolitische Aspekte abde-
cken, indem sich die Ungarn moglichst abschotten und nur einander Auftrage erteilen,
nur voneinander kaufen und Arbeitsplatze nur den Angehorigen der eigenen Ethnie anbie-
ten sollten®. Die zugleich ausgesprochene Forderung, die Ungarn sollten nicht langer
~Fremde* ernahren, richtete sich im Kontext der rumanischen Regierungspraxis vorerst
gegen die ethnischen Rumanen, deren Niederlassung und Bodenkauf in den von Minder-
heiten demographisch dominierten Landstrichen staatlich begunstigt wurde. Sie zeigt, dass
unter dem politischen und wirtschaftlichen Druck der rumanischen Mehrheit die Ungarn

3 Imre Mikes, .Kisert a vervad Ermihalyfalvan®, in: Keleti Ujség (KU), 17.7.1923, S.3; Az elsodort
falu®, in: KU, 24.7.1923, S.6; .Olasz pater a ‘destrukcié’-rol®, in: KO, 7. 11.1926, S.6; Az erdelyi romai
katholikus Status ...“, in: KU, 27.11.1926, S.5; .Augusztusi verseny“, in: KU, 6.8.1927, S.1.

% Vgl. Irina Livezeanu, Cultural Politics in Greater Romania. Regionalism, Nation Building & Ethnic
Struggle 1918-1930, Ithaca/London 1995; Mariana Hausleitner, Die Rumanisierung der Bukowina.
Die Durchsetzung des nationalstaatlichen Anspruchs GroBrumaniens 1918-1944, Minchen 2001;
dies., Deutsche und Juden in Bessarabien 1814-1941. Zur Minderheitenpolitik Russlands und Gro8-
rumaniens, Manchen 2005, S.98-168; Konrad Gundisch (unter Mitarbeit von Mathias Beer), Sieben-
bargen und die Siebenbirger Sachsen, Munchen 1998, S.180-190; Johann Béhm, Die Deutschen in
Rumanien und das Dritte Reich 1933-1940, Frankfurt a.M. 1999, S.119, 168-172 und S.223.

% Vgl. Lucian Nastasi, Die Unméglichkeit des Andersseins. Uberlegungen zum universitiren Anti-
semitismus in Rumanien 1920-1940, in: Jahrbuch far Universitatsgeschichte 4 (2001), S. 54-68.

57 Vgl. Arpad Paal, Kivezetd it az sszeomlasbdl, in: KU, 1.10.1928, S. 1; ders., Visszateres dnmagunkba,
in: KU, 15.10.1930, S. 1£;; Istvan Sulyok, A kisebbsegi kerdes szociologiai oldala, Cluj/Kolozsvir 1931.
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ihrerseits xenophobe Meinungen vertraten. Diese sollten sich in der ersten Hailfte der
1930er Jahre zu antisemitischen Vorurteilen und Forderungen weiterentwickeln.

1932 erschien in GroBwardein mit finanzieller Unterstitzung der katholischen Kirche
die Tageszeitung Erdélyi Lapok, die als Haupttrager des siebenbiirgisch-ungarischen Anti-
semitismus der 1930er Jahre anzusehen ist. Sie bezeichnete sich als eine ,christlich-
ungarische Tageszeitung**. Thre Bedeutung geht daraus hervor, dass sie eines von vier lan-
desweit vertriebenen ungarischen Periodika war. Der gesellschaftlichen und ideologischen
Heterogenitat der Ungarn entsprechend, gab es auch innerhalb der Ungarischen Partei
Politiker, die eher links, eher liberal oder konservativ waren oder sogar ganz links bzw. ganz
rechts standen. Die Erdélyi Lapok reprasentierte die letztere politische Richtung; ihr Chefre-
dakteur und mehrere ihrer Mitarbeiter bekleideten zugleich als Senatoren und Abgeordne-
te wichtige Fuhrungspositionen innerhalb der Partei. Es ist noch darauf hinzuweisen, dass
sie annahernd parallel zur Machtergreifung Hitlers ihr Erscheinen aufnahm, was deshalb
belangvoll ist, weil sie jene Zeitung der Ungarn war, die nach 1933 die revisionistischen
Winsche der Minoritit am eindeutigsten zum Ausdruck brachte. Diese auBenpolitischen
Zielsetzungen stellte der Chefredakteur der Zeitung, Arpad Paal, heraus, als er im Herbst
1933 dem Parteivorsitzenden gegenuber begrindete, warum seine Zeitung antijudisch sei.
Sie konne doch unmaglich fir die Juden sein, da es im Interesse dieser sei, die ,momen-
tanen Freiheitskampfe* der Deutschen, von welchen die Ungarn eine fiir sie gunstige Ver-
anderung der europaischen Grenzen erwarten konnten, niederzuschlagen®. Das in der
Argumentation der ungarischen Rechten immer gréo8eren Raum einnehmende Motiv, wes-
halb der Ausschluss der Juden aus der ungarischen Minderheit zu betreiben sei, war aller-
dings wirtschaftlicher Art. Paal gehorte zu denjenigen, die 1928 allgemein die Zurickdran-
gung der Fremden* aus der Wirtschaft der Ungarn verlangten. Damit bezog er, wie erwahnt,
gegen die Rumanisierung der sicbenburgisch-ungarischen Stadte (ihrer Verwaltungen und
ihres Wirtschaftslebens) Stellung. 1933 forderte er jedoch den Ausschluss der Juden aus
dem Leben seiner Minoritat, denn fir die ungarische Minderheit hangen wirtschaftliche
Positionen davon ab“®. Paal (und mit ihm immer groBere Kreise der Minderheit) betrie-
ben also, nachdem ihre Landsleute von der rumanischen Mehrheit der wirtschaftlichen
Entfaltung beraubt waren, aus dhnlichen Motiven heraus die Entfernung der Juden aus
der ungarischen Minderheit. Solche Forderungen konnten 1933 leichter die rumanische
Zensur passieren als noch so versteckte, gegen die Rumanen gerichtete Wiinsche. Sie legen
aber zugleich nahe, dass die judischen Ungarn, die statistisch gesehen besser ausgebildet
und in hoheren gesellschaftlichen Positionen waren?!, die Jahre der Wirtschaftskrise etwas
leichter iberwunden hatten als die Mehrzahl der christlichen Ungarn.

Im Laufe der 1930er kamen zu dieser wirtschaftlich motivierten Judenfeindschaft immer
mehr ,klassisch“ antisemitische Aspekte hinzu: Den letzten ungarischen Ritualmordvor-
wurf (1882) stellte die Redaktion der Erdélyi Lapok als wahr dar; sie beklagte die angebliche
~Verjudung* der ungarischen Presse; sie beschuldigte die Juden, nicht mehr Teil der unga-
rischen Minderheit sein zu wollen; sie ibernahm volkisch-rassistische Positionen und be-

¥ Zur Ideologie der Zeitung vgl. Ferenc Sz. Horvith, Az Erdelyi Lapok ideologiija. Zsidokerdes,
katolikus antiszemitizmus és nemzetiszocializmus Erdelyben, in: Regio — Minorities, Politics, Society 15
(2004), 3, S.101-143.

% Brief von Arpid Pail an Gyorgy Bethlen, den Parteivorsitzenden, 19.11.1933, im Nachlass von Paal
(Oderhellen, Museum Rezsé Haaz, MS 7651/423/3).

40 Vgl. Arpad Pail, A fogalomzavar ellen, in: Erdelyi Lapok, 28.9.1933., S. 1f.

1 vgl. Csiki, Virosi zsidosag, S. 62-68.
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hauptete, dass eine Vermischung von Juden und Ungarn unmoglich sei. Die Juden waren
fir die Zeitung wie selbstverstandlich Kommunisten, Kosmopoliten, Freimaurer, sie strebten
die Weltherrschaft an usw. Ihre Anwesenheit habe, so das Blatt, eine .zersetzende* und die
Ungarn schwiachende Wirkung. Mehrfach bemiihte die Zeitung biologistische Vergleiche:
Die Juden seien ,Geschwure® am Korper der ungarischen Nation, hieB es etwa®. Jenseits
dieser Behauptungen, die die gesamte Bandbreite der traditionellen christlichen Juden-
feindschaft wie auch des modernen biologistisch-rassistischen Antisemitismus abdeckten,
kam die Zeitung aber nach 1935 immer wieder darauf zurick, dass die Ungarn eine .christ-
liche Volksgemeinschaft” bilden miissten. Diese war in abgewandelter Form jene .geschlos-
sene Gesellschaft”, die manche Ungarn seit Ende der 1920er Jahre errichten wollten. Nur
eine autarke Volksgemeinschaft konne dem Zerfall und der wirtschaftlichen Misere der
Minoritat ein Ende bereiten, wiederholten die Mitarbeiter der Zeitung in unzahligen Bei-
tragen. Die Losung der sozialen Frage beinhaltete demnach die Ausgrenzung der Juden aus
wirtschaftlichen Motiven heraus, denn diese sollten keinesfalls in die nur Christen umfas-
sende Volksgemeinschaft einbezogen werden. Hier sind allerdings zwei wichtige Punkte
festzuhalten: Die meisten der aufgezahlten Forderungen erhob das Blatt nach seiner 1935
erfolgten ideologischen Radikalisierung, die mit dem Besuch eines seiner Redakteure
(Istvan Sulyok) im .Dritten Reich* zu erklaren ist. Die parallel dazu statigefundene vol-
kische Ausrichtung der Zeitung, die dem ,Ungarischsein®, .der ungarischen Seele” und der
+Treue zum Ungarntum® immer groBere Bedeutung zumaB, befand sich zudem im Ein-
klang mit der Rechtsverschiebung der politischen Landschaft in Ungarn nach 1932. Hier
konnen also nicht nur die genuin siebenburgisch-ungarischen Wurzeln des propagierten
Antisemitismus nachvollzogen werden, sondern die Koordinaten der internationalen Poli-
tik missen gleichfalls Berucksichtigung finden*.

Die Entwicklungen auf internationaler Ebene bildeten den Hintergrund der allmah-
lichen volkischen Ausrichtung weiter Teile der ungarischen Minderheit. Die Zeitung Erdelyi
Lapok war zwar die radikalste, doch antisemitische und zunehmend volkische Positionen
lassen sich auch in anderen ungarischen Periodika nachweisen. Eine stark rechtskonserva-
tive Stromung, die teilweise aus Mitgliedern der jingeren Generation bestand, kritisierte
seit Anfang der 1930er Jahre immer stirker den wirtschaftlichen Liberalismus und die ehe-
maligen ungarischen politischen Eliten. Diese hatten es zugelassen, dass die kapitalistischen
Prinzipien, die dem ,ungarischen Wesen* fernstiinden, von den ,Fremden" und ,Wurzel-
losen* des 19. Jahrhunderts in Ungarn heimisch hatten gemacht werden konnen*. Diesen

# Vgl. Horvath, Az Erdélyi Lapok ideoldgidja, S. 125-133.

* Die Komplexitit der politischen Meinungsbildung, die Verschriankung der vielfaltigsten Ursachen
(innenpolitische und internationale Entwicklungen, geopolitische Lage Ungarns, wirtschaftliche,
ideologische und soziale Fragen) und die ideologische Rechtsverschiebung verdeutlicht (natirlich auf
die Sicht einer einzigen Person reduziert) das Tagebuch von Arpad Pail aus der Zwischenkriegs-
zeit, das bis Ende 2006 in Budapest in der Bibliothek des Liszlo Teleki Instituts einsehbar war (Signa-
tur: K 1951/97). Nach der SchlieBung des Instituts (am 1.Januar 2007) wurde dessen Archivbestand
in die Ungarische Nationalbibliothek uberfihrt (Orszagos Szechenvi Konyviar, Budapest). wo ¢r seit
September 2008 einsehbar ist.

4 Anstelle einer langen Reihe von Nachweisen vgl.: Franz Sz. Horvith, Zwischen Ablehnung und
Anpassung. Die politischen Strategien der ungarischen Minderheitselite in Rumanien 1931-1940,
Minchen 2007; sowie ders., Die Einstellung der ungarischen Minderheit Rumaniens zum Faschismus
und Nationalsozialismus (1922-1940), in: Mariana Hausleitner/Harald Roth (Hrsg.), Der Einfluss von
Faschismus und Nationalsozialismus auf Minderheiten in Ostmittel- und Sidosteuropa, Minchen
2006, S.85-133.
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Antisemitismus, der verglichen mit dem der GroBwardeiner katholischen Zeitung als latent
zu bezeichnen ist, verbanden die einschlagigen rechtskonservativen Kreise mit einer Kritik
des Individualismus und der demokratischen Prinzipien sowie einer Vorliebe fur autoritare
Herrschaftsformen. Es kann also davon gesprochen werden, dass die ungarische Minder-
heit im Laufe der 1930er Jahre insgesamt eine Rechtsverschiebung erfuhr. Es hat zwar bis
1940 Splittergruppen gegeben, die liberalen, sozialdemokratischen und sogar kommu-
nistischen Idealen anhingen, doch die Mehrheit der Ungarn erwartete ihr Heil von ltalien
und Deutschland. Nichts verdeutlicht diese Radikalisierung mehr als die Tatsache, dass
1938 selbst die offizielle Parteizeitung einen ersten antisemitischen Artikel veroffentichte.
Er hing allerdings mit den Verhandlungen zusammen, die die Ungarische Partei zur selben
Zeit mit der antisemitischen und rechtsorientierten rumanischen Regierungspartei uber
ein Wahlabkommen fuhrte und dem das Exekutivkomitee am 10. Februar 1938 auch zu-
stimmte**. Das Abkommen trat schlieBlich nicht in Kraft, weil die Regierung demissionierte.
Die Bereitschaft der Ungarischen Partei, mit dieser Regierung uberhaupt eines zu schlie-
Ben, verdeutlicht jedoch erneut, dass fir einen Teil der ungarischen Politiker deren Antise-
mitismus nicht hinderlich wirkte*.

Im Zusammenhang mit ihrem im Laufe der 1930er Jahre immer starker gewordenen
Wunsch nach einer Grenzrevision diskutierte die ungarische Minderheit auch, wie eine far
Ungarn gunstige Grenzveranderung auszusehen hatte und wie zerstreut lebende unga-
rische Gemeinschaften vor dem assimilatorischen Druck der rumanischen Mehrheit be-
wahrt werden konnten. Dabei stand im Hintergrund solcher Sorgen stets das Bewusstsein,
dass die Losung der sogenannten Siebenburgenfrage, also der staatsrechtlichen Zugehorig-
keit Siebenburgens, sich einfacher gestalten lieBe, wenn die Ungarn in ethnisch homo-
genen, kompakten Blocken siedeln wirden. Auch deshalb wollten ungarische Minder-
heitenpolitiker die sogenannten Streugruppen im rumanischen Altreich durch ihre Um-
siedlung in Grenzgebiete vor der Assimilation bewahren*’. Diesen Vorgang konzipierten sie
in Denkschrifien, die sie mitunter an die ungarische Regierung in Budapest richteten,
als ungarisch-rumanischen Bevolkerungstausch®. Auch die nationalsozialistischen Um-
siedlungsaktionen der Jahre 1939/40 aus dem Baltikum und Bessarabien fanden das In-
teresse der Ungarn und manche ihrer Politiker sahen darin durchaus einen legitimen Weg,
in ihrer ldentitat gefahrdete ethnische Minderheiten vor der Assimilation zu retten®.

# Vgl. Bardi, Minderheitspolitische Strategien, S.289f.

4 Bevor der Eindruck einer einheitlich volkischen und antisemitischen Minderheit entsteht, soll
hier erneut der Hinweis erfolgen, dass hier zwar von einer Hauptstromung gesprochen wird, die der
Meinung des Verfassers nach Ende der 1930er Jahre die wichtigste ideologische Stromuny der Ungarn
war, jedoch nicht die einzige. So war auch der Entscheidungsprozess des Parteikomitees fur das
Abkommen mit der antisemitischen Regierungspartei von einer hitzigen Debatte begleitet, vgl.
Bela Gyorgy (Hrsg.), Iratok a romaniai Orszagos Magyar Part tortenetehez. I. A vezeto testiletek
jegyzokonyvei, Csikszereda/Kolozsvar 2003, S.210-213.

#7 Zum Aspekt der Umsiedlungen aus dem Altreich vgl. die Diskussion, die am 30. Mai 1937 in der
Minderheitenabteilung der Ungarischen Landespartei stattfand (v.a. die Beitrage von Arpad Paal und
Dezs6 Albrecht), in: Magyar Kisebbség 16 (1937), 17, S.443-453 (v.a. S. 448-450).

# Zum Aspekt des mit einer Grenzrevision verbundenen Bevolkerungstausches zwischen Rumanien
und Ungarn vgl. die Entwurfe Paals in seinem Nachlass (Oderhellen, Museum Rezs6 Haiaz, MS 7651 /28,
7651/29, 7651/33, 7651/276) und die Denkschrift ,Bekes revizi6 Romania fele* (. Eine friedliche
Grenzrevision Richtung Rumianien®) des siebenbiirgisch-ungarischen Prilaten Andras Balizs im Unga-
rischen Nationalarchiv: MOL K64-77-1938-27, Nr. 1516.

# vgl. die Artikelserie von Elemeér Jakabffy in der Zeitschrift \Magyar Kisebbség“ 1938/39.
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Die Ungarn Siebenblirgens - aus jidischer Sicht

Selbst in den nichtzionistischen jadischen Zeitungen lasst sich in der zweiten Halfte der
1930er Jahre eine allmahliche Entfremdung von den Ungarn feststellen. Den aufmerk-
samen Beobachtern der Vorgange in Ungarn bzw. innerhalb der ungarischen Minderheit
entging es nicht, dass immer groBere Teile der Ungarn die Juden aus ihrer Gesellschaft
ausschlieBen wollten. Die jadischen Ungarn befanden sich in einer .doppelten Minderhei-
tenlage*®: als Ungarn in einem angeblichen rumanischen Nationalstaat und als Juden inner-
halb einer ungarischen Minderheitengesellschaft™. Sie meinten daher, dass die jadisch-un-
garischen Beziehungen eine .einseitige Liebe* geworden seien und farchteten bereits nach
den ersten antisemitischen Ausfallen der Erdelyi Lapok, dass spater ,mit noch drastischeren
Methoden vermittelt wird, was der Weg des Judentums**! sein werde. Die Zionisten widme-
ten sich in den 1930er Jahren vor diesem Hintergrund verstarkt der ,Palastinaarbeit®, also
der handwerklichen Ausbildung der Juden, um diese in die Lage zu versetzen, nach ihrer
Auswanderung in Palastina aberleben zu kénnen®2.

Obwohl es 1932/33 noch mehrere Pressepolemiken zwischen der Erdelyi Lapok und ande-
ren siebenbirgisch-ungarischen (vor allem den sich an ein jiadisches Publikum richtenden)
Organen gab, verstummte nach 1936 die innerungarische Auseinandersetzung mit der na-
tionalsozialistisch inspirierten Propaganda der GroBwardeiner katholischen Tageszeitung.
Dabei verstarkte diese ihre antisemitische Kampagne noch und winschte die Umsetzung
des ersten ungarischen Judengesetzes (1938) auch in Siebenburgen herbei und war die
einzige ungarische Zeitung, die die rumanischen Judengesetze vom Juli 1940 begrafBte®®.
Ihrer Meinung nach gab es keine ungarische Mittelschicht, da Juden und andere fremd-
volkische Elemente* jene Positionen besetzt hatten. Dieses Unrecht musste korrigiert wer-
den, denn ansonsten drohe der ungarischen Nation der Tod*. Sie befand sich damit auf
einer Wellenlange mit breiten Teilen der Gesellschaft Ungarns, die nach 1938 im Zuge der
beiden Judengesetze* in einem immer nationalistischeren und antisemitischeren Diskurs
uber das Wesen des Ungarntums versank®. Die ungarische Minderheit Rumaniens konnte
gegen die in Ungarn vorherrschende Atmosphire kaum argumentieren, denn gerade die
Entwicklungen der Jahre nach 1938 (Anschluss Osterreichs, Mianchener Abkommen, Erster
Wiener Schiedsspruch usw.) verdeutlichten, dass die revisionistische AuBlenpolitik Ungarns
erfolgreiche Schritte unternahm, um auch sie selbst dem Minderheitendasein zu entreiflen.
Obwohl also ein sicherlich nicht unerheblicher Teil mit den in Ungarn herrschenden An-
sichten in Bezug auf die Behandlung der ungarischen Juden nicht einverstanden war, konn-
ten die Ungarn Rumaniens ihr Mutterland diesbeziglich kaum kritisieren, weil sie in dieses
Land zurackkehren wollten. Sie 6ffneten demnach eine Art mentale Schere, der die ja-
dischen Angehérigen der Minderheit bereits vor 1940 zum Opfer fielen.

%0 vgl. hierzu die hervorragende Analyse von Erné Gill, Kisebbseg a kisebbsegben, in: Regio -
Minorities, Politics, Society 4 (1993), 2, 5.91-99; auBerdem Attila Gidd, Az erdelyi zsid6 intezmenyek
identitasformalo szerepe a ket vilaghabori kozétt, in: Korunk 15 (2004), 8, S.63-76.

51'Vgl. Zoltan Leitner, A disszonins visszhang, in: Nagyvaradi Naplo, 26.4.1933, S. If.; Miklos Kepes,
Ghetté-pad es az erdelyi zsidosag, in: Nagyvaradi Napl6, 30.12.1933, S.1.

52 Vgl. Az erdelyi zsid6 drvagondozé atrétegzddesi osztalya (Hrsg.), Tiz év a zsidosag auétegzddésenek
szolgalataban, Cluj 1936.

5% Horvath, Zwischen Ablehnung und Anpassung, Kap. 7.3.4.

% Vgl. Horvith, Az Erdelyi Lapok ideologiaja, S. 124f.

% Vgl. Gyula Juhasz, Uralkodo eszmek Magyarorszagon 1939-1944, Budapest 1983; Janos Pelle,
A gytilolet vetése. A zsidotérvenyek €s a magyar kozvélemény (1938-1944), Budapest 2001.
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Die prekare Lage der ungarischen Juden Siebenbirgens wird noch deutlicher, wenn ne-
ben dem ungarischen an den zeitgleichen rumanischen Antisemitismus erinnert wird, der
die rumanische Offentlichkeit in den 1930er Jahren zunehmend beherrschte®. Auf der
politischen Ebene wuchs der Einfluss der faschistischen Organisation ,Eiserne Garde* auf
die rumanischen Politiker, von welchen viele antisemitische Positionen ibernahmen®’. Die
Regierung Octavian Goga erlieB Ende 1937/38 erste antisemitische Judengesetze, die unter
dem Vorwand, nach 1918 seien massenhaft Juden illegal ins Land eingewandert, die Uber-
prafung der Staatsangehorigkeit der Juden vorsah. Die Regierung verbot auBerdem eine
Reihe judischer Zeitungen, entlieB jidische Arzte und Anwalte aus dem Staatsdienst usw.>®
Die Proteste westlicher Regierungen (Frankreich, GroBbritannien) und eine Finanzkrise
des Landes, hervorgerufen durch den Geldtransfer rumanischjidischer Banken ins Aus-
land, fihrte zum Ricktritt der Regierung. Konig Carol errichtete eine autoritare Diktatur,
die bis September 1940 andauerte. Die Diktatur war genauso antisemitisch eingestellt, wie
die Regierung Goga: Die 1938 verabschiedete Verfassung stellte faktisch die burgerlichen
Rechte der Juden auBer Kraft, die Regierung versuchte, die Juden zur Auswanderung zu
bewegen und die am 10. August 1940 erlassenen ,Judengesetze®, die die Niirnberger Ras-
sengesetze imitierten, schrankten die Beziehungen der Juden zu den Christen ein®.

il. Die Juden in Nordsiebenbirgen (1940-1944)

Am 30. August 1940 verkiindeten Italien und Deutschland den sogenannten Zweiten
Wiener Schiedsspruch, wodurch Ungarn eines der Ziele seiner AuBlenpolitik, die Wieder-
gewinnung Siebenbirgens, wenigstens partiell erreichte. Das Land bekam rund 40 Prozent
jener Gebiete zurick, die seit 1920 zu Rumanien gehort hatten. In Zahlen ausgedruickt
waren das 43 104 Quadratkilometer mit rund 2577000 Menschen, wovon nach der unga-
rischen Volkszahlung von 1941 rund 1343000 (52,1Prozent) Ungarn und 1069000
(41,5Prozent) Rumanen waren®. Fir die nunmehr zu Ungarn gehorenden Gebiete hat
sich die Bezeichnung ,Nordsiebenbirgen* etabliert. Die Zahl der dortigen Juden lag bei
164 052, was vier Funftel der vorher in Gesamtsiebenbiirgen lebenden Juden entsprach®'.
Obwohl die jidischen Ungarn der zunehmend intoleranten und antisemitischen Geseli-

% Vgl. Leon Volovici, Nationalist Ideology and Antisemitism. The Case of Romanian Intellectuals in the
1930s, Oxford 1991; Zigu Ornea, Anii treizeci. Extrema dreapta romanesca, Bucuresti 1996.

57 Zur Eisernen Garde* vgl. Armin Heinen, Die Legion ,Erzengel Michael“in Rumanien. Soziale Bewegung
und politische Organisation. Ein Beitrag zum Problem des internationalen Faschismus, Minchen 1986;
allg.: Carol Iancu, Evreii din Romania. De la emancipare la marginalizare 1919-1938, Bucuresti 2000.
 Vgl. lancu, Evreii din Romania, §.256-265.

% Vgl. Jean Ancel, Contributii la istoria Romaniei. Problema evreiasca 1933-1944, Bucuresti 2001,
Bd.L., S.65-130 und S.199-260.

% Vor der Zahlung fanden groBere Bevolkerungsbewegungen statt: Rumanen gingen nach ,Sudsieben-
bargen®, das weiterhin zu Rumanien gehorte, und Ungarn in die ungarisch gewordenen Landstriche.
Zahlenangaben hierzu im Text weiter unten. Vgl. Beni L. Balogh, A magyar-roman kapcsolatok
1939-1940-ben es a masodik becsi dontes, Csikszereda 2002, S.310-312; Friedrich Christoph, Befrie-
dung im Donauraum. Der Zweite Wiener Schiedsspruch und die deutsch-ungarischen diplomatischen
Beziehungen 1939-1942, Frankfurt a. M. 1998; Martin Broszat, Deutschland — Ungarn - Rumanien.
Entwicklung und Grundfaktoren nationalsozialistischer Hegemonial- und Bindnispolitik 1938-1941,
in: Historische Zeitschrift 206 (1968), S. 45-96.

6! Randolph L. Braham, Genocide and Retribution. The Holocaust in Hungarian Ruled Northern
Transylvania, Boston u.a. 1983, S. 10; ders., Politics of Genocide, Bd.1., §.167-172.
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schaft Ungarns seit Jahren misstrauisch gegeniiberstanden, begrufite ihr uberwiegender
Teil den Zweiten Wiener Schiedsspruch. Viele zogen sogar aus dem rumanisch gebliebenen
Sudsiebenburgen in die ungarisch gewordenen Gebiete um®. Der rumanische Antisemitis-
mus war schlieBlich kaum schwacher als der ungarische, und 1940 verabschiedete, wie er-
wahnt, auch Bukarest erste antijudische Gesetze. Die Juden Nordsiebenbirgens hofften
dagegen, fir ihre die gesamte Zwischenkriegszeit hindurch gezeigte Treue zur ungarischen
Kultur von der Geltung der beiden ungarischen Judengesetze ausgenommen zu werden.

Fuar die Ungarn war die Riuckkehr zum Mutterland eine Befreiung, woran sie weitgehen-
de Hoffnungen knupften. Diese richteten sich auf die frei gewordenen Stellen in den
kommunalen Verwaltungen, den administrativen Amtern und in staatlichen Handen sich
befindlichen Dienstleistungsbereichen®®. Diese waren vorher uberwiegend von Rumanen
besetzt gewesen, die entweder Nordsiebenburgen verlassen hatten oder nun (wie vorher
die Ungarn) verdrangt wurden.

Die siebenbirgischen Ungarn mussten jedoch zusehen, wie an die von ihnen anvisierten
Platze zumeist Beamte aus Budapest versetzt wurden. Auch wenn diese manchmal aus Sieben-
birgen stammten und erst vor zehn bis zwanzig Jahren nach Budapest gegangen waren, hat-
ten sie mittlerweile eine andere, Gberhebliche und ethnozentrische Mentalitat. Diese sorgte
in Nordsiebenburgen - zusatzlich dazu, dass nicht die Ansassigen die Stellen erhielten . far
Spannungen®, die durch den bevolkerungspolitischen Druck verstarkt wurden. Dieser ent-
stand in den nordsiebenbirgischen Stadten, nachdem die ungarische Bevolkerung des Ge-
bietes auf einen Schlag um rund 200000 Personen anwuchs: 100000 Ungarn zogen aus Tria-
non-Ungarn nach Nordsiebenbiirgen, und die gleiche Anzahl fliichtete aus Sudsiebenbtrgen
dorthin®%. Zwar verlieBen auch rund 100000 Rumanen Nordsiebenburgen und siedelten sich
in Rumanien an. Doch die in Nordsiebenburgen ankommenden Ungarn bevorzugten (um
der Arbeitsmoglichkeiten willen) eher die Stadte. Diese Entwicklungen beeinflussten auch
die ungarischjadischen Beziehungen, wohnte doch die Mehrheit der ungarischen Juden in
den Stadten als Inhaber kleiner Geschifte, als Handwerker, Arzte, Anwalte usw.

Siebenburgen-Konferenz und Siebenburgische Partel

Die siebenbiirgisch-ungarische politische Elite verkiindete rasch Forderungen, gegen die
sie vorher zwanzig Jahre lang angekampft hatte, als sie in ahnlicher Form von der ruma-

2 Vgl. Daniel Lowy, A Kalvariatol a tragédiaig. Kolozsvar zsido lakossaganak tortenete, Kolozsvar 2005,
S.119f; Juliska Salamon, Levelek Nagyviradrél 1935-1944, Bukarest 1996, S.151-153; zu den Umaza-
gen: Vigo, Destruction, S.178.

% vgl. L. Balogh, A magyar-roman kapcsolatok, S.379.

% Generell hierzu Sandor Olah, Gyakorlati gondolkozasmod es megmerevedett etatizmus (1940-1944),
in: Korall 6 (2004), S.98-113; interessant im Zusammenhang der erfolgten Grenzrevision und der
Versetzung von Beamten aus Budapest nach Siebenbirgen ist auch das Tagebuch des sozialdemokra-
tischen ungarischen Politikers Lajos Jordaky (Klausenburg, im Privatbesitz), etwa die Eintragungen
zwischen Juni und Oktober 1940. Laut Edit Csilléry gab es in Nordsiebenburgen allerdings auch kaum
geeignete ungarische Fachkrifte. Vgl. Edit Csillery, Kozalkalmazottak es koztisztviselok Erdelyben a
masodik becsi dontest kdvetden, in: Limes 19 (2006), 2, S.73-93, v.a. S. 78f.

% Vgl. Arpad E. Varga, Az erdelyi magyarsig asszimilacios merlege a XX. szazad folyaman, in: Regio - Mino-
rities, Politics, Society 13 (2002), 1, S.171-205, hier S.188-191. Die Frage, wie sich das Sozialsystem Nordsie-
benbiirgens nach der Rickkehr zu Ungarn veranderte, lasst sich bislang kaum beantworten. In Oberun-
garn und dem sidlichen Teil der Karpato-Ukraine, die seit dem Ersten Wiener Schiedsspruch von 1938
wieder zu Ungarn gehérien, hat es sich verschlechtert, vgl. Kadar/Vagi, Self-financing Genocide, S.91.
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nischen Mehrheit kamen und gegen die Ungarn gerichtet waren. Die dahinter stehende
Grunduberzeugung war, dass die liberale ungarische Gesetzgebung vor 1918 zu weit ging
und den damaligen Nationalitaten zu viele Freiheiten gewahrte. Diese Einstellung kam
etwa auf der sogenannten Siebenbiirgen-Konferenz vom 18./19. Oktober 1940 in Klausen-
burg zutage®. Hier sollen nicht die Unterschiede in der Haltung der ungarischen Politiker
in ihrem gesamten Umfang und verglichen mit ihrer Politik von vor 1940 herausgearbei-
tet”’, sondern nur die fiur den Gegenstand der Untersuchung relevanten ungarischen Plane
aufgefuhrt werden. Die Leitung der Konferenz hatte der ungarische Ministerprasident Pal
Teleki inne, an ihr nahmen neben einer Reihe von siebenburgisch-ungarischen Politikern,
die kurz vorher zu Parlamentsabgeordneten ernannt worden waren, eine Vielzahl Budapes-
ter Staatssekretare und politischer Personlichkeiten teil (z. B. Istvan Bethlen, der ehemalige
Ministerprasident). Die Konferenz hatte die Aufgabe, sich wirtschaftlichen, schulischen,
kulturellen und sozialen Fragen sowie prinzipiellen Problemen zu widmen, die .perspekti-
visch uberblickbar und bei der Regelung der spateren, dauerhaften Einrichtung fruchtbar
gemacht*® werden kénnten. Diese, etwas kryptisch klingende Formulierung des unga-
rischen Ministerprasidenten bedeutete letztlich nichts anderes, als dass sich die ungarischen
Politiker um all das kimmern sollten, was zur endgultigen Inbesitznahme Siebenbirgens
getan werden miusste. Manche der Beitrage enthielten dementsprechend konkrete Vor-
schlage, wie die wirtschaftliche Lage oder die Schulsituation in Siebenburgen verbessert
werden konnte. Im Zusammenhang dieses Aufsatzes ist aber von Interesse, welche bevolke-
rungspolitischen MaBnahmen die ungarischen Politiker zur Erhéhung des demogra-
phischen Anteils der Ungarn machten: Besondere Bedeutung erlangte im Laufe der Kon-
ferenz die Frage der Umsiedlung. Der Ausgangspunkt dafur war die gunstige demogra-
phische Situation bei den Szeklern, einer ungarischen Volksgruppe in Ostsiebenburgen.
Den dortigen Bevdlkerungsiiberschuss wollten manche siebenburgisch-ungarische Politi-
ker bewusst in bestimmte Regionen lenken®. Der ungarische Ministerprasident Pal Teleki
griff den Problemkomplex auf und erweiterte den Kreis der Betroffenen, als er im Zusam-
menhang einer notwendigen Landreform von der .HeimfGhrung* der Moldauer Csangos™

" Der Verfasser méchte Nandor Bardi (Budapest) auch auf diesem Weg seinen Dank ausdrucken, weil
er ihn auf die Konferenz aufmerksam machte und ihm das Protokoll zur Verfugung stellte. Die
Konferenz behandelt kurz auch Balazs Ablonczy in seiner Pal Teleki Biographie, vgl. ders., Teleki Pal,
Budapest 2005, S. 469-473.

57 Siehe hierzu: Nandor Bardi, A miilt, mint tapasztalat. A kisebbségbdl tobbsegbe kerult erdelyi mag-
yar politika szemléletvaltasa 1940-1944 kozoty, in: Limes 19 (2006), 2, S. 43-72. AuBerdem: Gabor Egry,
Az erdelyiseg .szinevaltozisa®. Kiserlet az Erdelyi Part ideolégidjinak es identitaspolitikajanak elemze-
sere 1940-1944, Budapest 2008.

% Das Zitat ist aus der Einleitung Telekis ibernommen, vgl.: Erdelyi ertekezlet jegyzokonyve, MOL K
28-267, f. 6 (bzw. die Einleitung: f. 1-8).

% Vigl. Erdélyi értekezlet, MOL K 28-267, f. 126 (an Namen waren etwa Istvan Viasarhelyi und Janos
Abrudbanyai zu nennen).

™ Die Csangos in der Moldau sind eine ein archaisches Ungarisch sprechende Volksgruppe katho-
lischer Konfessionszugehorigkeit, deren Angehorige zumeist tiber kein modernes (ungarisches oder
rumanisches) Nationalbewusstsein verfugen, vgl. Meinolf Arens/Daniel Bein, Katholische Ungarn in
der Moldau. Eine Minderheit im historischen Kontext einer ethnisch und konfessionell gemischten
Region, in: Saeculum. Jahrbuch fir Universalgeschichte 54 (2003), 2, S.213-269; Ernst Wagner, Ungarn
(Csangonen) in der Moldau und Bukowina im Spiegel neuerer rumianischer Quelleneditionen, in:
Zeitschrift fur Siebenburgische Landeskunde 3 (1980), 1, S.27-47; Laszl6 Didszegi (Ed.), Hungarian
Csangds in Moldavia. Essays on the Past and Present of the Hungarian Csangos in Moldavia, Budapest
2002.
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sprach, was er als sehr schwierig durchfihrbar ansah. Hier sei jede Hilfe willkommen, mein-
te er und erwahnte, dass die Rackholung der Ungarn aus der Bukowina bereits im Gange
und die aus den rumanischen Stadten im Altreich so gut wie abgeschlossen sei’'. Die Not-
wendigkeit der Umsiedlung obiger Bevolkerungsgruppen unterstrich auch Imre Miko’ In
seiner Antwort auf Miko erlauterte Teleki die Grundsatze, nach welchen die Regierung in
dieser Frage vorzugehen beabsichtigte und gab als méglichen Ort der Ansiedlung unter
anderem Siebenbiirgen an. Das fand wiederum die Unterstitzung des calvinistischen
Bischofs Laszl6 Ravasz, der eine Ansiedlung mit der bevorstehenden Landreform verknupft
wissen wollte, um so eine breite ethnische Briicke zwischen den Ungarn in Ostsiebenbur-
gen (den Szeklern) und jenen an der TheiBgegend zu schaffen™. Die Uberbrickung der
fehlenden Verbindung durch eine Ansiedlungspolitik sei .die existenziellste Frage* und
eine .groBe ungarische Aufgabe“’.

Die Siebenbirgen-Konferenz legte somit die Grundlagen fiir eine in Siebenbargen zu
verfolgende Bevolkerungspolitik, die wegen ihrer Komplexitat weitreichende Folgen ha-
ben sollte. Denn sie berihrte wirtschaftliche und soziale Aspekte und griff dabei auf tief
verwurzelte Angste der ungarischen Bevolkerung zurick, die immer noch unter dem Ein-
druck der MaBnahmen stand, die Rumanien vor 1940 seinerseits zur nationalen Homoge-
nisierung des Landes ergriffen hatte. Es war daher kein Zufall, dass gerade der siebenbur-
gisch-ungarische Ethnologe Pal Péter Domokos kaum einen Monat nach dieser Konferenz
am 25.November 1940 eine Denkschrift verfasste, in der auch er die Rucksiedlung der
Csangos forderte. Sie sollte auf dem Weg des Bevolkerungstausches stattfinden und der
ungarische Staat sollte dabei gegenuber der rumanischen Regierung Anspruch auf alle
Csangés erheben, ohne diese zu fragen, d. h. ohne sich um ihr nationales Bekenntnis zu
kimmern™. In seiner Denkschrift betonte Domokos, der die Csangos bereits in den 1930er
Jahren als einen Teil der ungarischen Nation ansah™, dass vor der Umsiedlungsakuon die
dazu notwendigen Wohnungen und Agrarflachen bereitgestellt werden miissten. Wo diese
liegen und woher sie kommen sollten, erérterte er nicht. In einem an den ungarischen
AuBenminister adressierten Brief drangte Domokos aber einen Monat spater erneut dar-
auf, die in Ungarn verbliebenen Ruminen gegen die Csang6s auszutauschen und diese auf
ihre Optionsmoglichkeit hinzuweisen™.

Die Frage, wie mit den Juden umzugehen sei, stand auf der Siebenbiirgen-Konferenz
eher im Hintergrund. lhren Anteil am Handel thematisierten zwar kurz mehrere Beitrage,

' vgl. Erdelyi ertekezlet, MOL K 28-267, f. 134.

2 Vgl. Erdelyi ertekezlet, MOL K 28-267, f. 145-147.

3 Vgl. Erdelyi ertekezlet, MOL K 28-267, f. 150-152. Zwischen beiden erwahnten Gebieten gab es viele
Regionen, die eine iiberwiegend rumanische Mehrheit aufwiesen oder gar ausschlieBlich von Rumanen
bewohnt waren.

4 Erdélyi értekezlet, MOL K 28-267, f. 151-152.

 vgl. Quelle Nr.38 .Domokos Pil Péter tanulmanyai a csingémagyarok tigyével kapcsolatban®, in:
Gabor Vincze (Hrsg.), Asszimilicio vagy kivandorlas? Forrasok a moldvai magyar etnikai csoport, a
csangék modernkori tértenelmenek tanulmanyozasahoz (1860-1989), Budapest/Kolozsvar 2004,
S. 220-226.

6 Vgl. Pal Peter Domokos, A Moldvai Magyarsig. A csaingémagyarok multja és jelene. 68 csangdmagyar
népdal, Cluj/Kolozsvar 21934, S.160.

7 Die (im 1. Wiener Schiedsspruch gegebene) Optionsmoglichkeit erlaubte es der in Rumanien
verbliebenen ungarischen Bevolkerung, innerhalb von sechs Monaten nach Ungarn umazusiedeln;
den Brief von Domokos vom 8.Dezember 1940 veréffentlichte Vincze (Hrsg.), Asszimilicio vagy
kivandorlas?, S. 226f.
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doch letztlich gaben sich die Anwesenden mit den Ausfihrungen des Ministerprasidenten
zufrieden. Er wies auf die von der Regierung finanzierten UmschulungsmaBnahmen zu-
gunsten christlicher Ungarn hin und betonte, dass auch die ,Judengesetze mittlerweile zu
einem Prozess geworden sind, genauso wie die Landreform*™.

Spater widmeten sich die ungarischen Politiker umso ausfuhrlicher dieser Frage. Sie
schlossen sich Anfang 1941 in einer .Siebenburgischen Partei* zusammen, die in ihre
Satzung einen antisemitischen Punkt aufnahm™. Demnach sollten die Juden bis zur all-
gemeinen europaischen Regelung der Judenfrage*®® aus den Bereichen der Erziehung,
Medien und Rechtsprechung ganzlich entfernt werden. Auf wirtschaftlichem Gebiet sollten
ungarische Fachleute ihre Stellen einnehmen. Die ,Lenkung des Kapitals und der Produk-
tion” durfte ebenfalls nicht in ,judischen Handen* verbleiben, weil sie als ,zum nationalen
Vermégen“®! gehorig angesehen wurden. Ahnliche Forderungen stellten in einem Memo-
randum, das sie dem ungarischen Ministerprasidenten tberreichten, Angehorige der jin-
geren Generation (Politiker und Intellektuelle)®?. Die Zitate und die geauBerten Wuansche
verdeutlichen, dass die Juden, deren Zugehorigkeit zu den Ungarn nicht mehr akzeptiert
wurde, aus ideologischen, aber auch aus wirtschaftlich-sozialen Motiven ausgegrenzt wer-
den sollten. lhre gesellschaftlichen Positionen sollten wiederum von ,national verlass-
lichen“ Personen eingenommen werden. Auflerdem fiel das Stichwort von der .europa-
ischen Regelung der Judenfrage*“, dessen Bedeutung in der Suggestion an das Publikum
zu suchen ist, dass eine solche Fragestellung existiere und in einem groBeren, internationa-
len Rahmen gelost werde. Festzuhalten ist allerdings, dass bei dieser ,Losung® noch nicht
an die nationalsozialistische .Endlosung” zu denken ist, denn diese war im Herbst 1940
weder beschlossen noch angelaufen®. Die ungarischen Politiker aus Siebenburgen fanden
mit dem Begriff allerdings Anschluss an die binnenungarische Terminologie, die seit Jah-
ren uber diese Problematik stritt. Wie nahtlos sie Budapester Positionen ubernahmen, ver-
deutlichen ihre Auftritte im ungarischen Parlament, etwa als dieses 1941 das sogenannte
Dritte Judengesetz® erorterte. Im Namen der Siebenbargischen Partei begraBte Arpad
Paal, weiterhin Chefredakteur der Erdely: Lapok, den Gesetzentwurf, der, wie er meinte, das
Ende einer .zersetzenden Periode* bedeutete, in der judisch-christliche Heiraten moglich
waren®, Diese zu beenden sei nicht nur aus Grinden des Rassenschutzes notwendig, mein-

8 Erdelyi ertekezlet, MOL K 28-267, Anhang, f. 16.

™ Der landesweiten Griandungsversammlung im Mai 1941 ging seit Januar 1941 die Griandung von
Ortsverbanden voraus. Zur ersteren vgl. KU, 28.5.1941, S.1 und S.3, und 29.5.1941, S.1-4. Zur Ideo-
logie der Partei: Gabor Egry, Az Erdelyi Part ideolégidja es az erdelyiseg, in: A Het 3 (2005), 48; ders.,
Az erdelyiseg .szineviltozisa“.

* Das Programm der Siebenbirgischen Partei veroffentlichte die Klausenburger Zeitschrift Hitel 6
(1940/41), S.216-222.

8! Alle drei Zitate ebenda, S.220.

82 Ebenda, S.211.

3 Ebenda, S.220.

% vgl. Christian Gerlach, Die Wannsee-Konferenz, das Schicksal der deutschen Juden und Hitlers
politische Grundsatzentscheidung, alle Juden Europas zu ermorden, in: Ders., Krieg, Erndhrung,
Vélkermord. Forschungen zur deutschen Vernichtungspolitik im Zweiten Weltkrieg, Hamburg 1998,
S.85-167; Gotz Aly, .Endloésung“. Volkerverschiebung und der Mord an den europiischen Juden,
Frankfurt a. M. 1998, S.12; Christopher Browning, Judenmord. NS-Politik, Zwangsarbeit und das Ver-
halten der Tater, Frankfurt a. M. 2001, S. 47-93.

85 Vgl. Vertes, Magyarorszagi zsidotorvenyek, S.149-153.

8 Vgl. .Dr. Arpad Pail beszede a hizassigi torvenyjavaslat kepviselohazi vitaja alkalmaval“ L-111., Magyar
Lapok (vormals Erdelyi Lapok), 5., 7. und 8.7.1941, jeweils S.5.
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te Padl, der zugleich ausfiihrte, dass die Anwesenheit von ,Gemischtrassigen“ zu gesell-
schaftlichen Unruhen fahren konne. Solche Vermischungen auf dem Wege des Verbotes zu
beenden, sei auch deshalb noétig, weil gleichzeitig bestimmt werde, wer Jude sei und wer
nicht. Das wiederum sei wichtig, um noch vor der groBen .europaischen Dissimilation®, bei
der .dem deutschen Geist, dem deutschen Willen und der deutschen Vorstellung [...] eine
fahrende [...] Rolle* zukommen werde, zu wissen, wen man ,dem entstehenden, neuen,
unabhiangigen nationalen Judenstaat“®’ aberantwortet. Die Quintessenz von Pails Beitrag
war demnach, wie bereits im Falle des oben zitierten Programmpunktes seiner Partei. dass
die Absonderung der Juden nétig und Teil einer gesamteuropaischen Losung sei, der sich
Ungarn nicht entziehen konne. Das Land miusse vielmehr auf .eine bevorstehende interna-
tionale politische und wirtschaftliche Regelung“® der Dissimilationsfrage vorbereitet sein.
Dezsé Albrecht, Pails Abgeordnetenkollege, argumentierte im ungarischen Parlament
Ende 1941 nicht aus gesamteuropaischer Sicht, sondern setzte die .Judenfrage® in ihrer
Dringlichkeit und Bedeutung ebenfalls mit der sozialen Frage gleich. Man konne gar nicht
genug dahingehend unternehmen, dass ,adaquate christliche Elemente die leer gewor-
denen Judenplatze besewzten“®. Er sahe insbesondere, bereitete Albrecht seine Zuhorer
auf eine mogliche Entfernung der Juden aus dem Bild der Stadte vor, gerne eine Verord-
nung, die festlege, wo berall Juden keine Geschafte besitzen durften. In seiner Argumen-
tation bewies er die wirtschaftspolitische, demographische und ideologische Komponente
seines Antisemitismus. Albrecht, der ein 1907 geborener Angehoriger jener ungarischen
Generation war, die immer radikalere Forderungen erhebend in den 1930er Jahren die
politische Bahne betrat*, verdeutlichte seinen Hass auf die Juden, als er begrandete, war-
um er keine gelben Sterne fur sie einfuhren wolle: Ohne die Kennzeichnung konne er zu-
mindest glauben, in einer christichen Stadt zu leben®'.

Die neue Verwaltung verbot 1940 eine Reihe linker, liberal, demokratisch und sozialde-
mokratisch eingestellter Zeitungen und Zeitschriften. Die verbliebenen ungarischen Zei-
tungen versuchten erst gar nicht, deren Stelle einzunehmen und die gesamtungarische
Presselandschaft mit jener vermeintlich typischen siebenbirgischen Toleranz zu berei-
chern, die sie vor 1940 in Absonderung von der homogenisierenden rumanischen Staats-
politik als die vermeintliche Besonderheit Siebenbiirgens behauptet hatten. Stattdessen
anderten die meisten in kurzer Zeit ihre gemaBigt konservative Einstellung in eine rechts-
orientierte und antisemitische™. Damit entstand die paradox erscheinende Situation, dass
es an der ostlichen Peripherie Ungarns keine demokratische Presse mehr gab, wohl aber im
Zentrum des Landes, in Budapest. Hierauf ist auch der Umzug mehrerer liberaler Journa-
listen aus Siebenbiirgen nach Budapest zuruckzufahren, die vor 1940 in der siebenbir-
gisch-ungarischen Presse ein Gegengewicht zur Rechten gebildet hatten.

Die ungarische Rechte begann 1941 sich auch in Nordsiebenbiirgen auszubreiten. So
verfigten dort mehrere rechtsorientierte Parteien tiber gut ausgebaute Ortsverbande, die

47 Zitate aus dem am 7.7.1941, S.5 abgedruckten Abschnitt.

8 Zitat aus dem am 8. 7.1941, S.5 abgedruckten Abschnitt.

* Vgl. Erdely a magyar kepviseldhazban. Az Erdelyi Part kiadasa, Kolozsvar 1942, S. 102; vgl. auch Lowy,
A Kalvariatol, S.125f.

% Die Unterschiede in der politischen Vorstellungswelt der verschiedenen ungarischen Minderheiten-
generationen untersucht Nandor Bardi, Generation Groups in the History of Hungarian Minority
Elites, in: Regio — Minorities, Politics, Society 8 (2005), S.109-125, v.a. S.116-118.

9! Erdely a magyar kepviselohazban. Az Erdelyi Part kiadasa, Kolozsvar 1942, S. 102.

92 Vgl. Vagé, Destruction, S. 184 und S.215 (Fn. 26); Braham, Genocide and Retribution, S. 13.
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Pfeilkreuzler etwa alleine im Komitat Kolozs Giber acht Ortsvereine mit 2500 Mitgliedern®*.
Der Klausenburger Lokalverein der Siebenbirgischen Partei schloss sich im Marz 1942 der
Initiative des Komitats Bihar®! an, wohl deshalb, damit sie in ihrer Region nicht von rechts
Jaberholt” wird. Diese Initiative forderte von der Regierung die sofortige Aufstellung einer
Organisation, deren Aufgabe die praktische Vorbereitung und Durchfithrung der Aussied-
lung der Juden sein sollte®”. Die Zugehorigkeit zum Judentum sollte auf Grund rassistischer
Kriterien festgelegt, die Juden selbst bis zur endgultigen Aussiedlung .raumlich und zeit-
lich vom christlichen Wirtschafis- und Gesellschaftsleben getrennt werden*%. Von besonde-
rer Bedeutung ist dieser Vorsto wegen seiner umfassenden Begrandung. Thr Kernsatz lau-
tete: .Der ungarische Soldat, der ungarische Handwerker, der ungarische Bauer und auch
die gesamte arbeitende ungarische Gesellschaft erwartet im Gegenzug fur ihre im Krieg
erbrachten Blut- und Geldopfer die Verbesserung ihres Schicksals.*Y” Die Initiative verstand
unter diesem Schicksal” in erster Linie das wirtschaftliche Wohlergehen der Ungarn: .Wir
bleiben nur dann siegreich, wenn den Gewinn der Produktion und des Handels nicht der
gierige Wunsch nach Gold, sondern die soziale Gerechtigkeit bestimmt.*® Jenseits dieser
Ziele, die die Entfernung der Juden wegen der damit einhergehenden Moglichkeiten der
wirtschaftlichen Bereicherung bezweckten, bot die Initiative aber auch ideologische Be-
grindungen. Sie stellte die Losung der als ein Problem von weltweiter Bedeutung aufge-
fassten ,Judenfrage® auch deshalb als notwendig dar, damit so dem hergebrachten .anste-
ckenden judischen Geist“” ein Ende gesetzt werden kénnte. Die politische Fuhrung der
siebenbirgischen Ungarn fand so Anschluss an den antisemitischen Kurs Ungarns und
ihre Forderungen waren an Radikalitat bereits vor 1944 kaum zu abertreffen'®.

In der siebenburgisch-ungarischen Presse'® nach 1940 lassen sich beide Ebenen des
antijidischen und antisemitischen Diskurses nachweisen. Die Presse hat sowohl Vorstellun-
gen aber die Losung einer vermeindich existierenden ,Judenfrage® im gesamteuropaischen
Rahmen kolportiert als auch Sozialneid geschiirt und die Losung derselben Frage aus wirt-
schaftlichen Grinden gefordert. Der allgemeine Tenor ciner Reihe von Beitragen, Reden
und Stellungnahmen, die von ungarischen Journalisten und Politikern (etwa dem Vorsitzen-
den der Siebenburgischen Partei, Béla Teleki) stammten, war, dass nach zwei Jahrzehnten
des Minderheitendaseins die Ungarn eine historische und soziale Wiedergutmachung notig

% Vgl. Sz6llosi-Janze, Die Pfeilkreuzlerbewegung, S. 130-132 und S. 268f.

% Der Begriff .Komitat* bezeichnet eine aus dem Spatmittelalter stammende Verwaltungseinheit, die
mit den heutigen Kreisen zu vergleichen ist. Das Komitat ,Bihar* liegt an der heutigen ungarisch-
rumanischen Grenze, der Verwaltungssitz ist (heute wie damals) GroBwardein.

¥ Vgl. I. P, Humanizmus és keresztényi szeretet, in: ML, 20.3.1942, S. 1f; Bathory-Sziics Sindor tabor-
nok inditvanyit ...*, in: ML, 19.3.1942, S. 5.

% Vgl. ,Bathory-Sziics Sandor tibornok inditvanyat ...« in: ML, 19.3.1942, S.5.

%7 Ebenda.

% Ebenda.

* Ebenda.

" Vgl. .Az Erdélyi Part kolozsvari tagozata csatlakozik Bihar virmegye torvényhatosagi bizottsaganak a
zsidokerdesben felterjesztett javaslatahoz®, in: KU, 15.4.1942, 8. 8.

19! Die nordsiebenbiirgisch-sachsische Presse (in Klausenburg oder Bistritz) ist diesbeziglich nach
Kenntnis des Autors noch nicht aufgearbeitet. Bekannt ist, dass die dortigen Sachsen nicht nur ihre
eigenen Presseerzeugnisse hatten, sondern auch die reichsdeutsche Presse rezipierten, so etwa den
JStarmer*®, vgl. Holztrager, Ghettoisierung und Deportation, S.63. Einige Angehérige der Sachsen
scheinen aktiv an der Ghettoisierung der Juden im Mai 1944 mitgewirkt zu haben, vgl. den Artikel zur
Stadt Bistritz (erwahnt wird ein Gustav Orend) und Klausenburg (Karl Krausz, Kreisleiter der Thoren-
burger Volksgruppe) in: Braham (Szerk.), A magyarorszagi holokauszt enciklopediaja, S. 289 und 611.
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hitten!®. Als eine solche stellte Arpad Pail etwa die Enteignung jiidischer Landbesitzer dar,
obwohl diese kaum 10Prozent der genutzten Agrarflaichen besaBen!®®. Auf diese Weise
konnte jedoch die Kritik an der tatsachlich ungerechten Bodenverteilung in Ungarn, die far
die groBe Armut einer groBen Anzahl ausgebeuteter Landarbeiter und Knechte verantwort-
lich war, in eine Richtung kanalisiert werden, die eine echte Bodenreform unnatig machte.
Diese hatte namlich zu Lasten des katholischen Klerus und der Hocharistokratie gehen und
eine Umverteilung von deren Besitz nach sich zichen missen. So konnten aber die Juden,
die ,ungarischen* Boden besaBen, obwohl sie nach Meinung der Rechten keine Ungarn
waren, fur die Misere jener Bevolkerungsschichten angeklagt werden. Die Juden mussten in
der Folgezeit fur beinahe alle knappen Guter herhalten, deren Mangel die Presse auf ihre
Anwesenheit zuruckfihrte: Waren, Wohnfliche, Transportkapazitaten in den Zuagen usw.
.Die Judenfrage ist eine wirtschaftliche Frage“!®, fasste die GroBwardeiner Tageszeitung ihre
Einstellung zusammen. Die Presse unterrichtete die Leser daher bevorzugt iber den
~wirtschaftlichen Raumgewinn*, den die Ungarn fir sich zuungunsten der Juden in den In-
nenstadten verbuchen konnten und gab Ratschlage, wie sie zu verfahren hatten, wenn sie
ihre berechtigten Anspriche nicht durchsetzen konnten'®. Diese Vorgehensweise gegen die
Juden, die als ,Magyarisierung“ das ungarische Pendant zur Arisierung war, bildete jene
~Wiedergutmachung®, die im allgemeinen ungarischen Bewusstsein im gesamtungarischen
MaBstab erfolgte und letztlich, um einen Begriff von Gerlach und Aly aufzugreifen, eine
.Gerechtigkeitslicke“!® schloss. Die erwahnten Forderungen nach einer Wiedergutma-
chung zugunsten der Ungarn und die wiederholten Artikel aber die verschiedenen Wirt-
schaftszweige, aus welchen die Juden verdrangt werden miissten, betteten ihre Autoren zu-
meist in Formulierungen, die klarmachten, dass diese Vorgange nur vorbereitenden und
vorlaufigen Charakter hitten. Sie seien Teil einer umfassenderen Entwicklung, die ihren
Abschluss womoglich erst nach Ende des Krieges finden warde, wenn alle Juden aus Europa
weggebracht wirden'?’. Die in der siebenbirgisch-ungarischen Offentlichkeit seit den
1930er Jahren diskutierten Pline zur Bevolkerungsumsiedlung und -verschiebung, damals
noch auf die Losung der eigenen Minderheitenlage gemiinzt, wandte man demnach auf die
jadischen Ungarn an. Solche AuBerungen gab die siebenburgisch-ungarische Presse aber
nicht nur als die Winsche ihrer eigenen Politiker wieder, sondern sie zitierte in diesem
Sinne auch den ungarischen Ministerprasidenten, Miklos Kallay!%,

102 Vgl. A kiegyenlitddés aranyhidja“, in: KU, 25.1.1941, S.1; .Grof Teleki Bela programbeszede*, in:
KU, 29.5.1941, S. 3.

108 Vgl. Arpad Padl, Foldkerdes a parlamentben. 1-111, in: ML, 30.5., 3.6., 5.6.1942, S. 1f,; zur Zahl der
judischen Landbesitzer vgl. Laszl6 Csosz, Antisemitismus und Agrarpolitik: Die Landreformen von
1942, in: Mihok (Hrsg.), Ungarn, S.73-89.

194 vgl. A zsidokerdes gazdasagi kerdes*, in: ML, 23.6.1942, S.3; .Magyar kereskedelmet!*, in: KU,
21.2.1941, S.2; Janos Bir6, Akik nésulnek es akik nem nésalhetnek, in: KU, 20.9.1941, S.4.

105 vgl. Kiskun, ,Uj magyar honfoglalo kapott helyett a nagyvaradi féutcan®, in: ML, 24.10.1942, S.7;
~Hogyan kell eljarni ...2, in: ML, 7.4.1943, S.5; Tizennyolc zsid6 Gzlet kerul kereszteny kézbe ..., in:
KU, 30.1.1942, S.5.

106 Vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.422.

197 Die Berichterstattung ungarischer Medien tber antisemitische Restriktionen und Aussiedlungen im
Ausland (Bulgarien, Frankreich usw.) erzeugte nach Meinung des Verfassers ebenfalls den Eindruck,
dass die ,Judenfrage (wie Paal meinte: im ,deutschen Geiste*) auf gesamteuropiischer Ebene gelost
werde.

108 Vgl. Kallai Mikl6s miniszterelnok nagyfontossagi beszéde®, in: ML, 31.5.1943, S.5f.; Teleki Bela
grof ... in: Keleti Ujsdg, 20.3.1942., S. 3; A zsidokerdesben nincs mas megoldas ...*, in: Keleti Ujsag,
21.4.1942, S.1. Hierbei erscheint es unerheblich, dass der ungarische Ministerprasident mit seinen
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Den Zusammenhang zwischen der Bevolkerungsumsiedlung und der ,Judenfrage®
verdeutlicht eine weitere Etappe ungarischer Machtpolitik. Sie fand 1941 im Rahmen
ungarischer Homogenisierungspolitik statt, als die Regierung die auf der Siebenbirgen-
Konferenz erorterten Plane wahr machte und rund 13500 Ungarn (sogenannte Szekler)
aus der sudlichen Bukowina, die weiter zu Rumanien gehorte, Jheimholte*'®. Sie wurden
in der gerade von Jugoslawien annektierten Batschka angesiedelt, um die Zahl der dortigen
Ungarn zu erhohen. Zu den treibenden Kraften hinter dieser Aktion, die mit der Vertrei-
bung von (teils alteingesessenen, doch mehrheitlich erst vor kurzem dort hingezogenen)
Serben einherging, gehorten auch siebenburgisch-ungarische Politiker. Jozsef Balint, ein
volkisch und antisemitisch ausgerichteter Abgeordneter der Siebenburgischen Partei, hatte
etwa bereits 1939 Umsiedlungsplane entwickelt''?. Andere siebenbiirgische Politiker (etwa
Graf Bela Bethlen, Gespan eines Komitats, Béla Teleki, Vorsitzender der Partei, der Soziolo-
ge Jorsef Venczel) wollten die Szekler in Siebenburgen ansiedeln, ebenfalls um das unga-
rische ,Volkstum* zu starken. Ein von der ungarischen Regierung eingesetzter Ausschuss
prifte in einer siebenburgischen Gegend sogar die Moglichkeiten vor Ort, kam jedoch zum
Schluss, dass zu wenig frei verfugbarer Boden vorhanden sei. Eine Losung konne nur die
Enteignung judischer und rumanischer Landbesitzer darstellen, was jedoch aus politischen
Grunden nicht zu realisieren sei!!!. Die Konsequenz dieser (aus ungarischer Sicht nega-
tiven) Bodenverteilung drickte aber ein Mitglied jenes Ausschusses, Mihaly Szabados, im
Folgejahr bereits durch den Titel einer Schrift von ihm aus: ,Heimfuhrung der Magyaren
— Aussiedlung der Juden*!'2. Szabados befasste sich zu dieser Zeit auch ausfuhrlich in meh-
reren Denkschriften mit der Lage und moglichen Umsiedlung der Moldauer Csangos und
den Lebensverhaltnissen der bereits angesiedelten Szekler aus der Bukowina''*. In diese
Periode ungarischer Bevolkerungsverschiebungen fallt im August 1941 auch die Abschie-
bung von rund 16 000 staatenlosen Juden durch die ungarische Regierung ins ukrainische
Kamenec-Podolskij, wo sie von SS- und Polizeieinheiten erschossen wurden. Hiervon wie
auch von den antiserbischen und antijadischen Massakern der ungarischen Militars in der
Batschka (Januar 1942) wusste die ungarische Offentlichkeit. Daher kommt dem Zu-
sammenhang zwischen den ungarischen Rucksiedlungsaktionen, die letztlich Teile einer
nationalen Homogenisierungspolitik waren, und den antijidischen MaBnahmen eine be-
sondere Bedeutung zu. Als das nachste Objekt der Rucksiedlungsaktionen benannte der
ungarische Staatssekretar Miklés Bonczos, der zugleich Regierungskommissar fir Riick-
siedlungen war, 1943 die Csingos aus der Moldau. Er sprach von der Heimholung von rund

Aussagen eher die ungarische Rechte beruhigen wollte und nicht tatsachliche politische Ziele verkan-
dete. Denn die Leser erfuhren von den Aussagen in einem bestimmten Kontext, der ihrer Interpreta-
tion eine eindeutige Richtung gab, vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.73 und S.80.

% Zur Bevolkerungsgruppe siche Daniel Hrenciuc, Maghiarii in Bucovina (1774-1941), Iasi 2006.

10 Zur Umsiedlung vgl. Gabor Vincze, A bukovinai székelyek es kisebb moldvai csingo-magyar
csoportok attelepedese Magyarorszagra (1940-1944), in: Pro Minoritate 2001, S.141-187, hier S. 146,
zur politischen Einstellung Balints vgl. seine Rede ber die ,im Sold des internationalen Judentums
stehende Freimaurerei®, in: KU, 7.8.1941, S.2 oder KU, 11.12.1941, S. 3.

11 Vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S. 149f.

112 vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.72; zu Szabados’ Tatigkeit: Vincze, A bukovinai székelyek,
S.149.

1* vgl. seine Denkschrift vom 25. Oktober 1941 Gber die Csangés und die vom 9. April 1942 tber die
Szekler, in: Vincze (Hrsg.), Asszimilacio vagy kivandorlas?, S.253f. und S.257-261; vgl. (ebenda,
S.254-256) auch den Bericht des ungarischen Botschafters aus Bukarest, der am 28. Oktober 1941
ebenfalls auf die Umsiedlung von Csingés drangte.
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120000 Csangd6s und der Ruckfuhrung von ca. einer Million Ungarn aus dem Ausland''4,
Mit ahnlichem Pathos wie die deutschen Umsiedlungsexperten auch (etwa Karl C. von
Loesch!'?), sprach Bonczos von den Umsiedlungen als einer ,nationalen Pflicht*!'®. Ihm
war zugleich bewusst, dass die Voraussetzung erfolgreicher Ricksiedlungen .die auf alle
Einzelheiten bedachten Vorarbeiten [sind], insbesondere die inneren Siedlungsplane®,'!?
die bereits wahrend des Krieges erstellt werden mussten. Als Mitglied der Regierung muss
Bonczos den Bericht des oben erwahnten Ausschusses gekannt haben, d.h. der in der
ungarischen Gesellschaft offen diskutierte Zusammenhang zwischen den Ricksiedlungen
ethnisch ungarischer Bevolkerungsgruppen aus dem Ausland und der Entfernung der
Juden aus dem Land war ihm bestimmt gelaufig.

Doch auch die siebenbiirgisch-ungarische gesellschaftliche und politische Elite befasste
sich mit Uberlegungen, wie ein ethnisch einheitliches Ungarn geschaffen werden kénnte.
Arpad Paal verwies, wie erwahnt, bereits 1937 auf die unabdingbare Umsiedlung von unga-
rischen .Streuminoritaten*”. 1938 erstellte er mehrere Denkschriften uber die Lage der Un-
garn in Rumanien, in welchem Zusammenhang er sich positivuber Umsiedlungen und den
Bevolkerungstausch auBerte!'. Nachdem er 1939 eine Broschure uber die Lage der Szekler
in der Bukowina veroffentlichte, rechtfertigte er 1942, bereits als Abgeordneter der Sieben-
burgischen Partei in einer Artikelserie, warum ,ungarischer* Boden keinesfalls in judischen
Hinden bleiben konne!'®. Auf einer anderen geo- und ethnopolitischen Ebene dachten
der ungarische Generalstabschef Henrik Werth bereits 1941 und der Publizist Sandor
Dessewffy 1943 gleich uber die ganzliche Aussiedlung von Minderheiten nach, um so ein
ethnisch homogenes Ungarn zu schaffen'?’. Werths Vorschlag vom Sommer 1941, Ungarn
solle sich starker im Krieg an deutscher Seite beteiligen, um dafiir mit der Wiederherstel-
lung der Landesgrenzen von vor 1920 und der Moglichkeit, die slawische, rumanische und
judische Bevolkerung auszusiedeln, belohnt zu werden, fand den entschiedenen Wider-
spruch Laszlé Bardossys, des ungarischen Ministerprasidenten'?!. Bardossy argumentierte
gegen solche Vorstellungen damit, dass ein solcher Plan rund acht Millionen Menschen
betreffen und ein 100000 Quadratkilometer groBes Gebiet innerhalb des kanftigen GroB-
ungarns entleeren wurde. Davon abgesehen, dass diese Menschen ihr Eigentum mitneh-
men und ihre Abwesenheit die (land-)wirtschaftliche Produktion lahmlegen wurde,
brauchte Ungarn tber 100 Jahre, um das jeweilige Gebiet erneut zu bevolkern'?:. Denn

114 Vgl. Nikolaus von Bonczos, Rucksiedlung der Auslandsmagyaren, in: Sudostdeutsche Rundschau.
Zeitschrift der deutschen Volksgruppe in Ungarn. 1943 (2.]g.). 3, S.166-172.

"5 Karl .. von Loesch, Die Umsiedlungsbewegung in Europa, in: F. A. Six (Hrsg.), Jahrbuch der Welt-
politik 1942, Berlin 1942, §.36-69. Loesch thematisierte hier die Umsiedlung der Ungarn aus der
Bukowina interessanterweise mit den nationalsozialistischen Vorgangen im selben Atemzug.

116 von Bonczos, Rucksiedlung, S. 166.

7 von Bonczos, Ricksiedlung, S.172.

i Arpéd Paal, Bethlen Istvan Bukarestben? [28. Marz 1938], S.4; Nachlass Arpéd Paal in Oderhellen,
MS 7651/276. Im groBeren Kontext vgl. Horvath, Zwischen Ablehnung und Anpassung, S. 334-347.
'Y Die Broschure ist etwa im Nachlass Pails vorhanden (Oderhellen, Museum Rezsé Haaz,
MS 7651/30); die Artikelserie Padls, die die hohe Zahl der Ungarn ohne Landbesitz auf den vermeint-
lichen Machtgewinn der Juden zuriuckfihrte, ist am 30.5., 3.6. und 6.6.1942 in ,Magyar Lapok* er-
schienen. Der Ausléser der Artikelserie war die gleichzeitige Parlamentsdebatte uber judischen Boden-
besitz. Das danach verabschiedete Gesetz teilt mit: Vertes, Magyarorszagi zsidotorvenyek, S. 176-200.
120 yg). Tamas Stark, Migracios folyamatok a masodik vilaghaboru alatt, in: Kisebbsegkutatas, 2001, 4.
121 Vgl. den Brief Bardossys an Reichsverweser Miklos Horthy vom 26. August 1941, in: Miklos Szinai/
Laszl6 Szics (Hrsg.), Horthy Miklos titkos iratai, Budapest 1963, S. 300-308.

122 Szinai/Sziics (Hrsg.), Horthy, S.307.
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selbst wenn alle Auslandsungarn zurickkehrten, waren das nur rund eine Million Men-
schen, was das entstehende Problem nicht losen konne. Bardossys Brief zeigt, dass es zu-
mindest einige nuchtern denkende Politiker gab, die nicht gewillt waren, den Weg der
ethnischen Homogenisierung zu beschreiten. Die einschlagige Stromung in manchen Seg-
menten der ungarischen Gesellschaft blieb aber weiterhin stark. Der erwihnte Dessewffy
verband seine, 1943 in einer siebenbirgisch-ungarischen Zeitschrift veroffentlichten Aus-
siedlungsplane fur die Minderheiten mit der gleichzeitig zu bewerkstelligenden Umsied-
lung von Juden und benannte bereits konkret die siebenburgischen Regionen, aus welchen
er die Nichtungarn und die Juden entfernen wollte'*. Der ehemalige protestantische
Bischof Sandor Makkai schrieb 1942 lapidar, dass die rumanische Minderheit Ungarn ver-
lassen misse, wenn sie sich nicht assimilieren wolle!2*.

Die tber die Umsiedlung der Szekler aus der Bukowina unterrichtete ungarische Leser-
schaft'® der Periodika musste demnach im Laufe der 1940er Jahre allmahlich zu der
Uberzeugung kommen, dass auch die ,Judenfrage* auf eine noch unbekannte Art im inter-
nationalen MaBstab auf dem Wege der Umsiedlung .gelost” werde!?. Bis dahin konne sie
aber selbst davon wirtschaftlich profitieren, indem sie die sich bietenden Moglichkeiten
(die die Ungarn sich allerdings auch oft selbst schufen) zur Verdrangung der Juden aus
dem Wirtschaftsleben nutzte. Dies geschah umso leichter, als die Ungarn diese Moglich-
keiten als ein ihnen zukommendes, gebuhrendes Recht ansahen, denn schlieBlich hatten
sie in Rumanien zwei Jahrzehnte lang ihr zweitrangiges Dasein erduldet.

Die Judenfeindschaft der neuen ungarischen Verwaltung bekamen die jidischen Ungarn
recht bald mit, denn ihre Lage wurde im Laufe der Jahre immer schlimmer. Thre Zeitungen,
Sporwvereine und Organisationen verbot die neue ungarische Verwaltung nach 1940 eben-
so wie sie die judischen Angestellten und Intellektuellen aus ihren Berufen verdrangte'?.
Judische Kinder durften keine christlichen Schulen mehr besuchen, in groBeren Stadten
(GroBiwardein, Klausenburg) wurden fir sie eigene Gymnasien eingerichtet (die ein sehr
hohes Niveau hatten, unterrichteten doch an ihnen aus Budapest vertriebene Universitats-
professoren). Die ungarischen Judengesetze wurden schnell auf Siebenbiirgen ausgedehnt
und zwischen den jadischen und den christlichen Ungarn war die Entfremdung kaum
mehr Gberbriackbar: ,Wenn ich jene nicht so sehr liebte, die sich nun kiahl von uns abwen-
den, litte ich viel weniger®, fasste eine Judin aus GroBwardein bereits Ende September 1940
ihre Erfahrungen zusammen'?. Eine Klausenburger Judin beschrieb ihrem Mann, der zum
Arbeitsdienst eingezogen worden war, Anfang Januar 1942 folgendermaBen ihr Verhiltnis
zu einer Bekannten bzw. zu ihrer Umwelt: ,Diese Woche haben mich zwei Cousins besucht.
Was habe ich mich gewundert! Jetzt warte ich nur noch darauf, wann Frau Ingenieur K.
mich auf der StraBle aufhalt. Denn sie ist in der letzten Zeit so an mir vorbeigerauscht, wie
im Mittelalter die Zeitgenossen an einer mit einer Ratsche bewaffneten Aussatzigen. Was

=% Vgl. Gyula Juhasz, Uralkodé eszmek Magyarorszagon 1939-1944, Budapest 1983, S.171-173.

124 Vgl. Zsolt K. Lengyel, A regionalis ontudatossigtol a nemzeti 6ncelusagig — es vissza. Makkai Sandor
transz-szilvanizmusdrol, in: Korunk, 1997, 8, S.110-121. )

125 Vgl. .Kétezer, Bukovindbol hazatelepulé magyar utazott at eddig Kolozsvaron®, in: KU, 6.5.1941.
126 Hierbei ist zu berucksichtigen, dass Termini wie .die endgultige Losung der Judenfrage* durchaus
als ein Codewort zu verstehen ist, dessen tarnender Charakter den meisten es Benutzenden klar war,
vgl. hierzu Raul Hilberg, Die Quellen des Holocaust. Entschlisseln und interpretieren, Frankfurt a. M.
2002, S.131-139.

"7 Vgl. Vertes, Magyarorszagi zsidotorvények és rendeletek; Lowy, A Kalvariawol, S.126-131.

126 Vgl. Salamon, Levelek, S.157.
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soll’s, tempora mutantur, und das sogar in einem ziemlich hohen Tempo. Ach, wie ab-
stoBend! Und wie sie noch sein werden!'?

Die Ausdehnung der Judengesetze bedeutete z.B. fiir die jiudischen Arzte, dass ihr
prozentualer Anteil an der Arzteschaft maximal sechs Prozent betragen durfte. Diese Zahl
sollte erreicht werden, indem man keine neuen jidischen Arzte mehr in die Arztekammer
aufnahm, was vor allem junge, vor kurzem approbierte Mediziner betraf. Die Dimensionen
und Wirkung solcher MaBnahmen werden erst deutlich, wenn man sich vergegenwartigt,
dass in Ungarn Ende 1942 bereits akuter Arztemangel herrschte!®.

Jenseits der Gesetzesebene sahen sich die Juden schnell mit den faktischen Auswirkungen
des in der ungarischen Verwaltung herrschenden Antisemitismus konfrontiert. So ver-
suchte der Militarkommandant der Stadt Csikszereda ohne jegliche Begrindung bereits
am 7.November 1940, 24 judische Familien uber die rumanische Grenze abzuschieben. Da
die rumanischen Grenzer sich weigerten, sie ins Land zu lassen, irrten sie tagelang in den
Waldern herum, bevor sie wieder in ihre Stadt zurtickkehren durften'!. 1941 schoben un-
garische Behorden, wie erwahnt, rund 16000 staatenlose Juden in die Ukraine ab, wo sie
von der SS und der Polizei erschossen wurden'*2. Eine Reihe antijudischer Ausschreitungen
trug etwa in Klausenburg zur Einschichterung der wenigen noch verbliebenen jidischen
Studenten bei'*®. Die judischen Manner zwischen 20 und 48 Jahren zog die ungarische
Regierung (sehr zur Freude der ungarischen Rechten'*!) zum Arbeitsdienst ein. Die Zahl
der diesen Dienst Leistenden soll sich 1942 in Ungarn auf rund 100000, im nérdlichen
Siebenburgen auf 15000 belaufen haben'®. Einen GroBteil dieser Juden setzte die unga-
rische Armee bei ihrem Vormarsch in der Sowjetunion an der Front ein, wo sie unter den
schwierigen Bedingungen des Winterfeldzuges 1941/42 (Hunger, Kilte, Krankheit), mit
dem Antisemitismus der ungarischen Offiziere und in standiger Todesgefahr leben muss-
ten!%. Die ungarische politische Fihrung und eine Reihe vor allem zionistischer Gemeinde-
vorsteher waren seit 1942 daraber informiert, dass die Aussiedlung der Juden nach Polen
deren Tod bedeutete'”. Die jiudischen Politiker verbreiteten ihre Auschwitz betreffenden

"® vgl. Andras Kovacs (Hrsg.), Levelek a hitvestol. Heves Renee leveleibdl (1941-1944), Csikszereda
2003, S. 36f.

1% Vgl. Gabor Kadar/Zoltan Vagi, Theorie und Praxis. Die 6konomische Vernichtung der ungarischen
Juden, in: Mihok (Hrsg.), Ungarn, S. 66f.

13! Vgl. Tamas Majsai, The Deportation of Jews From Csikszereda and Margit Slachta’s Intervention on
their Behalf, in: Randolph L. Braham (Ed.), Studies on the Holocaust in Hungary, New York 1990,
S.113-164; Tibori Szabd, Csik varmegye zsidosiga, 11, in: Heét, 2, 4.11.2004.

182 Vgl. Braham, Politics of Genocide, S. 204-206; Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.55.

1 Vgl. Lowy, A Kalviriatol, S.134-139.

134 Vgl. Bela Javor, Litogatis a kamarasi major munkataboraban, in: ML, 22.11.1940, S. 3.

135 vgl. den Artikel ,Munkaszolgalat* (=Arbeitsdienst), in: Israel Gutman (Hrsg.), Enzyklopadie des
Holocaust. Die Verfolgung und Ermordung der europaischen Juden, Miinchen/Zirich 1998, Bd.I1.,
S.970. Die Zahl zu Siebenbirgen nennen Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.312, vgl. auch ebenda,
S.77-80; auBerdem: Braham, Politics of Genocide, S. 285-330.

13 Alleine in der Ukraine sollen die Verluste des Arbeitsdienstes rund 40000 Menschen betragen ha-
ben, von denen 20000 in sowjetische Gefangenschaft geraten waren, vgl. den Artikel ,Munkaszolgalat®;
auBerdem: Krisztidn Ungvary, Ungarische Besatzungskrafte in der Ukraine 1941/1942, in: Ungarn
Jahrbuch 26 (2002/2003), S. 125-165, v.a. S. 144-147; anschauliche Erinnerungen an den Arbeitsdienst
in der Ukraine bieten: Odon Grossman, Munkaszolgalat, in: Dezsé Schon (Hrsg.), A tegnap varosa.
A nagyvaradi zsidosig emlekkonyve, Tel-Aviv 1981, S.211-217 und Bela Zsolt, Neun Koffer, Frank-
furt a. M. 1999.

137 Vgl. Lowy, A Kalvariatol, S. 192-198; Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.7-10 und S.55-61.
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und zum Teil sehr detaillierten Informationen entweder gar nicht oder ihr Wirken hatte
nur sehr beschrankten Einfluss auf das Verhalten ihrer Umwelt, die zumeist der Meinung
war, dass die Ungarn allenfalls die nicht bzw. wenig assimilierten Juden aus dem Osten des
Landes deportieren, den Rest aber in Ruhe lassen wiirden. Uber die Wahrnehmung und
die Mentalitat vieler Juden sprechen jene Vorkommnisse Bande, als Juden, die 1943 und
1944 ihren Glaubensgenossen (etwa in Klausenburg) aber Auschwitz berichteten, von die-

sen verprugelt und in psychiatrische Anstalten eingewiesen wurden'*,

Die Ghettoisierung und Deportierung in Siebenbiirgen (Mérz-Juni 1944)

Die Wehrmacht besetzte am 19.Marz 1944 Ungarn, um dessen angestrebten Bruch des
Kriegsbiindnisses mit Deutschland zu verhindern und die wirtschaftlichen sowie milita-
rischen Reserven des Landes fir die Kriegsfiihrung zu mobilisieren. Hitler stellte Horthy
bei dessen Besuch in KleBheim (18.-19.Marz) vor vollendete Tatsachen und setzte ihn un-
ter Druck, damit der ungarische Reichsverweser nach seiner Heimkehr eine neue, explizit
deutschfreundliche Regierung einsetzte'*®. Der ehemalige ungarische Botschafter in Ber-
lin, Dome Sztojay, Gbernahm daraufhin die Regierungsgeschafte bis August 1944. Dadurch
kam ein deutlich weiter rechts stehendes Regime an die Macht, als es das vorangegangene
war, wenngleich Horthy es verhindern konnte, dass ungarische Nationalsozialisten bzw.
Pfeilkreuzler hineingelangten. Bereits vor der Besetzung Ungarns versammelte sich in
Mauthausen das Sonderkommando des SS-Obersturmbannfahrers Eichmann, das far die
technische Durchfiihrung der spiteren Judentransporte verantwortlich sein sollte. Die
wichtigsten Mitarbeiter Adolf Eichmanns (Dieter Wisliceny, Theodor Dannecker u.a.) ver-
fagten — wie Eichmann selbst — bereits aus anderen Landern uber einschlagige Erfah-
rungen'¥.

Die ungarische Regierung erlieB in einem selbst fiir den Reichsbevollmachtigten
Edmund Veesenmayer't! tiberraschenden Tempo cine Reihe antisemitischer MaBnahmen.
Die Sicherheitspolizei nahm nach der Besetzung des Landes mehrere Tausend politische
Gegner der neuen Regierung fest, die meisten davon Juden. Obwohl die MaBnahmen zwei-
fellos auch auf deutschen Einfluss hin zustande kamen, waren sie letztlich nichts anderes als
der folgerichtige Ausdruck und der Kulminationspunkt des jahrzehntelangen ungarischen

1% Vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S$.289 und v.a. S.304f,; Zsolt, Neun Koffer, schreibt im Zu-
sammenhang mit seinem Aufenthalt im GroBwardeiner Ghetto auch ofters dariber, dass er bereits
1941/42 uber Auschwitz Informationen besaB. Dennoch sah er apathisch der Entwicklung seines
Schicksals zu.

1% Vgl. Braham, Politics of Genocide, S.369f.; Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.112. Die zwischen
Marz 1942 und Marz 1944 herrschende Regierung von Ministerprasident Miklos Kallay fihrte 1943
Verhandlungen mit den Alliierten aber einen Sonderfrieden.

140 Uber die GroBe des Eichmann-Kommandos gibt es unterschiedliche Angaben: Gerlach/Aly, Das
letzte Kapitel, S.128 sprechen von 60-80 Mannern, wihrend Kadar/Vagi, Selffinancing Genocide,
S.XXIV von 150 bis 200 Personen ausgehen. In diese Zahl schlieBen sie aber alle Begleitpersonen wie
Fahrer, Kuriere und Sekretarinnen ein, und den wahren Einsatzstab schatzen sie auf 20 Offiziere. Uber
mehrere dieser Offiziere liegen Monographien vor, die auch auf ihren Ungarneinsatz eingehen,
vgl. Hans Safrian, Die Eichmann-Manner, Wien/Zirich 1993, §.293-307; Claudia Steur, Theodor
Dannecker. Ein Funktionar der ,Endlosung, Essen 1997, §.129-145; Kurt Patzold/Erika Schwarz,
JAuschwitz war fiur mich nur ein Bahnhof*. Franz Novak - der Transportoffizier Adolf Eichmanns,
Berlin 1993, S.44-56.

4! Zu ihm und seiner Tatigkeit in Ungarn vgl. Igor-Philip Matic, Edmund Veesenmayer. Agent und
Diplomat der nationalsozialistischen Expansionspolitik, Miinchen 2002, v.a. §.189-285.
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Antisemitismus'*?. Die ungarischen Juden mussten sofort nach der Besetzung ihre Vermo-
genswerte anmelden und ab dem 5.April einen gelben Stern auf der Brust tragen'**. Es
ergingen Berufsverbote und eine Reihe von Einschrinkungen gegen sie, ihre Reisefreiheit
wurde auch eingeschrankt. Das ungarische Innenministerium arbeitete (wohl nach einer
Absprache zwischen Eichmann und den beiden Staatssekretaren Laszl6 Bakv und Laszlo
Endre) am 4. April 1944 Richtlinien zur Einrichtung von Gheuos aus'*. Die ersten Ghettos
wurden am 13.April in der Karpato-Ukraine, eingerichtet'*.

Der Staatssekretar des Inneren, Endre, teilte der lokalen Verwaltung auf einer Rundreise
am 26. April in Sathmar, am 28. in Neumarkt und am 30. in GroBwardein mit, dass auch die
siebenburgischen Juden ghettoisiert wiirden'*. Die einschlagigen Verordnungen der Bar-
germeister erschienen am 2. Mai abends als Anschlage an den Hauserwanden und am Fol-
getag in den Zeitungen. Die Juden aus rund 1380 nordsiebenburgischen Ortschaften wur-
den ab dem nachsten Tag innerhalb von sieben bis zehn Tagen in zwolf Ghettos aberfahrt.
Diese richteten die ortlichen Behorden in den judischen Vierteln der Stadte, doch oft auch
in Ziegelfabriken, in Synagogen oder unter freiem Himmel ein. In den kleineren waren ein
paar Hundert Juden untergebracht, die man rasch in groBere Ghettos transportierte, in die
groBten aber (in Klausenburg oder GroBwardein) bis zu 20000'+.

Wie sich die ungarische Mehrheitsbevolkerung den Juden gegenuber in den Wochen seit
den antisemitischen MaBnahmen der neuen Regierung verhielt, lasst sich kaum eindeutig
bestimmen. Indem die Juden von allen gesellschaftlichen Positionen verdrangt wurden,
schienen die kithnsten Wiinsche der ungarischen Rechten in Erfallung zu gehen. Parallel
zu den ersten Schritten kandigte Staatssekretar Endre an, dass die neue Regierung zur
-endgultigen Losung der Judenfrage in Ungarn®*!* bereit sei. Er meinte, dies sei kein neuer
Entschluss und hinge auch nicht mit der Besetzung des Landes zusammen, denn die unga-
rische Gesellschaft kimpfe seit Jahrzehnten um die Losung jener Frage, die nunmehr
anhand eines einheitlichen Plans radikal gelost werde. Die ungarische Presse Nordsieben-
bargens flankierte die antisemitischen MaBnahmen mit einer Reihe von Beitragen, die
einerseits das judische Feindbild weiter aufrechthielten, andererseits aber ihr Publikum
noch vor der Errichtung des Gheuos beruhigten, dass das von der deutschen Sicherheits-
polizei enteignete jidische Vermoégen ungarischer Staatsbesitz bleiben und von den
Deutschen nicht auBer Landes gebracht werde'*. Im selben Atemzug bereitete sie die Le-

42 vgl. in diese Richtung: Krisztian Ungviry, Der Getriebene und der Treiber. Das Verhaltnis zwischen
ungarischer Politik und deutschen Deportationsplanen, in: Mihok (Hrsg.). Ungarn, S. 41-55. Die Ver-
ordnungen im Einzelnen hat Vertes, Magyarorszagi zsidotorvenyek, S.324-356 veroftentlicht.

43 Die vom Ministerprasidenten Dome Sztjay unterzeichnete Verordnung vom 31.Marz 1944 wurde
publiziert von Ilona Benoschofsky und Elek Karsai: Vadirat a nacizmus ellen. Dokumentumok a
magyarorszagi zsidouldozes tortenetehez I, Budapest 1958, S.53f.

144 Die Richtlinien wurden ab dem 7.April 1944 an alle Komitatsverwaltungen, Gendarmerie- und
Polizeibezirke versandt, siche Benoschofsky/Karsai, Vadirat, 5.124-126 und Vertes, Magyarorszagi
zsidotorvenyek, S. 325-327,

145 vgl. Braham, Politics of Genocide, S.538-549; Gerlach/Alv, Das letzte Kapitel, S.138-140.

46 vgl. Braham, Genocide and Retribution, S. 18-21; Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.265.

147 Zum Ablauf der Gettoisierungen in den einzelnen Ortschaften und den lokalen Besonderheiten
siehe jetzt: Randolph L. Braham, A magyarorszagi holokauszt foldrajzi enciklopeédiaja. 1.-111., Budapest
2007.

¥ Vgl. .Vitez Endre Laszl6 allamtitkar nyilatkozata ..., in: M1, 31.3.1944, S. 1. Die Erklarung findet
sich auch in Benoschofsky/Karsai, Vadirat, S.88f.

49 A magyar kormany ...%, in: ML, 15.4.1944, S.2.
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ser sogar auf die kanftige Verscharfung der antijudischen Repressalien vor: ,Alles, was in
Zukunft auf dem Wege der Losung der Judenfrage geschehen wird, ist unter dem Gesichts-
punkt des Sieges notwendig, um den die europaischen Vélker in ihrem groBen Selbstvertei-
digungskampf kampfen, was auch im vitalen Interesse Ungarns liegt.”!™ Vor allem die
Bemerkung aber den Verbleib des judischen Besitzes ist verraterisch, denn sie offenbart
erneut jenen roten Faden, der im siebenbirgisch-ungarischen Diskurs seit Ende der 1920er
Jahre nachweisbar ist und sich am pragnantesten mit dem Ausdruck Sozialneid beschrei-
ben lasst. Es ging demnach einem Teil der Ungarn nicht alleine um die potentiell frei wer-
denden Stellen bei einer Entfernung der Juden, sondern (wie in den anderen europaischen
Landern'®') auch um den Raub und die Planderung judischen Eigentums'*?. Die Dimen-
sionen dieser Einstellung verdeutlicht ein Artikel Gber die geschlossenen jadischen Ge-
schafte in GroBwardein, deren Zahl mit 650 angegeben wird. Der Artikel berichtet von der
groBen Zahl der Antrage, in denen Christen verlangten, oft ohne ber eine ausreichende
Qualifikation oder den finanziellen Hintergrund zu verfagen, ihnen das eine oder andere
(ofters auch: mehrere) Geschaft(e) zu ubergeben'®. Ahnlich groBes Interesse zeigten die
christlichen Ungarn GroBwardeins noch vor der Errichtung des Ghettos daran, wie sie in
den Besitz judischer Wohnungen gelangen konnten, und die christlichen Handler der
Stadt wachten aufmerksam daraber, dass alle jadischen Geschafte auch tatsachlich geschlos-
sen blieben, also die Konkurrenz ausgeschaltet war'>*. Es gibt Berichte iber dhnliche Ver-
haltensweisen in anderen Stadten Nordsiebenburgens (etwa aus Klausenburg, wo 1500 An-
trage far die 400 ehemals jidischen Geschafte abgegeben wurden, Neumarkt oder
Csikszereda), die nahe legen, dass das Phanomen der angestrebten sozial-wirtschaftlichen
Vorteilsnahme aus der Entfernung der Juden in weiten ungarischen Bevolkerungsschichten
verbreitet war'®>. Der Wert der den Juden abgenommenen und von ihnen mit Gewalt ge-
raubten Gegenstande betrug zig Millionen ungarischer Pengé, alleine die Konfiskationen
in GroBwardein erbrachten rund 41 Millionen Pengé'*. Der Ansturm der christlichen Un-
garn auf dic jadischen Geschafie, Wohnungen (in manchen Stadten wurden rund 25 Pro-
zent des Wohnraums frei'®”) und Einrichtungs- sowie personlichen Gegenstinde, die preis-
gunstig abgegeben werden sollten, und die Plunderung der Ghettos nach dem Abtransport

15 Vgl. ,A magyar kormény ...“ in: ML, 15.4.1944, S. 2.

151 Vgl. Tatjana Tonsmeyer, Der Raub des judischen Eigentums in Ungarn, Ruminien und der Slowakei,
in: Constantin Goschler/Philipp Ther (Hrsg.), Raub und Restitution. ,Arisierung* und Ruckerstattung
des judischen Eigentums in Europa, Frankfurt a.M. 2003, S.73-92 und Martin Dean, Der Raub
jadischen Eigentums in Europa. Vergleichende Aspekte der nationalsozialistischen Methoden und der
lokalen Reaktionen, in: Ebenda, S.26-40.

152 Eine Reihe von Belegen im gesamtungarischen Zusammenhang bringen etwa Kiadiar/Vagi, Self-
financing Genocide und Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel (z. B. S.207-211).

158 Vgl. .Barangolas a bezirt nagyvaradi uzletek kozott*, in: ML, 24.4.1944, S.2.

154 Vgl. .Milven esetben vehet6 igénybe a zsidok lakasa?”, in: ML, 28.4.1944, S.4;  Nagyvaradi
kereskedok ... in: ML, 2.5.1944, S.5.

1% Zu Klausenburg finden sich eine Reihe von Belegen in der Klausenburger Tageszeitung Keleti
Ujsag; zu Neumarkt vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.207; zur Stadt Csikszereda vgl. Tibori Szabé,
Csik varmegye, Teil 111, in: A Het, 11.11.2004; auBerdem, uber Siebenbirgen hinausgehend zum Ver-
halten der Budapester Bevolkerung: Tim Cole, Ebenen der Kollaboration®*. Ungarn 1944, in: Koope-
ration und Verbrechen. Formen der  Kollaboration* im &stlichen Europa 1939-1945. Beitrage zur
Geschichte des Nationalsozialismus 19 (2003), S.55-78.

156 Vgl. Kidar/Vigi, Self-financing Genocide, S. 108, dort auch mit Angaben zu Vorgangen in anderen
Stadten und Regionen (Kalotaszeg, Nagykiroly, Gyergyoszentmiklos usw.).

157 Vgl. Kadar/Vagi, Self-financing Genocide, S.95.
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der Juden macht es schwer, ihre Haltung als passiv oder neutral zu bewerten'*. Auch die
Tatsache, dass die lokale Verwaltung die ungarische Bevéolkerung durch Aufrufe und Be-
richte in der Presse beruhigen und auf die langwierige Arbeit der Katalogisierung der ver-
schiedenen Giter verweisen musste, die eine rasche Verteilung der Beute nicht zulieBen,
zeigt vielmehr die Komplizenschaft der Bevolkerungsmehrheit. Die Gendarmerie und die
Verwaltung konnten die Bevolkerung hinter sich wissen. Zeitgleich mit der Ghettoisierung
der Juden forderte auch die Siebenburgische Partei, dass das Vermogen der Juden dem
sozialen Ausgleich unter Berucksichtigung des ungarischen nationalen Interesses zu die-
nen habe!¥.

Zu erwahnen sind aber auch jene Bittschriften um Ausnahmeregelungen, die sieben-
burgisch-ungarische Politiker im Laufe der 1940er Jahre (teils noch im Mai 1944) nach
Budapest schickten. Sie erreichten, dass einige jtidische Ungarn (mitunter ist die Rede von
70-80 Familien) von der Geltung der antijudischen Gesetzgebung befreit wurden'®. Viele
von ihnen siedelten nach Budapest um und aberlebten dort den Holocaust. Einige Ungarn
versuchten, fir ghettoisierte Juden Teile des Vermogens aufzubewahren. Dadurch brachten
sie sich selbst in Gefahr und die ungarische Presse stellte ihr Handeln als ,nicht ungarisch*
an den Pranger'®'. Relativ groBes Aufsehen erregte am 18. Mai eine Predigt des katholischen
Bischofs Aron Marton, der, als die Deportation der Juden bereits angelaufen war, seine
Stimme gegen die antisemitischen MaBnahmen und die Behandlung der Juden erhob'®2.

Die Zustande in den Ghettos waren katastrophal: sie waren hoffnungslos iberbelegt, die
Ernahrung, die hygienische und medizinische Versorgung nur in den seltensten Fillen
ausreichend'®®. Die ungarische Gendarmerie ging bei der Gheuoisierung sehr brutal vor,
vor allem aber wahrend der Zeit im Ghetto, was den meisten Juden in traumatischer Erin-
nerung geblieben ist. Besonders beruchtigt waren die ,Minze“ genannten Zimmer und
Hauser (unganisch: ,penzverde®), wo die ungarischen Gendarmen die Juden unter Anwen-
dung grausamster Folter und oft vor ihrer Familie (Frauen und Kinder) qualten, um so an
angeblich versteckten Besitz zu kommen. Den Umfang dieser Folter verdeutlicht ansatzwei-
se die Schatzung, wonach die ungarischen Gendarmen in Nordsiecbenbirgen 30Prozent

1% Diese Passivitat behaupten uberraschenderweise Kadar/Vagi, Selffinancing Genocide, S.100, ob-
wohl sie gleichzeitig die aktive und initiative Vorgehensweise der Bevolkerung beim Raub und der
Plinderung judischen Eigentums ausfuhrlich beschreiben und den Kreis der NutznieBer im gesamtun-
garischen MaBstab auf mehrere Hunderttausend schatizen; ebenda, S.111.

1% Vgl. Az Erdelyi Part illasfoglalasa az 4j helyzetben®, in: ML, 11.5.1944, S.5. Uber die Haltung der
Sachsen und Rumanen Nordsiebenbirgens gibt es kaum verlassliche Quellen, einige Anhaltspunkte
bei Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.148 und S.307 und bei Holztrager, Ghettoisierung und Depor-
tierung, S.61-64.

1% Vgl. Zoltan Tibori $zabd, Teleki Béla erdélyisege, Kolozsvar 1993, S. 30. Die Darstellung der Haltung
der Siebenburgischen Partei in dieser Publikation durch den damaligen Politiker Sandor Vita ist aller-
dings kaum aufrechtzuerhalten, da sie eindeutig apologetische Tendenzen aufweist (etwa auf S.26 in
Bezug auf die Behandlung der Juden). Die Grundlage der Verschonung von der Geltung der anti-
judischen Gesetzgebung boten Ausnahmeregelungen derselben sowie einschlagige Verordnungen,
vgl. Vértes, Magyarorszagi zsidotorvények, S.293-297.

181 Vgl. Nagyviradi elokeldségeket biintettek meg zsidévagyon rejtegetese miatt”, in: Keleti Ujsag,
16.7.1944, S.5. Viele der aus Auschwitz zuruckgekehrten Juden hatten Schwierigkeiten, von ihren
christlichen Nachbarn das diesen anvertraute Vermégen zurickzubekommen und waren oft ganzlich
erfolglos. )

162 Die Rede von Aron Marton ist abgedruckt in Lowy, A Kalvariatl, S.402-405.

163 Die Ghettoordnung von GroBwardein ist abgedruckt in: Dezsé Schon (Hrsg.), A tegnap varosa.
A nagyvaradi zsidosag emiekkonyve, Tel-Aviv, S. 258-261.
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der Manner und 10Prozent der Frauen folterten und sie dabei allein in GroBwardein
17 Menschen tSteten'%. Die Zahl derjenigen, die bevor oder nachdem sie gefoltert worden
waren, Selbstmord begingen, lasst sich nicht einmal schitzen. Die meisten Juden vertrauten
vor ihrer Ghettoisierung darauf, dass allenfalls den nicht assimilierten Juden in der Karpato-
Ukraine etwas zusto8en warde. Nachdem sie in die Ghettos umziehen mussten, verbreitete
sich etwa unter den Juden Klausenburgs das Gerucht, man siedele sie nach ,Kenyérmez6*
im Osten des Landes um'®. Die meisten Juden wussten nicht, was mit ihnen geschehen
wirde, und diejenigen, die es wussten, wollten es nicht wahrhaben. Einige wenige Ausnah-
men gab es: Die Rolle der judischen Eliten und Funktionstriger (Gemeindevorsteher, Ju-
denrite, Zionisten), die uber Verbindungen nach Budapest und ins Ausland verfagten,
steht seit dem Ende des Krieges in der Kritik!%. Der Rabbiner der neologen Gemeinde in
Klausenburg, Moshe Weinberger, etwa verlieB am Vorabend der Ghettoisierung die Stadt,
nach spiteren eigenen Angaben, um eine ,Rettungsaktion” in die Wege zu leiten. Seine
Helfer und Mitwisser konnten sich freilich an solche Vorhaben uberhaupt nicht erinnern,
und auch uberlebende Klausenburger Juden hielten ihm nach dem Krieg vor, seine Ge-
meinde zuerst beruhigt und dann im Stich gelassen zu haben'®’
Zusammenhang erst Jahrzehnte danach behauptete Rettung abertausender von unga-
rischen und auslandischen Juden, welchen bei der Flucht uber die nahe gelegene unga-
risch-rumianische Grenze geholfen worden sein soll, entlarven neuere Publikationen als
maBlose Ubertreibung'®. Der Klausenburger Zionist Rezsé Kasztner erreichte nach Ver-
handlungen mit der SS, dass 1684 Juden gegen Zahlung von Losegeld in einem Zug Un-
garn verlassen durften. Zwar lieB die SS auch diese Juden zunachst in ein KZ transportie-
ren, doch spater erreichten sie die Schweiz. Unter ihnen waren viele Juden aus Nordsieben-
bargen, alleine aus dem Klausenburger Ghetto entkamen so 388 Menschen (darunter
freilich sehr viele Verwandte, Freunde und Bekannte von Kasztner)'®. Judische Gemeinde-
vorsteher, die mit Kasztner (der noch am 4./5.Mai in Klausenburg war) in Verbindung
standen, sollen Mitglieder ihrer Gemeinden aufgefordert haben, keinerlei Fluchtversuche
zu unternehmen und keine Wertgegenstande zu verstecken, sondern sich stattdessen in das
Ghetto zu begeben. Dies fuhrte auch im Falle Kasztners nach 1945 zu vielen Kontroversen,

. Die von ihm in diesem

164 Zu den Zahlen vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.143 und Vagé, Destruction, S.191; eine
Schilderung der Folter in: Zsolt, Neun Koffer, z.B. S.47-49; Moshe Carmilly-Weinberger (Ed.),
Memorial Volume for the Jews of Cluj/Kolozsvar, New York 21988, S.235-247; der Vorsteher der
orthodoxen Gemeinde GroBwardeins, Alexander Leitner, schildert die Folter in seinen Erinnerungen
an die Zeit nach dem 19.Marz 1944, in: Schon (Hrsg.), A tegnap varosa, S.293-296; vgl. auch das
Tagebuch von Eva Heyman, ebenda, S.328-330; Lowy, A Kalviriitol, S. 188-198.

165 Es gab keinen Ort dieses Namens im damaligen Ungarn.

1% Eine Zusammenfassung der wichtigsten Kontroversen: Conway, Holocaust in Ungarn, S.192-209.
157 Die Version von Weinberger in: Carmilly-Weinberger (Ed.), Memorial Volume for the Jews of Cluj/
Kolozsvar, S.227-235; kritisch dazu: Lowy, A Kilvariatol, S.173f. und Randolph Braham, Rettungs-
aktionen: Mythos und Realitit, in: Mihok (Hrsg.), Ungarn, S.15-41, v.a. S.18 und S.37-39.

' Vgl. Braham, Rettungsaktionen, $.38f.; Randolph Braham, Romanian Nationalists and the
Holocaust: The Political Exploitation of Unfounded Rescue Accounts, New York 1998; und Zoltan
Tibori Szabo, Elet es haldl mezsgyejen. Zsidok menekilese es mentese a magyar-romin hatiron
1940-1944 kozott, Kolozsvar 2001.

160 Vgl. Kadar/Vagi, Self-financing Genocide, S. 209-219; Braham, Rettungsakuonen, S. 32-35; Gerlach/
Aly, Das letzte Kapitel, S.285; tiiber ihren Weg aus dem GroBwardeiner Ghetto nach Budapest berichte-
ten aus eigenem Erleben: Zsolt, Neun Koffer, S. 367-374 und Leitner, Erinnerungen, in: Schon (Hrsg.),
A tegnap virosa, S. 318f.
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so etwa zur Einsetzung einer Untersuchungskommission der fidischen Volksgemeinschaft
Klausenburgs, die ihn fur schuldig befand'”.

Die restlichen Juden gehérten zu den 131 641 Deportierten, die nach dem 16. Mai (erster
Transport aus Nordsiebenburgen, aus der Stadt Maramarossziget) in 45 Transporten (der
letzte Transport verlieB am 27. Juni GroBwardein) nach einer Fahrt von drei bis vier Tagen
Auschwitz erreichten'’!. Das rasche Tempo des Abtransports (oftmals drei bis vier Zuge am
Tag mit je ca. 3000 Juden) hat selbst die Deutschen uberrascht. Laut Eichmann war .das
Tempo dermafBen scharf, daB Auschwitz groBe Mihe hatte |{...] diese vielen Transporte
uberhaupt entsprechend zu verkraften*!”™. Diese Hast ist nur damit zu erklaren, dass die
Ungarn die einmalige Gelegenheit des Krieges'” noch schnell zur Losung der als bedroh-
lich aufgefassten .Judenfrage“ nutzen wollten. Teilweise uber siebzig Juden wurden dabei
in einen Waggon gepfercht, sie bekamen zwei Eimer (einen mit Wasser, einen far die Not-
durft) und wurden (nach erneuter brutaler Durchsuchung durch die ungarischen Gen-
darmen) an der slowakisch-ungarischen Grenze den Deutschen ubergeben. Hier ist erneut
auf das sehr brutale Vorgehen der ungarischen Gendarmerie hinzuweisen, das viele Todes-
opfer forderte!*.

Von den rund 437000 in Auschwitz angekommenen ungarischen Juden wurden etwa
100000 (die Halfte davon Frauen) zur Zwangsarbeit nach Deutschland geschickt. Zieht
man in Betracht, dass ungefahr 15 Prozent der nordsiebenbirgischen Juden den Holocaust
uberlebt haben, so muss ein nicht unerheblicher Teil der Zwangsarbeiter aus Nordsieben-
birgen gewesen sein'*>.

Im Zusammenhang mit der raschen Deportation der Juden kommt dem letzten im Krieg
erfolgten Schritt der ungarischen Regierung zur ethnischen Homogenisierung des Landes
eine besondere Bedeutung zu. Das Objekt der anvisierten Umsiedlungsaktion war 1944 die
Gruppe der sogenannten Csangomagyaren. Diese siedelten teilweise seit dem Spatmittel-
alter in der Moldau, die Mehrheit von ihnen verfagte aber Gber kein modernes National-
bewusstsein!‘®. Zeitgendssische ungarische Quellen gaben die Zahl der Personen, die even-
tuell zur Umsiedlung bereit gewesen seien, mit 50000 bis 70000 an'‘'. Plane zu ihrer
-Heimfahrung" gab es zwar bereits 1940, doch erst angesichts der drohenden Niederlage

1% Vgl. Tibori Szabé, Elet és halal ..., S.50f; Braham, Rettungsaktionen, S. 32-35; weitgehend positive
Beurteilung findet Kasztner durch Yehuda Bauer, Conclusion: The Holocaust in Hungary: Was Rescue
Possible?, in: David Cesarani, Genocide and Rescue. The Holocaust in Hungary 1944, Oxford/New
York 1997, S.193-210.

17t Zu den Zahlen: Lowy, A Kalvariatdl, S. 325; Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.275; .Siebenburgen,
Nordliches®, in: Gutman (Hrsg.), Enzyklopadie des Holocaust, Bd.III, S. 1309f.

172 Zitat nach Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.257 und jochen von lang, Das Eichmann-Protokoll.
Tonbandaufzeichnungen der israelischen Verhére, Berlin 22001, S. 283.

173 Hieriber waren sie sich sehr wohl im Klaren, wie es aus mehreren Zeitungsartikeln hervorgeht (z. B.
~Teleki Bela grof beszede®, in: KU, 29.11.1942, S.3; ,Teleki Bela grof ...*, in: KU, 20.3.1942, §.3).
Diesen Ausnahmezustand des Krieges nahmen zur selben Zeit auch deutsche Nationalsozialisten wahr,
vgl. Aly, Endlosung, S.9f.

17 Wahrend Lowy, A Kalvariatol, S.165 von der Jlokalen Polizei und Gendarmerie® spricht, ist in
Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.278 von aus Trianon-Ungarn nach Nordsiebenburgen versetzten
Einheiten die Rede.

175 Zur Zahl der zur Zwangsarbeit ausgesonderten juden vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.286 und
$.294; zur Zahl der Uberlebenden: Lowy, A Kalvanatol, S. 167 sowie unten die Zusammenfassung.

176 Vgl. Arens/Bein, Katholische Ungarn in der Moldau; Wagner, Ungarn in der Moldau und
Bukowina.

177 Vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S. 169f.
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Deutschlands, als diese einmalige Gelegenheit des Krieges zur ethnischen Neuordnung
Europas zu Ende zu gehen drohte, setzte in der ungarischen Regierung eine hektische
Aktivitat ein, die in ihrem Tempo nur mit dem der Judendeportationen vergleichbar ist. An
der im Februar 1944 (also noch vor der Besetzung des Landes) eingeleiteten Aktion betei-
ligten sich mehrere Personen (etwa Miklos Bonczos!®), die 1940/41 die Umsiedlung der
Szekler aus der Bukowina abgewickelt haben. Eine personelle Kontinuitat kann dabei nicht
nur hinsichtlich der an beiden Umsiedlungsplanen (1940/41, 1944) beteiligten Politiker
beobachtet werden, sondern auch bezuglich des Kreises, der sowohl fur die Umsiedlung
von Magvaren als auch fur die Aussiedlung von Juden eintrat: Politiker wie Béla Teleki,
Mihaly Szabados oder Jozsef Balint waren hier zu nennen. Andere Politiker wiederum, etwa
Miklos Bonczos oder Bela Bethlen, waren nicht nur in die Umsiedlung der Bukowina-
Ungarn 1941 involviert, sondern hatten auch wahrend der Judendeportationen bedeu-
tende Verwaltungsfunktionen inne!”. Angesichts dessen, dass auch nationalsozialistische
Judenberater® wie Eichmann, Hevdrich oder Krumeyv vor ihrer Mitwirkung am Holocaust
mit der Umsiedlung von Volksdeutschen befasst waren, kommt die Forschung auch bei den
ungarischen Politikern an der Erkenntnis nicht vorbei: .Es sind keine biographischen Zu-
falle ...*!™ Stattdessen walteten hier vielmehr miteinander eng verbundene bevolkerungs-
politische Vorstellungen, die auf die Schaffung eines ethnisch méglichst homogenen Staa-
tes zielten und bei denen die Aussiedlung der Juden die Kehrseite der .Heimholung® vieler
Ungarn aus dem Ausland war. Zwar sollen 1944 nach bisherigen Erkenntnissen nur trans-
danubische Regionen als Orte der Ansiedlung ins Auge gefasst worden sein, doch ange-
sichts der allseits bekannten Ziele der ,ethnischen Flurbereinigung“'®! kann angenommen
werden, dass von diesen Planen im Falle ihrer Verwirklichung Abstand genommen worden
ware'®. Die Ansiedlung der Szekler aus der Bukowina in einer siebenburgischen Region
scheiterte 1941, wie dargestellt, daran, dass der vorgesehene Boden in judischen Handen
war. In einer Kabinettsbesprechung uber die Umsiedlung der Csangobevolkerung schloB
Béla Jurcsek'™, der Landwirtschaftsminister, am 11.April (nachdem die MaBnahmen zur
Ghettoisierung der Juden bereits eingeleitet waren) diesbezugliche Sorgen immerhin aus.
Er schlug vor, dass man doch die umgesiedelten Csangos in den freigewordenen judischen
Wohnungen in der Karpatoukraine unterbringen konnte'®!. Ein Mitarbeiter des unga-
rischen Konsulats in der rumanischen Stadt Brasov schlug am 11.Juli 1944 vor, die Csingos
auf ihrem siebenbiurgischen Umsiedlungsweg in den Lagern unterzubringen, die vormals

1* Zu Bonczos’ Rolle bei der Umsiedlungsaktion von 1941 vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S. 149f.
und S.153. Er wurde im Juli 1944 als Nachfolger des notorischen Antisemiten Andor Jaross Innen-
minister und beruhigte (wahrend er an der Umsiedlung der Csangos arbeitete) noch am 13. August
Eichmann, dass die Deportation der Budapester Juden demnachst erfolgen werde, vgl. Kadar/Vagi,
Self-financing Genocide, S.221.

17 Zu Bethlens Aktivitat 1941 vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S.149f. und im Mai/Juni 1944 vgl.
Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.283.

1% Zitat aus: Gotz Aly, Judenumsiedlung®. Uberlegungen zur politischen Vorgeschichte des Holocaust,
in: Herbert (Hrsg.), Nationalsozialistische Vernichtungspolitik, S.77; vgl. auch Aly, Endlbsung.

18! Begriff ubernommen aus Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.72; laut Aly, JJudenumsiedlung®, S.89
stammt er direkt von Hitler.

2 Zu den Ansiedlungsorten vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S.169.

M Jurcsek, ein ausgesprochener Antisemit, war einer der Vertrauensmanner Veesenmayers im unga-
rischen Kabinett, vgl. Matic, Veesenmayer, S.221, 226, 266, 271f. und S.274 und Braham, Politics of
Genocide, S.747.

18 Vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S. 170.
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militarischen Zwecken dienten, nunmehr aber ,judische Arbeitslager* seien'®. Die Juden
mussten dann eben in Scheunen untergebracht werden, meinte der Mitarbeiter.

Um die Einstellung der Csang6s zu sondieren, aber auch um unter ihnen fir die Umsiedlung
zu agitieren, sandte die ungarische Regierung heimlich mehrere Experten in die Moldau, so
den Abgeordneten der Siebenburgischen Partei J6zsef Balint. Er hatte bereits an der Umsied-
lung der Bukowinaungarn mitgewirkt. Die ungarische Regierung setzte freilich keine groBen
Hoflnungen darauf, dass sie die Frage der Csang6s auf dem Wege der Verhandlungen mit
Rumanien oder im Verlaufe von militarischen Raumungsaktivitaten in der Moldau wurde 16-
sen kénnen. Der neu installierte Ministerprasident Dome Sztdjay soll die Umsiedlungsfrage
deshalb - parallel zu den im Ministerrat besprochenen ,Erfolgsmeldungen*® uber die Judende-
portationen - auf seinem Treffen mit Hitler am 6. Juni 1944 vorgebracht haben'®. Die grund-
satzlich positive Aufnahme seines Vorhabens lieB ihn die diesbezuglichen Akuvitaten verstar-
ken. Den engen Zusammenhang der ungarischen Umsiedlungspline mit der ,Judenfrage*,
die aus ungarischer Sicht kurz vor ihrer Lésung stand, verdeutlicht, dass Szt6jay dem deut-
schen Bevollmachtigten in Ungarn, Veesenmayer, kurz vor und am 27. Juni 1944, also als der
letzte Deportationszug Nordsiebenbiirgen verlieB, zwei Aufzeichnungen ubergab. In der
ersten Aufzeichnung ging die ungarische Regierung auf die Lage der Budapester Juden und
die Bemuhungen mehrerer neutraler Staaten (Schweden, Tirkei) um deren Rettung ein'®’,
In der zweiten Aufzeichnung begrundete die Regierung die gewiunschte deutsche Hilfe bei
der Umsiedlung der Csangés damit, dass Rumanien seine eigenen Fluchtlinge, deren Zahl
eine Million erreicht habe, kaum mehr aufnehmen und unterbringen konne. In Ungarn hin-
gegen bestehe die Notwendigkeit, .auf dem den Juden enteigneten Grundbesitz Bauern anzu-
siedeln, wodurch nicht nur die wirtschaftliche, sondern auch die militarische Kraft des Landes
gesteigert wirde, denn die Moldauer Ungarn konnten in die gegen den Bolschewismus
kimpfenden ungarischen Formationen eingereiht werden*.'*® Der Haupthinderungsgrund
des Jahres 1941 fir die Ansiedlung der Bukowina-Ungarn in Siebenbirgen (Landbesitz von
Juden) war demnach durch die kaum erst abgeschlossenen Judendeportationen nicht mehr
gegeben. Vergeblich bemuhte die ungarische Regierung jedoch gleichzeitig ideologische
Grinde, warum die Umsiedlung der Csang6s notwendig sei (Kampf gegen den Bolschewis-
mus). Die in Wien ansassigen deutschen Volkstumsforscher fur Siidosteuropa (z. B. SS-Haupt-
sturmfihrer Winfried Krallert), die um eine Stellungnahme im Fall der Csangés gebeten wur-
den, waren sich dessen bewusst, dass es sich bei diesen ,um ein schwebendes Volkstum*“!*9

'8 Vgl. den Brief von Sandor Besenyé an den Regierungsbeauftragten Miklos Bonczos, in: Vincze
(Hrsg.), Asszimilacio vagy kivandorlas?, S.269-272.

18 Zum Treffen vgl. Braham, Politics of Genocide, S.744f,; zur Thematisierung der Csangofrage vgl.
Meinolf Arens/Daniel Bein, Die Moldauer Ungarn/Csiangos im Rahmen der rumanisch-ungarisch-
deutschen Beziehungen zwischen 1940 und 1944. Eine vornational strukturierte ethnische Gruppe im
Spannungsfeld totalitarer Volkstumspolitik, in: Hausleitner/Roth (Hrsg.), Der Einfluss von Faschismus
und Nationalsozialismus, S.265-317, Quelle Nr.15, S.307f. (Bericht von Edmund Veesenmayer an das
Auswartige Amt am 27.Juni 1944). Der Dank des Verfassers gehort Meinolf Arens far den Hinweis auf
die Umsiedlungsproblematik und beiden Autoren fiir die Einsicht ins Manuskript.

187 Vgl. Braham, Politics of Genocide, S. 756-759.

'8 Vgl. Arens/Bein, Die Moldauer Ungarn/Csingés, Quelle Nr. 16, S. 308f.

189 Vgl. Arens/Bein, Die Moldauer Ungarn/Csangos, Quelle Nr.21, S.315. Zu Krallert, seiner in die
Stidostdeutsche Forschungsgemeinschaft Wien“ integrierten ,Publikationsstelle Wien* und deren
Rolle und Bedeutung in der und fir die NS-Volkstumsforschung vgl. die entsprechenden Abschnitte in
Michael Fahlbusch, Wissenschaft im Dienst der nationalsozialistischen Politik? Die ,Volksdeutschen
Forschungsgemeinschaften* 1931-1945, Baden-Baden 1999, S.247-297 und S. 622-661.
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handelte, dessen nationale Zugehorigkeit die Ungarn legitimerweise nicht fir sich bean-
spruchen konnten. Die in die Moldau ausgesandten Emissare der ungarischen Regierung
waren ebenfalls erfolglos, da die Csangobevalkerung deren Ansinnen einer massenhaften
Uberquerung der ungarisch-rumanischen Grenze zuriickwies. Die Begrindung war, dass
die meisten Manner im rumanischen Heer seien und ohne sie eine derart gravierende Ent-
scheidung nicht getroffen werden konnte'®. Der Frontwechsel Rumaniens an die Seite der
Sowjetunion am 23. August 1944 machte sodann alle derartigen Bemihungen der Ungarn
obsolet, nur rund 150 Familien sollen im Sommer 1944 zu FuB nach Ungarn gegangen
sein'®!. Dort erhielten sie spater teilweise den Besitz von Ungarndeutschen, deren Vertrei-
bung sich ebenfalls in den groBeren Zusammenhang der ungarischen Plane zur national-
ethnischen Homogenisierung einfagt'%.

Zusammenfassung

Die jidische Gemeinschaft Nordsiebenbirgens soll im November 1944 aus nur noch
7200 Personen bestanden haben. Innerhalb von etwa einem Jahr erhohte sich diese Zahl
infolge der Riackkehr mancher Deportierter und des Zuzugs aus anderen Teilen Rumani-
ens (Bessarabien, Bukowina) auf 23000 bis 30000. Auf 10000 wird die Zahl derjenigen ge-
schatzt, die aus den Lagern nicht nach Siebenbiirgen zurickkehrten!®®. Die endgultige und
prazise Zahl der nordsiebenburgischen Opfer des Holocausts lasst sich also nicht zweifels-
frei angeben: Die niedrigsten Schatzungen gehen von rund 90000 Opfern und 44000
Uberlebenden aus, wahrend die hdchsten Angaben zwischen 105000 bis 121000 Opfern
und nur 10000 bis 35000 Uberlebenden schwanken'™.

Der vorliegende Aufsatz unternahm den Versuch, die ideologischen und 6konomischen
Hintergrinde und Motivationen aufzudecken, die dazu beitragen kénnen, die Besonder-
heit des nordsiebenbﬁrgischen'95 Holocaust (das Datum, das Tempo und die bereitwillige
Mitarbeit der Ungarn bei der Ghettoisierung und Plinderung ihrer judischen Mitbirger)
zu erklaren. Die neuesten Ergebnisse der Ungarn betreffenden Holocaustforschung
(Gerlach/Aly und Kadar/Vagi) meint der Verfasser um einige Aspekte erganzen zu
konnen, die am prazisesten als soziale Kompensation, wirtschaftliche Wiedergutmachung und
demographische Eliminierung benannt werden. Diese Ausdriicke beschreiben zwar Einstellun-
gen, die es auch in der Gesellschaft Trianon-Ungarns gab, sie traten jedoch vehementer in
der siebenbirgisch-ungarischen Gesellschaft auf. Denn diese verlor nach 1918 permanent
eine Reihe wichtiger sozialer und wirtschaftlicher Positionen in den eigentlich von ihr

1% Vgl. Vincze, A bukovinai szekelyek, S.171.

191 Vgl. Vincze, A bukovinai székelyek, S.174.

192 vgl. hierzu Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, S.72 und S.425-433 (v.a. 5.430-433).

193 Alle bisherigen Angaben nach Zoltan Tibori Szabo, Az erdélyi zsido kozosség sorsa a masodik
vilaghaborut kovetd idoszakban (1945-1948) 1, in: Korunk 15 (2004), 8, S. 76-86.

194 Die erste Zahl stammt aus Krista Zach, Rumanien, in: Wolfgang Benz (Hrsg.), Dimensionen des
Volkermords. Die Zahl der jidischen Opfer des Nationalsozialismus, Minchen 1991, S.381-411; die
hochsten Zahlen: Lowy, A Kilvariatél, S. 167 und Tibori Szabo, Erdelyi zsid6 kozosseg, 1. S.77.

195 Zu Sudsiebenbiirgen liegen kaum Darstellungen vor, vgl. jedoch den Aufsatz von Victor Neumann,
Evreii din Banat si Transilvania de Sud in anul celui de-al doilea rizboi mondial, in: Viorel Achim/
Constantin Tordachi (Hrsg.), Romania si Transnistria: Problema Holocaustului. Perspective istorice si
comparative, Bucuresti 2004, S. 145-162.
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dominierten Stadten, als im Zuge der RumanisierungsmaBnahmen Bukarest beinahe alle
administrativen und Verwaltungsposten in der Exekutive, der Judikative, den staatlichen
Behorden und ansatzweise auch in der Privatwirtschaft durch ethnische Rumanen zu erset-
zen suchte. Das langsam angesammelte Frustrationspotential der Ungarn richtete sich in die-
sem Zusammenhang bereits in den 1930er Jahren gegen die Juden, die sich kaum dagegen
wehren konnten, waren sie doch gleichzeitig auch dem rumanischen Antisemitismus ausge-
liefert. Dieses Potential konnte sich auch nach der Rickgabe Siebenbiirgens an Ungarn
nicht auflésen, da die wenigen durch die Abwanderung der Rumanen frei gewordenen
Stellen von der neuen politischen Zentrale (Budapest) selten mit Einheimischen besetzt
worden sind. Der bereits vorher vorhandene Antisemitismus und manche volkischen Argu-
mentationsmuster erlebten nach 1940 einen Aufschwung ohnegleichen, zumal Budapest
inmitten des Krieges keine Wirtschaftswunder vollbringen und die aus der zwanzigjahrigen
wirtschaftlichen Benachteiligung resultierenden Schwierigkeiten nicht Gber Nacht beseiti-
gen konnte. Der Kern der volkischen Ansichten bestand darin, dass den Ungarn ihre Posi-
tionen in der Wirtschaft zuriickgegeben werden missten, die die Juden ihnen ungerechter-
weise weggenommen hatten. Doch nicht nur wirtschaftlich missten die Ungarn wieder
Herren im eigenen Haus sein und zu ihrem legitimen Recht kommen, sondern (die einma-
lige Chance des Krieges nutzend) auch demographisch. Hierzu mussten die Juden am bes-
ten in ihrer physischen Existenz aus dem Land entfernt werden, wobei sie ihr Vermogen,
das sie sich nur durch die hemmungslose Ausbeutung der christlichen Ungarn'* zusam-
menraffen konnten, im Land lassen miissen. Um den demographischen Anteil der Ungarn
zu erhohen, missten wiederum die in den an Siebenbiirgen angrenzenden Gebieten leben-
den Ungarn ,heimgeholt” und sie moglichst in Siebenbiirgen angesiedelt werden. Damit
erklart sich also das groBe Interesse der siebenbiirgisch-ungarischen Eliten an jeglichen
Umsiedlungsaktionen und den Moglichkeiten des Bevolkerungstausches. Diesen Aspekt,
der insbesondere im hier erlauterten Zusammenhang der Umsiedlungen von 1941 und
1944 zutage tritt, ignorierte die einschlagige Forschung bislang vollig. Festzuhalten ist aber,
dass das Augenmerk in den 1930er Jahren auf dem rumanisch-ungarischen Bevolkerungs-
tausch lag, der damals dazu beitragen sollte, die verhasste Minderheitenexistenz (verbun-
den mit einer Grenzkorrektur) zu iberwinden. In den 1940er Jahren war die Umsiedlung
far die Ungarn aber ein Instrument der vélkischen Majorisierung und ethnischen
Homogenisierung, also der gleichen Politik, die vorher die rumanischen Regierungen mit
entgegengesetztem Vorzeichen betrieben. Ahnlich vélkisch motivierte Plane gab es im zeit-
gendssischen Europa zuhauf und serbische, rumanische oder tschechische Vorhaben sahen
ebenso die Umsiedlung von Millionen vor'¥’. Im Zusammenhang der Umsiedlungen stan-

't Vgl. den Redebeitrag von Janos Szabo auf der Siebenbiirgen-Konferenz, in: Erdelyi értekezlet, MOL,
K 28-267, f. 93.

197 Vgl. Stark, Migraci6s folvamatok; ders., Népességmozgas Kozé p-Kelet Europaban, in: Historia, 2004,
5; Viorel Achim, The Romanian Population Exchange Project Elaborated by Sabin Manuila in October
1941, in: Jahrbuch des italienisch-deutschen historischen Instituts in Trient, XXVII, 2001, S.593-619;
ders., Romanian-German Collaboration in Ethnopolitics. The Case of Sabin Manuila, in: Ingo Haar/
Michael Fahlbusch (Eds.), German Scholars and Ethnic Cleansing 1919-1945, New York/Oxford 2005,
S. 139-155; Flavius Solomon, Vertrige tber Bevolkerungsaustausch und -verschiebungen in Mittel- und
Sidosteuropa in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts, in: Knista Zach (Hrsg.), Migration im sidostli-
chen Mitteleuropa. Auswanderung, Flucht, Deportation, Exil im 20. Jahrhundert, Manchen 2005,
$.69-87; Gerhard Seewann, Zwangsmigration von Minderheiten in Siidosteuropa im 20. Jahrhundert,
in: Flavius Solomon/Alexander Rubel/Alexandru Zub (Hrsg.), Stdosteuropa im 20.Jahrhundert.
Ethnostrukturen, Identitaten, Konflikte, lasi/Konstanz 2004, S.47-54.
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den die Juden wiederum erneut .im Weg*“, besetzten sie doch Wohnungen in den Stadten
und besaBen .ungarischen® Boden, auf dem die bauerlichen Szekler und Csangos angesie-
delt werden sollten. Die ungarischen Nachkriegsplane hinsichtlich einer volkischen Bevol-
kerungspolitik betrafen nach 1944/45 einerseits die Donauschwaben, andererseits existier-
ten aber weiterhin Plane zur Umsiedlung der Csangés nach Ungarn. Diese Plane wurden
teils von den selben Personen (etwa im Jahre 1946 von Pal Peter Domokos) entworfen, die
bereits 1940/41 unter anderen ideologischen Vorzeichen dafur arbeiteten'®.

Die 1945 aus den nationalsozialistischen Konzentrations- und Arbeitslagern zuriackkeh-
renden Juden sahen sich einerseits dem sich langsam verfestigenden kommunistischen
Svstem gegenuber, andererseits dem Fortbestehen des ungarischen und rumanischen Anti-
semitismus. Die Ungarn und Rumanen erkannten nicht einmal den Wunsch der Rackkeh-
rer, das von ihnen konfiszierte Eigentum zuriickzuerhalten, als legitim an. Die den Juden
von den Banken vorenthaltenen Guthaben auf ihren Konten und die Gesamtsumme ver-
schiedener Wertpapiere und des Gold- oder Silberschmucks sollen Milliardenbetrage aus-
gemacht haben. Nicht nur ihre Hauser bekamen die meisten Juden nicht zuriick, sondern
sie mussten auch auf das darin befindliche Mobiliar verzichten. Dieses wurde teils vom un-
garischen Militar, teils von der ortlichen Bevélkerung gestohlen: So tauchten in Klausen-
burg noch Jahrzehnte spater wertvolle Gemalde aus der Sammlung eines jadischen Fabri-
kanten auf, die 1944 verschwunden waren'®. Die angemeldeten Anspriche der Juden auf
ihren Besitz fihrten schnell zu erneuten ungarisch-jadischen Spannungen, wobei die Argu-
mentation der Ungarn, dass die Besitztamer der Juden aberwiegend an darauf angewie-
sene .christliche Kleinexistenzen“?® verteilt worden seien, erneut die soziale Komponente
des an den Juden 1944 veribten Raubes offenlegte. Im Zeichen des zunehmenden Klassen-
kampfes mussten die Juden erneut als SGndenbdcke herhalten. Sie galten der linken Presse
als Spekulanten, der rumanische Ministerprasident, Petru Groza, prangerte ihren Lebens-
wandel an und sprach davon, dass die Juden Privilegien fiir sich beanspruchen wiirden®'.
Immerhin verurteilten 1945/46 sogenannte Volksgerichtshofe eine Reihe von Personen,
die mit dem nordsiebenbirgischen Holocaust in Verbindung gebracht werden konnten?.
Es gehort bereits zu den Merkmalen der rumanischen Nachkriegsgeschichte, dass diese
Gerichte nicht nur in den Holocaust verwickelte Ungarn, sondern auch viele wohlhabende
und adlige Personen zu Unrecht verfolgten. Ein anderes (bis heute virulentes) Vorurteil
betrifft den Anteil der Juden innerhalb der kommunistischen Partei. Neue Untersuchungen
uiber die jidische Minderheit Ruminiens belegen allerdings, dass, auch wenn die Zahl der
Juden in der Partei 1944 hoch war, diese in den Folgejahren abnahm. Die Mehrheit der
Juden stand dem Kommunismus eher distanziert gegentiber®®. Die Errichtung des kom-
munistischen Regimes, die Verstaatlichung der Privatwirtschaft und die offizielle anti-
semitische sowie antizionistische Propaganda einerseits, die Griindung des Staates Israel

198 Zu den Donauschwaben vgl. Gerlach/Aly, Das letzte Kapitel, $.428 und S.430-433; zu Domokos:
Vincze (Hrsg.), Asszimilacio vagy kivandorlas?, S.274-276.

* Vgl. Zoltin Tibori Szabo, Az erdelyi zsido kozosseg sorsa a masodik vilaighaborit kovets idszakban
(1945-1948) I1, in: Korunk 15 (2004}, 9, $.77-88, hier S.84f.

4 Diese damalige Argumentation zitiert Tibori Szabé, Erdelyi zsido kozosseg, 1. S.82.

“1 Vgl. Tibori Szabd, Erdelyi zsido kozosseg, I1. S. 80.

2% Eine Reihe von Urteilen und die Namen von Verurteilten fahrt Braham, Genocide and Retribution
an,

% Vgl. Tibori Szabo, Erdelyi zsido kozosseg, I1. S.81; Hildrun Glass, Minderheit zwischen zwei Dikta-
turen. Zur Geschichte der Juden in Rumianien 1944-1949, Minchen 2002.
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andererseits fihrten Ende der 1940er Jahre zu einer ersten Auswanderungswelle®™. In die-
ser Welle verlieBen zwischen 1948 und 1951 rund 116000 Juden das Land. Nach einem
zwischenzeitlichen Ausreiseverbot folgten ihnen von 1958 bis 1966 weitere 106000. Die
rumanische Volkszahlung von 2002 registrierte nur noch 5870 Juden; es hat den Anschein,
dass die Geschichte der Juden Rumaniens als abgeschlossen betrachtet werden muss®.

%4 Zu den Identititsfragen der nordsiebenbiirgischen juden nach dem Holocaust vgl. jetzt: Zoltin
Tibori Szabo, Arnyekos oldal. Az eszakerdelyi zsido kozosseg identitistudata 1945-1948, Kolozsvir
2007.

25 Die Zahlen aus: Attila Gido, Zsido jelen-let Rominiaban, in: Regio - Minorities, Politics, Society 15
(2004), 3, S.3-22.
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Shlomo Aronson

Die Schlacht um den Balkan und der Holocaust in Ungarn:
Krieg, Rettungsbemilthungen und das Uberieben des
Budapester Ghettos

Einleitung

In diesem Aufsatz soll das Schicksal der jidischen Bevolkerung Ungarns vor dem groBeren
Hintergrund des Zweiten Weltkriegs an der Ostfront und zum Teil auch im Westen darge-
stellt werden, einschlieBlich der Rettungsbemiihungen zur Vermeidung der Vernichtung
mit verschiedensten Mitteln. Einige dieser Anstrengungen sind bereits ausfuhrlich in der
Literatur beschrieben worden, zum Verstandnis ihres Ursprungs und Scheiterns erfordern
sie aber den gréBeren Kontext des Kriegsverlaufs, sowie die Betrachtung einiger Aus-
nahmen, insbesondere der Geschichte des Budapester Ghettos, das weitgehend aberlebt
hat

Es folgt ein Uberblick ber den Kriegsverlauf auf dem Balkan seit dem Frahjahr 1944,
beginnend mit der Besetzung Ungarns durch die Deutschen im Marz und der fehlgeschla-
genen sowjetischen Invasion in Rumanien im Mai sowie eine kurze Betrachtung der Depor-
tation der ungarischen Juden aus der Provinz bis zum sowjetischen Sieg an der rumanischen
Front im Juli, dem die Landung der westlichen Alliierten in Frankreich im Juni vorausging,
was den Reichsverweser Miklos Horthy dazu veranlasste, die Deportationen einzustellen.
Als jedoch die Sowjets ihren Vormarsch fortsetzten und im Herbst einen auBerst verlustrei-
chen Kampf um Debrecen fahrten, wurde Horthy durch die von den Deutschen unterstitz-
ten ungarischen Faschisten abgesetzt. Es begann die Geschichte des Budapester Ghettos
wahrend der langen und (fir die Rote Armee) extrem verlusueichen Belagerung Buda-
pests zwischen Dezember 1944 und Februar 1945.

Nach einer Reihe von langanhaltenden, blutigen und (far die westlichen Alliierten) ver-
lustreichen Kampfen an der deutschen und hollandischen Front und der groBen Offensive
in den Ardennen befand sich Hitlers letzte Offensivposition in Ungarn. Far unsere Betrach-
tung des letzten Kriegsjahres und des damit verkniipften Schicksals der Juden ist daher eine
neue Perspektive erforderlich, die sich auf seit kurzem zugangliche, vor allem sowjetische
Quellen, aber auch auf solche der westlichen Alliierten statzt'.

Hinsichtlich der Zeit nach der Besetzung Ungarns im Marz wird die Rolle der Wehr-
macht und die Zustandigkeit von Adolf Eichmanns ,Sonderkommando* fir die Deporta-
tion der Juden aus der ungarischen Provinz beleuchtet, wobei der Funktion seiner Vorge-
setzten in der mérderischen Befehlskette der SS besondere Aufmerksamkeit gewidmet wird
und Namen genannt werden, die bis jetzt unserer Aufmerksamkeit entgangen sind. Daraber
hinaus werden die berahmt-berichtigten Angebote Eichmanns an die westlichen Alliier-
ten, die ungarischen Juden zu Tauschobjekten fir die Lieferung alliierter LKWs und/oder
Verhandlungen zwischen den Deutschen und den westlichen Alliierten tber einen Separat-
frieden zu machen, in den genannten Kontext gestellt.

! Zu den anhaltenden Kampfen an der Westfront bei den Ardennen siehe Max Hastings, Armageddon:
The Battle for Germany 1944-1945, London 2004.
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Roter Sturm dUber dem Balkan?

Das Schicksal der Juden, die auf dem Balkan in mit Deutschland verbiindeten Staaten, das
heiBt Rumanien, Ungarn, der Slowakei und Bulgarien, bis zum Juli 1944 aberlebt hatten,
hing weitgehend von den strategischen Schachziugen der Sowjetunion auf diesem Schau-
platz und weniger von den militarischen Bestrebungen der westlichen Alliierten ab. Die
Nahe der Sowjets beforderte daher die Eile bei der Vernichtung der noch verbliebenen
Juden, und die Ankunft der Roten Armee erfolgte so spat, dass es far die meisten Juden in
Ungarn und in der Slowakei keine Rettung mehr gab.

Stalins Strategie vom Frihjahr 1944, die in einer umfangreichen Serie von Offensivope-
rationen entlang der gesamten deutschen Frontlinie bestand, erwies sich im Sommer 1944
als teilweise erfolgreich; so wurde durch die ,Operation Bagration® von Juni bis August
1944 die deutsche Heeresgruppe Mitte vollstandig vernichtet und die Rote Armee bis an
die Vorstadte von Warschau herangebracht. Jedoch endeten seine vorangegangenen Ver-
suche vom Frahjahr 1944, in Rumanien und spater in Ungarn einzumarschieren und damit
die sowjetische Vorherrschaft auf dem Balkan zu sichern, in einer Serie von Niederlagen
oder sehr verlustreichen Siegen, deren Erringung sehr viel mehr Zeit in Anspruch nahm,
als das sowjetische Oberkommando erwartet hatte.

Die offizielle sowjetische Geschichtsschreibung tendierte zur Ignorierung dieser .verges-
senen Schlachten®, wie sie von David M. Glantz bezeichnet wurden, der sich sehr grindlich
mit ihnen befasst hat. Sie vermittelte den Eindruck, die Rote Armee hatte sich seit Stalin-
grad den Weg nach Berlin freigekampft, indem sie von Sieg zu Sieg geeilt sei. Das hat Ho-
locaust-Forscher und viele Zeitgenossen, unter ihnen auch Rettungsaktivisten, dazu verlei-
tet, das Schicksal der Juden wahrend des letzten Kriegsjahrs — insbesondere die Tragodie
der Ungarn - so zu betrachten, als konne dieser ,letzte Augenblick” des Krieges und .das
letzte Kapitel* des Holocaust von der eigentlichen Kriegssituation getrennt werden. Diese
Phase erwies sich jedoch als sehr viel komplizierter und erstreckte sich sowohl im Osten
also auch im Westen uber einen sehr viel langeren Zeitraum, als es von den Fahrern und
Befehlshabern der Alliierten erwartet worden war. AuBerdem gab sie den Deutschen und
ihren noch verbliebenen Verbiindeten wesentlich mehr Handlungsspielraum als vorherge-
sehen — vor allem in Ungarn.

Stalins abliche Taktik bestand darin, den Feind auf moglichst breiter Front anzugreifen,
wobei er sich auf seine zahlenmaBige Ubermacht, seine Uberlegenheit bei verschiedenen
Waffensystemen, seine bessere Taktik und komplette Gleichgultigkeit gegenuber Verlusten
verlieB. Dieses hatte jedoch - zeitgleich mit dem Sieg in Stalingrad® - bereits zu einer
schwerwiegenden sowjetischen Niederlage gefiihrt, aber auch zu anderen .vergessenen
Schlachten*, die auf dem Balkan stattfanden, was den Vormarsch der Sowjets zumindest
erheblich verzogerte oder sie in die extrem langen und blutigen Belagerungsoperationen
vor Budapest und spater auch die vor Breslau verwickelte.

Auf den Einmarsch der Sowjets in Rumainien folgte eine Reihe erfolgreicher sowjetischer
Operationen, wodurch ~ neben anderen Einsatzen auf der Krim und im Abschnitt Lenin-
grad — im Lauf des Winters und Frihjahrs 1944 der GroBteil der Ukraine vom Feind gesau-

? Dieser Teil basiert auf dem gleichnamigen Buch von David M. Glantz: Red Storm over the Balkans.
The Failed Soviet Invasion of Romania, Spring 1944, Lawrence /Kansas 2007.

% Siehe David M. Glanwz, Zhukov's Greatest Defeat. The Red Army's Epic Desaster in Operation Mars,
1942, Lawrence/Kansas 1999.
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bert werden konnte. Mitte April 1944 befahl Stalin der 2. und 3. Ukrainischen Armeegrup-
pe (in der offiziellen Sprache der Roten Armee ,Front” genannt), unter den Generalen
Ivan S. Konev und Rodion Ja. Malinovskij (beide spater Marschalle der Sowjetunion) einen
koordinierten Einmarsch in Rumanien einzuleiten. Nach den Worten des Historikers
Glantz sollte die Invasion Stalins bewusste Strategie absichern, die militarische Starke und
den politischen Einfluss der Sowjetunion auf den Balkan zu projizieren, um eine far die
UdSSR giinstigere Nachkriegsregelung und Aufteilung der Kriegsbeute mit den westlichen
Alliierten zu gewahrleisten. Die deutsche 6. Armee unter General Maximilian de Angelis
fugte den Sowjets nach ihrem Einmarsch in Rumanien im Laufe des Mai* mit rumanischer
Unterstitzung in einer Serie von Schlachten Niederlagen zu, wodurch weitere Versuche
der Sowjetunion, den Balkan zu besetzen, relativ lange verzogert wurden. Allerdings wurden
die Deutschen bereits im Marz durch das Eintreffen der Roten Armee an den Auslaufern
der Karpaten und durch die nach einem Separatfrieden mit dem Westen zur Vermeidung
einer sowjetischen Besatzung ausgestreckten ungarischen Friedensfiihler dazu veranlasst®,
am 19. Marz 1944 die Macht in Ungarn zu ibernehmen.

Die Deportationen aus der Provinz und Rettungsbemithungen

Schon sehr bald nach der Besetzung des Landes im Mirz 1944 — faktisch ab Mai, als die
Sowjets noch immer in Rumanien festsaBen — wurden die Juden aus der ungarischen Pro-
vinz von Ungarn und Deutschen gekennzeichnet, in improvisierte Ghettos getrieben und
nach Auschwitz deportiert. Es handelte sich um die kirzeste und umfangreichste Deporta-
tion dieser Art seit Beginn der ,Endlosung”. Fir diese Vehemenz mag es verschiedene
Griinde gegeben haben, darunter das Beharren der Wehrmacht auf der Entfernung der
Juden aus ihrem ,Operationsgebiet“ angesichts der anriickenden Roten Armee® sowie die
aktive Rolle der beteiligten faschistischen ungarischen Minister und Gendarmen’.

Der Besetzung Ungarns durch die Deutschen waren eine Reihe von Aktionen der unga-
rischen Regierung unter Miklos Kallay und der westlichen Alliierten vorausgegangen, die
zu Hitlers Entscheidung beitrugen, in eine verbiindete Nation einzumarschieren, die Seite
an Seite mitihm an der Ostfront gekampft und dort zahlreiche Verluste erlitten hatte. Die
Regierung Kallay und der ungarische Generalstabschef General Ferenc Szombathelyi
glaubten, dass Ungarn bald von der Roten Armee besetzt werden kénnte, wahrend die
westlichen Nachrichtendienste mit den Ungarn zu verhandeln versuchten. Die Deutschen
erfuhren jedoch von den Friedensfiihlern beider Seiten, was Hitler zur Intervention veran-
lasste. Aufden ersten Blick handelte es sich um eine ,abgesprochene Besetzung*®. Diese war
dem Reichsverweser Admiral Miklés Horthy jedoch aufgezwungen worden, wobei die
Haupistadt Budapest eine Ausnahme von der vollstaindigen Kontrolle durch die Deutschen
bildete®. Horthy blieb Reichsverweser, wurde jedoch gezwungen, eine Pro-Nazi-Regierung

' Glantz, Red Storm, S.317f.

* Siehe Shlomo Aronson, Hider, the Allies, and the Jews, New York 2006 (Taschenbuchausgabe); zur
Vernichtung der letzten groBen jidischen Bevolkerungsgruppe in Europa als einem von Hitlers Be-
weggranden siehe S. 232fF.

* Das Standardwerk zum Holocaust in Ungarn ist: Randolph L. Braham, The Politics of Genocide: The
Holocaust in Hungary, New York 1993, siehe auch die weiteren Werke von Randolph L. Braham.

7 Siehe Braham, The Politics of Genocide, Bd.II, S.575, 580fT., 626fF.

* Siehe ebenda, Bd.I, S. 248-250.
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zu ernennen, die — gemeinsam mit den Deutschen und insbesondere unter dem Druck der
Wehrmacht — unverziglich mit der Kennzeichnung und Ghettoisierung der Juden aus der
Provinz sowie mit den Vorbereitungen zu deren Deportation begann.

Die Besetzung mit der Bezeichnung Operation ,Margarethe 1“ wurde von relativ weni-
gen deutschen Truppen durchgefiihrt, ohne auf ungarischen Widerstand zu stoBen. Kurz
darauf wurde die Hoffnung der amerikanischen Nachrichtendienste enttauscht, Ungarn
konnte sich von Deutschland lossagen und damit die deutsche Ostfront wahrend der Kamp-
fe mit der Roten Armee in zwei Teile zerbrechen. Allerdings verfugten sie Giber geniigend
zeitnahe Informationen uber das Schicksal der Juden. Sie wussten auch iber die Ankunft
von Eichmanns ,Sondereinsatzkommando® in Budapest Bescheid und befragten zusam-
men mit dem britischen Nachrichtendienst die Emissare Eichmanns und des deutschen
SD, Joel Brand und Bandi Grosz, die angeblich geschickt worden waren, um das Tauschge-
schaft zwischen Gestapo/SD und den westlichen Nachrichtendiensten auszuhandeln, das
seither als ,LKWs gegen Blut“ oder ,Juden gegen Verhandlungen iber einen Separatfrie-
den“ bezeichnet wird®. Diese Missionen, namentlich jene von Joel Brand, waren nicht nur
Gegenstand umfangreicher wissenschaftlicher Forschung, sondern auch Grund fir anhal-
tende, erbitterte Kontroversen und politischen Aktionismus nach dem Krieg, insbesondere
in der Folge eines Verleumdungsprozesses in Israel, der als ,Kasztner-Prozess“ bekannt wur-
de'®. Es folgt daher eine kurze Darstellung der Ergebnisse der wissenschaftlichen Forschung
zu beiden Tauschgeschaften, um die Absichten der Deutschen unmittelbar nach der Beset-
zung Ungarns zu untersuchen'’.

Die uns zur Verfiigung stechenden neuen und bereits friiher vorhandenen Unterlagen
enthiillen die simple Tatsache, dass Adolf Eichmann - anscheinend Herr tiber das Schicksal
der Juden seit der Besetzung — nicht dazu autorisiert war, einen umfassenden Tauschhandel
vorzuschlagen und umzusetzen, bei dem das Leben der gesamten jidischen Bevolkerung
Ungarns gegen ,ausschlieBlich an der Ostfront* (wie es Joel Brand formulierte) zu verwen-
dende LKWs der westlichen Alliierten, andere strategische Giter oder Devisen eingetauscht
werden sollte. Eichmann war in der Tat fiir die SS-Einheit verantwortlich, deren direkie
Aufgabe es war, die ,Endlosung” in Ungarn durchzufiihren, aber er war die Nummer drei
in der SS-Kommandostruktur in diesem Land, einer Hierarchie, die den zionistischen Fiih-
rern, die mit ihm und seinen Gehilfen verhandelten, nicht unbedingt bekannt sein muss-
te'2. Diese Aktivisten, die 1943 vor der deutschen Besetzung das zionistische Rettungskomi-
tee in Budapest gegriindet hatten, waren Otto Komoly, eine angesehene ungarisch-jiudische
Personlichkeit, Joel Brand, Reszé Kasztner und einige andere, die ihr Bestes getan hatten,
um mit zionistischem Geld aus dem Ausland die Ausreise von jidischen Flichtlingen aus
dem besetzten Polen'® und der angrenzenden Slowakei via Ungarn zu ermoglichen.

Die SS-Hierarchie im besetzten Ungarn wurde von Otto Winkelmann kontrolliert - Ober-
gruppenfithrer bzw. General der SS und Hoherer SS- und Polizeifihrer in Ungarn, der
dem Chef der SS, Heinrich Himmler, direkt unterstand. Nach dem Krieg sagte Winkel-
mann auf Antrag der israelischen Anklage im Eichmann-Prozess aus und teilte die Verant-

¢ Siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.237-277.

10 Siehe ebenda, S. $22-334.

I Siehe diesbeziglich Richard Breitman/Shlomo Aronson, ,The End of the Final Solution? Nazi-Plans
to Ransom Jews in 1944, in: ,Central European History“, 25, Nr.2 (1993}, S.177-203.

' Siehe diesbeziglich Christian Gerlach/G6tz Aly, Das letzte Kapitel. Der Mord an den ungarischen
Juden, Stautgart/Munchen 2008.

13 Siehe diesbeziiglich Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.239, 249, 284.
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wortung fir die Deportationen der Juden zwischen dem ungarischen Staatssekretar LaszIo
Endre, dem deutschen Bevollmachtigten in Ungarn Edmund Veesenmayer und Eichmann
auf, wobei er sich selbst als unbeteiligten Zuschauer darstellte, der aufgrund seiner regu-
laren Polizeikarriere angeblich nicht in ,Judenangelegenheiten® involviert gewesen sei. Er
erklarte ferner, dass ihm Himmler bei Antritt seines Kommandos in Ungarn gesagt habe,
dass es sich bei der Besetzung Ungarns lediglich um einen militarischen Schachzug handle,
der .mit Juden in keinerlei Beziechung* stehe. Wir verfiigen jedoch iiber ein Telegramm
Winkelmanns an Himmler, in dem es heiit, ,dass es uns gelungen ist, wenn auch nicht
ohne Schwierigkeiten, die Macht der Juden in Ungarn zu brechen“!*. Winkelmann aber-
lebte den Krieg und wurde nie strafrechtlich verfolgt.

Thm unterstellt war Dr. Hans-Ulrich Geschke, SS-Standartenfithrer und spater Oberfiih-
rer und Befehlshaber der Sicherheitspolizei (Gestapo und Kriminalpolizei) und des SD
(SS-Inlands- und Auslandsgeheimdienst) in Ungarn, der Ernst Kaltenbrunner, dem obers-
ten Chefivon Sicherheitspolizei und SD unterstand. Geschkes SD-Tatigkeit wurde auBer-
dem von Walter Schellenberg kontrolliert, dem Chef des SD-Auslandsnachrichtendienstes
in Berlin unter Kaltenbrunner. Urspringlich Gestapo-Chef in Kiel, wurde er nach der Be-
setzung der heutigen Tschechischen Republik zum Leiter der Gestapo in Prag und spater
zum Befehlshaber des fir Operationen im besetzten Ungarn verantwortlichen Einsatzkom-
mandos von Sicherheitspolizei und SD ernannt®. Es folgte seine Beforderung zum Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD in Ungarn'é. Er war hochstwahrscheinlich Teilneh-
mer eines Treffens zwischen seinen Gestapo/SD-Agenten und den Emissaren, die fir das
angebliche Angebot Eichmanns, die ungarischen Juden freizukaufen und/oder Verhand-
lungen mit den westlichen Alliierten dber einen Separatfrieden zu beginnen, zustandig
waren'’. Die Geschke unterstellten Mitarbeiter von Gestapo und SD waren direkt am Staats-
streich der ungarischen Nazis beteiligt, der im Herbst zum Sturz des Reichsverwesers
Horthy und zur Einsetzung einer faschistischen ungarischen Regierung fihrte, was wieder-
um seine Beférderung nach sich zog'®. Geschke verschwand nach dem Krieg und wurde nie
vor Gericht gestellt. Die Spitze der fur die Juden zustandigen Besatzungsmaschinerie auf
der politisch-diplomatischen Ebene bildete der Reichsbevollmachtigte in Ungarn, Edmund
Veesenmayer, mit seinen unablassigen Aktivitaten, die auf die akkurate Umsetzung der
-Endlésung” im Land ausgerichtet waren und von anderen hoheren Beamten aus Ribben-
trops Aulenministerium unterstiitzt wurden. Auch dies diirfte den zionistischen Rettern zu
diesem Zeitpunkt kaum bekannt gewesen sein, da sie Eichmanns ,Kommando* ja vollig al-
leine gegenuberstanden.

‘4 Siehe Winkelmanns SS-Personalakte, Berlin Document Center (BDC, Bundesarchiv Berlin), Kopie in
NARA (National Archives and Records Administration), sowie The Testimony of Otto Winkelmann in
two parts, given on request of the prosecution in the case of the State of Israel against Adolf Otto Eich-
mann on 29 May 1961 before the competent District Court of Bordensholm/Redensburg, Germany,
www.nizkor.org/hweb/people/e/eichmann-adolf/transcripts/Testimony-Abroad /Otto_Winkelmann-
01.html.

15 Siehe eidesstatdiche Erklarung von Eichmanns Helfer Dieter Wisliceny, Dokument UK-81, in: Nazi
Conspiracy and Aggression, Volume VIII, Washington 1946, S.606-619. Diese eidesstattliche Erklarung
deckt sich im Wesentlichen mit der Aussage Wislicenys im direkten Verhor vor dem Internationalen
Militartribunal in Nirnberg am 3. Januar 1946.

16 Siehe Geschkes BDC Personalakte, NARA.

17 Siehe Befragung von Bandi Grosz durch den britischen Nachrichtendienst, Public Record Office,
document FO 371 42811, file SIME/P. 7755, Datum der Befragung: 22.Juni 1944.

¥ Siehe Anm. 16.
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Da es keine andere Wahl hatte, reagierte das von Otto Komoly angefuhrte zionistische
Rettungskomitee positiv auf die Angebote, die ihm von Dieter Wisliceny, einem der Gehil-
fen Eichmanns, unterbreitet wurden. Dieser hatte es nach seiner Ankunft in Budapest im
Namen von Rabbi Michael Weissmandel, einem Rettungsaktivisten in Bratislava, kontaktiert
und Verhandlungen uber das Schicksal der judischen Bevolkerung Ungarns vorgeschlagen.
Weissmandel und das ungarische Rettungskomitee nahmen - irrtimlich - an, der Holo-
caust in der Slowakei sei 1943 aufgrund von Bestechungszahlungen an Wisliceny gestoppt
worden. An eben jenen Wisliceny, der spater vorgab, er sei bereit gewesen, mit Weissmandel
und seinen Kollegen eine generelle Beendigung des Holocaust in Europa auszuhandeln.
Da seine finanziellen Forderungen nicht rechtzeitig erfiilit worden waren, hatte er die Ver-
handlungen auf einen spateren Zeitpunkt verschoben'?. Dieser .spatere Zeitpunkt“ schien
nun gekommen zu sein, da Wisliceny selbst nach seiner Ankunft mit Eichmanns Team in
Budapest dem zionistischen Rettungskomitee eine Art Wiederaufnahme der Gesprache
uber einen speziell auf die ungarischen Juden bezogenen Handel vorschlug.

Die Zionisten glaubten die Zeit auf ihrer Seite zu haben, da ja Deutschland den Krieg
klar verloren hatte und die Fortsetzung der .Endlésung” ihnen zwecklos erschien; indes
akzeptierten die Deutschen ihre Niederlage zu diesem Zeitpunkt nicht und setzten den
Krieg dreizehn weitere lange und blutige Monate fort. Die Nazis, die die weitgehende Ver-
nichtung der letzten, noch verbliebenen judischen Bevolkerungsgruppe anstrebten, hoff-
ten dariber hinaus, einen Keil zwischen die Alliierten treiben zu kénnen, und die Juden -
allerdings nur sehr wenige von ihnen — zu diesem Zweck benutzen zu kénnen.

Das ,Gestapo-Geschift”

Parallel zu diesem angeblichen Angebot entfalteten Wisliceny und Eichmanns ,Komman-
do* eine emsige Tatigkeit — zunachst im Bereich der Karpaten, die die Wehrmacht schon
bald zum ,Operationsgebiet* erklarte. Unterstitzt wurde sie von Tausenden von unga-
rischen Gendarmeriebeamten, die die Juden aus der Provinz zusammentrieben, sie unter
schrecklichen Bedingungen in improvisierte Ghettos pferchten, die Ghettos voneinander
abtrennten und judisches Eigentum konfiszierten, wie es von den $8S-Oberen in Berlin, aber
auch von Winkelmann und Geschke in Ungarn erwartet wurde und wie es bereits in ande-
ren Teilen des besetzten Europa als erster Schritt zur Deportation geschehen war. Hierbei
sollte die Rolle der Wehrmacht betont werden, die erwartete, dass der Grofteil der unga-
rischen Provinz so bald wie méglich judenrein“ sein werde?. Das zeugt nicht nur davon,

19 Zu den Verhandlungen zwischen Wisliceny und dem Rettungskomitee in Bratislava sowie den wah-
ren Absichten der Deutschen in dieser Angelegenheit siche NARA, Microcopy T-175, Records of the
Reich Leader of the $.S. and Chief of the German Police, Record Group (RG) 242, Role 584, SD-Leit-
abschnitt Wien (keine Rahmendaten), Brief von SS-Untersturmfiuhrer Urbantzke an die SD-LA Wien,
Abteilung 111 B, z. Hd. S$.S. Hauptsturmfithrer Herrmann, den 22.8.1942, Betr. Judenaussiedlung, z.B.
Wiederansiedlung der Juden, ferner Yehuda Bauers Auseinandersetzung mit den slowakischen Beste-
chungszahlungen, insbesondere von Wislicenys Rolle in Jews for Sale? Nazi-Jewish Negotiations, 1933-
1945, New Haven, 1994, S.62-101.

2 Siehe Percy Ernst Schramm (Hrsg.) Kriegstagebuch des Oberkommandos der Wehrmacht, Bd. 4,
Teil I, Frankfurt a. M. 1961, S.827-853. Die genaue Einteilung Ungarns in Gendarmeriezonen und die
Deportation der Juden von dort wird in Braham, The Politics of Genocide, Bd. I, ausfuhrlich beschrie-
ben, einschlieBlich der im Vergleich weniger schrecklichen Geschichte der Juden in Zone V und VI
aufgrund von ,Glick® und einem neuen Faktor, den sogenannten ,I.LKWs fir Blut-Verhandlungen*
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dass es sich bei der SS und der deutschen Armee um zwei Seiten ein und derselben Medail-
le handelte, wobei die Juden a priori als Feinde und Sicherheitsrisiko betrachtet wurden,
sondern auch, dass Eichmanns Handlungsspielraum hinsichtlich des Uberlebens der unga-
rischen Juden, d. h. eines diesbezuiglichen Handels mit den westlichen Alliierten, auBerst
eingeschrankt war. Ende Mai hielt Heinrich Himmler eine Rede vor hochrangigen Wehr-
machtsoffizieren, in der er das Thema der Endlésung offen ansprach?'. Er sagte, er sei kein
blutriinstiger Mensch, musse aber entsprechend den von ihm erhaltenen Befehlen entschlos-
sen handeln, auch was juadische Frauen und Kinder betreffe. Die Kinder wiirden groB wer-
den und Rache nehmen, indem ,sie uns umbringen®. Daher sei die Judenfrage gelost worden
[Hervorhebung durch den Verf.], sagte er und wurde von seinen Zuhdrern aus den Reihen
der Wehrmacht mit warmem Applaus bedacht. Diese Aussage schloss allerdings das Uberle-
ben einiger weniger, die man fur politische und wirtschaftliche Zwecke benutzen wollte,
nicht aus?. So hatten einige Wochen zuvor die Deutschen in Budapest den zionistischen
Rettungsaktivisten Joel Brand und einen ehemaligen OSS-Agenten namens Bandi Grosz,
der unter anderem in den Diensten des ungarischen Geheimdiensts, der Abwehr und der
zionistischen Rettungsmission in der Turkei gestanden hatte und nun in Budapest gestran-
det war, in das neutrale Istanbul entsandt. Brand sollte mit Hilfe seiner zionistischen Kon-
takte in der Turkei in Eichmanns Namen das Leben der jidischen Bevolkerung Ungarns
im Austausch gegen LKWs der westlichen Alliierten und andere Schmuggelware anbieten.
Grosz hatte die Aufgabe, den alliierten Nachrichtendiensten Gesprache zwischen dem SD
und seinen alliierten Pendants uber einen Separatfrieden vorzuschlagen®.

Ein ,Separatfriede® zwischen dem Dritten Reich und den westlichen Alliierten hatte die
GroBe Allianz zwischen dem Westen und Stalins UdSSR zerstért, die bis dahin die Hauptlast
des Landkriegs getragen hatte — auch nachdem die westlichen Alliierten auf dem europa-
ischen Festland angekommen waren und praktisch in ltalien steckengeblieben waren. Kurz
vor der erwarteten Landung in Frankreich einen Keil zwischen die Mitglieder der Grolen
Allianz treiben zu kénnen und die angeblichen Verhandlungen zwischen den Mitgliedern
der Allianz und Nazi-Deutschland sogar fiir Propagandazwecke zu nutzen, war genau, was
sich der Chef des SD-Ausland, Walter Schellenberg, erhoffte, als er und seine Vorgesetzen
in Berlin die Abreise von Brand und Grosz in die Tirkei autorisierten?*. Nach seiner An-
kunft nahm Brand Kontakt mit der zionistischen Rettungsmission in der Turkei und mit
anderen judischen Aktivisten auf und bemiihte sich, Laurence Steinhardt, den amerika-
nischen Botschafter in Ankara, zu erreichen®. Brand und Grosz wurden jedoch von den

zwischen Kasztner und Eichmann; siehe Braham, The Politics of Genocide, Bd.1I, S.733ff. Laut dieser
Quelle wurden mindestens etwa 30000 Ungarn aus diesen Zonen nicht nach Auschwitz deportiert,
sondern zur Arbeit nach Strasshofiin Osterreich gebracht. Andere haben allerdings die geringere Zahl
von 18000 genannt, ein Thema, das weiter unten noch zu behandeln sein wird.

2l Heinrich Himmler: Geheimreden 1933 bis 1945 und andere Ansprachen, hrsg. von Bradley F. Smith.
Frankfurt a. M. 1974, $.203. Himmlers Stimme ertént in einer Aufzeichnung von dem Treffen mit
Wehrmachtsoffizieren am 24. Mai 1944 in Sonthofen, BBC Timewatch-Dokumentation 2001, Autor
und Produzent: Detlef Siebert.

2 Der General der Waffen-SS Pfeffer-Wildenbruch war bei der Zusammenkunft ebenfalls anwesend
und wurde nachher von Himmler zurechtgewiesen, weil er bei einem Exklusivtreffen der Wehrmacht
in einer Art und Weise in Erscheinung getreten sei, die das Verhiltnis zwischen Wehrmacht und Waf-
fen-SS belasten konne. Siehe Pfeffers BCD-Akte.

2 Siehe FuBnote 20 sowie Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.239-251.

24 Siehe Aronson, Hider, the Allies, and the Jews, S.222-235, 305.

2 Ebenda.
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turkischen Behorden angewiesen, das Land zu verlassen, so dass sie versuchten, Palastina
per Bahn uber das von den Briten besetzte Syrien zu erreichen. Auf dem Weg wurden beide
vom britischen Nachrichtendienst verhaftet und zur Vernehmung nach Kairo gebracht®.
Dennoch gelang es Brand, die zionistischen Behorden und andere judische Aktivisten uber
seine ,Mission“ zu informieren; diese entschieden sich zunachst dafar, mit der SS zu ver-
handeln — weshalb Eichmanns angebliches LKW-Angebot in den Unterlagen der Alliier-
ten? als ,Handel mit der Gestapo” - ,Gestapo-Geschaft — bezeichnet wurde — oder das
Angebot zumindest zu nutzen, um Zeit zu gewinnen, bevor die Deportation der judischen
Bevolkerung Ungarns beginnen wurde®. Bei der Vernehmung sagten sowohl Brand als
auch Grosz den Briten ~ die sich beeilten, die Amerikaner daruber zu informieren -, dass
die treibende Kraft hinter Eichmanns Angebot ein Gestapo-Doppelagent judischer Her-
kunft namens Fritz Laufer sei und dass das LKW-Geschaft in erster Linie dessen und ihrer
beider Vorschlag an Eichmann gewesen sei, der im Gegenzug sein eigenes Angebot ge-
macht habe®. Die Verhandlungen uber den Separatfrieden mit dem SD seien eine Idee von
Bandi Grosz gewesen, die von SD und Eichmanns Gestapo in der offensichtlichen Hoff-
nung auf einen politischen und propagandistischen Gewinn gebilligt worden sei. Sobald
alliierte Soldaten an Frankreichs Kiste gelandet seien, sollten sie, je nach deutschem Er-
messen, daruber informiert werden, dass — wahrend sie kampften und starben - Juden ge-
gen strategische Guter eingetauscht warden oder dass es Verhandlungen uber einen Sepa-
ratfrieden gabe. Nun, da der Holocaust in vollem Umfang in der westlichen Bevolkerung
bekannt geworden war - insbesondere die laufenden Deportationen aus Ungarn - waren
die sich uber mehrere Wochen hinziechenden Vernehmungen Gegenstand alliierter Be-
ratungen auf hochster Ebene. lThre Debatten waren mit dem sogenannten Deal mit der
Weiss-Familie verquickt, das der SS die Kontrolle uber judische Ristungsfirmen und andere
Industrieanlagen im besetzten Ungarn ermoglichte.

Das Office of Strategic Services (OSS), der zentrale amerikanische Nachrichtendienst in
dieser Zeit, hatte Kenntnis von einem Geschift, bei dem Kurt Becher, Himmlers verantwort-
licher Mann vor Ort, die Verfiigung uber in judischem Besitz befindliche Fabriken im Grof}-
raum Budapest durch die SS im Austausch gegen das Leben der Eigentamerfamilie Weiss-
Horin erhielt. Mehrere Familienmitglieder durften in das neutrale Portugal ausreisen,
wahrend andere als Geiseln in Wien bleiben mussten, um die .gute Fahrung® der Ausge-

% Brand und Grosz wurden getrennt vernommen, beschrieben jedoch beide ihre Mission als eine von
ihnen selbst und dem SD ausgehende Initiative, an der ein deutscher Doppelagent jidischer Herkunft
von Anfang an beteiligt gewesen sei. Dieser Agent, Friiz Laufer, stand zwar auch in den Diensten des
OSS, entpuppte sich nun jedoch als richtiger Feindagent, der an strategischen Gutern oder Devisen
interessiert war. Siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.254.

7 Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, siche ebenfalls Hagana-Archiv, Tel-Aviv, Akte Brand, Kurz-
protokoll des Treffens vom Mittwoch, dem 28.Juni 1944 in der Russel Street 77, London W.C. 1, Ge-
heim.

% Siehe Dina Porat, An Entangled Leadership: The Yishuv and the Holocaust 1942-1945 (Hebriisch),
Tel Aviv 1986, S.392-404, vgl. ebenfalls Tuvia Friling, Arrows in the Dark: David Ben-Gurion. The
Yishuv’s Leadership, and rescue Efforts during the Holocaust, Jerusalem/Sede Boker 1998 (Hebriisch)
und Arrows in the Dark, Tel Aviv/Jerusalem 1989, S.369-377.

# Zu Friz Laufers Hintergrund, seiner méglichen Anwerbung als Gestapo/SD-Agent in Prag und
seinen spateren Aktivitaten als Doppelagent in Budapest siche Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews,
S.191-204, 243-247.

% Zum Geschaft mit der Weiss-Familie siehe Richard Breitman/Shlomo Aronson, .The End of the
Final Solution?“ (s. Anm. 11).
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reisten zu gewahrleisten. Das OSS interpretierte das LKW-Geschaft so, als ob die LKWs im
Austausch gegen die in Wien befindlichen Geiseln der Familie Weiss geliefert werden soll-
ten, sah die ganze Sache jedoch als ein gegen Prasident Roosevelt gerichtetes Nazi-Kom-
plott: .(Roosevelt) ist das Hauptziel, denn die Nazis behaupten, er behindere durch seine
Bemuhungen, Juden zu retten, die Kriegsanstrengungen*®'. Beide westliche Alliierte ge-
langten zu dem Schluss, dass die Missionen von Brand und Grosz entweder von den Zionis-
ten angeregt worden seien, wobei .der SD auf dem Fahrersitz* sitze?, oder dass es sich da-
bei um eine List von Gestapo und SD handle, der man trotz der zionistischen Appelle,
Brands Angebot zumindest als Ausloser fur weitere Verhandlungen zu nutzen, aus dem Weg
gehen sollte®.

Die Briten machten Brands Mission Ende Juli 6ffentlich und es wurde ihm uberlassen,
entweder nach Palastina zu gehen oder mit leeren Handen nach Ungarn zurickzukehren,
wenn er dies wolle. Brand zog es vor, in Palastina zu bleiben und begann ohne Zeitverlust
die zionistische Fuhrung zu bedrangen, ,das Geschaft mit Eichmann® um jeden Preis zu
verfolgen, weil die Tatsache, dass es ihm nicht gelungen war, mit Ergebnissen zurackzukeh-
ren, angeblich der Grund far die Ausweitung der Deportation ungarischer Juden nach
Auschwitz war. Ungeachtet seiner Beweggriunde und der gerechtfertigten Dringlichkeit
seines Anliegens errichtete Brand hier eine doppelte Falle fur die Zionisten und die west-
lichen Alliierten. Er machte sie beide — und nicht nur die Deutschen - fir die Vernichtung
der ungarischen Juden historisch verantwortlich, wobei die Deutschen niemals die Absicht
hatten, diese auszutauschen, bis auf moglicherweise ganz wenige, wie wir noch sehen wer-
den.

Daruber hinaus wurden die friheren Verbindungen von Brand und Grosz mit dem OSS
- sowohl die direkten als auch die indirekten — als Mittler und Adressaten von zionistischer
Post und zionistischem Geld, als ein Fall von Verrat amerikanischer Geheimnisse unter-
sucht. Dies fahrte zu einer groBeren Reorganisation der OSS-Stelle in Istanbul und zur
Entlassung oder Entfernung der meisten ihrer jadischen Mitarbeiter, aber auch von Nicht-
juden, ganz so als sei der Standort vom Feind mithilfe von Juden oder Zionisten infiltriert
worden, die sich hauptsachlich um die Rettung von Juden gekimmert hatten, nicht aber
um die Kriegsziele der Alliierten.

Kasztners kontinulerliche Bemuhungen und die , Auschwitz-Protokolle”

Wahrend Brand in Palastina blieb, hielt sich sein Kollege Reszo Kasztner — abgesehen von
einer Fahrt in seine transsylvanische Heimatstadt Cluj - in Budapest auf und war Zeuge der
umfangreichen Deportationen aus der ungarischen Provinz nach Auschwitz. Allerdings
griff Reichsverweser Horthy im Juli ein und verhinderte die Deportation der Budapester
Juden. Dies geschah nach der neuerlichen und nunmehr erfolgreichen sowjetischen Inva-

' OSS-Telegramm 54324, Washington nach Kairo via SAINT, Kopien nach London und Istanbul,
NARA, RG 226, entry 134, box 254.

% OSS-Bericht uber den ,Handel mit der Gestapo“, NARA, RG 226, entry 120, box 20, X-2 (Abwehr-
dienst).

% Zu den internen britischen Uberlegungen in diesem Zusammenhang siehe Martin Gilbert, Auschwitz
and the Allies, Kapitel 24, ,The Gestapo Offer, Unmanageable Numbers®, Tel Aviv 1988, hebraische
Ubersetzung.

* Siehe OSS-Bericht oben, Anm. 32.
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sion in Rumanien, die in dessen Entscheidung gipfelte, die Seiten zu wechseln und sich den
Alliierten anzuschlieBen, sowie nach der erfolgreichen Landung der westlichen Alliierten
in der Normandie im Juni. Der Reichsverweser ernannte ein neues Kabinett ohne die pro-
nazistischen Minister, und zu diesem Zeitpunkt — im Juli/August 1944 — musste Adolf Eich-
mann Ungarn verlassen.

Auch auf dem Héhepunkt der Deportationen versuchten Kasztner und seine Kollegen
vom zionistischen Rettungskomitee an Brands Mission festzuhalten und hegten die Hoff-
nung, dass es gelingen wurde, irgendeine Art von Geschaft mit den Deutschen auszuhan-
deln, sogar hinsichtlich der nach Auschwitz Deportierten. Kasztner verhandelte weiterhin
mit der SS, darunter auch mit Kurt Becher, Himmlers bevollmachtigtem Vertreter far wirt-
schaftliche Angelegenheiten®. Er informierte sowohl die zionistische Rettungsmission in
Istanbul als auch das amerikanische War Refugee Board dariiber, dass zunachst nicht alle
Deportierten in den Tod geschickt werden warden®, dies aber geschihe, wenn nicht unver-
zuglich MaBnahmen ergriffen wirden. Als ,MaBnahmen* schlug Kasztner seinen Gesprachs-
partnern die Bereitstellung von Geld und Lebensmittelpaketen vor, um die Einrichtung
von speziellen Lagern fiir Alte, Frauen und Kinder zu erméglichen, wofur arbeitsfahige
Manner eingesetzt werden konnten. Kasztner kannte die .Auschwitz-Protokolle*, das heiBt
die Berichte zweier aus Auschwitz entflohener Slowaken namens Vrba und Wetzler uber
diese Todesfabrik, und erwahnte in seinen Bitten um auslandische Hilfe auch die Verwen-
dung von Giftgas®”. Er vertrat dennoch die Auffassung, dass Geld und moéglicherweise auch
Warenlieferungen an die Deutschen eine Wirkung erzielen konnten. Er war zwar nicht be-
sonders zuversichtlich, sah dies jedoch als eine Moglichkeit, die verfolgt werden musse,
wenn damit Menschenleben gerettet werden kénnten.

Der Zug

Gleichzeitig verlangte Kasztner von Eichmann und Becher, das von der Gestapo gleich nach
der Invasion gegebene Versprechen einzuhalten, die von den zionistischen Organisationen
ausgestellten Einreisezertifikate nach Palastina anzuerkennen und deren Inhaber als Geste
ernster Absichten an ihren Zielort ausreisen zu lassen. Sollte dies nicht der Fall sein, warde
es keine weiteren Gesprache uber Tauschgeschafte geben. Diese ,Geste ernster Absichten*
tauchte spater als sogenannter ,Kasztner-Zug“ wieder auf®. Als es schien, als warden die
Deutschen dieses Versprechen einlésen, wurde die urspringliche Liste von Kasztner und
den anderen Mitgliedern des zionistischen Rettungskomitees erweitert, so dass der Zug, der
schlieBlich nach Portugal abfahren sollte, nicht in der alleinigen Verantwortung Kasztners
lag. Die Anzahl der vom Komitee ausgewihlten Passagiere betrug insgesamt 1684 Manner,
Frauen und Kinder. Die Liste umfasste Yoel Titelbaum, den glihend anti-zionistischen

% Siehe Moladti-Akte, Hagana-Archiv, Depot 80/187f/32, Dokument Nr. 34.

% Ebenda.

57 Ebenda.

¥ Siehe diesbeziiglich Kasztners eigene Version: Der Bericht des judischen Reuungskomitees aus
Budapest 1942-1945, 0.0. 1946, vorgelegt von Dr. Resz6 Kasztner; deutsche Publikation: Ders., Der
Kastner-Bericht aber Eichmanns Menschenhandel in Ungarn, Minchen 1961, sowie Kasztners
Hebrew-Bericht*, der 1946 von Dr. Reszé Kasztner dem Zionistenkongress vorgelegt wurde und in der
Ubersetzung von Binyamin Gat-Rimon unter dem Titel ,Kasztner’s Truth* von der .Association for the
Commemoration of Dr. Israel Kasztner“ publiziert wurde, 0.0. 0.].
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Rabbi von Szatmar, zionistische Pioniere und andere, die das notwendige Bestechungsgeld
an die SS bezahlten, da aus dem Westen kein Geld far diesen Zweck eintraf. Die Beste-
chungssumme wurde von Becher als .Kaution“® anerkannt, die nach dem Krieg zurickge-
zahlt werden sollte. Sein Hauptinteresse galt namlich nicht dem Vermogen der ungarischen
Juden, sondern strategischen Gutern der Alliierten oder Devisen wegen deren Eigenwert,
und um sie moglicherweise fiir politische Ziele oder Propagandazwecke zu nutzen, sobald
es den Nazis beliebte, das Geschaft 6ffentlich zu machen®. Da jedoch vom Westen weder
Waren noch Geld geliefert wurden, schickte Eichmann den Zug nicht nach Portugal, son-
dern in das Austauschlager Bergen-Belsen bei Hannover in Deutschland. Diese Filiale un-
terschied sich vom nahe gelegenen Konzentrationslager - die Gefangenen waren unter
vergleichsweise zumutbaren Bedingungen inhaftiert, wahrend sie auf ihren Austausch war-
teten. Im August 1944 gelang es Kasztner, Becher davon zu iiberzeugen, dass es ohne Frei-
heit fir die Passagiere des Zuges keinen Austausch gegen Waren oder Geld geben konne,
worauf Becher seinerseits Himmler tuberredete, die Halfte von ihnen in die Schweiz aus-
reisen zu lassen. Daraufhin wurden Becher von Kasziner strategische Giiter versprochen,
die von den Alliierten geliefert werden soliten. Indessen waren die Verhandlungen von
Roswell McClelland Gibernommen worden, einem engagierten und aufrichtigen Vertreter
des amerikanischen War Refugee Board. McClelland hatte zwar keinerlei Erlaubnis, irgend-
etwas zu liefern, sollte jedoch die Gesprache mit der SS hinauszogern, um im Austausch
gegen leere Versprechungen Zeit zu gewinnen*'. Seine Uberlegungen — und die seiner
Vorgesetzten — griindeten sich auf die Furcht, die Deutschen konnten die von ihnen ver-
langten Waren oder das Geld dazu verwenden, den Krieg zu verlangern oder um daraus
propagandistisches oder politisches Kapital zu schlagen bzw. sogar um eine Wiederauferste-
hung der Nazi-Partei nach dem Krieg zu ermaglichen?2.

In der Zwischenzeit erwies sich das letzte Kriegsjahr sowohl im Westen als auch im Osten
als sehr viel komplizierter als erwartet. Ein Appell des amerikanischen War Refugee Board,
die nach Auschwitz fihrenden Eisenbahnlinien und das Todeslager scelbst zu bombardie-
ren, wurde von der US-Regierung zuriickgewiesen. Begriindet wurde dies mit anderen
Prioritaten, mit moglichen politischen Auswirkungen im Fall der Totung von Insassen und
einer etwaigen Ausnutzung dieser Auswirkungen durch den Feind, wahrend die Abschlach-
tung von hilflosen Zivilisten mit anderen Mitteln unvermindert weiter gehe. Es scheint je-
doch, als habe sich die Aufmerksamkeit der westlichen Alliierten vor allem auf den andau-
ernden Krieg gerichtet, auf die schweren Verluste, die von allen - Briten, Amerikanern,
und Kanadiern — auf dem Marsch nach Deutschland erlitten wurden, auf die Fixierung der
Befehlshaber der Luftwaffen der westlichen Alliierten auf Flachenbombardierung oder

% Zu Bechers Versprechen, das Geld zuriackzuerstatten, siche seinen Brief an Dr. Ghaim Posner, Direk-
tor des Palastinabiros (einer Zweigstelle der Jewish Agency), in Genf vom 30. Mai 1948, Akte L 17/170,
Zionistisches Zentralarchiv (CZA).

4 Siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, Kapitel 32, ,The Train*, S.281ff.

4 McClelland wurde von Kasztner aber seine laufenden Verhandlungen mit Becher unterrichtet und
gab die Informationen an das amerikanische AuBenministerium weiter, obwohl er eigentlich der
Emissar eines unabhingigen Organs — des War Refugee Board (WRB) - sein sollte. Siehe ebenfalls
McClelland an das AuBenministerium, Bern-Telegramm 5588, 8-26-1944, Franklin Delano Roosevelt
Memorial Library, WRB, cont. 56, file Jews in Hungary (Aug. 44, 840 1). Der Telegrammverkehr des
WRB, einschlieBlich McCletlands Name und Zustindigkeit samt Gehalt, wurde von der Dechiffrie-
rungsabteilung der deutschen Wehrmacht OKW/Chi bis mindestens November 1944 entschlasselt,
siche NARA, RG 457, entry 1032, box 226.

42 Siehe dazu Dwork/Ducker papers, NARA, box 29, folder 36.
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Prazisionsbombardierung von militarischen Zielen — wobei entlegene Schienenwege ganz
bewusst nicht einbezogen wurden - und auf die wachsenden Meinungsverschiedenheiten
zwischen Briten und Amerikanern uber die Kriegsstrategie, die schon vor der Invasion in
Frankreich begonnen hatten und deren Behandlung den Rahmen dieses Aufsatzes spren-
gen wurde.

Es soll hier angemerkt werden, dass die Amerikaner uber ein mogliches letztes Nazi-Boll-
werk in den Nordalpen, die sogenannte Alpenfestung, ernsthaft besorgt waren und dass
beide westliche Alliierte aus Furcht vor VergeltungsmaBnahmen Hitlers gegen ihre Kriegs-
gefangenen sehr vorsichtig waren, den Deutschen Bestrafung fur ihre Verbrechen anzudro-
hen*3. Die Amerikaner blieben weiterhin sehr interessiert an einer spateren Beteiligung der
Sowjets am Krieg gegen Japan, weil sie nicht wussten, ob die Atombombe funktionieren
wirde*!.

Somit konnte Himmlers Entscheidung vom Dezember 1944, die noch verbliebenen
Passagiere des ,Kasztner-Zuges® in die Schweiz ausreisen zu lassen, und eine von ihm autori-
sierte ahnliche Geste in Bezug auf tausend Hiftlinge in Theresienstadt als ein weiterer
Schritt hin zu separaten Verhandlungen mit dem Westen gesehen werden, um die GroBe
Allianz zu spalten. Dieser Schritt ging mit dem Uberraschungsangriff an der Westfront ein-
her, der als ,Ardennen-Offensive” bekannt ist und die westlichen Alliierten sehr viel Blut
kostete, so dass alliierte Soldaten es als Verrat auffassen konnten, wenn man sich mit den
Juden beschaftigte, wihrend Amerikaner, Briten und Kanadier in der Winterkilte ihr Le-
ben riskierten®.

Lediglich in den letzten Wochen des Krieges war Becher in der Lage, in vollem Umfang
mit Kasztner zusammenzuarbeiten, um die Vernichtung der Juden, die zur Arbeit in deut-
sche Konzentrationslager und nach Theresienstadt eingeliefert worden waren, zu verhin-
dern — was der Abwendung Himmlers von Hitler in dieser letzten Phase zu verdanken
war,

3 Siehe Public Record Office, Cabinet papers, CAB 65/50, WM 43 (45) War Cabinet, April 12, 1945,
wo das Thema der Kriegsgefangenen als eines der Probleme in Hinblick auf die von den Amerikanern
angeregten Kriegsverbrecherprozesse erwahnt wird. Siehe zum Einlenken des britischen Kriegskabi-
netts bezuglich der Prozesse CAB 57 (45), 3. Mai 1945. Vgl. NARA, RG 226, entry 146, General Counsel,
der verschiedene Berichte uber Kriegsverbrechen enthalt, box 37, Telegramme, Furcht vor Vergel-
tungsmaBnahmen gegen alliierte Gefangene.

44 Dies hinderte den Vertreter des OSS, Allen Dulles, keineswegs daran, die sogenannten ,Sunrise*-
Verhandlungen (Unternehmen Sonnenaufgang) mit den Deutschen uber eine separate Kapitulation
in Norditalien zu fahren, die fast bis zum VE-Day andauerten. Siehe diesbezaglich und dazu, wie sich
die Sowjets dies zunutze machten, nachdem ihnen die Teilnahme an den Gesprachen verwehrt worden
war, Bradley F. Smith, The Shadow Warriors, New York 1983, S. 286f.

4 Der Autor hat derartige Argumente von einem ehemaligen amerikanischen Nachrichtenoffizier
gehort, der versuchte, nach dem Krieg an die Becher-Kautionen heranzukommen. Sein Argument war,
dass Juden gegen Geld und strategische Guter eingetauscht wurden, wahrend er in General Pattons
3.Armee gekampft habe und seine Kameraden gestorben seien.

4 Siehe diesbezuglich Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.304f., sowie einen Bericht uber
Himmlers Benutzung des Ghettos Theresienstadt, um das Rote Kreuz in Bezug auf den Holocaust
insgesamt zu tauschen, in Fritz Bauer Institut (Hrsg.), Auschwitz: Geschichte, Rezeption und Wirkung
des Holocaust, Frankfurt a. M./New York 1996, S.319-352. Der Artikel erzahlt unter anderem die
Geschichte der filmischen Darstellung des Ghettos im Sommer 1944, als wiirde es sich um eine Art
judisches Paradies handeln und bringt sie in einen méglichen Zusammenhang mit anderen, von
Himmler zu der Zeit unternommenen Aktivititen, um den Holocaust zu leugnen und die diesbezig-
lichen Beweise zu zerstoren, woraufi sich die Holocaust-Leugner der Gegenwart bis zum heutigen Tag
beziehen.
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Die ungarische Front; , Horthys Angebot”

Nach der deutschen Niederlage an der rumanischen Front im Sommer 1944*7 und der ru-
manischen Entscheidung, die Seiten zu wechseln und sich den Alliierten anzuschlieBen,
sowie der darauf folgenden sowjetischen Invasion in Ungarn im Oktober, versuchte Admi-
ral Horthy seine eigenen Verbindungen mit den Russen aufzubauen, wurde jedoch im
Herbst von den ungarischen ,Pfeilkreuzlern* mit Unterstitzung der Deutschen gestirzt*.
Allerdings sahen sich die eindringenden Sowjets auf ihrem Weg nach Budapest mit be-
trachtlichem Widerstand konfrontiert, so dass sich Stalins anfanglicher Plan, die Wehr-
macht auf breiter Front auf dem gesamten Balkan anzugreifen, um seine Interessen in
Sudosteuropa sicherzustellen - und dann auf dem ganzen Weg Gber Polen und Ostpreuien
bis Berlin als endgultigem Ziel — nur teilweise erfolgreich war®. Stalins urspranglicher Plan
erforderte die Besetzung von Budapest im Sommer 1944 sowie die Errichtung einer Ablauf-
linie zwischen Graz, Wien, Brann (Brno) und Olmiitz (Olomouc) in Osterreich und der
heutigen Tschechischen Republik. Die Rote Armee traf auf ihrem Weg in die ungarische
Hauptstadt jedoch auf erbitterten Widerstand. Die Armeegruppe von Marschall Malinovskij,
nunmehr unterstatzt von rumanischen Truppen, eroberte Debrecen, einen wichtigen un-
garischen Knotenpunkt von strategischer Bedeutung, erlitt dabei jedoch erhebliche Verlus-
te - eine Operation, von der weiter unten noch die Rede sein wird.

Zuvor hatte Admiral Horthy erneut sein Glick mit dem Westen versucht, und zwar in
Bezug auf das Schicksal der noch verbliebenen ungarischen Juden, die in Budapest zusam-
mengedrangt waren.

Ungefahr 120000 in Budapest lebende Juden und solche, die aus der ungarischen Pro-
vinz in die Hauptstadt geflohen waren, blieben bis Juli 1944 unbehelligt, dem Zeitpunkt, zu
dem der Reichsverweser Miklos Horthy die Deportationen stoppen lieB*. Seit der deut-
schen Besetzung im Marz Gbte Horthy weiterhin eine gewisse Kontrolle iber Budapest aus,
wahrend die Provinz zur Gianze von den Deutschen und der dem Reichsverweser von den
Invasoren aufgezwungenen pro-Nazi Regierung beherrscht wurde. Im Juli ersetzte der
Reichsverweser das mit ungarischen Nazis besetzte Kabinett durch loyal zu ihm stehende
Minister und unterbreitete den westlichen Alliierten nach seiner Entscheidung, weitere
Deportationen zu verhindern, das offizielle Angebot, die Ausreise der Budapester Juden
nach Palastina zu gestatten®.. Adolf Eichmann war gezwungen, Ungarn zu verlassen, so dass
Hitler selbst einschritt, um die Juden - im Austausch gegen das Leben einiger weniger, die
dem Reichsverweser nahe genug zu stehen schienen - an ihn ausliefern zu lassen®. Auf-
grund der zu erwartenden Niederlage des Dritten Reiches und seiner Hoffnung, wegen der
sowjetischen Bedrohung aus dem Osten engere Beziehungen mit dem Westen eingehen zu

47 Siehe zur sowjetischen Strategie auf dem Balkan seit der gescheiterten Invasion in Rumanien im
Fruhjahr 1944 bis zur erfolgreichen Offensive Ende August Glantz, Red Storm, S.375-381.

4 Siehe Braham, The Politics of Genocide, Bd.II, S. 878-880, 947-952.

49 Die deutschen Unterlagen zu diesem Kapitel des Krieges an der Ostfront befinden sich in den Be-
stinden RW5/600 und N 756/360 im Bundesarchiv-Militararchiv, Freiburg i. Br. (BA-MA). Siehe ferner
Will Fey, Armor Battles of the Waffen SS 1943-1945, Mechanicsburg, PA 1990, S.226-234.

% Zu Horthys Entscheidung, die Deportationen im Juli 1944 zu stoppen und zu seinem weiter unter
behandelten Angebot, die Budapester Juden nach Palastina ausreisen zu lassen, siehe Aronson, Hitler,
the Allies, and the Jews, S.267-287.

! Ebenda.

2 Ebenda.
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konnen, blieb Horthy standhaft. Die Nazis, in Budapest durch Ribbentrops Gesandten Ed-
mund Veesenmayer vertreten, bedrangten ihn hart, so dass das Schicksal der Budapester
Juden in der Luft zu hangen schien, wahrend Briten und Amerikaner Giber Horthys Ange-
bot berieten. Horthy war freilich der Annahme, die westlichen Alliierten seien stark am
Schicksal der Juden interessiert und stinden unter starkem jadischen Einfluss. Aber Horthy
irrte sich. Die Briten lehnten sein Angebot ab, da sich eine massenhafte jiidische Einwande-
rung nach Palastina abzuzeichnen schien, die die im von der britischen Regierung im Mai
1939 erstellten ,WeiBbuch* festgelegte Gesamtquote iberstieg, und ersuchten die Amerika-
ner, die Flichtlinge aufzunehmen®. Durch ihre eigene restriktive Einwanderungsgesetzge-
bung gebunden und aus Furcht vor antisemitischen Auswirkungen spielten die Amerikaner
den Ball an die Briten zurick, bis Horthy das Interesse verlor®. Sein Sinneswandel konnte
auf der Erkenntnis beruht haben, dass die starke deutsche Militirprasenz in Ungarn derar-
tige Bestrebungen ohnedies vereitelt hatte. Trotzdem waren zu diesem Zeitpunkt nicht
wenige Budapester Juden in der Lage, sich Schutzbriefe von der schweizerischen und der
schwedischen Gesandtschaft in der Hauptstadt zu besorgen, wahrend Freiwillige der zionis-
tischen Jugend dhnliche Dokumente falschten™.

Im Lauf des Herbstes starzte die ungarische Nazi-Partei, bekannt als die . Pfeilkreuzler®,
Horthy und seine Regierung unter Mitwirkung der Deutschen, einschlieBlich ihrer Gesta-
po- und SD-Agenten vor Ort, die an den vorhergehenden .Losegeld-Geschaften® far die
ungarischen Juden beteiligt gewesen waren™. Die neue Regierung wies die Budapester
Juden unter Anwendung von Zwang in zwei Ghettos ein, wahrend Eichmann in die Haupt-
stadt zuriickkam. Etwas spater - im November — erreichte die Rote Armee Budapest und
schloss es im Dezember 1944 ein. Zuvor hatte Eichmann mit voller Unterstitzung des Nazi-
Bevollmachtigten Veesenmayer maoglichst viele Juden aus der Stadt zur Arbeit ausricken
lassen, um entlang der osterreichischen Grenze Befestigungsanlagen zu bauen. Im Dezem-
ber war die Stadt vollstindig von der Roten Armee unter dem Kommando der Marschalle
Rodion Malinovskij und Fjodor Tolbuchin eingeschlossen, allerdings musste die Belage-
rung bis Februar 1945 fortgesetzt werden, bevor der deutsch-ungarische Widerstand gebro-
chen werden konnte. Wahrend dieser Zeit wurden viele Juden aus den Ghettos geholt, er-
schossen und in die Donau geworfen. Die meisten von ihnen konnten jedoch den Mérder-
banden der .Pfeilkreuzler* entrinnen. Wie war dies moglich? Die wissenschaftliche
Forschung hat eine Reihe von Erklarungen fir diese Rettung angefihrt. Eine davon lautet,
dass sich die Juden auf eingezaunten Schweizer Grundstiicken oder aber in anderen auslan-
dischen Gesandtschaften aufhielten, die vor der sowjetischen Belagerung Schutzdokumen-
te far sie ausgestellt hatten. Eine andere Erklarung erscheint weniger plausibel: Sie seien
von den Deutschen vor den .Pfeilkreuzlern* gerettet worden, deren Banden die Ghettos

% Siehe diesbeziiglich den OSS Research and Analysis Report vom 19. Oktober 1944, iiber ,The Jews
in Hungary“, NARA, RG 226, entry 191, box Nr. 1, file Jews in Hungary.

* Ebenda, zitiert in Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, 5.267

% Zu den zionistischen Jugendbewegungen und ihren Rettungsbemuhungen sieche Asher Cohen, The
Pioneers Underground in Hungary 1942-1944, University of Haifa and Hakibbutz Hameuched Publi-
shers, Tel Aviv 1984. Die grundlegende Publikation zur sowjetischen Belagerung von Budapest und
den damit zusammenhangenden Angelegenheiten auf unganischer Seite wurde von Krisztian Ungvary
auf Deutsch veroffentlicht: Die Schlacht um Budapest, Stalingrad an der Donau, Minchen 1999, die
englische Version erschien 2007 bei Yale University Press.

% Zur Rolle der Gestapo/SD-Agenten beim Sturz Horthys siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the
Jews, S.294f.
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mit allen Juden, die sich darin befanden, ausléschen wollten. Auf Intervention des schwe-
dischen Diplomaten Raoul Wallenberg habe General Gerhard Schmidhuber, Kommandeur
der 13. Panzerdivision der Wehrmacht, seinen Soldaten befohlen, die Juden zu schutzen.
Wallenberg, der zuvor viele Schutzbriefe fur Juden ausgestellt hatte, habe dem deutschen
General angeblich direkt gedroht, dass er - der Wehrmachtsoffizier - gehangt warde, wenn
es ihm nicht gelingen sollte, die Juden zu retten®.

Der Schweizer Konsul Carl Lutz kam nach der deutschen Invasion als Vertreter westlicher
Interessen nach Ungarn. Als solcher wurde er von zionistischen Funktionaren in Budapest
kontaktiert, nachdem Eichmann ihnen versprochen hatte, einige wenige Einwanderer mit
den passenden Papieren konnten das Land Richtung Palastina verlassen®. Spater stellten
Lutz und Wallenberg, der sich ihm als Vertreter des amerikanischen War Refugee Board
anschloss”, Schutzbriefe fur ganze Gruppen von Juden aus®. Diese wurden von der Pfeil-
kreuzler“-Regierung akzeptiert, die sich dadurch einen gewissen Grad an internationaler
Anerkennung in ihren Beziehungen mit der Schweiz und Schweden erhoffte. Vizekonsul
Lutz wurde spater als Wallenbergs hoher gestellter Kollege beim Rettungseinsatz fur die
Juden betrachtet, die Zuflucht im sogenannten _Internationalen Ghetto* gefunden hatten.
Trotzdem konnten nicht alle, die sich dort aufhielten, den standigen Entfuhrungen entge-
hen, die mit der brutalen ErschieBung der Opfer endeten. Die Leichen wurden in die Donau
geworfen. Viele Juden wurden in das sogenannte ,GroBe Ghetto" im Stadtviertel Pest ge-
bracht, das ebenfalls nicht gefeit vor wiederholten Fallen von Entfuhrung und Mord war. Als
die Russen eine begrenzte Belagerung verhangten und die Stadt schlieBlich einschlossen,
uberlebte die noch verbliebene judische Gemeinde in standiger Angst inmitten der kamp-
fenden Armeen, wahrend die Morderbanden der ,Pfeilkreuzler” — eine Anzahl vollig unge-
zugelter Jugendlicher und uniformierter Milizienare - versuchten, sie alle auszuléschen®!.
Es hat den Anschein, dass das ,GroBe Ghetto” dank der ringsherum postierten deutschen
Soldaten weiterbestehen konnte und dass die meisten seiner Insassen aus diesem Grund
nach der vier Monate wahrenden sowjetischen Belagerung noch am Leben waren.

Dies erfordert eine Untersuchung der Aktivitaten der Wehrmacht in dieser Phase als
Schlussel zu ihrem Verhalten wahrend der Belagerung und als Anhaltspunkt dafir, ob es
sich bei der Entscheidung, das Ghetto zu schitzen, um eine vorabergehende und rein tak-
tische Uberlegung gehandelt hat.

" Siehe dazu Ungviry in der Budapester Zeitung vom 17.Januar 2005: .Verzweifelte Kesselschlacht in
Budapest: Stalingrad an der Donau*.

* Die Verbindung zwischen Vizekonsul Lutz und den Zionisten wurden von Miklos-Moshe Krausz,
dem Direktor des Palastina-Einwanderungsbiros in Budapest, hergestellt, siche Braham, The Politics
of Genocide, Bd.Il, $.965-1263, zu Krausz - er war auch Reprasentant der zionistisch-orthodoxen
Partei Mizrachi - und seiner gespannten Beziehung zum Vertreter der zionistischen Arbeiterpartei
Mapai, Samu Springmann, zu Joel Brand und Resz6 Kasztner siche Moladti-Akten (,My Homeland*® ~
der Codenamen fur die seit Fruhjahr 1943 in Istanbul, Turkei, aktive Rettungsmission), im Hagana-
Archiv, Tel Aviv, Depot 14/153.

% Zu Wallenbergs Rettungsbemuhungen in Ungarn siche Braham, The Politics of Genocide, Bd.1I,
$.965-1006.

# Siehe auch www.raoul-wallenberg.de/retter/carl_Lutz/carl_lutz.html. Laut dieser deutschen Web-
site, die jenen gewidmet ist, die Hilfe bei der Rettung von Juden geleistet haben, wurde Lutz von seinen
Vorgesetzten in Bern nach dem Krieg getadelt, er habe mit der Ausstellung der Schutzbriefe seine
Kompetenzen uberschritten. Siehe auch meine Darstellung der Nachkriegsaktivititen von Lutz weiter
unten.

51 Siehe Ungvary, ,Verzweifelte Kesselschlacht in Budapest” (s. Anm. 57).
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In der Tat: Unterzieht man die deutschen und ungarischen Unterlagen und die dazuge-
horige Sekundarliteratur bzw. die entsprechenden sowjetischen Unterlagen — sofern ver-
fagbar — hinsichtlich der Operationen der Roten Armee und der Deutschen auf dem
Kriegsschauplatz Balkan - also in Rumanien und Ungarn - einer genaueren Untersuchung,
wird deutlich, wie schonungslos sich der Krieg auf diesem Schauplatz gestaltete, wie lange
der Kampf andauerte und folglich wie sehr die Rettung der Juden in Ungarn vom Zeitplan
der sich hinziehenden militarischen Operationen abhangig war. Wir neigen dazu, in der
Besetzung Ungarns durch die Deutschen einen letzten, verzweifelten Versuch zu sehen, der
zu einem Zeitpunkt unternommen wurde, als der Krieg schon fast vorbei war. Tatsachlich
endete der Krieg erst mehr als dreizehn Monate nach der Besetzung Ungarns durch die
Deutschen, wobei sich Ungarn als das letzte groBe Schlachtfeld des Dritten Reiches erwies.
Hitler zog seine letzten Panzereinheiten in Ungarn zusammen und nicht im Westen oder
irgendwo sonst. Die Deutschen waren auf diesem Kriegsschauplatz in der 1 age, der Roten
Armee schwere Schlage zu versetzen und hatten beinahe den Weg in das belagerte Buda-
pest wieder freigemacht, um sich mit den in der Stadt befindlichen Truppen zu vereinigen
- eine neue Situation, die das Ende der Juden dort hitte bedeuten konnen. Daher muss das
militarische Panorama in Ungarn eine zentrale Rolle in unserer Untersuchung des Schick-
sals der judischen Bevolkerung Ungarns einnehmen - beginnend mit der deutschen Beset-
zung im Marz 1944 und der Deportation der Juden aus der ungarischen Provinz. Die Rote
Armee erreichte die AuBenbezirke von Budapest erst im November und begann im Dezem-
ber mit der Belagerung, die beinahe vier Monate andauerte. Im Oktober, nach dem Ein-
treffen der Sowjets an der slowakischen Grenze und dem darauf folgenden Aufstand der
Slowaken gegen ihre deutschen Gebieter, wurde die Slowakei von den Nazis vollstaindig be-
setzt und die meisten der in dieser vorher semi-unabhangigen Nation verbliebenen Juden
vernichtet®. Dieses besonders tragische Kapitel des Holocaust in einem Land, in dem die
Deportationen mehr als ein Jahr zuvor gestoppt worden waren, zeigt, dass die Deutschen
nicht bereit waren, die noch verbliebenen Juden der ,Endlosung” entgehen zu lassen, mit
Ausnahme von etwa zwei Dritteln der rumianischen Juden auf altrumanischen Gebiet, deren
Leben seit den ersten Ruckschlagen der Deutschen im Russland-Feldzug und den ruma-
nischen Deportationen und Massakern der Jahre 1941/42 vom Antonescu-Regime unange-
tastet blieb, das auch deutschen Auslieferungsgesuchen nicht stattgab, sowie der Juden aus
Bulgarien, das sich im Sommer 1944 Rumanien angeschlossen hatte und den Russen kampf-
los ergab. Die Juden, die sich weiterhin unter deutscher Kontrolle befanden, wurden bis
Spatherbst 1944 nach Auschwitz gebracht bzw. in ,Todesmarschen* aus Auschwitz und
weiteren evakuierten Konzentrationslagern zur Sklavenarbeit nach Deutschland getrieben.
Eine Ausnahme bildeten die wenigen, die in Budapest Giberlebt hatten, die kleine Anzahl
derer, die im ,Kasztner-Zug"“ gewesen waren und die ca. 18000 Juden, die aus Ungarn zur
Arbeit nach Strasshof in Osterreich deportiert worden waren und méglicherweise am Leben
gelassen wurden, um bei zukinftigen Geschaften mit den Alliierten eingesetzt zu werden.

Nach Horthys Sturz und der Machtibernahme durch die Pfeilkreuzler kehrte Eichmann
nach Ungarn zuruck und begann, Juden aus Budapest an die osterreichische Grenze mar-

6 Zur letzten ,Aktion* gegen die noch verbliebenen slowakischen Juden sieche NARA, role T-175, roll
584, SD Pressburg, Aktenvermerk vom 29. September 1944: .Halb Pressburg war heute Morgen auf den
Beinen, um die Darbietung der Judenevakuierung zu sehen [...] so wurde der FuBtritt, den ein S§-
Mann einem langsamen Juden versetzte, von der zahleichen Menschenmenge mit Beifall und Aus-
rufen der Unterstitzung und Ermunterung aufgenommen [...].*
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schieren zu lassen. Hinter diesen ,Todesmarschen*, die von SS-Truppen bewacht wurden,
die die Deportierten — unter ihnen viele Frauen und Kinder - mit auBerster Grausamkeit
behandelten, stand die Absicht, entlang der osterreichischen Grenze Befestigungen zu er-
richten. Eichmann konnte die bis dahin vergeblichen Verhandlungen zwischen Kasztner
und Becher verfolgen und sagte Kasztner, dass die Marsche weiterhin zu FuB erfolgen wiir-
den, da die versprochenen LKWs nicht angekommen seien%. Kurze Zeit spater befahl SS-
General Hans Juttner, Chef des fur die Waffen-SS zustandigen Fihrungshauptamtes, der
zufallig unter noch genauer zu erforschenden Umstanden mit Rudolf Hoss, dem ehema-
ligen Kommandanten von Auschwitz, entlang ihrer Strecke unterwegs war, die Einstellung
der Todesmarsche®. Ein Grund dafur kdnnte die sich verschlechternde Situation an der
Front gewesen sein — bei den Teilnehmern des Marsches handelte es sich in der Mehrzahl
um Frauen und Kinder, deren Arbeitsleistung gleich null war — sowie Himmlers Furcht, dass
die Volksdeutschen in Rumanien den Preis far den forigesetzten Volkermord an den Juden
warden bezahlen mussen. Ideen, wie die, die Volksdeutschen in Rumanien als Geiseln zu
nehmen, um das Leben der Budapester Juden zu garantieren, wurden tatsachlich zwischen
Kasztner und dem zionistischen Rettungsaktivisten in Rumanien, Dr. Ernst Marton, eror-
tert, allerdings ohne greifbares Ergebnis®.

Wahrend die Sowjets im November/Dezember in heftige Kimpfe in und um Budapest
verwickelt waren, begannen die Deutschen ihre Uberraschungsoffensive in den Ardennen.
Diese wird in der westlichen Literatur als Hitlers ,letzte Offensive* bezeichnet, was jedoch
nicht stimmt. Die unmittelbare Gefahr far die gesamte Westfront schien zunachst ziemlich
gravierend zu sein, aber als Hitler schlieBlich gestoppt wurde, verlegte er den GroBteil
seiner Panzer ausgerechnet nach Ungarn. Dafir gab es einen recht prosaischen Grund: Die
letzten Treibstoffreserven der Wehrmacht waren in Ungarn verblieben, und der Fortset-
zung des Kampfes lag Hitlers Hoffnung zugrunde, die GroBe Allianz werde im Augenblick
ihres bevorstehenden Triumphes auseinanderbrechen eben wegen dieses Triumphes®.

Entgegen dem Rat von Generaloberst Heinz Guderian, dem Chef des Generalstabs des
Heeres, der die letzten Reserven an der Oder-Linie zur Verteidigung von Berlin gegen die
anriickende Armeegruppe von Marschall Georgij Zukov zusammenziehen wollte, gab Hit-
ler die Anweisung, seine wichtigsten Panzertruppen nach Ungarn zu verlegen, die zu die-
sem Zeitpunkt von General Hermann Balck, dem Kommandeur der 6. Panzerarmee befeh-
ligt wurden. Sie wurden erganzt durch die Waffen-SS-Einheiten unter $5-General Herbert
Gille. Als Kommandeur der Waffen-SS-Division ,Wiking*, war es Gille gelungen, bei Cerkassy
Anfang 1944 aus sowjetischer Einkesselung auszubrechen; im Sommer war er an der grau-
samen Zerstorung Warschaus beteiligt, und nun sollte er die sowjetischen Armeegruppen
unter den Marschallen Malinovskij und Tolbuchin bekampfen®’. Gleichzeitig befahl Hitler
anderen Einheiten, das Stadtzentrum von Budapest bis zum letzten Mann zu verteidigen,
um Malinovskijs Armeen (zu diesem Zeitpunkt beteiligten sich auch Rumanen an der

6% Zu den ungarischen Todesmarschen siehe Braham, The Politics of Genocide, Bd.11, S. 358, 963-969,
und Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.313

% Siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.311, 313.

55 Ebenda, S.313f.

% Siehe Helmut Heiber/David Glantz (Hrsg.), Hitler and his Generals. Military Conferences 1942~
1945, New York 2003, S. 466f., 725f.

57 Zu Herbert Otto Gille sieche Lexikon der Wehrmacht, www.lexikon-der-wehrmacht.de/Personenre-
gister/GilleH.htm.
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Belagerung) auf die Kampfhandlungen in der ungarischen Hauptstadt zu beschranken.
Ziel war es, die Stadt Wien zu schutzen.

Die sowjetischen Operationen, die dieser wahrhaft letzten Phase des Krieges vorausgin-
gen — einschlieBlich des Falls von Wien und Berlin —, begannen mit dem katastrophalen
Zusammenbruch der Heeresgruppe Mitte im August als Folge der sowjetischen Offensive
-Bagration* unter den Marschillen Georgij Zukov, Konstantin Rokossovskij und Aleksandr
Vassilevskij, die die Rote Armee an die AuBenbezirke Warschaus heranbrachte. Nachdem
sie die Front 500 Kilometer vorgeschoben hatte, kam die Rote Armee in der Nahe von
Warschau zum Stehen und erlaubte es den Deutschen, einen polnischen Aufstand in der
Hauptstadt niederzuschlagen. Die nachste Aktion der Sowjets war jedoch in Ungarn zu
erwarten, wo Marschall Malinovskij mit Unterstiatzung von Marschall Tolbuchin, der nun-
mehr die 3. Ukrainische Armeegruppe befehligte, seinen erfolgreichen Feldzug auf dem
Balkan seit August fortgesetzt hatte und uber die sidlichen Karpaten in das unter unga-
rischer Herrschaft stehende nérdliche Transsylvanien vorgeruckt war. Ende Oktober 1944
eroberte Malinovskij Debrecen, es gelang ihm jedoch nicht, die deutsche 6. und die deut-
sche 8. Armee in Ungarn zu vernichten. Der 6. Armee unter General Maximilian Fretter-
Pico gelang es, drei sowjetische Panzerkorps in der Schlacht von Debrecen zu zerstoren,
wodurch sie — in Anbetracht der in Debrecen gewonnenen Zeit und der recht erfolgreichen
Kooperation zwischen den Deutschen und der ungarischen Armee — den Staatsstreich der
<Pfeilkreuzler* ermoglichte.

AnschlieBend — obwohl seine Truppen einer Ruhepause und Nachschubs bedurften -
wurde Malinovskij von Stalin befohlen, Budapest zu besetzen, um Wien einnehmen zu
konnen und so den westlichen Alliierten bei der Eroberung der osterreichischen Haupt-
stadt zuvorzukommen. Daher konzentrierten die Deutschen den GroBteil ihrer auf dem
Balkan verbliebenen Truppen in der ungarischen Hauptstadt und in der ungarischen Tief:
ebene.

Im Dezember wurde SS-Obergruppenfihrer Karl Pfeffer-Wildenbruch zum Komman-
danten von Budapest ernannt, nachdem er Otto Winkelmann als Héherer SS- und Polizei-
fahrer abgelost hatte®. Sobald es Pfeffer-Wildenbruch gelungen war, die anfanglichen Tur-
bulenzen in den Randbezirken der Stadt nach dem Eintreffen der sowjetischen Angriffs-
spitzen unter Kontrolle zu bringen, standen ihm ca. 50000 Mann deutscher und regularer
ungarischer Truppen zur Verfagung®.

Pfeffer-Wildenbruch behauptete nach dem Krieg, dass er S5 Truppen befohlen habe, das
Ghetto im Stadueil Pest vor den Mérderbanden der Pfeilkreuzler zu schitzen, die sich an-
geschickt hatten, es bis zum letzten Juden zu liquidieren.

Waihrend Pfeffer-Wildenbruch in der belagerten Stadt kampfte und sich im Januar 1945
von Pest nach Buda zuriuckziehen musste, befahl Hitler General Hermann Balck, dem
neuen Kommandeur der 6. Armee, die anriickende Rote Armee anzugreifen und die be-
lagerten Truppen in der ungarischen Hauptstadt zu entsewzen. Angefuhrt von General
Gilles .Tiger“Panzern ware dies den Deutschen fast gelungen. Wir wissen also nicht, ob
Pfeffer-Wildenbruch das Ghetto schutzte, weil er ein Blutbad und die damit verbundenen
Unruhen und das Durcheinander an seiner Front vermeiden wollte — zumindest bis ihn
die anruckende 6. Armee entsetzen wirde — mit der Begrundung, dass man sich ja dann

% Biographische Details und Informationen zu Pfeffer-Wildenbruchs Einsatzen laut eigenen Angaben
finden sich in seinem Nachlass im BA-MA, N 370/10.
% Siehe diesbezuglich Ungvary, .Verzweifelte Kesselschlacht in Budapest” (s.Anm.57).
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um das Ghetto kimmern konnte. Nach dem Krieg behauptete er einfach, dass er bei
Ubernahme des Kommandos im Dezember den Leiter der .Gestapo-Gruppe* in Budapest
angewiesen habe, ihm uber die ,Judenfrage® in der Stadt Bericht zu erstatten. Er habe ihm
darauf befohlen, das Ghetto in Pest mit seinen eigenen Leuten zu schitzen, verstarkt
durch weitere, von Pfeffer gestellte Patrouillen, um die ungarischen Nazis daran zu
hindern, es zu liquidieren. So geschah es auch, bis Pest von der Roten Armee befreit
wurde™.

Wir wissen nicht, wer der Leiter der Gestapo-Gruppe war und was er dem Stadtkomman-
danten berichtet hat, das ihn zu dieser Entscheidung veranlasste. Er konnte Pfeffer gesagt
haben, die Juden warden kampfen, sollten die Pfeilkreuzler in das Ghetto eindringen, um
es zu vernichten. In der Folge konne sich die Lage an der Pester Front chaotisch entwickeln
und auBer Kontrolle geraten. SchlieBlich wussten die Deutschen sehr genau tber den Auf-
stand im Warschauer Ghetto Bescheid”! und hatten moglicherweise auch Kenntnis von den
zionistischen Kommandos, die in Jugoslawien mit dem Fallschirm abgesprungen waren
und Ungarn im Sommer 1944 erreicht hatten, unter ihnen die legendare Dichterin Hannah
Szenes’~. Gleichzeitig war Pfeffer-Wildenbruch wahrscheinlich sehr interessiert daran, die
Pfeilkreuzler fir den Kampf um ihre Hauptstadt zu mobilisieren, anstatt sie den Versuch
unternehmen zu lassen, 120000 Zivilisten vor den Augen des gemeinsamen Feindes zu er-
morden. Far ihn war das Schicksal der Juden eine allenfalls zweitrangige Angelegenheit,
die bis zum Entsatz durch die anrickenden deutschen Truppen warten konnte.

Und tatsachlich — mitten in der Zeit der sowjetischen Belagerung im Januar 1945 - gin-
gen die Deutschen zum Gegenangriff. aber’®, uberquerten die Donau und erreichten
beinahe den Ricken der sowjetischen Armeen. Am 4. Januar dehnten die Deutschen ihre
Brickenkopfe aus, wahrend die Sowjets ihren eigenen Gegenangriff starteten, so dass beide
Armeen parallel zueinander operierten. General Gilles Panzer setzten ihren VorstoB in
Richtung der Stadt Budapest fort und seine und auch andere Truppen erreichten deren
nahere Umgebung, ungefihr 16 Kilometer westlich der Metropole. In der Stadt selbst wur-
de erbarmungslos gekampft — von Haus zu Haus, von einer StraBe zu einer Kirche, von dort
zu einer Bricke und zu einem Boulevard, wo die verschiedenen Armeen sich miteinander
vermischten. Wahrend die Deutschen ziemlich erfolgreich aus der Luft versorgt wurden,
erlitten die sowjetisch-rumanischen Truppen schwere Verluste. Die Deutschen konnten un-
gefahr 65 Kilometer weit in die sowjetischen Linien eindringen und drohten, sie in zwei
Teile zu zerbrechen, wobei Budapest beinahe erreicht worden wire. Dies bedeutete einen
erheblichen Ruckschlag, der Stalin in einem seltenen Anfall von Selbstzweifel dazu bewog,
Marschall Tolbuchin zu erlauben, seine eigene Strategie zu wahlen: sich entweder tiber die
Donau zuriickzuziehen oder den Angriff fortzusetzen. Tolbuchin entschied sich fir den

™ Siehe Pfeffers Brief an Konsul Carl Lutz, Nachlass Pfeffer-Wildenbruch, BA-MA.

I Ich habe dies von Hitlers Ristungsminister Albert Speer in einem Interview in Heidelberg vom 11.
bis 14. Juli 1972 gehort.

2 Zu dieser von der ,Hagana* und dem Britischen MI9 unternommenen Mission siehe Aronson, Hit-
ler. the Allies, and the Jews, S.234f. Nach dem Krieg wurde Kasztner beschuldigt, er habe nicht genug
getan, um das Leben von Hannah Szenes zu retten. Dies war Teil einer Kampagne des Anwalts Shmuel
Tamir, die darauf abzielte, Kasztner und seine politische Partei ,Mapai* als .Kollaborateure* zu brand-
marken. Siehe dazu Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S.322-334. Auch diese Verleumdung
entbehrte jeder Grundlage.

¥ Siehe dazu die unten angegebenen Akten der 6. Armee, BA-MA, und die dazugehérigen Eintrage in:
Feldgrau.com — research on the German armed forces 1918-1945.
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Angriff. Er weigerte sich, hinter die Donau zurickzuweichen, formierte seine Truppen neu
und ging zum Gegenangriff auf die Flanke der Deutschen uber. Malinovskij folgte ihm und
erlitt zahlreiche Verluste’. Die Linien der Deutschen waren jedoch uberdehnt und ihre
Bewegungsfreiheit durch das schwierige Terrain eingeschrankt, wahrend ihre Flanken in-
folge des tiefen Eindringens in die sowjetischen Linien entbloBt waren. Daher waren sie
letztendlich gezwungen, sich nach Zentralungarn zurickzuziehen. Die belagerten Truppen
in Budapest — nunmehr auf kleine Einheiten reduziert — versuchten auszubrechen, die
meisten von ihnen wurden jedoch von der Roten Armee vernichtet, darunter auch General
Schmidhuber von der 13. Panzer-Division™. Daher gibt es keinen mundlichen oder schrift-
lichen Beweis fur die Behauptung, dass er als Stadtkommandant das jidische Ghetto ge-
schitzt habe’. General Pfeffer-Wildenbruch, der eigentliche Stadtkommandant, der bis
zum Schluss in seinem Hauptquartier im Palais Hatvany in Buda verharrte, ergab sich Mar-
schall Malinovskij, der ihm sagte, er wiirde ihn personlich in Sticke reiBlen, wenn er befugt
ware, auf diese Art Rache fir die enormen Verluste zu nehmen, die seine Truppen wahrend
der blutigen Belagerung von Budapest erlitten hatten. Pfeffer-Wildenbruch wurde in einem
Lager fur gefangene deutsche Generale inhaftiert und 1955 nach Westdeutschland entlas-
sen. Seine Unterlagen wurden dem Deutschen Militararchiv in Freiburg im Breisgau uber-
geben. Ausziige daraus werden weiter unten zitiert.

Den auf dem Ruckzug befindlichen Deutschen und weiteren Einheiten unter $S-General
Sepp Dietrich, die nach dem Scheitern der Ardennen-Offensive von der Westfront geschickt
worden waren, wurde befohlen, in Zentralungarn die sogenannte Offensive JFrihlingser-
wachen® um den Balaton oder Plattensee zu beginnen. Diese wurden jedoch schlieBlich in
Richtung Wien getrieben, wo zu wenige Truppen verblieben waren, um die Stadt zu vertei-
digen.

Wahrend sich die Sowjets auf ihren letzten Angriff auf Berlin vorbereiteten und die ame-
rikanische und die britische Armee nach West- und Norddeutschland vorstiefen, versuchten
der SD-Auslandschef Walter Schellenberg und schlieBlich auch Himmler selbst, die dem
Holocaust bis dahin entgangenen Juden so gut wie méglich als Trumpfkarte einzusetzen,
um Kontakt mit den westlichen Alliierten aufzunehmen und mit ihnen zu verhandeln. Da-
mit sollte die Fortsetzung des Krieges an der Ostfront mit westlicher Unterstitzung erreicht
werden.

Dies fihrte zum endgultigen Bruch Himmlers mit Hitler, der seine Kampagne gegen die
noch verbliebenen Juden bis zu seinem eigenen Ende fortsetzte. Er haue gehofft, die
Schlacht um Berlin - eine Millionenstadt — wirde die Sowjets sogar noch mehr Blut kosten

™ Siehe Ungvary, .Verzweifelte Kesselschlacht in Budapest* (s. Anm.57).

™ Siehe Eintrag Schmidhuber, Gerhard in: Feldgrau.com.

® Der ungarische Historiker Ungvéry hat mir kurzlich geschrieben, dass es schlieBlich doch Schmid-
huber gewesen sei und er in einer in Kiarze erscheinenden Publikation den entsprechenden Nachweis
erbringen werde.

77 Siehe Eintrag Dietrich, Joseph in: Feldgrau.com. Dietrich und seinen Mannern wurde vom ent-
tauschten Hitler befohlen, die Armbander ihrer Einheit abzugeben. Er weigerte sich jedoch, den Be-
fehl weiterzugeben Zu diesem Zeitpunkt wurden Juden, die sich versteckt hielten, aufgespirt und noch
wenige Stunden vor der Ankunft der Sowjets erschossen. Siehe die am 6. April 2005 ausgestrahlte oster-
reichische Fernsehsendung .Die Schlacht um Wien“. Andere Juden wurden in Strasshof bis zum Ende
des Krieges geschuitzt. Siehe auch Braham, The Politics of Genocide, Bd. I, S.736.

™ Zu dieser Phase der Verhandlungen zwischen Himmler, dem ehemaligen Schweizer Bundesprisi-
denten Jean-Marie Musy, Kurt Becher und Kasztner siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews,
S.312-321.
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als der Kampf um Budapest mit seinen 800000 Einwohnern, der sich als sehr verlustreich
far die Rote Armee erwiesen hatte. Dies traf auch auf das belagerte Breslau zu™. Der Kampf
in Ungarn hatte ihn jedoch seiner letzten mobilen Reserven beraubt und der Rest der
Wehrmacht war hoffnungslos versprengt und weit weg von Berlin, dessen Fall sich als sehr
verlustreich gestaltete, unter anderem, weil Stalin einen Wettstreit zwischen den Befehls-
habern seiner eigenen Armeegruppen initiierte®.

Das Schicksal der Juden lag in dieser letzten Phase weitgehend in den Hainden Himmlers,
so dass Kurt Becher, der jetzt in vollem Umfang mit Kasztner zusammenarbeitete, sowie ei-
nige Mitglieder von Eichmanns eigenem Team in der Lage waren, sich far das Uberleben
der Juden in verschiedenen Konzentrationslagern einzusetzen®. Himmler ging so weit,
Mitte April den Vertreter des Jidischen Weltkongresses, Norbert Masur, einzuladen, um mit
ihm Ober das Los der verbliebenen Juden zu sprechen. Wahrend er den Holocaust insge-
samt abstritt und den Tod vieler Juden mit Typhusepidemien erklarte®?, versuchte der
Architekt des Volkermordes an den Juden diese fiir einen Separatfrieden mit Deutschland
- gegen die Sowjetunion — einzusetzen. Trotz seiner Besorgnis hinsichtlich Hitlers Reaktion
waren die von Himmler ergriffenen MaBlnahmen, um zumindest die Juden in den deut-
schen Konzentrationslagern zur moglichen Verwendung als Trumpfkarte am Leben zu
lassen, sowie seine Anweisungen an Kurt Becher ausreichend, um diesem zu ermoéglichen,
in Begleitung von Kasztner in verschiedene Lager zu fahren und ihre friedliche Ubergabe
an die Briten und Amerikaner sicherzustellen. Andere Uberlebende in siddeutschen La-
gern hatten weniger Glack®,

Auf Seiten der westlichen Alliierten waren jedoch keinerlei Transaktionen mit Deutsch-
land erlaubt, insbesondere wenn sie mit Kriegsmaterial und Devisen verbunden waren. Die
spezielle Aufgabe der ,Operation Safehaven® war es, den Deutschen Devisen zu verweigern,
um eine Wiederauferstehung der Nazi-Partei nach dem Krieg zu verhindern®.

Trowuzdem starben jadische Sklavenarbeiter in anderen Lagern, vor allem im Bereich des
Lagerkomplexes des KZ Dachau, als Folge lokaler deutscher Gbergriﬂ'c. nach Bombenan-
griffen und Beschuss durch die Alliierten oder durch Unterernahrung, Hunger und zu viel
Nahrung nach der Befreiung®.

™ Die schreckliche Belagerung von Breslau und die enormen Verluste auf beiden Seiten sind ~ neben
anderen einschligigen Publikationen - in einem im ,Stern“ am 15. Februar 2005 erschienenen Artikel
mit dem Titel: ,Die Russen kommen!*“ von Augenzeugen beschrieben worden.

¥ Zur Schlacht um Berlin siehe Earle F. Ziemke, Die Schlacht um Berlin, Rastatt 1982, sowie Anthony
Beevor, Berlin 1945. Das Ende, Munchen 2005.

' Siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S. 304f, sowie Edith Raim, Die Dachauer KZ-AuBlen-
kommandos Kaufering und Muihldorf. Rustungsbauten und Zwangsarbeit im letzten Kriegsjahr
1944/45, Landsberg am Lech 1992. Vgl. auch hinsichdich der groBien Anzahl von ,AL* (Arbeitslager
far Juden) als ,AuBienstellen des Konzentrationslagers Dachau Ende 1944—45: Georg Tessin, Verbinde
und Truppen der deutschen Wehrmacht und Waffen-SS im Zweiten Weltkrieg 1939-1945, Osnabruck
1996, Bd. 16: Verzeichnis der Friedensgarnisonen1932-1939 und Stationierungen im Kriege 1939-1945,
bearbeitet von Christian Zweng, 3. Waffen SS, SS/Polizei, Teil 2, Wehrkreise VII-XIII.

%2 Zu Masurs Besuch siehe Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S. 317-319.

8% Siehe Edith Raim, Die Dachauer KZ-AuBenkommandos, S.270ff.

# Zu ,Safehaven” siche Aronson, Hitler, the Allies, and the Jews, S. 305f.

85 Siehe Alexandra Wenck, Der Menschenhandel des Dritten Reiches, Diss. phil. Munster 1997, S. 250ff.
Vgl. auch die publizierte Fassung: Zwischen Menschenhandel und ,Endlosung*: Das Konzentrationsla-
ger Bergen-Belsen, Paderborn/Munchen 2000.
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Konsul Carl Lutz

Nach seiner Riickkehr aus der Gefangenschaft in der Sowjetunion erhielt Pfeffer-Wilden-
bruch einen ziemlich schmeichelhaften Brief von Carl Lutz, mittlerweile Schweizer General-
konsul im Osterreichischen Bregenz*. Am 14. Februar 1956 schrieb Lutz an Pleffer-Wilden-
bruch im westdeutschen Bielefeld wie folgt:

.Mein sehr verehrter General,

Nach meiner Rickkehr nach Bregenz mochte ich Sie zuerst einmal fragen, wie es um
thre Gesundheit steht, ob Sie wahrend der harten Zeit in Russland zurechtgekommen sind
und ob thre Gesundheit in irgendeiner Weise gelitten hat. Ohne zu wissen, ob man Deutsch-
land jemals wiedersehen wird, missen diese 12 Jahre der Gefangenschaft endlos lang gewe-
sen sein. Konnten Sie Post empfangen und versenden [...]? Ich werde niemals [...] dieses
letzte Kriegsjahr in Budapest vergessen. Am 2. Januar 1942 traf ich in der Schweizer Ge-
sandtschaft in Budapest ein, wo ich als Abteilungsleiter fur die gegen Deutschland kriegfih-
renden Lander zustandig war®’. [...]Bis Marz 1944 gestaltete sich das Leben normal. Nach
dem Eintritt der deutschen Armee wurde klar, dass auch Ungarn, an der Seite Deutschlands,
seinen Beitrag zur Verteidigung seines [andes und Furopas gemdf dem Vertrag zwischen den beiden
Nationen, leisten wiirde miissen. “ [Hervorhebung durch den Verf.]

Es ist nicht klar, ob Lutz sich auf frihere Verpflichtungen bezog, fur die Ungarn schon
seit Stalingrad und der Zeit davor teuer bezahlt hatte, oder aber auf das Ungarn aufgezwun-
gene deutsche Besatzungsregime, das sich so getarnt hatte, als sei es von Horthy aus freien
Sticken gebilligt worden.

Lutz fuhr fort:

»ich hatte meine Verbindungen mit der deutschen Gesandtschaft [...] daich nach Kriegs-
ausbruch die deutschen Interessen in Palastina vertreten habe und das AuBenministerium
in Berlin die deutsche Gesandtschaft in Budapest angewiesen hatte, so weit wie moglich mit
mir zusammenzuarbeiten.*

Dieser Satz bedarf der Klarstellung. In der Tat fungierte Lutz seit 1935 als nachgeord-
neter Konsularbeamter in Jaffa und wurde nach Ausbruch des Zweiten Weltkriegs zum
Vertreter der deutschen Interessen in Palastina ernannt®. Er kam seinen Aufgaben fur die
deutsche Seite mit derartiger Ergebenheit nach, dass die britischen Mandatsbehorden
Francos Spanisches Konsulat seinen Diensten vorzogen®. 1942 wurde Lutz als Vizekonsul

% Nachlass Pfeffer-Wildenbruch, BA-MA (Briefzitate a. d. Engl. ruckubers ).

* Das heiBt, Lutz war nur fiir die westlichen Interessen in Budapest zustindig.

# Lutz wurde 1895 in der Deutschschweiz geboren und wanderte in die Vereinigten Staaten aus. Nach
seiner Einbiurgerung studierte er an der George-Washington-Universitat, trat jedoch spater in den
Schweizer Konsulardienst in den Vereinigten Staaten ein. Er diente in den Schweizer Konsulaten in
Philadelphia und St. Louis, dachte allerdings daran, professioneller Fotograf zu werden, bevor er nach
Jaffa in Britisch-Palastina versetzt wurde. Diese Informationen wurden am 19.September 2005 dem
Archiv fur Zeitgeschichte entnommen, siche http://onlinearchives.ethz.ch/Index.aspx.

™ Lutz korrespondierte mit Heinrich Rothmund, dem beriichtigten Chef der Eidgendssischen
Fremdenpolizei beziaglich eines groBangelegten, von Schweizer juden angeregten Programms, das es
judischen Flichtlingen erlauben sollte, nach Palastina auszuwandern. Lutz erklarte Rothmund, dass
dieses Programm fiir die britischen Behorden aufgrund ihrer derzeit restriktiven Einwanderungspoli-
tik gegenuber judischen Fluchtlingen nicht akzeptabel sei. Rothmund erwiderte, dass gegen die Wun-
sche der Briten nichts unternommen werden sollte. Siehe diesbeziiglich Heinz Roschewski, Rothmund
und die juden. Eine historische Fallstudie des Antisemitismus in der schweizerischen Flichdingspolitik
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in das relativ ruhige Budapest geschickt, wo er die Interessen der westlichen Alliierten in
Ungarn vertrat. Seine Gesandtschaft war daher die Anlaufstelle fur Einwanderer aus Ungarn
nach Britisch-Palastina. Sein Brief an Pfeffer-Wildenbruch zeugt von einigem diploma-
tischen Geschick, wie es ihm im Umgang mit einem ehemaligen SS-General geboten er-
schien. Allerdings scheint er — iiber seine Rechtfertigung der Nazi-Invasion in Ungarn hin-
aus — die Rolle der deutschen Gesandtschaft bei der ,Endlosung® in Ungarn absichtlich
ignoriert zu haben, die Teil des ubergreifenden deutsch-ungarischen Deportationsprojekts
war, das von Edmund Veesenmaver, dem Bevollmachtigten von Joachim von Ribbentrop,
geleitet wurde™.

Lutz setzt sein Schreiben mit einer Klage uber die Behandlung seiner Person, aber auch
anderer neutraler Diplomaten durch die Sowjets fort, die uberall Zivilisten ermordet, ver-
gewaltigt und ausgeraubt hatten. Zum Abschluss bemerkt er hinsichtlich des gegenwartigen
Kalten Krieges und der sowjetischen Kontrolle uber halb Europa, dass ihn dies keineswegs
uberrasche. Schliefllich hatten die westlichen Alliierten der UdSSR ..térichterweise” zu die-
sem Sieg verholfen. Sie taten dies — kénnte man fast interpretieren — anstatt sich mit den
Deutschen gegen die Rote Armee zusammenzuschlieSen®'. In der Tat — Konsul Lutz hatte
mehrere Gesichter.

Am 6.Marz 1957 schrieb Lutz erneut an Pfeffer-Wildenbruch und legte seinem Brief ei-
nen Artikel uber das Uberleben des Budapester Ghettos bei, der drei Tage zuvor in der
Neuen Zurcher Zeitung® erschienen war. Laut diesem Artikel uberlebte das Ghetto dank
Raoul Wallenberg und einer diplomatischen Note, die dieser dem deutschen Stadtkomman-
danten ubersandt habe. Darin hatte Wallenberg dem Kommandanten gedroht, sollte er das
Ghetto nicht schutzen, werde er (Wallenberg) .sich personlich darum kimmern, dass er von
den Alliierten aufgehangt wiirde*. Eine ahnliche Version ist spater von verschiedenen Histo-
rikern publiziert worden. Diese stutzte sich aufiungarische Quellen®, laut denen die War-
nung von Wallenberg an den General der Wehrmacht Gerhard Schmidhuber geschickt wur-
de, so dass beide far das Uberleben des Ghettos verantwortlich gewesen seien.

Pfeffer-Wildenbruch beantwortete das Schreiben, wobei seine Version eine wesentlich
andere war®.

Pfeffer-Wildenbruch, Becher und Kasztner

-Bedauerlicherweise habe ich Herrn Wallenberg nicht gekannt und er hat mir auch nie eine
Note oder etwas Ahnliches zukommen lassen. Er hat auch nie Kontakt mit mir aufgenom-
men. Die Situation in Bezug auf das Ghetto stellte sich in kurzen Worten folgendermafien
dar: Als um Weihnachten 1944 der Befehl gegeben wurde, dass Budapest zu verteidigen sei,
habe ich den Leiter der Gestapo-Gruppe, die in der Stadt geblieben war und mir nach er-
folgter Einkesselung [durch die Sowjets, Verf.] unterstellt war, die Anweisung erteilt, mir
uber die Judenfrage in Budapest Bericht zu erstatten. Ich habe ihm daraufhin den strikten

1933-1957, Beitrage zur Geschichte und Kultur der Juden in der Schweiz, Bd. 6, Basel/Frankfurt a. M.
1997, S.55f.

# Zu Veesenmayers umfassender Rolle bei der ,Endlosung® in Ungarn siche Braham, The Politics of
Genocide, Bd. 11, S.407-409, 421-423, 946-952.

9! Siehe Anm. 86.

92 Siehe Braham, The Politics of Genocide, Bd.1I, S. 1006.

9% Sieche Anm. 86.
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Befehl gegeben, dass den Juden kein Schaden zugefigt werden dirfe. Demzufolge schatzte
er das sogenannte ,Ghetto in Pest’ mit seinen Mannern mit Unterstitzung von mir bereitge-
stellter Verstarkungen, und dank Wachposten und Patrouillen wurden die Pfeilkreuzler und
andere radikale Elemente daran gehindert, das Ghetto zu betreten und dort Verwiistungen
anzurichten. Die letzten Schutzgruppen wurden in der Nacht vom 15. auf den 16. Januar von
Pest nach Buda verlegt, als die Russen tiber die Donau vordrangen {...].*

Wer dieser Leiter der ,Gestapo-Gruppe® war, ist, wie bereits erwahnt, nicht bekannt, da
Adolf Eichmann die Stadt bereits vorher verlassen hatte®. Wir wissen auch nicht, was er
dem Kommandanten gesagt hat, auBer dass er ihn moglicherweise gewarnt hat — wie bereits
weiter oben spekuliert — dass die Juden sich gegen die Morder zur Wehr setzen konnten,
was ein unkontrolliertes Chaos in einer Kampfzone nach sich ziehen wiirde. Pfeffer-Wilden-
bruch selbst hat seinen Befehl nicht erlautert, allerdings legte er seinem Schreiben an Kon-
sul Lutz eine mit 26. November 1947 datierte, schriftliche eidesstattliche Erklirung eines
Dr. Wolf von Gersdorf aus Stuttgart bei, die dieser wahrend seiner Kriegsgefangenschaft in
der Sowjetunion an seine Frau geschickt hatte®.

.Von Marz 1944 bis Juli 1945 hielt ich mich in Bukarest auf. Von dort ging ich nach Budapest und

blieb dort von Mitte Juli bis September 1945. So hatte ich die Gelegenheit, Einzelheiten uber die

Kampfe dort zu héren [...). Ich erfuhr etwas sehr Uberraschendes. Ich traf in Budapest jidische

Bekannte wieder, die die Belagerung unbeschadet iiberlebt hatten. Auf die Frage, wie so etwas mog-

lich sei, antworteten sie, sie seien von SS-Einheiten geschiitzt worden. Irgendwann vor der Belage-

rung seien judische Kreise verstandigt worden, dass die SS bereit sei, einige Wohnblocks fiir Juden
zur Verfugung zu stellen. Die Juden, die dort hingingen, wiirden von der SS geschitzt. Viele hatten
geglaubt, dass dies eine Falle sei und dass man sie an einem Ort konzentriere, um sie alle umzubrin-
gen. Sie seien draufien geblieben und wiaren tatsichlich von den Pfeilkreuzlern aufgegriffen und
ermordet worden. Diejenigen, die das Angebot der SS angenommen hatten, hatten wahrend der
gesamten Belagerung unter dem Schutz der SS gestanden und ihnen ware nichts passiert. Man sagte
mir, der Grund hierfur sei eine Vereinbarung zwischen dem SS-Kommandanten und der jidischen

Gemeinde gewesen. Ich glaube, dass General-Pfeffer-Wildenbruch als derjenige genannt wurde, der
far die deutsche Seite sein Einverstandnis dazu gegeben habe.*

Da Pfeffer-Wildenbruch derjenige war, der diese eidesstattliche Erklarung in einem Brief
an Konsul Lutz ohne irgendwelche Erklarungen oder Kommentare seinerseits wiedergege-
ben hat, sieht es so aus, als habe er ihren Inhalt zwar bestatigt, es aber vorgezogen, es dabei
bewenden zu lassen. Da Pfeffer auch noch Jahre nach Kriegsende davon abgesehen hat,
seine Motive zu erklaren, haben wir keine andere Wahl, als aber sie zu spekulieren. Der
Historiker Yehuda Bauer glaubt, dies sei einer von Kasztners Versuchen gewesen, sich we-
gen seiner damaligen Verhandlungen mit dem S8-Standartenfihrer Kurt Becher Glaubwar-
digkeit zu verschaffen%. Da Becher dem Waffen-SS-Hauptamt im Berlin angehorte und
Pfeffer-Wildenbruch ein General der Waffen-8S war, der formal demselben Hauptamt
unterstand, war Becher angeblich derjenige, der hinter dem Befehl stand, die Budapester
Juden wegen der laufenden Verhandlungen unbehelligt zu lassen. Dies konnte der Fall ge-
wesen sein, aber Pfeffer-Wildenbruch stand in Wirklichkeit unter dem Kommando von Ge-

94 Siehe Braham, The Politics of Genocide, Bd.II, S.927, 956.

% Siehe Anm. 86.

9% In dieser Weise interpretiert Bauer eine Phase wihrend Bechers Befragung durch Kasztner in Niirn-
berg, als K. plotzlich den Stenographen stoppte und etwas unter vier Augen mit B. besprach, der sich
nicht an irgendeine Intervention seinerseits, als Verbindungsmann der Waffen-SS zu den érdichen
Kampfeinheiten zu erinnern schien, wie von K. behauptet. Siehe dazu und zu Bauers Darstellung von
Bechers Rolle in Hinblick auf das Schicksal der Budapester Juden Jews for Sale, S. 236f.
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neral Balcks 6. Armee, hatte unmittelbaren Kontakt zu Himmler?” und befand sich prak-
tisch unter dem direkten operativen Kommando des OKH sowie von Hitler personlich.
Seine moglichen Motive wurden bereits oben erwihnt - er weigerte sich, den wilden Hor-
den der Pfeilkreuzler zu erlauben, tausende Zivilisten abzuschlachten und wollte sich nicht
mit durch ein derartiges Unterfangen hervorgerufenen Unruhen auseinandersetzen, an-
statt die Rote Armee zu bekampfen, wahrend er auf die Truppen von General Balck und
General Gille wartete, die ihn entsetzen sollten. Danach wirden andere Gber das Schicksal
des Ghettos entscheiden. Aus ahnlichen Griinden konnte er tatsachlich einige Wohnblocks
far Juden bereitgestellt haben, die in Buda geblieben waren. Eine weitere Vermutung er-
gibt sich moglicherweise aus Pfeffers Vergangenheit als Berufsoffizier, der im Ersten Welt-
krieg als junges Mitglied der Entourage des Feldmarschalls Colmar von der Goltz in Istan-
bul und Bagdad gedient hatte, spater als Polizeichef in Chile und danach bis 1939 als Kom-
mandeur im regularen Polizeischulsystem in Deutschland tatig war. Danach trater in die SS
ein und schuf die erste — nicht operative — SS-Polizeidivision, die 1940 an der franzosischen
Grenze stationiert war. Spater sollte er eine ,Kolonialpolizei* aufbauen, allerdings mit we-
nig konkreten Ergebnissen, so dass er einige litauische Einheiten befehligte und schlieBlich
das Kommando iiber Budapest erhielt, da viele seiner Untergebenen der Waffen-SS oder
SS-Polizeieinheiten angehorten®. Ein weiteres Motiv konnte es gewesen sein, die im Ghetto
lebenden Juden bewusst als Schutzschilde bei sowjetischen Angriffen in Pest und spater in
Buda zu verwenden, aber auch bei Luftangriffen auf diesen Bereich. Trotzdem erscheint
seine wiederholte Argumentation glaubwiirdig, er sei niemals von Wallenberg bedroht wor-
den und habe ihn auch nie getroffen oder gekannt, auch wenn eine dechiffrierte amerika-
nische Mitteilung existiert, laut der ,der schwedische Legationssekretar Wallenberg sich
unter den Schutz der Waffen-SS begeben habe“®. SchlieBlich hatte eine derartige Verbin-
dung - wenn nicht sogar sein Einlenken angesichts Wallenbergs angeblicher Drohungen
- nach dem Krieg seine sonstigen Bemhungen unterstitzt, sich als Polizeioffizier der alten
Schule darzustellen und nicht als Produkt von Himmlers S5,

Sind die Unterlagen unvolistindig und die mandlichen Aussagen widersprachlich, st68t
der Historiker an die Grenzen seiner Profession. Sogar das Verhalten von Carl Lutz selbst ist
in letzter Zeit umstritten. Es wurde ihm vorgeworfen, fur sich das Verdienst fiir die Rettungs-
bemiihungen eines seiner Untergebenen in Budapest in Anspruch genommen zu haben,
der aufgrund von Lutz’ letztgultigem Status als Rettungsheld gezwungen war, den diploma-

tischen Dienst zu quittieren!o!.

7 Siehe dazu BA-MA, Bestand RS 2-9/1.

9 Siehe Pfeffers biographische Details in seinem Nachlass, BA-MA.

% Siehe NARA, RG 226, entry 123, box 2, Bern-SI-INT-14-26, wo eine ganze Sammlung von amerika-
nischen diplomatischen Telegrammen in Bezug auf Ungarn seit 1943 enthalten ist, die von den Deut-
schen dechiffriert und von den Amerikanern Ende 1944 redechiffriert oder abgefangen worden sind.
Einige uber Harrison in Bern verschickte OSS-Telegramme wurden ebenfalls dechifiriert, wie ein Ver-
gleich der in dieser ,Sammlung* enthaltenen Telegramme mit den Originalen in anderen OSS-Akten
ergibt. Siehe auch NARA, RG 226, entry 123, Bern-SI-INT-29-33 box 3, folder Ungarn; die Interpreta-
tion erfolgte entweder in Bern oder wurde vom amerikanischen Agenten im Deutschen AuBSenminis-
terium Friiz Kolbe an Allen Dulles in Bern dbermittelt, oder auch von der ,Spezialabteilung® des G-2
in Washington besorgt; sie enthalt die urspringliche handgeschriebene Ubersetzung oder anderweitig
erhaltene deutsche Version sowie eine Ubersetzung ins Englische und deren getippte Version.

100 Siehe eidesstauliche Erklarungen in Pfeffers Nachlass, BA-MA.

101 Siehe dazu Hanna Zweig-Strauss: Zum Verhiltnis von Juden zu ,Judenreuern* unmittelbar nach
Kriegsende. Loyalitat um jeden Preis oder Ruckkehr zur .gewéhnlichen Ethik“?, in: Schweizerische
Zeitschrift fur Geschichte (2004), Bd. 54, S.306-313.
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Fazit: Raoul Wallenberg, der Hatvany-Schatz und die Deutsch-Affire

Ein weiteres, hier zu erwahnendes amerikanisches Dokument ist ein Telegramm, das wah-
rend der Belagerung von Budapest vom amerikanischen Auienministerium Gber das OSS
an Raoul Wallenberg gesandt wurde, der in der Tat far den amerikanischen War Refugee
Board arbeitete'®, in dem er gebeten wird, zu versuchen, die Kunstsammlungen im Palais
Hatvany zu bewahren.

Baron Ferenc von Hatvany war der ungarische Zuckerkonig und wahrscheinlich der be-
deutendste Sammler impressionistischer Kunst in Europa, der auch nicht wenige Gemailde
von Tizian und El Greco besaB. In Washington hatte man naturlich keine Ahnung von dem
Palais, das zu diesem Zeitpunkt Pfeffer-Wildenbruch als Hauptquartier diente. Nach dem
Krieg bestritt Pfeffer-Wildenbruch im Zuge einer Untersuchung gegen Hans Deutsch,
einem schweizerisch-israelischen Wiedergutmachungsanwalt und entfernten Verwandten
von Baron Hatvany, etwas von den im Haus befindlichen Kunstsammlungen gewusst zu ha-
ben!%. Deutsch hatte behauptet, die Deutschen hitten die Gemalde gestohlen und erhielt
einen geringfagigen Betrag als Wiedergutmachung. Spater wurde er jedoch wegen des Vor-
wurfs verhaftet, die westdeutschen Wiedergutmachungsbehorden betrogen zu haben -
nicht die Deutschen, sondern die Sowjets hauen die Schaize angeblich gestohlen. Eine
derartige Beschuldigung bedurfte allerdings des Beweises der vorsatzlichen Verabredung
zum Betrug und da es keinen entsprechenden Nachweis gab, wurde Deutsch nach 18 Mo-
naten ohne Prozess wieder entlassen. Sein Sohn setzt den Kampf um die Gemalde fort, von
denen einige in letzter Zeit bei Auktionen aufgetaucht sind. Dieser Fall ist bis heute nicht
geklart und stellt einen unvollendeten Epilog zum ungarischen Holocaust dar!™.

Indes war Wallenbergs Schicksal aufgrund seiner Verbindungen zum OSS und zum ame-
rikanischen War Refugee Board wohl besiegelt. Er ist wohl nach dem Ende der Belagerung
von den Russen aufgegriffen und durchsucht worden, wobei er moglicherweise Tele-
gramme mit dem Briefkopf des OSS bei sich trug. Er konnte entweder bereits in Budapest
oder auf seinem Weg nach Moskau von subalternen Mitarbeitern des sowjetischen Militar-
geheimdienstes SMERS verhort und zu Tode gefoltert worden sein.

Aus dem Englischen tibertragen von Verena Brunel

Erstmals in abweichender Fassung und mit anderem Schwerpunkt auf Hebrdisch erschienen in: , Pages for Holocaust
Research*, Universitdt Haifa, Apnl 2007

102 OSS-Telegramm an Wallenberg, offiziell unterzeichnet von AuBenminister Hull, NARA, RG 226,
entry 123, box 2.

103 Siehe Bundesministerium der Finanzen an den General der Polizei a.D. Pfefter-Wildenbruch am
25. Marz 1969 mit einer Zusammenfassung der Untersuchung sowie Pfeffers endgultige eidesstattliche
Erklarung vom 25.April 1970, in der er bestreitet, von der Plunderung des Palais Hatvany durch die
Deutschen gewusst zu haben, in: Pfeffers Nachlass, BA-MA. Zur urspringlichen Untersuchung gegen
Deutsch siehe: Der Spiegel, 2.11. 1964, .Ungarische Rhapsodie*.

1% Siehe Burkhart List, .Der Schatz, die Bank und die Gesetze®, in: Die Welt, 5.4.2004.



Patrick Desbois/Edouard Husson
Neue Ergebnisse zur Geschichte des Holocaust in der
Ukraine

Das , Oral History”-Projekt von Yahad-In Unum und seine wissenschaftliche
Bewertung

Alles hat, wie so oft bei gréBeren Forschungsprojekten, eher zufallig begonnen. Im Jahr
2003 befand sich Pater Patrick Desbois, Leiter des Amts fur die Bezichungen mit der ji-
dischen Religion bei der katholischen Bischofskonferenz in Frankreich, auf den Spuren
seines GroBvaters in der heutigen West-Ukraine'. Sein GroBvater, der im Zweiten Weltkrieg
als franzésischer Kriegsgefangener in einem deutschen Kriegsgefangenenlager in Rawa
Ruska- (Stalag 325) untergebracht war, hatte ihm gegenuber einmal eine etwas ratselhafte
Anspielung auf tragische Geschehnisse im Lager gemacht: ,Fur uns war das schlimm genug;
aber fur andere war das noch viel schlimmer.“ Bei dem Pater hatte sich im Laufe der Zeit
die Vermutung verfestigt, es konne sich um Massenmord an den Juden gehandelt haben
und daher habe sein GroBvater — wie viele Menschen, die den Krieg erlebt hatten — nicht
weiter dariber sprechen wollen. Schon 2002 war Patrick Desbois mit ehemaligen franzo-
sischen Kriegsgefangenen nach Rawa Ruska gereist. Dort hatten sie ihm bestatigt, dass sie
Zeugen vom Leiden der Juden gewesen seien. Im Jahr darauf benutzte er die Gelegenheit
der Einweihung eines Denkmals fiir das ehemalige Stalag, um Menschen aus der Gegend
iber den Massenmord an den Juden zu fragen. Zu seiner groBen Uberraschung versammel-
te der Vize-Burgermeister Rawa Ruskas zahlreiche altere Menschen, die Zeitzeugen der
lewzten ErschieBung von Juden aus dem Arbeitslager Rawa Ruska am 10. November 1943
waren. Sie waren in der Lage, genaue Details aber die Ercignisse zu geben und das Massen-
grab zu lokalisieren.

Diese erste unerwartete Erfahrung brachte Patrick Desbois auf die Idee eines ,Oral His-
tory“-Projekts. Der Vize-Birgermeister von Rawa Ruska hatte ihm gesagt: Was in einem
Dorf Erfolg habe, kénne man in hundert Dérfern und Kleinstadten wiederholen. Das war
keine Ubertreibung. Nachdem er ein Untersuchungsteam aus einer Dolmetscherin, einem
professionellen Kameramann, einem Fotografen und einem Ballistikexperten gebildet hat-
te, begann Patrick Desbois systematisch mit der Suche nach Zeitzeugen, der Sammlung von
Interviews und der Lokalisierung von Massengrabern. Nach der 15. Untersuchungsreise
Anfang 2008 sind ungefahr 800 Interviews in der Ukraine gefihrt und 900 Massengraber
lokalisiert worden.

Seit 2005 arbeitet das Interview-Team der 2004 von Patrick Desbois und Kardinal Lustiger
gegrundeten Gruppe ,Yahad-In Unum® mit Historikern zusammen. So leitet Edouard
Husson, der zweite Autor dieses Aufsatzes, seit dem Herbst 2007 an der Universitat Paris-
Sorbonne ein Seminar {ber den ,Holocaust in der ehemaligen Sowjetunion®. Aus diesem

! vgl. den Bericht tiber die Entstehung des ,Oral History“-Projekts in: Patrick Desbois, Porteur de
memoires, Paris 2007.

? Die Schreibweise der Ortsnamen orientiert sich an den eingedeutschten Formen, die wahrend der
Besatzung gebrduchlich waren.
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Seminar ist eine Forschungsgruppe hervorgegangen, die sich der systematischen Analyse
der von Yahad-In Unum in der Ukraine gesammelten Interviews widmet.

Im folgenden Text wird am Beispiel der Kleinstadt Busk in Ostgalizien exemplarisch ge-
zeigt, wie mit den Ergebnissen der Oral History gearbeitet wird. Die Interviews von Zeitzeu-
gen in der Ukraine waren schwer zu bewerten, wenn deren Ergebnisse nicht systematisch
mit anderen Quellen konfrontiert wirden. Beim ersten Besuch in Busk war die Forschungs-
methode noch nicht systematisch entwickelt. Der Fall Busk erschien aber von Anfang an so
interessant, dass der Ort bei jeder neuen Reise wieder besucht wurde, um neue Interviews
zu fahren oder von den Informationen, die man anderswo gesammelt hatte, zu profitieren.
SchlieBlich ist Busk zu einem Musterfall des Projekts geworden, weil dort eine systematische
archaologische Untersuchung unternommen wurde, um die Zeugenaussagen zu prafen.

Kurze Geschichte einer verschwundenen Weit

Busk ist eine kleine Stadt ungefahr 70 Kilometer von Lemberg/L'viv entfernt. Vor dem
Krieg wohnten dort Polen, Ukrainer, Juden und Sinti nebeneinander. Die Juden bildeten
25% der Stadtbevolkerung — noch heute sieht man die Reste des ehemaligen jadischen
Friedhofs mit sehr alten Grabsteinen. 1920 besichtigte Georges Clemenceau die Stadt in
Begleitung eines jadischen Freundes, der auf der Suche des Grabes seines Vaters war. Auch
wenn Clemenceaus Bericht von den Vorstellungen der Zeit gepragt ist, bietet er trotzdem
eine interessante Beschreibung sowohl der ostgalizischen Landschaft wie der damaligen
Vielfalt der Bevolkerung von Busk:

~Busk. Ein sehr armes Dorfiganz am Ende Galiziens an der Grenze mit dem russischen
Polen. Das Holz ist iiberall Schlamm geworden. Wie vom Aussatz befallene Hauser aus zer-
platztem Strohlehm, auseinandergehenden Brettern, aus Weilblech oder zerlumptem
Zeug. Versumpfte StraBen mit einer Spur aus Knuppelholz, auf welcher der lange Wagen
mithsam rattelt und den leidenden Reisenden von seinem Strohsitz hin und her wirft. Lar-
mende hinausstirmende Enten und Ganse unter hin und her laufenden schlammigen Stie-
feln, in ihnen magere Juden mit einem brennenden Blick unter ihren Talmud-Locken,
Ruthenier, deren ungekammte Frisur von dem Schafpelz, den sie tragen, nicht zu unter-
scheiden ist, Mongolen, rothaarige, blonde oder dunkle Kalmucken, Slawen unterschied-
licher Herkunft in ihren weiBen Arbeitskitteln, mit ihren beiden scheinheiligen blauen
Augensternen. Ein asiatisches Lager, das im Schlamm plétzlich steckengeblieben ist. Und
der Aussicht warde noch etwas fehlen, wenn man die Zelte auf der Wiese nicht erwahnen
wirde, neben welchen ein Volk halbnackter Zigeuner im halben Schlaf liegt.“3

Seit Beginn der Arbeit sammelt die Forschungsgruppe vor jeder Untersuchungsreise In-
formationen aus allen moglichen Quellen, aus jidischen Gedenkbiichern®, Erzahlungen
der Uberlebenden®, aus den NS-Quellen, aus den Akten der friheren Zentralstelle der
bundesdeutschen Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg — und immer systematischer,
wie noch gezeigt wird, aus den sowjetischen Quellen. Die Beschreibung Clemenceaus ist ein
gutes Beispiel fur die Entdeckungen, die dabei méglich sind. Der Bericht ist umso interes-
santer, weil er voll mit zeitgendssischen Klischees Gber die ,Ostjuden* und die ,asiatischen*

s Georges Clemenceau, Au pied du Sinai, Paris 1920, S. 147f.
4 Fur Busk: Abraham Shayari (Hrsg.), Sefer Busk, le-zekher ha-kehila she-harva, Haifa 1965.
5 Thomas T. Hecht, Life Death Memories, Charlotteville 2002.
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Vélker ist — obwohl er vom ersten groBen Verteidiger von Dreyfus stammt. Der Text ist ein
Beleg dafiir, dass Hinweise auf antijidische oder rassistische Vorurteile, wie sie im ersten
Drittel des 20. Jahrhunderts gangig waren, nicht gentigen, um die Dynamik einer genozida-
len Menalitdt zu erkliaren. Im Laufe der Untersuchung sind wir bei vielen unserer Zeitzeu-
gen auf dhnliche Vorurteile gestoBen. Nur wenige Befragte sind Gberlebende Opfer; die
meisten sind nichtjudische Ukrainer, die entweder Zuschauer der ErschieBungen waren
oder von den Tatern fir kleine Hilfsarbeiten bei der Vorbereitung eines Massenmordes
requiriert wurden. Ihre Erzahlungen sind nicht immer frei von (den damaligen) Vorurtei-
len gegenuber den Juden, was sie trotzdem nicht daran hindert, ein echtes Mitleid mit den
Opfern zu empfinden. Auch bei Menschen, die unter dem Stalinismus oder dem National-
sozialismus gelitten (aber Gberlebt) hatten, horten wir Kommentare, die an die AuBerung
des GroBvaters von Patrick Desbois erinnern ( Far andere war es noch schlimmer*). Die
Zeitzeugen sind fast immer in der Lage, zwischen dem eigenen Leiden und demjenigen
anderer Opfer zu unterscheiden. Und auch die nach dem Holocaust Gbrig gebliebenen
Klischeevorstellungen tiber die Juden informieren uns aber die «graue Zone", in welcher
sich der Genozid an den Juden entfalten konnte.

Der von der Abneigung eines Voliaire gegentiber jedem von der Religion gepragten Milieu
beeinflusste Mediziner und Politiker Clemenceau beschrieb nur einen Teil der Wahrheit
iber Busk vor dem deutsch-sowjetischen Krieg. Die Stadt war nicht ganz so arm, wie der
ehemalige franzosische President du Conseil sie schilderte: In Busk befand sich ein Schloss
des Grafen Badeni. Schon seit Jahrhunderten lebten Juden in der Stadt5; die erste Synagoge
wurde 1502 gebaut. Im 19. Jahrhundert verbreiteten sich neue religidse Stromungen. Am
starksten war die Variante des Chassidismus aus Belz und Olesko vertreten’. 1921 wurde eine
kleine judische Schule gegrindet, in der auf Hebraisch unterrichtet wurde. Vor dem Ersten
Weltkrieg lebten zwei jiddische Arzte und drei jiidische Anwilte in Busk. Die jidische Ge-
meinschaft der Stadt hatte auch ein Waisenhaus eingerichtet. In den 1920er und 1930er
Jahren war diese kleine Stadt reprasentativ far dic Vielfalt des jidischen Lebens in Polen.
Alle bekannten jidischen religidsen oder politischen Stromungen waren dort vertreten.

Busk blieb die Zunahme des Antisemitismus im Polen der 1930er Jahre nicht erspart. Es
kam zu Boykotten der judischen Geschafte, Laden wurden bei antisemitischen Ausschrei-
tungen zerstort. Trotzdem gehorte eine systematische antijadische Gewalt der Vergangenheit
an. Die letzten Morde an Juden hatten im 17. Jahrhundert stattgefunden, als die Truppen von
Bogdan Chmielnicki 1649 in Busk ungefahr hundert Menschen toteten. Der Zweite Weltkrieg
brachte dann das jahe Ende des jadischen Lebens in Busk. Als Yahad-In Unum 2004 mit sei-
ner Untersuchung begann, lebten schon seit 61 Jahren keine Juden mehr in der Stadt.

Deutsche Besatzung und antijudische ,Aktlonen”

Als die Wehrmacht am 1. Juli 1941 Busk eroberte, wohnten etwa 1900 Juden in der Stadt. Sie
blieb einige Wochen unter Militarverwaltung, bis sie im August 1941 in die Kreishaupt-

% Vgl. Pinkas Hakehillot, Encyclopaedia of Jewish Communities, Poland, Vol.2, Eastern Galicia, hrsg.
von Yad Vashem, Jerusalem 1980, S.82.

7 Belz ist heute eine kleine ukrainische Stadt, die an der polnischen Grenze liegt. Eine judische Ge-
meinschaft ist dort seit dem 14.Jahrhundert bekannt. Der erste chassidische Rabbiner und Griander
einer Dynastie hie8 Shalom aus Belz.
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mannschaft Kamionka Strumilowa im Distrikt Galizien des Generalgouvernements inte-
griert wurde®. Schon Mitte Juli 1941 wurden im Wald von Jabluniv durch Miglieder der
Einsatzgruppe C, die zu dieser Zeit in Lemberg stationiert war, neben zwei Ukrainern 28
sogenannte judische Intellektuelle* aus Busk erschossen®. Ab Oktober 1941 wurden die
-antijudischen Aktionen* von der Sipo-AuBenstelle Sokal, die dem Befehlshaber der Sicher-
heitspolizei und des SD (BdS) in Lemberg untergeordnet war, befohlen und mit Hilfe der
in Busk stationierten deutschen Gendarmerie und ukrainischen Polizei durchgefahrt'.

Im Juli 1941wurde ein Judenrat in Busk eingerichtet. Die Juden wurden registriert und
teilweise von der Organisation Todt und der Wehrmacht als Zwangsarbeiter eingesetzt. Am
21.September 1942 wurden unter der Fuhrung der Sipo aus Sokal 600 Juden festgenom-
men und nach Kamionka Strumilowa gebracht, wo sie zusammen mit ungefahr 2000 Juden
aus Kamionka, Radziechow und Uslowoe (Batewo) erschossen wurden'!'. Ende Oktober
1942 wurden Juden aus den umgebenden Dérfern nach Busk gebracht. Insgesamt lebten
zu dieser Zeit in Busk und der unmittelbaren Umgebung noch ungefahr 2000 Juden. An-
fang Dezember 1942 wurde offiziell ein ,ZweistraBenghetto” in Busk eingerichtet. Schon im
Januar 1943 wurden alle kranken Juden aus dem Ghetto ermordet'?.

Am 21.Mai 1943 wurde die noch in Busk lebende judische Bevolkerung zum Opfer der
-Endlésung®. Ungefahr 1200 Menschen wurden im judischen Friedhof ermordet und 300
in das Janowska Lager in Lemberg gebracht!®. Am 7.Juni 1943 konnte Kreishauptmann
Nehring verkunden, dass die Stadt Busk .judenfrei” sei. Von der judischen Prasenz in Busk
zeugen heute nur noch der Friedhof, in welchen Georges Clemenceau seinen judischen
Freund begleitet hatte, und die alte Synagoge, die vor kurzen restauriert wurde, heute aber
von einer evangelischen Gemeinschaft benutzt wird.

Die erste Zeitzeugin: zielbewusst zum ErschieBungsort

Beim ersten Besuch in Busk Ende April 2004, ganz am Anfang des Projekts, wusste die
Forschungsgruppe nur, was wir gerade geschildert haben: alle Informationen, die aus der
Literatur und den Nachkriegsprozessen zu entnehmen sind. Und sie verfuhr, wie sie es immer
noch macht, wenn sie einen noch nicht untersuchten Ort besucht. Zunachst suchte sie nach
einem Mittelsmann, der den Kontakt zu Zeitzeugen herstellen konnte. Der Burgermeister
fahrte Patrick Desbois und sein Team zu einer Angestellien des Katasteramtes, die sie dann
zu einer ersten Zeitzeugin begleitete, zu Anna, 1929 geboren, die in der Schewtschenko-Stra-

¥ Der erste Kreishauptmann war Wilhelm Rebay von Ehrenwiesen. Ab dem Sommer 1942 war sein
Nachfolger Joachim Nehring. Wegen Mangels an Beweisen wurde Ehrenwiesen nie vor Gericht gestellt.
Nehring musste sich vor der Justiz der Bundesrepublik verantworten, wurde aber 1981 von einem Ge-
richtin Stade freigesprochen.

9 Alexander Kruglov, The Losses Suffered by Ukrainian Jews in 1941-1944, Kharkov 2005, S.119. Wir
bedanken uns bei Martin Dean und Alexander Kruglov, dass sie uns Einblick in ihren Text iiber Busk
far die noch nicht verdffentlichte Encyclopedia of Ghettos gegeben haben.

19 Die Sipo-AuBenstelle Sokal wurde bis Mai 1942 vom SS-Sturmbannfithrer Hans Block und dann bis
Oktober 1943 vom SS-Obersturmfihrer Heyduck geleitet. Block starb im August 1944. Heyduck wurde
am 13.Juli 1949 durch ein Minchner Gericht zu lebenslanger Haft verurteilt. Die ukrainische Polizei
wurde vom Lehrer Roman Czuczman geleitet.

" Kruglov, Losses, S.122.

2 Fbenda, S. 123 und Anm. 63.

13 Hecht, Life, S.115-118.
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Be wohnte. Mit der Angestellten und Anna entdeckte die Forschungsgruppe zum ersten Mal
die Reste des judischen Friedhofes: einige zerstreute Grabsteine auf einer Wiese'*.

Mit den glaubwiirdigen Zeitzeugen wird immer dieselbe Erfahrung gemacht: Sie laufen
zielbewusst bis an den Ort der Geschehnisse. Anna war mit einigen Freunden in einer
Scheune hinter dem judischen Friedhof versteckt, als dort 1943 Juden erschossen wurden'®.
Sie konnte, was nicht allen Zeitzeugen moglich ist, das Datum angeben, weil sie sicher war,
damals vierzehn Jahre alt gewesen zu sein. Die Forschungsgruppe hatte dieses Mal Gluck,
denn sie bekam von dieser Zeitzeugin Informationen uber die letzte .Aktion* in Busk. Und
wie alle echten Zeitzeugen, die im Rahmen des Projekts befragt wurden, brachte Anna In-
formationen, die in keiner anderen Quelle — mit Ausnahme der Gberlebendenerzéhlungen
- zu finden waren.

Sie erinnerte sich noch genau daran, dass sich unter den Opfern ein Junge in ihrem Alter
befand, der wusste, dass sie sich versteckt hatte und alles beobachtete. Er winkte ihr zu, kurz
bevor er erschossen wurde, und schrie: .Das Leben ist aus! Lebewohl!* Immer wieder konnen
durch die Interviews einige der letzten Worte der Opfer gesammelt werden. Dass die Zeit-
zeugen sie noch in Erinnerung haben, ist deshalb wichtig, weil die Erzihlungen oft um sie
strukturiert werden: Fur Anna war die Erinnerung an diesen einpragsamen Schrei der Ver-
zweiflung ein Impuls, sich ganz konkret an die Szenen, die sie erlebt hatte, zu erinnern. Sie
ging den Ort der ErschieBungen ab und zeigte uns: ,Hier war es, hierher wurden sie ge-
bracht. Sie mussten ganz schnell bis hier laufen, sonst wurden sie geschlagen — auch die al-
teren. Einige konnten kaum gehen.” Allmahlich fielen ihr Einzelheiten ein: ,Sie waren auf
cinem Wagen bis zum Eingang des Friedhofs gebracht worden. Einige waren schon tot.*

Im Laufe ihrer Untersuchung verstand die Gruppe besser, was Anna mit den Menschen
auf dem Wagen, die schon tot waren, meinte: Der Pferdewagen gehorte Einwohnern, die
den Auftrag bekommen hatten, nicht nur die alteren Menschen von dem Sammlungsort bis
zu dem ErschieBungsort zu transportieren, sondern auch die Leichen der schon bei der
Hausdurchsuchung am Anfang der .Aktion“ ermordeten Juden bis zum Massengrab zu
bringen. In Iltsi in der Karpato-Ukraine trafen wir im August 2005 einen Zeitzeugen na-
mens Fedor!'®, der 1942 vierzehn Jahre alt war und von den Tatern den Auftrag bekam, mit
zwei anderen Jugendlichen die Leichen der ersten Opfer einer antijadischen Mordaktion,
aber auch die in einem Keller eingesperrten und ausgehungerten Juden aus einem Nach-
bardorf auf den Wagen seines Vaters zu laden und zum Massengrab am Stadtrand zu fah-
ren. Fedor konnte sich noch genau daran erinnern, wie der $§-Offizier, der an diesem Tag
mit der Mordarbeit beauftragt war, eine Pause machte, wenn der Pferdewagen angekom-
men war, und die Gelegenheit nutzte, um Schnaps zu trinken und Wurst zu essen. Uber die
Zeitzeugen erfahren wir unzahlige Details, die zu einer ,Alltagsgeschichte des Massen-
mords* beitragen kénnen.

"1 Spater zeigte ein Kind der Forschungsgruppe auf einer anderen Wiese, wie mit judischen Grabstei-
nen e¢in Weg far Kihe geebnet worden war; seitdem sind auf Initiative von Yahad die Steine in den
Friedhof zurickgebracht worden.

'* Die Interviews mit den Zeitzeugen werden demnichst im Rahmen einer Zusammenarbeit zwischen
Yahad-In Unum und der Universitat Paris-Sorbonne fir die akademische Forschung zuganglich ge-
macht. Informationen hierzu unter www.yahadinunum.org. Ausschnitte aus den Interviews mit Anna
finden sich in Desbois, Porteur, S.240-243,

16 Patrick Desbois/Edouard Husson (Hrsg.), Les fusillades massives de juifs en Ukraine 1941-1944. La
Shoah par balle. Memorial de la Shoah/CDJC, 2007, S.56 und begleitende CD-ROM mit dem Inter-
view von Fedor.
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Zurick zu Busk: Anna fithrte die Gruppe bis zum Bachufer: Hier mussten die Juden sich
ganz ausziehen und ihre Kleider auf den Boden legen. Die Frauen warfen ihren Schrnuck
ins Wasser. Als die Deutschen das bemerkten, wurden sie wiitend, und die Juden muisten
sich etwas abseits vom Bach ausziehen.“ Dann kletterte Anna auf.eine Schrage und erklarte:
~Da wo ich stehe, genau unter meinen FiBen, wurden sie einzeln von hinten erschossen.“

Die Zeugenaussagen ermiglichen eine ,Alitagsgeschichte” des judenmords

Die Erzahlung Annas erschien glaubwiirdig, aber sie musste durch andere Zeugenaussagen
bestatigt werden. Ein Jahr spater, im Mai 2005, waren Patrick Desbois und sein Team wieder
in Busk, um einen der Freunde von Anna, die sich damals mit ihr in der Scheune versteckt
hielten, zu befragen. Anton Davidovich'? erzihlte, dass er mit Anna (und drei anderen
Kindern) gemeinsam nicht nur einmal, sondern mehrmals von der Scheune aus Er-
schieBungen beobachtete. Er konnte den genauen Ort von sieben Massengrabern zeigen,
an die er sich erinnerte. Er konnte sich auch erinnern, dass wahrend der ,Aktion“ im Mai
1943 ukrainische Polizisten unter der Fihrung von deutschen Polizisten'® geschossen
hatten. Er bestatigte die Erzahlung Annas: Altere Juden, die nicht gehen konnten, wurden
schon im Ghetto erschossen - und es waren nicht wenige. Ukrainische Bauern — u.a sein
Cousin — mussten die Leichen auf ihren Pferdewagen bis zum ErschieBungsort transpor-
tieren.

Bei ihren Untersuchungen konnte die Forschungsgruppe immer wieder feststellen, dass
die JudenerschieBungen nie das einfache Gegeniiber von Titern und Opfern bedeuteten.
Tausende Kilometer vom Reich entfernt, mit wenig Ausristung und viel Freiraum in den
praktischen Entscheidungen, waren die nationalsozialistischen Tater auf die Zusammenar-
beit mit der lokalen Bevolkerung angewiesen: Es mussten Leichen aus den aufgelosten
Ghettos transportiert, Graber ausgehoben und zugeschaufelt, Kleider und andere Hinter-
lassenschaften der Opfer sortiert werden — um nur die wichtigsten anfallenden Tatigkeiten
zu nennen. Diese Realitat wird in den anderen Quellen kaum bertcksichtigt.

Anton erzahlte weiter: Eine Nachbarin von ihm, eine Polin, habe eine Judin versteckt, um
sie fur sich als Haushilfe zu bewahren. Als eines Tages deutsche Polizisten, die auf der Suche
nach versteckten Juden waren, an ihrem Haus vorbeigegangen seien, habe die Frau ,ihre
Judin® denunziert. Anton erinnerte sich noch an eine andere Episode, die keine andere
Quelle liefern wurde: Die .deutschen Polizisten“!? behielten 30 judische Frauen fir sich,
mit denen sie Beziehungen hatten. ,Als die Rote Armee vorrickte, sind Polizisten aus Sokal
gekommen — weil die Polizisten von Busk die Frauen, die meistens schwanger waren, nicht
selbst erschieBen wollten — und haben sie in einem Wald, 5 Kilometer entfernt, erschossen.*
Die von Anton Davidovich berichtete Episode ist dem Forschungsteam ein Jahr spater in
Tschutschmany, einem kleinen Ort sechs Kilometer von Busk entfernt, von einer Zeitzeugin
bestatigt worden.

17 Vgl. Desbois, Porteur, S.245f. Die Schreibweise der ukrainischen Eigennamen ist hier und im Fol-
genden aus dieser franzdsischen Publikation dbernommen worden.

18 Die Zeitzeugen konnen selten sagen, ob es sich um Sipo, Ordnungspolizei oder andere Einheiten
handelte.

19 Nach den Aussagen Antons waren es Polizisten aus Busk, also von der .deutschen Gendarmerie*, die
dort stationiert war. Die Frage ist allerdings, ob sich auBer den Mitgliedern der Sicherheitspolizei auch
andere Polizisten einen solchen VerstoB gegen die deutschen Rassengesetze leisten konnten.
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Der Massenmord fand oft mitten in den Wohnorten statt

Eine dritte Zeitzeugin aus Busk war Evgenia, die Tochter eines Geigers®. Thre Geschichte
zeugt von einer verschwundenen Welt. Thr Vater beherrschte sowohl jidische Musikstiicke
wie deutsche Tanze oder traditionelle polnische Lieder. Sie selbst erzahlte noch 2005 mit
Begeisterung, wie sie vor dem Krieg jeden Samstag, zum Shabbat, die Rolle des Schabbes-
Gof?! bei der judischen Familie Havner gespielt habe. Evgenias Vater wurde dann von dem
Desjatnik® der StraBe, in der ihre Familie wohnte, rekrutiert, um die Graber auszuheben
und dann zuzuschaufeln. Durch Evgenia und viele andere Zeitzeugen verstanden wir all-
mabhlich, dass bei groBeren ErschieBungen die Graber nie von den kiinftigen Opfern, son-
dern, oft mehrere Tage vorher, von nichtjidischen Einheimischen ausgehoben wurden.

Evgenia und ihre Mutter wussten nicht, was aus dem Vater werden wiirde, nachdem er so
in Anspruch genommen worden war. Sie folgten den rekrutierten Zivilisten in einem gewis-
sen Abstand. Die Mutter konnte sich aber nirgendwo verstecken, und nur Evgenia blieb,
um die Vorbereitung und Vollistreckung der Exekutionen zu beobachten. Evgenia ist eine
glaubwiirdige Zeitzeugin: Sie erfindet keine Details tiber die Mordszene, sondern gibt eine
Information, die aus keiner anderen Quelle als der Erzahlung einer Zeitzeugin stammen
kénnte. Die ErschieBung konnte sie kaum sehen, da viele Menschen anwesend waren und
den Blick verstellten. Auch andere Zeitzeugen bestatigten immer wieder, dass an den Mord-
statten Menschenmengen standen, neben den Opfern und den Tatern die requirierten
.kleinen Helfer und oft auch unbeteiligte Zuschauer. Der Holocaust war in der ehema-
ligen Sowjetunion kein Geheimnis. Viele ErschieBungen ereigneten sich mitten in den Dor-
fern und Stadten - je mehr, desto groBer die Angst vor Partisanen in den Waldern wurde.
Es gab unzahlige Zeugen, von denen die Forschungsgruppe von Yahad-In Unum die letzten
Uberlebenden befragen kann.

Der nachste bedeutende Zeitzeuge, der von dem Forschungsteam interviewt wurde, hieB
Stepan Davidovski?®. An seinem Beispiel erfihrt man, dass ein Zeizeuge sehr prazise Dar-
stellungen bieten kann. Als Sohn eines griechisch-katholischen Diakons war er in einem
gebildeten Milieu aufgewachsen. Stepan hatte sehr genaue Erinnerungen an den Alltag der
Juden und wusste noch, wie mehrere der Holocaustopfer hieBen: Pavel Koval, der Flaschen-
packungen herstelite; Niukhim, der Bauer; Havner, der einen Laden hatte; Chmul, der
Milch verkaufte usw. Er lieB durch seinen Bericht eine verschwundene jidische Welt leben-
dig werden. An seiner Erzahlung wie der vieler anderer Zeitzeugen wurde klar, wie die ver-
schiedenen religiosen und nationalen Gruppen miteinander verflochten waren. Das galt -
trotz der antisemitischen Vorbehalte — auch fiir die Beziehungen zwischen Juden und
Nichtjuden. Stepan Davidovski brachte erstmals ein Gefihl zum Ausdruck, das die Gruppe

2 Wiedergabe des Interviews in: Desbois, Porteur, S. 276-287.

%I Dieses jiddische Wort bezeichnet eine nichtjidische Person, die einer jidischen Familie bei der
Vorbereitung des Shabbats (z. B. beim Kochen oder beim Kerzenanziinden) hilft.

2 Der Desjatnik war in der Stadt- oder Dorfverwaltung im Auftrag des Bargermeisters fiir zehn Hauser
verantwortlich. In Kleinstadten oder auf dem Land erwahnen die Zeitzeugen standig diese Funktion,
die bisher von der historischen Forschung wenig bertucksichtigt wurde. Dieses Amt gab es im Zaren-
reich seit dem 17. Jahrhundert; es war eine Pflichtaufgabe, die nicht bezahlt wurde. Der Desjatnik war
nicht nur dem Burgermeister, sondern auch den regionalen Behdrden unterstellt. Die Sowjetunion
und offensichtlich auch die deutschen Besatzungsbehorden anderten daran nichts. Die Nutzung der
sowjetischen Verwaltungsstruktur fiir den Holocaust ist ein Desiderat der Forschung.

3 Transkription des Interviews in: Desbois, Porteur, $.265-275.
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im Laufe der Untersuchung noch des Ofteren bei den Zeitzeugen finden konnte: das Ge-
fuhl des Verlusts einer ganzen Welt, gepragt von Vielfalt und (oft schwierigem) Zusammen-
leben zwischen Gemeinschaften, die selten eintrachtig und doch niemals getrennt lebten.

Stepan Davidovski erinnerte sich an die Einrichtung des Judenrats und der judischen
Polizei, an die Bildung des Ghettos und die Einfihrung des gelben Sterns. Er konnte noch
sehr genau beschreiben, wie taglich die Arbeitskommandos, von deutschen Soldaten und
der judischen Polizei begleitet, das Ghetto verlieen, um im StraBenbau zu arbeiten. Auch
nach Errichtung des Ghettos arbeitete Stepan in der Limonadenfabrik, die sich dort be-
fand. Er konnte sich im Gegensatz zu den judischen Bewohnern frei bewegen. Durch die
Zeugenaussage Stepans lernt der Historiker die Stadtverwaltung, die Beziehungen zwischen
dem Judenrat und der Gendarmerie sowie viele andere Aspekte der Besatzungszeit kennen.
Stepan konnte noch genau angeben, dass wahrend des Krieges insgesamt dreihundert
Deutsche in Busk lebten.

Vermutlich hatte das Forschungsteam in Busk viel Gluck mit den Zeitzeugen. Nie sonst
begegnete Patrick Desbois einem Zeitzeugen, der sich an so viele Einzelheiten erinnerte
wie Stepan Davidovski und der dem Historiker eine so groBe Hilfe war, die gesammelten
Erzahlungen besser einzuordnen. Die Qualitat der Zeugenaussagen in Busk machte der
Gruppe noch etwas Anderes bewusst: die unterschatzte Qualitat der von der Sowjetunion
am Ende des Krieges gesammelten Informationen.

Die unterschitzten sowjetischen Quellen

Parallel zu ihren Untersuchungen in Ostgalizien begann Yahad-In Unum damit, das Mate-
rial der sowjetischen Kommissionen von 1944/45 zu den Orten auszuwerten, die ihre For-
schungsgruppe besuchte. In Busk hatte die sowjetische Staatsanwaltschaft im Jahr 1944
kurz nach der Befreiung des Ortes ukrainische Zeitzeugen befragt**. Sie wohnten in der
Schewtschenko-Strale am judischen Friedhof, in welcher auch die meisten der von Patrick
Desbois befragten Zeitzeugen lebten. Ohne es zu ahnen, klopfte das franzosische Team an
denselben Tiren wie der sowjetische Staatsanwalt sechs Jahrzehnte zuvor. Auler der Tat-
sache, dass man die Straennummern inzwischen gewechselt hatte, stimmten die Aussagen
aus den Jahren 2004 bis 2006 mit den damaligen Erzahlungen Gberein. Zum Beispiel wurde
1944 der Friedhofswachter Ivan befragt ~ sein Haus stand am Friedhof und existiert heute
nicht mehr. Seine Erinnerung ist derjenigen von Anton Davidovich sehr ahnlich:  Die
ukrainische Polizei und vier bis funf Deutsche haben uber eine Woche lang in einem 1 aster
Juden zu einem schon vorbereiteten Grab gebracht. Die nackten Juden mussten vor dem
Grab sitzen und wurden mit Schnellfeuerwaffen erschossen. Alles geschah tagsaber, und
die Einwohner wurden davon Zeugen. Viele Juden wurden ermordet. Wie viele kann ich
nicht sagen. Alle Juden liegen in mindestens zehn Grabern in der Nahe des judischen
Friedhofs. Ich kann alle Graber identifizieren.“?

Chaivna Beresia Praskovia, eine Frau, die Hausangestellte bei den Deutschen war und
abends ihre Gesprache tber die ErschieBungen horte, hatte sehr prazise Erinnerungen?.

2 Vgl. GARF, 7021, Opis 67, Delo 82. Vgl. auch US Holocaust Memorial Museum, Washington, RG-
22.002M, Reel 13.

25 GARF, 7021, Opis 67, Delo 82, S.57.

% Ebenda, S.55.



Neue Ergebnisse zur Geschichte des Holocaust in der Ukraine 185 Bl

Sie kannte noch die Namen vieler deutscher und ukrainischer Polizisten: Ich wei3, wer die
Juden ermordete, denn sie [d. h. die Deutschen] erzahlten ganz stolz davon, wenn sie nach
Hause kamen, und sagten immer, wie viele Juden sie personlich ermordet hatten.* Chaivna
Praskovia ist auch eine zuverlassige Quelle far die Chronologie der ErschieBungen.

Nach den sowjetischen Quellen wohnte in der Schewtschenko-StraBe 25 Stanislav Podga-
litch, der Desjatnik far diese StraBe?’. Die meisten der von Yahad befragten Zeitzeugen erin-
nerten sich daran, dass er es war, der die Juden aufgefordert habe, sich zu versammeln. Der
Desjatnik habe dabei im Auftrag des Bargermeisters gehandelt. In seiner Aussage bezeich-
nete Podgalitch dagegen den Chef der deutschen Gendarmerie in Busk als den eigent-
lichen Auftraggeber: ,Wahrend der deutschen Besatzungszeit arbeitete ich als Desjatnik in
Busk in der Schewtschenko-StraBe. Im Mai 1943 - ich kann mich an das genaue Datum
nicht mehr erinnern — kamen zu mir deutsche Gendarmen auf Befehl des Leutnants
Ludwig Lehner, der Befehlshaber nicht nur far die Gendarmerie, sondern auch far die
anderen stationierten Deutschen in Busk war. Sie forderten mich unter Androhung der
Todesstrafe dazu auf, Einwohner des Ortes in die Nahe des jidischen Friedhofes zu
schicken, damit sie an der Vorbereitung der Graber mitarbeiteten. Unter dieser Androhung
folgte ich den Befehlen, und als die Graber bereitet waren, fahrten ein deutscher Gendarm
namens Maier, andere deutsche Gendarmen und andere ukrainische Polizisten die Juden
aus dem Ghetto bis zu den Grabern, wo sie sich ganz ausziehen mussten. Sie mussten ihre
cigenen Kleider auf einen Haufen legen, und zehn auf einmal (oder etwas mehr) mussten
vor dem Grab knien, bevor sie durch Schnellfeuerwaffen erschossen wurden. Die Erschie-
Bungen dauerten Gber eine Woche. Uber tausend Juden wurden unter den Augen der
Einwohner ermordet, ohne dass man sich den Grabern nahern konnte. Die Stadteinwoh-
ner und ich als Desjatnik mussten dann die Leichen begraben. Insgesamt gibt es ungefahr
zehn Massengraber im jidischen Friedhof, in denen die Leichen der Juden begraben lie-

“

gen.

Die Bestitigung durch die Archiologie

Nur durch den Vergleich zwischen den verschiedenen Quellen kommt man allmahlich zu
einem vollstandigen Bild der Geschehnisse in Busk. Bevor die Forschungsgruppe vor Ort
mit ihren Untersuchungen beginnt, bemiiht sie sich, die Informationen aus den Berichten
der Uberlebenden?, aus den nationalsozialistischen Quellen, aus den westdeutschen Nach-
kriegsquellen und (immer mehr im Laufe der Untersuchung) aus den sowjetischen Quel-
len zu erschlieBen. Erst am Ende des Vergleichs des Archivmaterials mit den Interviews
unserer Zeitzeugen verstanden wir, was Anton meinte, als er sagte, die ErschieBungen der
Jetzten Aktion* gegen die Juden habe mehrere Tage gedauert, weil sich viele der Opfer
versteckt hatten. Die Konfrontation der Erinnerungen mit dem Archivmaterial genigte
aber noch nicht, um die ganze Wahrheit iber den Holocaust in Busk zu ermessen.
Nachdem das Forschungsteam drei oder vier Zeitzeugen gefunden hat, die sich iber den
Ort der ErschieBungen einig sind, sucht gewohnlich der Ballistik-Experte des Teams mit

~” Ebenda, S.58.

* Die Interviewsammlung von Yahad wird allmahlich bekannter, und wir erhalten immer mehr Be-
richte aus der ganzen Welt, die von Uberlebenden oder ihren Verwandten stammen. Sie werden in den
nichsten Jahren der Forschung zuganglich gemacht werden.
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einem Metalldetektor nach leeren Patronenhiilsen. Haufig stoBt er auch auf andere Metall-
objekte wie Eheringe, die ein wichtiger Beweis fur die Echtheit der Zeugenaussagen sind.
Im Laufe der Untersuchung sind auch viele Objekte aus jidischen Werkstatten, etwa Glaser
und Tassen, gefunden worden®. In Busk hatte die Forschungsgruppe aber eine solche Fille
an Informationen gesammelt, dass man sich dazu entschloss, noch einen Schritt weiter zu
gehen und archaologische Ausgrabungen zu machen.

Als Jacques Fredj, der Direktor des franzésischen Memorial de la Shoah/Centre de Docu-
mentation juive Contemporaine, Patrick Desbois fragte, welcher Ort geeignet fur archaolo-
gische Ausgrabungen sei, durch die die Bedeutung der Forschung von Yahad verdeutlicht
werden konnte, einigte sich die Gruppe auf Busk. Die Einwohner hatten namlich dafir
gesorgt, dass die Massengraber nie Ziel von Plinderern wurden. Aus allen Hausern im Dorf
hat man eine Aussicht auf den Friedhof. Daher traute sich nach dem Krieg kein Goldsucher
nach Busk, wahrend Yahad-In Unum an anderen Orten auf gepliinderte Graber gestoBen
ist.

Nachdem Yahad uiiber den Ort der archaologischen Untersuchung entschieden hatte,
musste ein orthodoxer Rabbi gefunden werden, der vom judischen religiosen Standpunkt
die GesetzmaBigkeit der Untersuchung zu prifen hatte. Im Juni 1990 hatten die Beauftrag-
ten eines australischen Gerichts, das sich mit dem Fall des ehemaligen Dorfférsters Ivan
Polyukhovich befasste, eine archaologische Untersuchung im Dorf Serniki in der Nahe von
Riwne (Rowno) durchgefiuhrt®. Damals musste man nicht auf religiose Vorschriften ach-
ten, weil die Sowjetunion offiziell ein atheistischer Staat war. Die neu erworbene Freiheit
macht archaologische Ausgrabungen in diesem Bereich schwieriger. Das Forschungsteam
Yahads, das die Ausgrabungen beim Archaologischen Institut von L'viv in Auftrag gab,
konnte aber schnell feststellen, dass die Achtung auf jidische religiose Vorschriften nicht
nur Nachteile hat: Die Archaologen der Universitat L'viv waren gezwungen, hochst sorgfal-
tig zu arbeiten, da sie unter der Aufsicht des Sohnes des Grunders der Organisation Zaka,
Meshi Zahav, arbeiteten. Die menschlichen Reste durfen nicht angerihrt werden, da sie
nach dem judischen Glauben auf die Auferstehung der Toten warten. Die Achtung auf eine
solche Vorschrift hatte nicht nur eine besonders vorsichtige archaologische Arbeit zur Fol-
ge, sondern auch, dass der Uberblick tber die unberiithrten menschlichen Uberreste er-
staunliche Informationen uber die ErschieBungen lieferte.

Das Team war in Busk aufgrund der Zeugenaussagen davon ausgegangen, sieben bis zehn
Graber zu finden. Sobald der Archaologe aber das Gelinde betreten hatte, das von den
Zeitzeugen einstimmig als Ort des Massakers ,der letzten Juden in Busk* bezeichnet wor-
den war, konnte er siebzehn Graber identifizieren. Diese Zahl wurde in den drei Wochen
der archaologischen Ausgrabungen im August 2007 bestatigt®.

Die Befunde nach der Offnung der Graber bestatigten und erganzten die Zeugenaus-
sagen. Uberall in den von Yahad untersuchten Orten erzihlen die Zeitzeugen, dass nicht
alle Opfer sofort gestorben seien. Viele seien nur verletzt worden. Eine der haufigsten
AuBerungen der Zeitzeugen in der ganzen Ukraine ist: ,Drei Tage nach der ErschieBung
bewegte sich der Boden noch.” Durch die Analyse der Massengraber konnen wir die tra-
gische Wahrheit dieser Aussage besser erfassen: Viele Korper sind mitten im vergeblichen

¥ Desbois/Husson (Hrsg.), Fusillades.
% Siehe z.B. den Bericht unter www.sydneyjewishmuseum.com: Unearthing the Holocaust, S. 4ff.

31 Der vom archiologischen Institut L'viv verfasste Ausgrabungsbericht befindet sich im Archiv von
Yahad-In Unum.
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Versuch, sich aus den tiefen Graben zu befreien, vom Tod erfasst worden. Ein Arzt erkann-
te sofort auf unseren Aufnahmen®, dass mehrere Opfer erstickt sind. Und der Forscher
bleibt sprachlos vor dem leicht zu identifizierenden Bild jener Matter, die kurz vor ihrem
qualvollen Ende versuchten, ihre kleinen Kinder oder Sauglinge gegen die auf sie geschau-
felte Erde in den Grabern zu schatzen.

Die graue Zone, in welcher die nichtjudischen Zeugen sich befinden

Die Interviews verdeutlichen, in welcher grauen Zone sich viele unserer Zeitzeugen beweg-
ten: Dieselben Menschen, die oft mit vollem Mitleid das Schicksal der Opfer beschreiben,
haben zur Tatzeit eventuell den Tod der Opfer durch das Zuschiitten der Graber beschleu-
nigt oder durch irgendeinen anderen kleinen Auftrag zum Funktionieren der Mordmaschi-
ne einen Beitrag geleistet. Die nichtjadischen ukrainischen Zeitzeugen sind nicht einfach
einzuordnen: Einige waren kleine Helfer“, andere passive Zuschauer, wieder andere ha-
ben Juden gerettet. Zwischen den Tatern und den Opfern lasst die Untersuchung Yahads
eine komplexe Gruppe erscheinen, die sich in der beschriebenen Grauzone bewegte. Far
sie trifft der Begriff ,bystander* nicht zu.

Der Fund der Uberreste von kleinen Kindern und Sauglingen in den Massengrabern ist
ein weiterer Beweis far den Genozid. Die archaologischen Ausgrabungen haben wesentlich
zu dem Zusammenwirken der Beweise beigetragen, das durch das ,Oral History*“-Projekt
von Yahad moglich wird. Weder die NS-Quellen noch die sowjetischen Berichte noch die
Nachkriegsprozesse noch die Erzahlungen der Uberlebenden noch die von Patrick Desbois
und seinem Team gesammelten Interviews konnen vereinzelt als zwingender Beweis der
Geschehnisse benutzt werden. Erst alle diese Quellen zusammen, erganzt durch die Samm-
lung von Objekten und (im Fall von Busk) durch archaologische Ausgrabungen, lassen die
Realitat des Genozids im Osten Europas im klaren Licht erscheinen: Es geht um die Re-
konstruktion eines Massenmordes, der systematisch, aber nicht so .industriell“ wie in den
Vernichtungszentren Polens, mitten im totalen Krieg und unter den Augen von Tausenden
von Zeugen durchgefiihrt wurde.

% Am 3.Oktober 2007 fand an der Sorbonne eine Tagung statt, die sich mit den archaologischen Er-
gebnissen der Untersuchung von Yahad-In Unum befasste. lhre Ergebnisse werden im Herbst 2008
auf der Internetseite des Forschungsseminars Histoire de la Shoah en Europe orientale* (www.paris-
sorbonne.fr) veroffentlicht.






Wassili Grossman
Ukraine ohne juden

Aus dem Russischen itbertragen und eingeleitet von jJurgen Zarusky

Einleitung'

Seit Anfang August 1941 war der Schriftsteller Wassili Grossman als Kriegskorrespondent
fur die sowjetische Militarzeitung Krasnaja Swesda“? (,Roter Stern“) im Einsatz und blieb
es mit wenigen Unterbrechungen bis zum Ende des Krieges, das er mit der triumphierenden
Roten Armee im eroberten Berlin erlebte®. Aus unmittelbarer Anschauung berichtete
Grossman uber die Serie der Niederlagen der Roten Armee in den ersten Monaten des
deutsch-sowjetischen Krieges und den scheinbar unaufhaltsamen Vormarsch der Wehr-
macht; er schrieb Gber den ersten schweren Rickschlag der Deutschen im Winter vor
Moskau; er war bei den Truppen an der Sidfront und erlebte fast die ganze Schlacht von
Stalingrad; er berichtete Gber die Schlacht von Kursk im Sommer 1943, und er war dabei,
als die sowjetischen Truppen bis Ende Oktober 1943 die deutschen Besatzer aus der Ukra-
ine ostlich des Dnjepr, der linksufrigen Ukraine® vertrieben. Im Spatsommer und Herbst
1943, noch vor der Einnahme Kiews am 7. November, machte Grossman in dieser Region
die Beobachtungen, die er in seiner Reportage ,Ukraine ohne Juden* verarbeitet hat.

Fast zwei Jahre hatten sich diese Gebiete unter deutscher Herrschaft befunden, zum
kleineren Teil waren sie dem Reichskommissariat Ukraine unter Erich Koch zugeschlagen
gewesen, zum groBeren hatten sie unter Militarverwaltung gestanden*.

Hier wie dort war die Bevolkerung einem grausamen und extrem gewalttatigen Besat-
zungsregime ausgesetzt. lhre Behandlung als ,Untermenschen®, das Massensterben der
Kriegsgefangenen, Hunger und Ausbeutung, Massendeportationen zur Zwangsarbeit nach
Deutschland, Morde an politischen Opponenten, Psychiatriepatienten, Roma, Juden hin-
terlieBen eine Ernte der Verzweiﬂung“ﬂ mit der Grossman unmittelbar konfrontiert wur-
de, als er mit der vorrickenden Roten Armee in die Ukraine kam: ,Alte Manner laufen
unseren Truppen entgegen, wenn sie russische Laute vernehmen. Sie weinen stumm vor
sich hin und bringen kein Wort heraus. Weise alte Bauerinnen sagen mit stillem Staunen:
,Wir dachten, wir wirden lachen und singen, wenn wir unsere Armee wiedersehen, aber es
ist so viel Trauer in unseren Herzen, dass unsere Tranen flieBen‘.“® Diese aus der Erfahrung

! Ich danke Herrn Fedor Gouber, Baden-Baden, und der Erbengemeinschaft Grossman fur die Ge-
nehmigung zur Publikation der deutschen Version von ,Ukraine ohne Juden* sowie Frau Verena
Brunel fir hilfreiche Hinweise bei der Ubersetzung.

2 Im Interesse der besseren Lesbarkeit von Grossmans Text wird hier statt der wissenschaftlichen
Transliteration die Transkription verwendet, die auf Sonderzeichen verzichtet. Zitierte Titel in den
FuBnoten werden aus Griunden der Exaktheit hingegen in der Transliteration wiedergegeben.

* vgl. die Auswahlvon Grossmans Kriegsaufzeichnungen: Antony Beevor, Ein Schriftsteller im Krieg. Wassili
Grossman und die Rote Armee 1941-1945. Unter Mitarbeit von Lubov Vinogradova, Munchen 2007,

* Vgl. die Karte bei Karel C. Berkhoff, Harvest of Despair. Life and Death in Ukraine under Nazi Rule,
Cambridge u.a. 2004, S. XVI, und Dieter Pohl, Die Herrschaft der Wehrmacht. Deutsche Militirbesat-
zung und einheimische Bevélkerung in der Sowjetunion 1941-1944, Minchen 2008, S.97ff.

5 So der treffende Titel von Berkhoffs Studie.

6 Beevor, Schriftsteller, S. 308.
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der deutschen Besatzung erwachsene bedriickende Stimmung kennzeichnet Grossmans
Bericht von einer Erkundung, die schrittweise etwas noch Bedriickenderes zutage forderte:
das absolute Schweigen, die todliche Stille iiberall da, wo einst judisches Leben die Ukraine
gepragt hatte.

Was Grossman 1943 als erschitternde Abwesenheit begegnete, hat die zeithistorische
Forschung eingehender erst in den letzten Jahren analysiert: Von den 1,4 Millionen Juden,
die in der Ukraine 1941 unter deutsche Herrschaft gerieten, haben nur verschwindend
wenige Gberlebt’. Die ermordeten Juden der Ukraine machen nahezu ein Viertel der Ge-
samtzahl der Opfer des Holocaust aus, der sich dort vor allem in den 6stlichen Gebieten,
um die es hier geht, in rasendem Tempo vollzog. ,Ostlich von Kiew", so der Befund von
Dieter Pohl, ,waren die meisten jadischen Gemeinden mit Ausnahme weniger Arbeiter
schon unter der Militarverwaltung restlos ausgerottet worden.*® Im Spatsommer 1942 wur-
den zum letzten Mal ukrainische Gebiete von der deutschen Militar- in die Zivilverwaltung
berfithrt. Uber ein Jahr, bevor Grossman mit der Roten Armee in die Ostukraine kam,
hatten also SS, Polizei, Wehrmacht und einheimische Kollaborateure dort bereits ihr mor-
derisches Werk vollendet.

Grossmans Spurensuche war fir ihn zugleich eine Riackkehr in einstmals vertraute Gefil-
de. Er war am 12. Dezember 1905 in der sidwestlich von Kiew gelegenen ukrainischen Stadt
Berditschew geboren worden, deren Bevolkerung damals zum GroBteil aus Juden bestand.
Noch 1926 stellten sie mit mehr als 30000 weit aber die Halfte der Einwohnerschaft. Mehr
als 90 Prozent der Berditschewer Juden gaben zu diesem Zeitpunkt Jiddisch als Mutter-
sprache an®. Grossmans Eltern gehorten zur judischen Intelligenz. Der Vater war Chemiker
— ein Beruf, den Grossman vor seiner literarischen Karriere ebenfalls austbte -, die Mutter
Franzésischlehrerin. In den Jahren 1930 bis 1932 hatte Grossman in der Bergbauindustrie
des ostukrainischen Donbass gearbeitet. Auch sein erster bedeutender literarischer Erfolg,
der ihm prompt die Aufmerksamkeit und Unterstiitzung Maxim Gorkis eintrug, hatte ei-
nen heimatichen Bezugspunkt: Es handelt sich um die Erzahlung ,In der Stadt Berditschew®,
die 1967 von Alexander Askoldow kongenial verfilmt wurde!?. Darin schilderte Grossman,
wie eine schwangere Kampferin der Roten Armee zur Zeit des sowjetisch-polnischen Krieges

7 Siehe vor allem Dieter Pohl, Schauplatz Ukraine: Der Massenmord an den Juden im Militarver-
waltungsgebiet und im Reichskommissariat 1941-1943, in: Norbert Frei/Sybille Steinbacher/Bernd
C. Wagner (Hrsg.), Ausbeutung, Vernichtung, Offentlichkeit. Neue Studien zur nationalsozialistichen
Lagerpolitik, Miinchen 2000, S. 135-173; ferner II'ja Al'tman, Zertvy nenavisti. Cholokost v SSSR 1941-
1945 gg., Moskau 2002, S.289-298; zur Beteiligung der Wehrmacht am Holocaust in der UdSSR siehe
Johannes Hurter, Hiders Heerfihrer. Die deutschen Oberbefehlshaber im Krieg gegen die Sowjetunion
1941/42, Munchen 2006, S.509-599, zur Heeresgruppe Sud, S.567-595, und Pohl, Herrschaft der
Wehrmacht, $.243-271. Um die Sammlung und Publikation von Zeugnissen Uberlebender des Holo-
caust in der Ukraine hat sich besonders Boris Zabarko verdient gemacht: Boris Zabarko (Hrsg.), .Nur
wir haben aberlebt. Holocaust in der Ukraine. Zeugnisse und Dokumente, Berlin 2004; ders. (redak-
tor-sostavitel’), Zizn’ i smert’ v epochu Cholokosta, 3 Bde., Kiev 2007-2008.

8 Pohl, Schauplatz Ukraine, S.153.

9 Vgl.hutp://www.berdichev.org/historyreport.html; http:/ /www.shtetlinks jewishgen.org/berdichev/
Berdichevhistory.html [25.3.2008].

10 Deutsche Ausgabe: Wassilij Grossman, Die Kommissarin. Aus dem Russischen von Thies Ziemcke, mit
Fotos aus dem Film von Aleksandr Askoldov, Berlin 1989. Die sowjetische Zensur hielt den Film 20 Jahre
unter Verschluss; erst im Zuge der Perestrojka konnte er 1987 6ffentlich vorgefahrt werden und wurde,
nachdem er auf der Berlinale im gleichen Jahre Begeisterung ausgelost hatte, zu einem Welterfolg und
inzwischen zu einem Filmklassiker. Vgl. Maja Turovskaja, Ne fil'm, a ,zelesnaja maska®. Otkrytoe pi'smo
o zakrytom 40 let nazad .Komissare“ Aleksandra Askoldova, in: Novaja gazeta Nr.5 (1323f.), 29.1.2008.
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1920 bis zur Niederkunft bei einer jidischen Familie einquartiert wird und nicht nur mit
ihr unbekannten Seiten der eigenen Weiblichkeit, sondern auch mit der Welt der jidischen
Kleinhandwerker konfrontiert wird, wie sie zu dieser Zeit noch Tausende von Stadten,
Schtetln und Dorfern Osteuropas pragte. Grossman war allerdings kein judischer Schrift-
steller, etwa in der Nachfolge eines Scholem Alejchem. Er war assimiliert und sakular einge-
stellt; er schrieb russisch und orientierte sich an der Tradition des russischen Realismus,
insbesondere an Tolstaj und Tschechow.

Grossmans Eltern hatten sich frih getrennt. Bei Kriegsbeginn lebte er, ebenso wie sein
Vater, in Moskau, seine Mutter aber weiterhin in Berditschew. Dass es ihm nicht gelungen
war, sie rechtzeitig zu sich nach Moskau zu holen, blieb fiir Grossman lebenslang eine seeli-
sche Last. Berditschew wurde bereits am 7.Juli 1941 von deutschen Truppen besetzt. Am
15.September 1941 wurde der GroBteil der judischen Bevolkerung der Stadt in einem vom
Hoheren SS- und Polizeifihrer Russland Sid, Friedrich Jeckeln, organisierten Massaker
ermordet. Im Sommer des folgenden Jahres wurden auch noch die letzten Uberlebenden
erschossen. Grossman selbst hat diese Vorgange spater fiir das ,Schwarzbuch* dber den
Genozid an den sowjetischen Juden rekonstruiert!!. Zu dem Zeitpunkt, als er die Reportage
~Ukraine ohne Juden* schrieb, stand Berditschew noch unter deutscher Besatzung. So
konnte er sich noch nicht die letzte Gewissheit dariber verschaffen, ob die ihn seit langem
begleitende Ahnung, dass er seine Mutter nicht mehr wiedersehen werde, der Wirklichkeit
entsprach'? In einer dhnlichen seelischen Verfassung waren wohl viele der Leser von Gross-
mans Reportage, deren russische Manuskriptfassung ins Jiddische Gbersetzt und in zwei
Folgen am 25.November und 2. Dezember 1943 in der Zeitung ,Ejnikajt“ (,Einheit*) des
Judischen Antifaschistischen Komitees (JAFK) der Sowjetunion verdffentlicht wurde’®.
Grossman sprach sie direkt an, aber es gibt Hinweise, dass die Publikation in der ,Ejnikajt*
vor allem deshalb erfolgte, weil er die Reportage aus politischen Grinden nicht in einem
der russischsprachigen Organe unterbringen konnte, fir die er sonst schrieb't. Und auch
hier erschien offenbar nicht der vollstandige Text; eine angekiindigte Fortsetzung unter-
blieb aus unbekannten Griinden'®. Die Publikation brachte Grossman jedenfalls in engeren
Kontakt mit dem JAFK.

' Wassili Grossman, Die Ermordung der Juden in Berditschew, in: Wassili Grossman/Ilja Ehrenburg/
Arno Lustiger (Herausgeber der deutschen Ausgabe) (Hrsg.), Das Schwarzbuch. Der Genozid an den
sowjetischen Juden, Reinbek bei Hamburg 1994, S.59-72; vgl. auch Pohl, Schauplatz Ukraine, S. 146
und S. 160.

12 Vgl. die Briefzeugnisse Grossmans bei Beevor, Schriftsteller, S.281 und S.316, und den postum an
die Mutter gerichteten Brief vom 15.September 1950, abgedruckt in Wassili Grossman, Leben und
Schicksal. Roman. Aus dem Russischen von Madeleine von Ballestrem, Arkadi Dorfman, Elisabeth
Markstein und Annelore Nitschke, Berlin 2007, S.1051f.

13 Grossmans Biographen John und Carol Garrard zufolge ist sein russisches Manuskript aller Wahr-
scheinlichkeit nach verloren gegangen. Garrard/Garrard, The Bones of Berdichev. The Life and Fate
of Vasily Grossman, New York 1996, S.391. Bei Beevor findet sich jedoch ein kurzer Textauszug, der
sich teilweise mit der publizierten Form von Grossmans Reportage deckt und auf einem im Grossman-
Bestand des Russischen Staatlichen Literaturarchivs lagernden Manuskript beruht; vgl. Beevor, Schrift-
steller, S.312-314. Die hier vorgelegte deutsche Ubersetzung basiert auf der russischen Ubersetzung
der jiddischen Publikation von Rachil' Baumvol’ (,Ukraina bez evreev*), in der von Shimon Markish
herausgegebenen Anthologie Vasilij Grossman, Na evrejskie temy. Izbrannoe v dvuch tomach, Bd.II,
Tel Aviv 1985, S. 333-340.

4 So Simon Markish, Le Cas ,Grossman®, Paris 1983, S.68, und Semen Lipkin, Stalingrad Vasilija
Grossmana. Ann Arbor, Michigan 1986, S. 26.

15 Grossman, Ukraina, S. 340.
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Die Ursprunge dieses offiziell erst am 23.April 1942 gegriundeten Komitees reichen in
die ersten Wochen des deutsch-sowjetischen Krieges zuruck. Es sollte zunachst vor allem die
Solidaritat der Juden in der angelsachsischen Welt mit der kampfenden Sowjetunion for-
dern und stand unter Kontrolle der Propagandaabteilung des Zentralkomitees der Kom-
munistischen Partei. Zunehmend wuchsen ihm aber weitere gesellschaftliche Aufgaben
zu'®. Dazu gehorte die Herausgabe einer Zeitung in jiddischer Sprache, auf deren Notwen-
digkeit Vertreter des spateren JAFK schon 1941 mit dem Argument hingewiesen hatten,
dass es fur die zahlreichen judischen Fluchtlinge und Evakuierten aus den westlichen Ge-
bieten der Sowjetunion, die nur Jiddisch verstanden, keine Zeitung gab. Die judische Presse
der besetzten Gebiete existierte nicht mehr und die zentrale sowjetische jiddische Zeitung
-Der Emes® war im Januar 1939 eingestellt worden!”. Neben den kulturell-politischen Be-
durfnissen der ,breiten judischen Massen® im Lande betonten Solomon Michoels, der
kunftige Prasident des JAFK, und seine Mitstreiter die groBe propagandistische Wirkung,
die eine in Moskau produzierte jiddische Zeitung auch im Ausland ausuben konne'. Die
Argumente verfehlten ihre Wirkung auf die sowjetische Propagandaverwaltung nicht, zu-
gleich war diese aber bemiiht, das Zeitungsprojekt in relativ engen Grenzen zu halten: Am
27. April 1942 wurde ein Blatt mit zehntausend Stuck Auflage bei dreimal monatlichem
Erscheinen im halben Format der .Prawda“ genehmigt'®. Trowz dieser Einschrankungen
wurde die ab 7.Juni 1942 erscheinende Zeitung schnell zur .Schaltstelle fur den Kontakt
zwischen den Juden im Hinterland und an der Front“ 2.

In dem Blatt fanden sich auch regelmaBig Nachrichten uber die nationalsozialistischen
Judenverfolgungen. Grossmans Reportage stach dabei aber deutlich heraus?'. Neben sei-
nen journalistischen und schriftstellerischen Qualitaten zeichnet diesen Text die prazise
Herausarbeitung der singularen totalen Massenvernichtung der Juden im Kontext einer
generell extrem gewalttatigen Besatzungsherrschaft aus. Grossman fuahrt als besonders
schreckliches Beispiel fur diese das Massaker im Dorf Kosary vom 11.Marz 1943 an. Bei
dieser von Polizeieinheiten zusammen mit ukrainischen Kollaborateuren durchgefihrten
Mordaktion an nichyidischen Bewohnern der Ukraine - einer der, wenn nicht der groften
tiberhaupt — wurde das ganze Dorf ausgeloscht. Zirka 4000 Einwohner wurden getotet, nur
wenige Gberlebten?. Grossman schildert das zerstorte Kosary und erlautert, dass der Mas-
senmord, wie ihn die Okkupanten und ihre ukrainischen Kollaborateure hier veruibt hat-
ten, das Regelschicksal war, das die Deutschen den ukrainischen Juden zugedacht hatten.

16 Zur Geschichte des JAFK vgl. Simon Redlich (Hrsg.), Evrejskij antifasistskij komitet v SSSR 1941-
1948. Dokumentirovannaja istorija, Moskau 1996; Arno Lustiger, Rotbuch: Stalin und die Juden. Die
tragische Geschichte des Judischen Antifaschistischen Komitees und der sowjetischen Juden, Berlin

1998.
7 Vgl. Emes*, in: elekuwonnja evrejskaja enciklopedija; http://www.eleven.co.il/article/ 15087
[27.3.2008].

¥ Obrascenie gruppy sovetskich evrejskich pisatelej [ijul’ 1941 g.]. Redlich, Evrejskij antifasistskij komi-
tet, $.50, und Vioricnoe obrascenie gruppy evrejskich pisatelej v Sovinformbjuro, ebenda, S.50f. Alek-
sandr Visnevskij, Tragedija gazety ,Ejnikajt“, hup://alvishnev8391.narod.ru/einikait.htm [10.8.2007].
19 Resenie Sekretariata CK VKP(b), ebenda, S.54. Erst 1945 wurde die Erscheinungsfrequenz deutlich
erhoht; vgl. Visnevskij, Tragedija.

2 Arno Lustiger, Die Geschichte des Judischen Antifaschistischen Komitees der Sowjetunion, in: Das
Schwarzbuch, S.1093-1098, hier S. 1095.

2! Visnevskij, Tragedija.

2 Igor’ Guscenko, Kozary, in: Zerkalo nedely, Nr.23 (602) 17.-23. Juni 2006, http:/ /www.zn.ua/3000/
3150/53654/; hutp:/ /www.pravoslavye.org.ua/index.phpraction=fullinfo&r_type=news&id=19761.
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Mit seiner differenzierten Betrachtung der nationalsozialistischen Besatzungs- und Ver-
nichtungspolitik stand er in klarem Gegensatz zu den offiziellen sowjetischen Interpretations-
mustern. Zwar hatte AuBenminister Molotow bereits in seiner umfangreichen Zirkularnote
uber deutsche Verbrechen im besetzten Gebiet vom 6.Januar 1942 unter anderem die
MassenerschieBungen von Juden in Lemberg, Odessa, Kamenez-Podolskij, Dmjeprope-
trowsk, Mariupol und Kertsch angeklagt?*, aber schon in der folgenden Note vom 27. April
1942 war nur noch von friedlichen sowjetischen Bargern die Rede und die zielgerichteten
Morde an Juden wurden nicht mehr erwihnt?!. Und obwohl die Sowjetunion zu den Unter-
zeichnern der Interalliierten Erklarung zur Vernichtung der Juden vom 17. Dezember 1942
gehorte, werden darin bemerkenswerterweise nur die Deportationen von Juden aus deutsch
besezten Landern nach Osteuropa und die Liquidierungen der Ghettos im besetzten
Polen erwahnt, nicht aber die Massenmorde an den sowjetischen Juden?. Die sowjetische
Zurackhaltung, wenn es darum ging, den Holocaust beim Namen zu nennen, ist nicht
allein darauf zurickzufihren, dass der Besatzungsterror gegen die sowjetische Bevolkerung
generell extreme und — denkt man an das Massensterben der Kriegsgefangenen und die
Hungerblockade gegen die Bevolkerung Leningrads — teilweise geradezu genozidale Aus-
maBe annahm, und auch nicht nur darauf, dass die Sowjetregierung darauf bedacht war,
der nationalsozialistischen Propaganda vom judischen Bolschewismus keine Anhaltspunkte
zu geben®. Vielmehr setzte bereits ab 1942, vor allem aber nach den groBen Siegen des
Jahres 1943 die antisemitisch-nationalistische Metamorphose des Stalinregimes ein, die den
letzten Jahren der Herrschaft des sowjetischen Diktators dann ihr bezeichnendes Geprage
verlieh. So war schon in der zweiten Jahreshalfte 1942 eine antisemitische Personalpolitik
im Kulturbereich eingeleitet worden?/, und nach dem Sieg von Kursk war ein Aufblihen
des russischen Nationalismus zu beobachten?.

Damit ging eine Umdeutung der nationalsozialistischen Besatzungspolitik einher, wie sie
etwa in dem Kriegsverbrecherprozess, der vom 15. bis 18. Dezember 1943 in Charkow statt-
fand und als Schauprozess angelegt war?, deutlich zum Ausdruck kam. Die 12000 bis 15000
Charkower Juden, die zunachst im Barackenlager der dortigen Traktorenfabrik interniert
und bald darauf erschossen und zu einem kleinen Teil in Gaswagen erstickt worden wa-

* Njurnbergskij process. Sbornik materialov Njurnbergskogo processa nad glavnymi nemeckimi voen-
nymi prestupnikami v dvuch tomach podgotovlen pod redakciej K. P. Gorsenina (glavnyj redaktor), R.
A. Rudenko i I. T. Nikicenko, Tom pervyj, Moskau 1954, S.504-517. Online verfugbar unter http://
nurnbergprozes.narod.ru/.

# Gennadij Kostyrcenko, Tajnaja politika Stalina. Vlast' i antisemitizm, Moskau 2001, S.226.
Kostyréenko datiert die Note auf den 28. April 1942, vermutlich das Publikationsdatum. II'ja Al'tman,
Die Widerspiegelung der nationalsozialistischen Politik der Judenvernichtung in der sowjetischen
Literatur und Publizistik (1940-1980), in: Frank Griiner/Urs Heftrich/Heinz Dietrich Lowe (Hrsg.),
«Zerstorer des Schweigens®. Formen kiinstlerischer Erinnerung an die nationalsozialistische Rassen-
und Vernichtungspolitik in Osteuropa, Kéln 2006, S. 17-32, hier S.19.

% Dokumente zur Deutschlandpolitik, Reihe 1, Band 3, Zweiter Halbband (1.7.-31.12.1942), Frank-
furt a. M. 1988, S.1162f.

% Zum letztgenannten Aspekt Kostyrcenko, Tajnaja politika, S. 226f.

¥ Gennadij Kostyrcenko, V plenu u krasnogo faraona. Politiceskie presledovanija evreev v SSSR v
poslednee stalinskoe desjatiletie. Dokumental’noe issiedovanie, Moskau 1994, S.9ff.

# Alexander Werth, Russland im Krieg, Giitersloh 1965, S. 496-499.

*' Andreas Hilger/Nikita Petrov/Gunther Wagenlehner, Der ,Ukaz 43*: Entstehung und Problematik
des Dekrets des Prasidiums des Obersten Sowjets vom 19. April 1943, in: Andreas Hilger/Ute Schmidt/
Gunther Wagenlehner (Hrsg.), Sowjetische Militartribunale, Band 1: Die Verurteilung deutscher
Kriegsgefangener 1941-1953, Kéln u.a. 2001, S.177-209, hier S. 178f.
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ren®, wurden im Urteil des Prozesses zu nicht niher qualifizierten ,Zivilisten“?' — obwohl
im Protokoll der Aulerordentlichen Kommission fur die Stadt Charkow zur Untersuchung
der dortigen Verbrechen vom 5. September 1943 der Vorgang noch eindeutig als eine ge-
gen die Juden der Stadt gerichtete Vernichtungsaktion geschildert worden war®2. Der Ange-
klagte Reinhard Retzlaw, Angehoriger der Geheimen Feldpolizei, sagte vor dem Militar-
tribunal der 4. Ukrainischen Front aus, in seiner Ausbildung dariber instruiert worden zu
sein, .dass das Sowjetvolk als minderwertige Rasse ausgerottet werden mausse**®, und in
einem Leitartikel der ,Prawda“ vom 16. Dezember 1943 zu dem Prozess hieB es: ,Das deut-
sche Kommando hatte in seinen Militarschulen und Instituten besondere Lehrgange einge-
fahrt aber die Notwendigkeit, die aberwiegende Mehrheit der Sowjetbevolkerung auszu-
rotten — besonders das russische und das ukrainische Volk.**

Die Ermordung der Juden wurde in der sowjetischen Propaganda keineswegs abgestrit-
ten, aber sie wurde als Bestandteil eines gegen die gesamte sowjetische Bevolkerung gerich-
teten Programms dargestellt®. Es handelte sich nicht um eine Leugnung, wohl aber um
eine .Einebnung* des Holocaust und eine Verschleierung seiner antisemitischen Spezifik.
Die Deutungsspielraume, die wahrend und unmittelbar nach dem Krieg noch existierten,
und die es ermoglichten, dass Grossman 1944 in der Zeitschrift ,Snamja“ (,Das Banner*)
einen eindringlichen Bericht Gber das Vernichtungslager Treblinka publizieren konnte, in
dem dessen Funktion im Holocaust klar herausgearbeitet wurde’®, wurden im Zuge der
immer massiveren antisemitischen Metamorphose des sowjetischen Regimes in den letzten
Lebensjahren Stalins®’ beseitigt. Ende 1947 wurde die Publikation des ,Schwarzbuchs* aber
den Genozid an den sowjetischen Juden, an dem Grossman ab 1944 maBgeblich mitgear-
beitet hatte, untersagt. Der Chef der Propaganda-Abteilung des ZK der sowjetischen KP,
Alexandrow, stieB sich daran, dass das Buch nicht der These von der gleichmaBigen Ver-
folgung aller sowjetischen Nationalititen durch die deutschen Besatzer entsprach®. Im
Januar 1948 wurde Solomon Michoels auf Geheif} Stalins in einem fingierten Autounfall
ermordet. Ende November 1948 wurden das JAFK und die Zeitung .Ejnikajt* auf Beschluss
des Politbiros aufgelost, die meisten Fihrungsmitglieder des Komitees wurden bald darauf
festgenommen, 1952 standen 14 von ihnen vor Gericht, 13 wurden zum Tode, eine An-

% Pohl, Schauplatz Ukraine, S. 148.

8! Verbrechen und Strafe. Der Charkower Prozess iiber die von den deutsch-faschistischen Eindringlin-
gen in der Stadt Charkow und Umgebung wahrend der zeitweisen Okkupation verabten Greueltaten,
0.0.,0.]. [ca. 1945],S.71. Im Urteil wird die Zahl von 20000 Ermordeten angefihrt.

52 Das Protokoll ist auszugsweise wiedergegeben in: Hamburger Institut fir Sozialforschung (Hrsg.),
Verbrechen der Wehrmacht. Dimensionen des Vernichtungskrieges 1941-1944, Ausstellungskatalog,
Hamburg 2002, S. 183. Hier wird die Zahl von 15000 Ermordeten angegeben.

% Ebenda, S.32.

34 Ebenda, S.2.

% Heinz-Dietrich Lowe, The Holocaust and the Soviet Press, in: Griner u.a. (Hrsg.), Zerstorer des
Schweigens, S.33-56, hier S.39; Lev Besymenski, Was das Sowjetvolk vom Holocaust wusste, in: Leonid
Luks (Hrsg.), Der Spatstalinismus und die ,jidische Frage“. Zur antisemitischen Wendung des Kom-
munismus, Koln 1998, S. 69-87.

% Der Bericht erschien im Verlag fiir fremdsprachige Literatur spater auch in einer deutschen Ausga-
be: Wassilij Grossmann, Die Holle von Treblinka, Moskau 1946.

37 Vgl. dazu Leonid Luks, Zum Stalinschen Antisemitismus — Briiche und Widerspriche, in: Jahrbuch
far historische Kommunismusforschung 1997, S.9-50.

3 Zur Geschichte des Schwarzbuches siehe Redlich, Evrejskij antifasistskij komitet, S.246-269, sowie
Ilja Altman, Das Schicksal des ,Schwarzbuches, in: Grossman/Ehrenburg/Lustiger, Schwarzbuch,
S.1063-1084, zu Grossmans Rolle bei seiner Erstellung siehe Garrard/Garrard, Bones, S. 195-228.
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geklagte wurde zu einer funfjahrigen Verbannungsstrafe verurteilt®®. Die antisemitische
Propaganda und insbesondere die Kampagne gegen die angeblichen jidischen ,Moérder-
arzte* im Kreml Anfang 1953 verhieBen nichts Gutes fir das Schicksal der sowjetischen Ju-
den. Der Tod Stalins am 5. Marz 1953 setzte jedoch dieser bedrohlichen Entwicklung ein
Ende.

Grossman hatte in dieser Zeit den ersten Band seiner groBen Stalingrad-Dilogie unter
dem Titel JFur die gerechte Sache* abgeschlossen®. Dem Erscheinen in der Zeitschrift
-Nowij mir“ im zweiten Halbjahr 1952 war ein langes Ringen mit Auflagen und Zensur-
eingriffen vorausgegangen. Die Ermordung der Juden konnte er in diesem Werk nur in
Randbemerkungen und in geradezu subversiver Verschlusselung ansprechen®!. Der zweite
Band der Dilogie, der heute weltbekannte Roman .Leben und Schicksal®, konnte in der
Sowjetunion erst in der Perestrojka-Ara erscheinen, lange nach dem Tod des Autors, der am
15.September 1964 in Moskau einem Magenkrebsleiden erlag. Die Beschlagnahme des
Manuskripts von _Leben und Schicksal* durch den KGB im Februar 1961 und der vergeb-
liche Kampf um _Freiheit fur mein Buch“#? hatten zur Zerruttung der Gesundheit Gross-
mans erheblich beigetragen. Erst 1980 erschien der Roman auf Russisch in einem Exilver-
lag in Lausanne. Die Grundlage dafiir war ein aus der Sowjetunion hinausgeschmuggeltes,
mikroverfilmtes Manuskript*®. In diesem epischen Werk hatte Grossman auf sowjetische
Tabus keinerlei Rucksicht mehr genommen. Der .GroBe Vaterlandische Krieg“ erscheint
hier als ein paradoxer Kampf um die Freiheit, der zugleich die blutige Diktatur Stalins
festigte. Der Gulag wird ebenso geschildert wie die nationalsozialistischen Konzentrations-
lager, und der Holocaust in erschitternder Weise vergegenwartigt und zugleich analytisch
in den Kontext des Krieges eingeordnet. Und nicht zuletzt beschreibt Grossman hier das
Aufkeimen der antisemitischen Tendenzen des siegreichen stalinistischen Regimes, auf die
die jahrzehntelange Unterdrickung der Wahrheit uber den Holocaust in der Sowjetunion
zuruckzufithren ist, einer Wahrheit, die Grossman schon 1943 in seiner Reportage fur die
-Ejnikajt* klar ausgesprochen hatte.

Wassili Grossman: Ukraine ohne juden

Wenn unter Kanonendonner und beim Gerausch explodierender Granaten unsere Trup-
pen in die Dorfer der linksufrigen Ukraine einmarschieren, steigen die Hausganse, mit ih-
ren groBen weiBen Fligeln schlagend, in die Luft auf. Sie kreisen uber den Hutten, uber
den mit granen Wasserlinsen bedeckten Bachen, uber den Blumen- und Gemusegarten.
Es ist etwas Unheimliches in diesem schweren Flug des Gefliigels, in seinem scharfen,
aufgeregten und bitteren Schrei - als ob er die Rotarmisten auffordern wiirde, hinzuschauen

¥ V. P. Naumov (Hrsg.), Nepravednyj sud. Poslednyj stalinskij rasstrel, Moskau 1994, S.375-382;
Kostyrcenko, V plenu, S.26-152.

 In deutscher Ubersetzung 1958 in der DDR unter dem Titel ,Wende an der Wolga® erschienen.

41 Vgl. Jurgen Zarusky, Shoah und Konzentrationslager, in: Vasilij Grossmans Roman ,Leben und
Schicksal®, in: Dachauer Hefte 22 (2006): Realitit - Metapher - Symbol. Auseinandersetzung mit dem
Konzentrationslager, S.175-198, hier S. 180-186.

2 So Grossmans Formulierung in einem Schreiben an Chruschtschow, abgedruckt in Grossman, Le-
ben und Schicksal (Ausgabe 2007), S. 1054-1058.

# Vgl. dazu Wladimir Woinowitsch, Leben und Schicksal des Wassili Grossman und seines Romans,
ebenda, S.1059-1068.
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auf die kummervollen, schrecklichen Bilder des Lebens. Es scheint, als ob sich die Vogel
uber die Ankunft unserer Truppen freuen wirden, und zugleich weinen und st6hnen sie,
sie schreien angesichts des schrecklichen Kummers, der unermesslichen Verluste, der Tra-
nen und des Blutes, von denen die ukrainische Erde grau und salzig geworden ist.

Seit ich als Sonderkorrespondent der .Krasnaja Swesda“ arbeite, war ich in sehr vielen
ukrainischen Stadten und Dérfern. Ich war in Starobelsk, Swatowo, Kupjansk und Walujki,
in Woroschilowgrad, Krasnodon, Neschin, Gluchow und Krolewez, in Tschernigow, Kose-
lez, Astrog, Jagotin, Borispol, Baturin ... Ich war in Hunderten von Dorfern, Weilern, Sied-
lungen und Fischerstadtchen an der Desna und am Dnjepr, in Gehoften, die von der Step-
pe umgeben sind, in heruntergekommenen Hitten von Pechsiedern, die alleine leben in
der ewigen Finsternis der Kiefernwalder, in marchenhaften Dorfern, wo man die Stroh-
dacher nur mit Mihe unter dem satten Gran der Obstgarten entdecken kann.

Wollte man all die Geschichten und all die Bilder zusammenfassen, die wir in den Tagen
und Monaten, die wir in der Ukraine verbrachten, gehort und gesehen haben, ergabe das
ein schreckliches Buch tiber unvorstellbare Graueltaten - tiber Sklavenarbeit, tiber enorme
Zwangsabgaben, tber Kinder, die nach Deutschland verschleppt wurden, tber niederge-
brannte Hauser, aber geplinderte Kornkasten, aber Galgen auf Platzen und an StraBen,
uber die Graben, in denen man Menschen schon beim leisesten Verdacht einer Verbindung
mit den Partisanen erschoss, tiber Beleidigungen, Hohn, Schimpfworte, aber Bestechlich-
keit, Sauferei und Willkar, uber die rohe Sittenverderbnis der Verbrecher, die fur die Dauer
von zwei Jahren tber das Schicksal, das Leben, die Ehre und das Eigentum des viele Millio-
nen zahlenden ukrainischen Volkes entschieden. In keiner ukrainischen Stadt, in keinem
Dorf, gibt es ein Haus, wo nicht Worte der Entrastung aber die Deutschen zu horen waren,
wo wahrend dieser zwei Jahre keine Tranen vergossen worden waren, wo der deutsche Fa-
schismus nicht verflucht wirde, kein Haus ohne Witwen und Waisen. Diese Tranen und
Fliche ergieBen sich als Zuflisse in den groBen Strom des Kummers und des Zorns des
Volkes — Tag und Nacht walzt sich sein schreckliches und leidvolles Tosen unter dem vom
Rauch der Brande schwarz gefarbten ukrainischen Himmel dahin.

Aber es gibt in der Ukraine Dorfer, in denen man keine Klagen hort und keine ausgewein-
ten Augen sieht, wo Stille und Ruhe herrschen. In so ein Dorf kam ich zweimal. Das erste
Mal am 20. September, das zweite Mal am 17. Oktober 1943. Dieses Dorf liegt an der alten
Strafie nach Kiew zwischen Neschin und Koselez. Beim ersten Mal war ich dort wahrend des
Tages, beim zweiten Mal an einem traurigen Herbstabend. Und beide Male herrschte in
Kosary Stille, eine todliche Stille. Siebenhundertfinfzig Hauser hatten die Deutschen hier
am Vorabend von Ostern niedergebrannt. Siebenhundertfinfzig Familien starben im
Feuer. Nicht ein Kind, nicht eine alte Frau, niemand ist lebend aus dieser Feuersbrunst
herausgekommen. So rechneten die Faschisten mit einem Dorf ab, das Partisanen herein-
gelassen hatte. Hohes, staubiges Steppengras ist auf der Brandstatte gewachsen. Die Brun-
nen sind voller Sand, die Gemusegarten alle von Unkraut aberwuchert, und nur hier und
da leuchtet eine Blume auf. Es gibt niemanden in Kosary, der sich beklagen oder eine
Trane verlieren konnte; sull liegen die toten Korper, die in den Hofen inmitten des Steppen-
grases begraben sind. Diese Stille ist schrecklicher als Tranen und Fliche, furchtbarer als
Stohnen und Schmerzensschreie.

Und ich dachte mir, dass genau so, wie Kosary schweigt, auch die Juden der Ukraine
schweigen. Es gibt keine Juden in der Ukraine. Uberall - in Poltawa, Charkow, Krement-
schug, Borispol, Jagotin - in allen Stadten und Hunderten von Schtetn, in Tausenden von
Dorfern begegnet man keinen schwarzen verweinten Madchenaugen, hort man nicht die
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gramvolle Stimme einer alten Frau, sieht man nicht das dunkle Gesichtchen eines hung-
rigen Kindes. Schweigen. Stille.

Ein Volk wurde meuchlerisch ermordet. Ermordet wurden alte Handwerker, erfahrene
Meister ihres Faches — Schneider, Matzenmacher, Schuster, Kupferschmiede, Juweliere, An-
streicher, Kiarschner, Buchbinder; ermordet wurden Arbeiter — Gepacktrager, Mechaniker,
Elektriker, Tischler, Maurer, Schlosser; ermordet wurden Fuhrleute, Traktoristen, Kraftfah-
rer. Holzarbeiter; ermordet die Kutscher, Miller, Backer, Koche; ermordet die Arzte —~ Thera-
peuten, Zahntechniker, Chirurgen, Gynakologen; ermordet die Gelehrten — Bakteriologen
und Biochemiker, Direktoren von Universitatskliniken, Lehrer der Geschichte, Algebra
und Trigonometrie; ermordet wurden Privatdozenten, Lehrstuhlassistenten, Doktoren und
Habilitierte aller moglichen Wissenschaften; ermordet wurden Ingenieure — Metallurgen,
Brickenbauer, Architekten, Lokomotivenkonstrukteure; ermordet wurden Buchhalter,
Rechnungsfihrer, Handelsangestellte, Beschaffungsagenten, Sekretare, Nachtwachter; er-
mordet wurden Lehrerinnen und Naherinnen; ermordet wurden GroBmuitter, die Stramp-
fe stricken und koéstliches Geback herstellen konnten, die wussten, wie man eine Bouillon
oder Strudel mit Nuassen und Apfeln zubereitet, und ermordet wurden GroBmautter, die
keineswegs gewandt in allen Dingen waren — sie vermochten nicht mehr, als ihre Kinder zu
lieben und die Kinder ihrer Kinder; ermordet wurden Frauen, die ihre Manner treu liebten,
und ermordet wurden leichtsinnige Frauenzimmer; ermordet wurden hibsche Madchen,
gelehrte Studentinnen und frohliche Schilerinnen; ermordet wurden die Hasslichen und
die Dummen; ermordet wurden die Buckligen, ermordet wurden Sangerinnen, ermordet
wurden Blinde, ermordet wurden Taubstumme, ermordet wurden Geiger und Pianisten,
ermordet wurden Zweijahrige und Dreijahrige, ermordet wurden achtzigjahrige Greise mit
vom grauen Star getriibten Augen, mit kalten, durchsichtigen Fingern und leisen Stimmen
wie raschelndes Papier, und ermordet wurden schreiende Sauglinge, die bis zu ihrer letzten
Minute gierig an der Mutterbrust saugten. Alle wurden ermordet - viele Hunderttausende,
Millionen von Juden in der Ukraine. Es geht hier nicht um den Tod im Krieg, mit der Waf-
fe in der Hand, nicht um den Tod von Menschen, die irgendwo ein Haus, eine Familie, cin
Feld, Lieder, Bacher, Traditionen, eine Geschichte zuricklassen. Es geht um die Ermor-
dung eines Volkes, die Ermordung des Hauses, der Familie, der Bacher, des Glaubens. Es
geht um die Ermordung eines Lebensbaumes, um das Absterben der Wurzeln, nicht nur
der Zweige und Blatter. Es geht um die Ermordung der Seele und des Korpers eines Volkes,
die Ermordung eines groBartigen Schatzes von Fertigkeiten, der von Tausenden klugen,
talentierten Meistern ihres Faches und Geistesarbeitern in vielen Generationen angehauft
wurde. Es geht um die Ermordung der Moral und der Traditionen eines Volkes, seiner
frohlichen Uberlieferungen, die von den GroBvatern auf die Enkel dibergingen. Es geht um
die Ermordung der Erinnerungen und traurigen Lieder, der Volkspoesie uber das heitere
und bittere Leben. Es geht um die Zerstorung der hauslichen Nester und der Friedhéfe. Es
geht um die Vernichtung eines Volkes, das Jahrhunderte mit dem ukrainischen Volk nach-
barschaftlich zusammengelebt, mit ihm zusammen gearbeitet und Freud und Leid auf ein
und derselben Erde mit ihm geteilt hat.

In allen Bichern unserer groBen Schriftsteller, die das Leben der Ukraine zeichnen, in
den Werken Gogols, Tschechows, Korolenkos und Gorkis, in denen von traurigen und
schrecklichen Zeiten die Rede ist, oder von stillen und friedlichen, in Gogols ,Taras Bulba*,
in der ,Steppe” Tschechows, in den wunderbaren und reinen Erzahlungen Korolenkos —
tberall werden die Juden erwahnt. Und anders kann es auch nicht sein! Alle, die wir in der
Ukraine geboren und aufgewachsen sind, sind mit den Bildern vom Leben des judischen



Il 198 Wassili Grossman

Volkes in seinen Stadten und Dorfern groB geworden. Erinnert euch an die Sabbat-Tage, an
die Alten mit den Gebetbiichern in der Hand, an die stillen Frahlingsabende; erinnert
euch an diese alten Leute, wie sie im Kreis stehen und Gesprache voller Weisheit fiihren;
erinnert euch an die bedachtigen Schuster aus den Schtetln, wie sie in ihren Hauschen auf
niedrigen Bankchen sitzen; erinnert euch an die naiven, spaBigen Schilder tiber den Tiiren
der Schlosser- und Schusterwerkstatten; erinnert euch an die mit Mehlstaub bedeckten
Rollkutscher mit ihren sackleinenen Schiirzen, die alten GroBmutter in ihren langen
Rocken, die mit Bauchladen Karamellbonbons und Apfel feilboten, die schwarziugigen,
gelockten Kinderchen, die herumliefen und im Sand buddelten - zwischen ihren Képfen
die hellen Kopfchen ihrer ukrainischen Freunde, wie Blumen, die von der freigebigen
Hand des Lebens iiber die reiche und gesegnete ukrainische Erde verstreut wurden. Hier
haben unsere GrofBviter gelebt, hier haben uns unsere Mutter zur Welt gebracht, hier
wurden die Mutter unserer Sohne geboren. Hier wurde so viel judischer SchweiB, wurden
so viele judische Tranen vergossen, dass wohl niemandem der Gedanke kommt, den Juden
als Gast auf fremder Erde zu betrachten.

Und nun habe ich diese Erde durchfahren und durchwandert vom nordlichen Donez
zum Dnepr, von Woroschilowgrad im Donbass bis Tschernigow an der Desna. Ich bin zum
Dnepr hinuntergestiegen und habe auf Kiew geschaut. In der ganzen Zeit habe ich nur
einen Juden getroffen. Das war Leutnant Schlomo Kiperschtejn, der im September 1941
in der Nahe von Jagotin mit seiner Einheit in einen Kessel geriet. Seine heutige Ehefrau,
die Bauerin Wasilina Sokur, erklarte, er sei Moldawier. Mehr als einmal hat man sie zur
Gestapo geschleppt. Zweimal wurde sie verprigelt: Die Deutschen argwohnten, ihr Mann
sei ein Jude. Doch sie bestand auf ihrer Version - ihr Mann heiBle Stepan, sein Familien-
name sei Nowak. Ich habe mit ihm gesprochen, bin einen ganzen Abend mit ihm zusam-
mengesessen und habe seinen Erzahlungen zugehort, und wir alle - Kiperschtejn, seine
Frau und die Bauern aus der Nachbarschaft — haben uns dariber gewundert, dass dieser
Kiperschtejn am Leben ist, dass er nicht ermordet wurde. Weitere Juden habe ich in der
Ukraine nicht getroffen. Bekannte haben mir erzahlt, sie hatten in Charkow und Kursk
Juden gesehen. Der Schriftsteller Ehrenburg hat mir mitgeteilt, dass er ein junges jadisches
Midchen, eine Partisanin, in einem der Bezirke der nérdlichen Ukraine getroffen habe.
Und das ist alles.

Wo sind die Hunderttausende von Juden, die Greise und Kinder? Wo sind eine Million
Menschen hingeraten, die drei Jahre zuvor friedlich mit den Ukrainern zusammengelebt
haben, auf dieser Erde gelebt und gearbeitet haben?

Es hat keinen Sinn und es ist auch unméglich, all die Juden mit Namen zu nennen, die
von den Faschisten vernichtet worden sind. Denn alle Ermordeten sind in gleichem MaBe
schuldlos. Sie alle kann man in eine traurige Liste aufnehmen. Sowohl die Weltbertihmten,
als auch die Judinnen aus den abgelegenen Schtetln, die nur mit Mihe ihr jiddisches Ge-
betbuch lesen konnten. Warum sollte man die einen erwahnen und die anderen nicht?
Aber es ist doch unmoglich, Hunderttausende namentlich aufzuzahlen! Es hat keinen Sinn
und es ist auch niemand in der Lage, all die Orte zu nennen, wo im Herbst 1941 und im
Sommer 1942 die Massenmorde an den Juden stattfanden. In jeder groBen und jeder klei-
nen Stadt, in jedem Schtetl - Giberall fanden Massaker statt. Wenn in einem Schtetl hundert
Juden lebten, dann wurden hundert ermordet, alle einhundert und keiner weniger; wenn
in einer groBen Stadt 55000 Juden lebten, so ermordete man 55000 und keinen weniger.
Wir unterstreichen, dass sich die Ausrottung nach genauen, skrupulés zusammengestellten
Listen vollzog, dass in diesen Listen weder die hundertjahrigen Greise noch die Sauglinge
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ausgelassen wurden. In diese Todeslisten wurden alle Juden eingetragen, die die Deutschen
in der Ukraine antrafen - jeder einzelne.

Die Ermordung der judischen Bevolkerung ging nach einem bestimmten Muster vor
sich, entsprechend einer genauen Anweisung, in der angegeben war, wie man einen Alten
totet, der sich gerade noch auf den Beinen halten kann und wie man die Seele aus einem
Kindchen herausprugelt, das noch keinen einzigen eigenen Schritt gemacht hat.

In Hunderten von Stadten wurde zur ein und derselben Zeit befohlen, die Juden in Ghet-
tos zu treiben. Dann wurden sie angewiesen, sich zu versammeln, je 15 Kilogramm Gepack
mitzunehmen, und man fuhrte sie aus der Stadt hinaus. Dort wurden sie mit Maschinenge-
wehren erschossen. Zufallige Zeugen dieser Massenmorde sind noch heute, nach zwei Jah-
ren, angesichts dieses Albtraums vollig fassungslos. Blut tropft ihnen aus den Augen, wenn
sie sich an diese Bilder des Schreckens und des Wahnsinns erinnern.

Es ist unmoglich, all jene Obersten, Generile, Majore, Hauptleute und Leutnants der
deutschen Wehrmacht aufzuzahlen, all die Gestapoleute, die die Ermordung der judischen
Bevolkerung organisierten. Es ist unmoglich, all jene Soldaten, Gefreiten, Obergefreiten,
Unteroffiziere, Gendarmen und Polizisten aufzuzahlen, die diesen Mord ausfahrten.

In den besetzten Gebieten strafen und morden die Deutschen schon far das kleinste
Vergehen — fur die Aufbewahrung eines Dolches oder eines zu nichts mehr zu gebrauchen-
den Revolvers, mit dem die Kinder spielen, fur ein vorlautes Wort, das dem Mund ent-
schlipft, fur den Versuch, das eigene, von den Faschisten angeziindete Haus zu 16schen, far
die Weigerung, nach Deutschland zur Zwangsarbeit zu fahren, far einen Schluck Wasser,
den man einem Partisanen gegeben hat — fur all das verlieren Tausende von Geiseln ihr
Leben; erschossen wird jeder Passant, der sich nicht vor einem deutschen Offizier ver-
beugt.

Aber die Juden vernichteten die Deutschen allein deshalb, weil sie Juden waren. Fur die
Deutschen gibt es keine Juden, die das Recht hatten, auf Erden zu existieren. Jude zu sein
ist das allergréBte Verbrechen, und dafar wird man umgebracht. Also haben die Deutschen
alle Juden in der Ukraine ermordet. Und so haben sie die Juden in vielen anderen Landern
Europas ermordet.

Vor allem wurden die Greise und Greisinnen, die Kranken und die Kinder vernichtet.
Das kam daher, weil sich die arbeitsfahigen Manner und Frauen sowie die Jugend der Eva-
kuierung hatten anschlieBen konnen; sie zogen sich zusammen mit der Roten Armee zu-
ruck, sie kampfen an den Fronten oder arbeiten in der Verteidigung. In der Ukraine blie-
ben nur jene zurick, die physisch nicht in der I age waren, wegzugehen. Thnen — den Alten,
Kranken und Kindern - haben die Deutschen ein Blutbad bereitet und alle ohne Ausnah-
me ausgerottet.

Seit Bestehen der Menschheit hat es kein solch unerhortes Massaker, keine solche orga-
nisierte Massenausrottung vollkommen unschuldiger, schutzloser Menschen gegeben. Das
ist das groBte Verbrechen, das die Geschichte kennt — und die Geschichte kennt doch nicht
wenige Ubeltaten. Weder Herodes, noch Nero, noch Caligula, noch die tatarischen Chane
- niemand hat so viel Blut aufider Erde vergossen, niemand hat solche Verbrechen began-
gen. Denn hier geht es wirklich um die Ausrottung eines ganzen Volkes, um die Vernich-
tung von Millionen Kindern, Frauen und Alten.

Das menschliche Gehirn hat eine unglickselige oder vielleicht auch eine glickliche Ei-
genschaft: Wenn wir in der Zeitung tber den Untergang von Millionen gelesen oder davon
aus dem Radio erfahren haben, konnen wir das Geschehen nicht erfassen, nicht bewusst
begreifen. Wir sind nicht in der Lage, uns die Tragodie, die sich ereignet hat, vorzustellen,
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sie vor unserem geistigen Auge abrollen zu lassen und ihre Tiefe zu ermessen. Ein Mensch,
der zufallig einen Blick in eine Leichenhalle geworfen oder gesehen hat, wie ein Lastwagen
eine achtjahrige Schillerin Gberfahren hat, ist einige Tage nicht ganz er selbst, kann nicht
schlafen und hat keinen Appetit. Aber es gibt keinen Menschen mit einem so vibrierenden
Herzen, einem solch einfilhlsamen Verstand, mit solch einer Vorstellungskraft, mit einem
so gewaltigen Gefahl fir Humanitat und Gerechtigkeit, dass er imstande ware, den Alb-
traumn dessen, was geschehen ist, zu ermessen, wenn er davon in einem Buch oder in der
Zeitung gelesen hat. Diese Beschranktheit ist auch eine glackliche Eigenschaft des mensch-
lichen Bewusstseins, sie schitzt die Menschen vor moralischer Qual und davor, den Ver-
stand zu verlieren. Zugleich ist diese Beschranktheit auch eine unglickliche Eigenschaft
unseres Bewusstseins: Sie macht uns leichtsinnig, erlaubt es uns (wenn auch nur fir einen
Augenblick), die groite Untat der Welt zu vergessen.

Aber mir scheint, dass es in dieser grausamen und schrecklichen Zeit, in der unsere Ge-
neration dazu verurteilt ist, auf der Erde zu leben, nicht erlaubt ist, sich mit dem Verbre-
chen abzufinden, dass es nicht angeht, gleichgiltig und sich selbst und anderen gegenuber
moralisch anspruchslos zu sein.
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raines, Brussel

CK Central'nyj komitet (Zentralkomitee)

CZA Zionistisches Zentralarchiv

d. delo (Akte)

DAF Deutsche Arbeitsfront

DDR Deutsche Demokratische Republik

DSK Devisenschutzkommando

DTA Deutsches Tagebucharchiv, Emmendingen

f. fond

GARF Gosudarstvennyij Archiv Rossijskoj Federacii (Staatsarchiv der Russischen

Foderation)
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gg-
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HSSPF
HStAD

IfZA
IMT
IPN

JAFK

KGB
KomZET

KP
KPdSU
KU
KZ

LCVA
LG

L.

1.

MB
ML
MOL
MV

NARA
NIOD

NKVD
NS
NSB
NSDAP
NTS

o. Bl

Genosse

Geheime Staatspolizei

gezeichnet

Geheime Feldpolizei

gody (Jahre)

German Records Microfilmed at Alexandria

Haager Landkriegsordnung
Hoherer SS- und Polizeifuhrer
Hauptstaatsarchiv Dusseldorf

Institut fir Zeitgeschichte, Archiv

International Military Tribunal (Internationaler Militargerichtshof)
Instytut Pamigci Narodowej (Institut des nationalen Gedenkens, War-
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Judisches Antifaschistisches Komitee

Komitet gosudarstvennoj bezopasnosti (Komitee far Staatssicherheit)
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Landansiedlung der werktatigen Juden)

Kommunistische Partei

Kommunistische Partei der Sowjetunion

Keleti Ujsag (Zeitschrift)

Konzentrationslager

Lietuvos centrinis valstybés archyvas (Zentrales Staatsarchiv Litauens)
Landgericht

list (Blatt)

listy (Blatter)

Militarbefehishaber

Magyar Lapok (Tageszeitung)

Magyar Orszagos Leveltar (Ungarisches Staatsarchiv, Budapest)
Militarverwaltung

National Archives and Records Administration

Nederlands Instituut voor Qorlogsdocumentatie (Niederlandisches Ins-
titut fur Kriegsdokumentation)
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Nationalsozialismus

Nationaal Socialistisch Beweging

Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei

Nationaler Arbeitsbund

ohne Blatt



Abkirzungen 203 Il

o.D. ohne Datum

o.]. ohne Jahr

0. 0. ohne Ort

OFK Oberfeldkommandantur

OKH Oberkommando des Heeres

OKW Oberkommando der Wehrmacht

op. opis (Bestandsliste)

0SS Office of Strategic Services

Ost.Dok. Ostdokumentation

OZET Obscestvo zemleustrajstva evrejskich trudjascichsja (Gesellschaft fur die

Landansiedlung der Juden)

PA AA Politisches Archiv des Auswartigen Amts

pers. personlich

PRO Public Record Office

Rbl. Rubel

Ref. Referat

RFM Reichsfinanzministerium

RGASPI Rossijskij gosudarstvennyj archiv social’no-politiceskoj istorii (Russisches
Staatsarchiv fir Sozialpolitische Geschichte)

RGVA Rossijskij gosudarstvennyj voennyj archiv (Russisches staatliches Militar-
archiv)

RKP(b) Rossijskaja kommunisticeskaja partija (bol'sevikov) (Russische Kommu-
nistische Partei der Bolschewiken)

RM Reichsmark

RSFSR Rossiskaja Sovetskaja Federativnaja Socialisticeskaja Respublika (Russische
Foderative Sowjetrepublik)

RSHA Reichssicherheitshauptamt

RVK Rat der Volkskommissare

SA Sturmabteilung

SD Sicherheitsdienst

Sipo Sicherheitspolizei

Sig. Sammlung

SMERS Smert’ spionam (,Tod den Spionen*, sowjetischer militirischer Abwehr-
dienst)

SS Schutzstaffel

SSR Sozialistische Sowjetrepublik

StAM Staatsarchiv Miinster

SVG Service des Victimes de la Guerre, Brussel

UdSSR Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken

USA United States of America

VE Victory in Europe
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Verw. Verwaltung

VIZ Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte

VKP(b) Vsesojuznaja kommunisticeskaja partija (bol’sevikov) (Kommunistische
Allunionspartei der Bolschewisten)

VOBL. Verordnungsblatt

Wi Wirtschaftsabteilung

WRB War Refugee Board

z.b. V. zur besonderen Verwendung

ZK Zentralkomitee
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