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Akadenische Freiheit und Politisierung der Mochschulen

Bine Stellungnahne

Dr. Richard Ldwenthal, der Politologe wvon Berlin,
meinte, als er kiirzlich hier in New York war, dass die
Stellungnahme von Kollegen der Hitleremigration vomn
Bedeutung sein kdannte in dem augenbliclklichen Kampf vieler
Universititen um dies akademische Freiheit und gegen die

Politisierung der Hochschulemn.

Eine daraus folgende Diskussion mit dem hessischen
Kultusminister, Dr. Ludwig von Friedeburg, hat den Drnst
der Lage scharf zum Ausdruck gebracht., Wir wollen uns aber
andererseits der Verpflichtung nicht entziehen, unsere

Meinung auszudriicken, wenn wir danach gefragt werden.

Soweit wir hoiren, haben in der Bundesrepublik oft ven
dem radikalsten Pligel beeinflusste Terror- und Stbrungs~
methoden die Durchfihrung der Gesetze und den Universitits-
betrieb selbst lahmgelegt. Die hierherkommenden warnenden
Berichte sind erfiillt von Xlagen lber Zeit- d.h. Erziehungs-—
verlust durch end- und nutzlose Sitzungen, iber gewaltsame
Unterbrechungen der Vorlesungen, lber Proteste gegen Pro-

fessoren und Rektorenwahlen, Uber studentische Uberwachungen
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der Prilfuncen und Verringerung der Anforderungen im
Priifungsverfahren, Leider zelgen die Stdrungen der
Prifungen, dass es der romantisch-idealistischen Jugend
auch um sehr persdnliche materielle Aufstiegsinteressen
geht = womit sie allerdings die Beourteilung ifber die Qua-
litdt der abgehenden Studenten einer Universitdt im Ganzen

Lo

empfindlich herabsetzen. Es

o o
£

at zum Tell den Anschein,
dass akademische oder Verwaltungsbehtrden und auch Politiker
aus politischen Grilnden oder um neue grissere St8rungen zu

vermeiden, einfach der Ruhe wegen die Minderheiten ihr

Spiel weiter treiben lassen.

Die Situation ist noch ernster, seit sich die kommu-—
nistischen Spartakuszellen {iibex Berlin in die filhrenden west-
deutschen Universititen ausbreiten und mit den heimlichen
lMethoden der Hitlerstudenten arbeiten., Es wird sich schirer
feststellen lassen, ob diese Infiltrierungen von einer dst-
lichen Zentrale ¢gefithrt werden. Die Gleichheit des Vorgehens
spricht dafilr, So bleibt einesz, f£3lls man das Spiel zu einem
Ende bringen will: die Mehrheiten zu aktiver Gegenarbeit zu
wecken, vielleicht auch die Universitdiswahlgesetze so zu
dndern, dass nur eine betrichtliche Mehrheit wvon tatsich-
lichen wdhlenden Studenten studentische Vertretungen in

den akademischen Krperschaften berhaupt erm8glich

Man kann in solch ernster werdenden Situationen =
nachdem die Bemilhungen verniinftigen Eingehens auf berechtigte

forderungen der Studenten versagt haben = den unliebsamen
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Schritt nicht vermeiden, die Polizei unmittelbar auch ohne
auf des Rektors zum Schutz von Professcren und Lehrbetrieb
cingreifen zu lassen. Aauch ein verschirftes Ordnungsrech
h¥tte seine Wirkung, Kur entschlossener und rechtzeltiger
Gegendruck kann den gewaltsamen Druck stemmen, wo kein
Vverstand mehr waltet, sondern nur politischer Fanatlsmus.
Die Universititen diicfen nicht ein”Sanktuarium” fiir Gewalt-

=

taten und andauvernde St

Er

rungen werden.

Das Kernproblem in der internationalen Hochschulkrise
15t die Politisierung der Lehranstalten. Es gibt Zielvor-
stellungen, die sich durch ein Entweder-Gder gegenseitig
ausschliessen., Ihre Vermischung schadet in der Politik und
trigt Spannungen in die Institutionen. BEs bestent weilt-
gehende Ubereinstimmung, dass sich akademische Preiheit un
doktrinirer Zwang nicht vertragen. Kann da ein demokrati-
scher Staat doktrinidren Zwang wihlen? Xann er z,.B. durch
Mehrheitsbeschluss eine marxistische “"Glaubensuniversitdt”
errichten, die eine cinseitige politische Auswahl des Ver-
waltungs— und Lehrk@rpers und im Lehrplan zur Folge hat und
die die Studenten, die Lehrer und Beamte werden wellen,
giner Dogmatisierung aussetzt? Damit wdre der "Rulturkampf®
won der linken Seite her er&ffnet - gegen den die Demokraten

ein Jahrhundert lang gekdmpfit hatten,

Demokratie verlangt freie wissenschaftliche Lehre und
Forschung. Sie zielt zuf eine freie Bildungsschulung dexr
individuellen Pers#&nlichkeit, 3Zugleich ist es Aufgabe der

staatlichen Bildungspolitik, das moralische Bewusstsein zu

03



1

schirfen fiir die wachsenden verpflichtungen:einer sozialen
Demokratié, wie dies auch das Grundgesetz aunsspricht, Die
Demokratie ist ein politisches pekenntnis, das die Toleranz
gegen Andersgl¥ubige in sich schliesst. Bs ist ein aktuelles
politisches Preblem, wie weit diese Toleranz getrieben werden
kann, ohne die Demokratie selbst durch ihre gegnerische
Minoritit unterwithlen zu lassen. Unter den radikalen Stu-
denten und Professoren mit ihren verschiedenartigen sezla-
1iatischen Bichtungen stehen viele nicht nur der gegenwirtidgen
politischen Praxis in der Demokratie kritisch gegenilber, son-
dern verneinen in ihren ideologischen Lehren die demokratische
als solche.' Um es kurz zu charakterisieren -- abgesehen von
dem sonstigen politischen Leben - erlechen wir heute auf den
Universititen einc "Krise der Demokratie®. Und ez ist eine
Ironie, dass sie durch "Demokratisierung der Universitdten"
geftrdert wird., Is besteht die Gefahr, dass diese Krise
durch Einstellung demekratiefeindlicher Professoren noch von
vOben" her (den Erziehungshehirden")mit Zustimmung demolkrati-
scher Politiker verstirkt wird., Schon einmal ist in Deutsch-
1and der Versuch, aus einem "Entweder-Oder” e¢in "Sowohl als

Auch" zu machen, gescheitert.

l".'l

ine vergleichende Skizze ven Dr, Staudinger iber die

s+ndentenunruhen in Amerika und Deutschland ist beigefiigt.

189, Anril 1972 Arnold Brecht Hans Staudinger
Stantssekretdr a.D. S+aatsaekretir a.l.
Professor emeritus Dean and Professor
der Graduate Faculty, emeritus der Graduate
Tew School Faculty, ¥ew School
Mew Yorl, M.¥. 10011 New ¥York K W.¥Y. 10011
66 West 12th Street 56 West 1Z2th Street
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STUDENTENUGNRUHEN IN AMEBRIES UND DEUTSCHLIAND

EBine vergleichende Skizze

Die studentischen Unruhen der sechzidger Jahre wairen
internationale Erschiitterungen mit weitgehend gegenseitigen
Ansteckungswirkungen - und doch gleichzeitig mit starken
nationalen Verschiedenheiten., Noch stdrkere nationale Unter-
schiede zeigen die zum Teil tbereilten wund unbedachten Gegen-
aktionen und Reformmassnehmen der akademischen wile der
SEfentlichen Behiirden., Die als "Ldsungen™ beschlossonen
und vorgeschlagenen Hochschulreformgesetze in Deutschland -
ich schicke mein Urteil wvoraus = haben "stattdessen" die
Unruhen gefdrdert und lassen eine bleibends Verschlechterung
der dortigen wissenscharftlichen Entwickiungen befiirchten.

Es geht mir dabei nicht um das wiederum getriibte kulturelle
"Image" Deutschlands in der Welt., Durch die enge Verbunden-
heit der Wissenschaften in der westlichen Welt ist ein
solcher nach der Hitlerzeit ernsuter kultureller RlUckschlag
von internationaler Wirkung. Die Presse Amerikas berichtet
mit Besorgnis diese studentischen Stdrungen an deutschen
flhrenden Universitdten im Gefolge der NHeuordnungen., Die
Hew York Times widmete kiirzlich (2. MErz) und die Washington
Post (2., April) den Unruhen an der Freiem Universitdt in

Berlin warnende Leitartikel. i




Vergleichen wir nun die Intwicklungen iﬁ Bmerilka und
Deuteschland., Zuerst michte ich die dreil Phasen der amerilta-—
nischen "Revoliten" kurz skizzieren. In der zweiten HIlfte
der sechziger Jahre verschirfter ich zunehmenc die "RKon-
frontationen” wvon Studenten mit den Hochschulbehdrden und
hraiteten sich ilber den Kontinent aus. Sie waren stark poli-
tisch oricentiert. Den Hhepunkt erzielten die Pewegungen
cur Zeit des smerikanischen militZrischen Einmarsches in

Kambodia, als Universit#ten, Schulen, Lehver und Studenten

~a g

sich im poelitischen Protest vereinten. Die politische

"'d

erinde entwiclkelte neue Hethoden von Massenkundgebungen,
Sammlungen, wiederholten Massenaufzligen, die ein weites IEcho
fanden, wobei Rassenfracgen Forderungen zum Kriegsabbzuch,

soziale und meist grosstidiische Fragen im Vordergrund

demischen Auseinanderfetzungen hinein, die wie anderswo mit
Streiks, Unterbrechung won Vorlesungen, Beselzung ven

gewaltsan) die Professoren und Behdrden oft iliberraschend
unter den Machtdruck einer Studentenuniversitit stellten -
Mitbeteilicung in wveollstien ARusmasse wer der Slogan. Dic
neistens zu spidt gerufen, und

Polizei Yoelbist das Militir

dann,die Gerichte, brachiten trotz der anfinglich sich
verbreiternden wilderen Proteste - oft veon linken Eochschul-

1éhrern gestiitzt - endlich eine merkwirdige bittere Ruhe zunm

Campus zuriick. Die Bffentliche Mehrheitsmeinung wandte sich
Frt scharf gegen die Studenten, ihre Freiheiten, die Duldsamieit
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Notwendigkeit, fllr die eigene Zukunft zu sorgen. Die
unglinstige wirtschaftliche Lage, die Inflation, Ubten einen
Druck auf den Stellenmarkt filr akademische Anwdrter aus.
Entsprechend verminderte slch die Abneigung gegen Stellungen.
in der Industrie. Die offensichtlich gewordene finanzielle
irise der privaten "Colleges" und "Graduate Schoeols" zeigte,
dass gerade die von den Studenten bevorzugten Aufstiegs-
miglichkeiten seltener werden., = Der Umschwung, ich folge
den mir gegebenen Berichten, zeigt sich in intensivierterem
Tnteresse filr das Studium. Doch gehen, wie ich von Studenten
h8re, in ihren eigenen Reihen die Debatten {bex eine neue
cesellschaftsordnung welter. Sie setzen sich bewusst wvon

der Umwelt ab., Z8gernd und nicht wollzihlig werden die ilber
18J%hrigen von ihrem neu gewonnenen Wahlrecht Gebrauch machen,
Nur wenige Universititen leiden heute noch unter Unruhen und

diese sind meist auf Rassenkonflikte beschrénkt.

Die Stérungen, Gewalttitigkeiten und Schulstreiks haben
éich an den Mittelschulen jedoch keineswegs verringert. Sie
mégen sich noch verst¥rken durch die Forderung, dass die
Sehulen dem Zahlenverhiltnis von Weissen und Farbigen in der
PBevilkerung zu entsprechen haben. (Der Bus oder Schulomnibus
als Mittel zum Ausgleich der rassischen Verschiedenheiten

ist eine der Hauptfragen der kommenden Prisidentenwahl.)

Doch auch hier organisiert sich die Gegenbewegung. In
seinem wdchentlichen Bericht in der New York Times wendet
sich der Gewerkschaftsfithrer der Lehrer, Albert Shanker (l.April)
gegen die Lissigkeit der Schulbehtrden, ernste und vorgreifende
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Massnahmen gegen die oft gewaltsamen Unlerbrechungen des
Schulbetriebes zu ergreifen, was nur Chaos und Unruhe

firdere.

Diese beschreibende Darstellung des studentischen
Druckes und des Gegendruckes der akademischen, besonders
aber der weiteren Offentlichkeit in Amerika, soll den
Hintergrund bilden zu ﬁeiner folgenden kritischen Erdrterung

der deutschen Besonderheiten in den Studentenrevolten.

Vergleicht man die amerikanische mit der deutschen
Aktionskurve in der Studentenbewegung, so stellt sich von
selbst die Frage {lher die Griinde der Verschiedenheit. Ich
und auch eine Reihe meiner Freunde glauben, dass in Deutsch-
land gerade die Reformgesectze der Linder durch ihre prinzi-
pielle Strukturdnderung und ihre Durchfiihrung eine Verlin-
gerung und teilweise eine Verschirfung der Studentenunruhen
zur Folge haben. Doch darilber hinaus filhren sie - so
filrchten wir - zZu einer dauernden Verschlechterung der
wissenschaftlichen Leistungen und der Lehrerfolge an den

deutschen Hochschulen,

Ihrer Idee nach wollen die Reformgesctze zu einer
"Demokratisierung der Schulen" heitragen., Die politische
Demokratie ist auf der Gleichberechtigung der Dilrger aufgebaut
zum bestmdglichen Ausgleich ihrer verschiedenartigen Bestre-
bungen und sozialen 2ielsetzuncen. Die sogenannte neue

kulturelle Demokratie basiert jedoch auf einer Ungleichheit



der Beteiligten: Den "Lehrenden" stehen die "Lernenden"
gegenilber. Die Ersteren sind bleibend, die Studenten sind
meist schnell wechselnde Erscheinungen. Die Mitbestimmung
der Arbeiter in der Wirtschaftsdemokratie ist auf die jahre-
lang geschulten Arbeitervertreter, nicht aber auf die

Lehrlinge gestiitzt.

Falsche Vergleiche fiihren zu falschen Schliissen, Die
Schulen selbst sind keine selbstindigen demokratischen Ein-
richtungen. Sie sind Zweckinstitute fiir Bildung und Erziehung
in einem bestimmten politischen, wirtschaftlichen und gesell-
schaitlichen System. In den westlichen Lidndern dienen gerade
die mehr oder minder von tagespolitischen und doktrindren
Einflilssen unabkhingigen Strukturen besonders der Universi-
tdéten der bestmBglichen Erziehung des demokratischen Bildungs-
ideals. Es ist meines Erachtens kein Zweifel, dass sowohl in
Amerika wie Deutschland nach dem Weltkriege die erforderliche
Umstellung auf ein modernes Erziehungssystem, das den wach-
senden Schiilerzahlen, den breiteren Aufstiegsmdglichkeiten
und der gr&sseren Mobilitit in der Berufswahl Rechnung trigt,
sich zu langsam vollzogen hat. Mitten in diese Neuordnung
kamen die Studentenaufstiinde. Sie waren zwar meist wvon
politischen Ereignissen veranlasst, doch gleichzeitig forderten
sie - oft unter gewaltsamem Druck - eine Heuregelung der

Universititen, die eine weitreichende Mitbestimmung in allen

Universitdtsfunktionen den Studenten sichern nilsse. In der
Tat erschiitterten sie damit die Erziehungspolitik und teil-

weise die Erziehungsideale der demokratischen Staaten. In




Anerika, wie zuvor geschildert, hat man in langwierige

Verhandlungen einen "modus vivendi" von einer Mitheteildioundg

der Studenten gefunden, die gleichzeitig ein engeres per-
stinliches Verhiltnis von Professoren und Studenten voraus-
setzt., In Deutschland hat man fir die Reformen den raschen

Weg gesetzlicher Heuwordnung der Institutionen beschritien.

Nun zu den Refornmngesctzen selbst: Die Ur- und Abgren-
zung der Lehrenden und der beruflichen Fachziele als solche
bediirfen in Deutschland der staatlichen Mitwirkung. Dies
sind letzthin pelitische Entscheidungen. Die politischen
Reformgesetze haben--und dies ist ihr allgemein anerkannter
positiver Beitrag--das Monopol des Kelleviums der ordent-
lichen Professoren beseitigt, die die Richtung, den Umfang
wie die Qualitit von Lehre und Forschung weitgehend beein-
flussten, und dies oft gemddss ihrer eingefahrenen Lehr-
meinungen, selbst ihrer eigenen politischen Einstellung.
Man hat den iiberalterten Interessen-Konflikt zwischen dem
akademischen Nachwuchs und den eingesessenen Crdinarien
endlich zu 18sen wversucht, sie auch eine rechtliche Gleich-
stellung der habilitierten Wichtordinarien und eine beruf-
liche Besserstellung der nicht habilitierten Assistenten

und Tutoren geschaffen.

Und nun zum tragisch Negativen: Die jilngsten Reform-
gesetze verfligten eine parititische Mitbeteiligung und -
was das wesentliche ist - Mitentscheiduno wvon Vertretsrn

des Verwaltungspersonals und der Studenten mit den Assistanz-



professcoren und Professoren in den wichtigsten akademischen
Fragen einschliesslich Berufungen und dauernde Anstellundg,
Wenn wir diese Mitbestimmungsrecht der Studenten - und da
greife ich auf meine Erfahrungen in der Aufsicht von einigen
Schulen in der Vorhitlerzeit zurllck - in den Dreissiger
Jahren gehabt hitten, wirden wir die Universititen im Ganzen
gchon frithzeitig v8llig politisiert und arbeitsunfdhig
gemacht haben und dies in einer Zeit, wo der/Kampf mit

Hitler keineswegs entschieden war. Die Mitentscheidung

filhrt naturgemiss zu dauvernden Weltanschauvungsdebatten,und
die politische Ausrichtung der Studenten muss eine einseitig

bewertende Rolle spielen.

Abgesehen von diesen offensichtlichen daunernden Peoliti-
sierungsgefahren an den Uniwversitdten ist die noch ernstere
Frage, die der Entscheidungskompetenz wvon Studenten. Man
hat damit die "Noch-nicht-Erzogenen" zu Miterziehern ihrer
Selbst gemacht. Wohl gibt es unter den Landern Verschieden-
heiten in den Entscheidungskompetenzen, In Bayern versucht
man die Einschrinkung, dass eine Mehrheit der Professcoren
filr eine BEinstellung von Professoren auf Lebenszeit notwendig
ist. Wix dem auch sei - auch unter den Beschrinkungen
knnen Verwaltungsangestellte und Studenten, indem sie
Ordinmarien und Assistenzprofessoren gegeneinander ausspielen,
ihre eigenen politischen und pers#inlichen Geschi!ifte betreiben.
Studenten - selbst dltere Semester = sind einfach fiir diese
weittragenden Entscheidungen,die Objektivitit wie Kenntnisse

verlangen, weder genligend erfahren noch gualifiziert.
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Es liegt nun einmal in der Natur der Erzichung, dass Lernende

erst nach Jahren Wissens- und Urteilsreife erreichen Kdnnen,

vm dann meistens ihre Alma mater zu verlassen. Uber die

Qualitdten eines wvorgeschlagenen Kandidaten als Wissenschaftler

und Forscher, als Erzieher, als Lehrer und Perstnlichkeit zu
urteilen, ist nur auf Grund von erzieherischer und fach-
wissenschaftlicher Einschitzung der Leistungen méglich.

Uber Lehrbefidhicung milssen “diskret" Urteile von frilheren
Anstellungen herbeigerzogen werden, HMan darf unter den

gegebenen Umstdnden annehmen, dass unter den habilitierten

Lehrern,ein verbreitertes Kollegium,im allgemeinen sc¢ etwas
wie ein verantwortliches Streben nach cbjektiven Grundsitzen
vorhanden ist, die letztlich fiir die kiinftige Leistung uvnd’
das Anschen einer FakultHt wesentlich sind, Und diese
Qualititsfragen sind ihrerseits flir die Zuvkunftsaussichten

der Studenten selbst von nicht geringer Bedeutung.

Zwischen Mithestimmung und aktiver Mitwirkune ist ein

Unterschied. Wie ich aus meinen amerikanischen Erfahrungen
dariegte, ist eine "Mitwirlung" der Studenten in der Lehr-
gemeinschaft einer Universitaet eine Notwendigkeit, wo immer

sie zum Lehrerfolg und der Belebung des Interesses beitrigt.

Das Urteil der Studenten ilber die LehrbkefBhicgung - und dauernd

tiber die erzieherische Anteilnahme der Lehrenden - ist oft
treffend und wertvoll. In den Lehrpldnen ist Raum, um in
gegenseitiger Beratung veralteten Ballast zugunsten von

neuen Forschungsrichtungen abzuwerfen. Die sozialen Fragen

1
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der Studenten wmmd die Zukunfisentwiclilungen der Univergitit
verlangen freie Aussprache, Doch auch hier wie in der Aus-
wahl der Forschungsprojekte nuss die letzte Entscheidung

bei denen liegen, die Erfahrungen mit Kenninissen vereinen.

Die entscheidende Frage ist: Wie weit kann diese neue,

im Grundprinzip sinnwidrig angelegte Strukturordnung der
deutschen Universitdten mit ihren gesetzlich festgelegten
dauernd negativen Folgen fiir die Wissenschaftsentwicklung
noch gefndert werden? Ist noch ein Weg offen, oder haben
sich Bundesministerium, Linder und die Parlamentarier

filr das kommende Modell-Hochschulrahmengesetz schon end-
gliltig festgelegt? Unsere Warnung vor der drohenden
Qualit¥tseinbusse der Hochschulen in der Bundesrepublik

richtet sich gegen die leicht Ubliche Verharmlosung.

18, April 1972 Hans Staudinger
Stastssekretdir a.l.
Dean und Professor eneritus
an der Graduate Faculty,
Hew School
New York, W.Y. 10011
66 West 12th Street
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