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EBetr. letlewy won Stechow A 313k IF..’# Ef"‘“'%& 4335’ ‘

Rep. -~ Hat. err

Herr von Stechow, der das Institut fiir Zeitgeschichte fm J=hre

1959 (?) und am 3.5.1961 bereits aufgesucht hztte, war in den
Jahren 19%4/35 und wieder lourz vor dem Kriege im bgw. fir

das Aussenpolitische Amt der NSDAP tdtiz, zeitwise 8l1ls Leiter
des Amtes Norden. Im Rahmen der Arbeit tiber die deutsche Be-
satzungspolitik in Norwegen hatte ich ein gewisses Interesse,
Informationen iiber die Frilhzeit des APA zu sammeln, Herr von
Stcchow hdtte hierbei behilfliech sein kdnnen. Allerdings stell
Iten gich schon beim ersten Gesprich mits ihm Bedenken hin-—
sichtlich der Zuverlissipkeit seines Brinnerungsvermdgens ein.
Einige Akler, die ilber seine Tatigkeit,in Danemark im Jshre
194a Auskunft geben - Stechow war damsls dem Befehlshaber der
deutschen Yruppen in Dédnemark zugeteilt - liegen in der d&-
nischen Aktenpublikation Beretning til Folkitinget vor. Sie

schienen die Moglichkelt zu gekbeny die Bedenken zu iiberpriifen.

Diesem Eweck diente ein drittes Gesprédch mit Herrn won Stechow,
das am.zg.1o.1952 in meiner Wohnung in Berlin stettfand. Den
Gesprich war ein Briefweehsel wvorausgegsngen (Anlage 1), dem
Herr von Stechow eine fusserung iiber die Verdienste Bests beil
der Hettung der dénischen Juden beigeflgt hatte (Anlsge 2).

Zur eigenen Informétifen stand mir beim Gesprich ausserdenm ein
"Referat" von 2442.1950 zur Verfigung, in dem sich Stechow

liver seine Tatigkeit in Dénemark Hussert (Anlage 3). Das
VReferat” war mir/ffeundlicherweise von Herrn Prof, Ir. Alexan-
der Scharff, Kiel, iiberlassen worden. Fs gibt relativ ausfihr-
lich Gedanken wieder, dis Herr von 3techow schon bel seinen

flesuchen im Institut fir Zeitgeschichte vergetrsgen hatte.

Auspancspunkt des Gegpriches war die Aktennctiz Stechows wvom
10.B%4o {Beretning til Folketinget, Bd. XIII, Bilag, Nr. 99),
in der er eine Quisling-Lisung filr Dinemark mit Frits Clausen
als Ministerpridsident verlangt, slso genzu dss Gegentell
dessen, was er nach den Witteliungen des "Referats" getan haben
#will, Eine Abschrift der Aktennotiz war Herrn von Stechow vor
dem wesprdch iibersandt worden. Wihrend der Unterredung warden
susserdem die ebenfells in Beretning XI1I abgedruckten Vermerke
und Perichte lieissners herangerzogen, mit denen dieser das

huswartige Amt iber die Versuche Stechows uwnterrichtete, die
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Partei Clausens mit Hilfe seines Kontakimennes Bgrge Bryld
fiur eine Zusammenarbeit mit Rosenberg zu gewinnen.

dur Aktennotiz vom lo.8.40 erzshlite Herr von Stéehow, duss er
sie auf Wunsch und nsch Anweisung von Csnaris nisdergeschrieben
habe. Auf die Frage, fiir welchen 4weck denn Cenaris eine der-
artige Niederschrifi hitte haben wollen, sntwortete Herr von
atechow, dass er das nicht wisse, Canaris habe ihm lediglich
gesagt: "Wir brauchen jetzt irgendetwas Positives". Die Ver-
merke und Berichte Weissners bezeichnete Herr von Stechow als
"Uneinn" - "cas stimmt doch s8lles nigh%:; sowas ¥ann ich doch
garnicht geszgt heben" -,um sich dann.in allgemeinen Wendungen
ilber seine Beziehungen zum Widerstend) insbesondére zu Witzleben
und “anaris,zu verbreiten und schliesslich susfithrlich seine
Lebenageschichte in der VYerslen ces "Referats" zu erzihlen.
Dabeil tauchte wieder die angeébliehe Denkschrift suf, in der er
sich gegen eine Clausen-lLegierung susgesprochen hsben will

(vel. Anlasge 3, 3. 2). sufefieine Erinnerung an die Andeutungen
in seinem “rief vom 21.8.62 (Anl. 1), wonach er bei Bryld im
Auftrage Witzlebens "Fecherchiert" hahe, reagierte er lediglich
mit einem “ericht iiber die verwandtschaftlichen und diemstlichen
Beziehungen seiner Pamilie zu den Familien der milit&rischen
Fihrer des Widerstznds.

Atuf Yrund dieses Gespriches und des Eindrucks der Persiinlich-
keit glsube ich &uf Herrn von Stechow als &eugen fiir die Frith-
zeit des AFPA verzichten zu missen. lmmerhin ist darauf hinzu-
welsen, dass eine akbschliessende Klirung der Unstimmigkeiten in
den “wegchichten des ferrn von Stechow umfangreiche Untersuchunge
notig maeht. Vor allem wdre es erforderlichuwelitere Unterlagen
heranzuziehen. Fest steht bigher nur folgendes:

1. %lled sgner hat 1940 im Auftrag Henthe-Fimks mit der nationsal-
sopialigtischen Parteil Danemarks (DNSAP) verhsndelt und die
Wezlichkeit einer "Quisling-Ldsung" mit Clausen geprift.

2., Stechow hat in dem WMemorandum vom lo.8.40 ebenfalls eine
negierang Clausen verlangt - sus welchen Motiven such immer.

3. Die Dienststelle des feichabevollméichtigten in Danecsrk gsb
gsich ilberzeugt, dass Stechow die DHNSAP fir eine Zussmmenarbelt

mit dem APA gewinnen wollte. 002



4. Die “erichte Meissners an das Auswirtipe Amt dienten dem
Zweck, der Einmischung Stechows in politische Prage ein EBnde

i machen,

5. Gegen Stechow lief ein kriegagerichtliches Verfahren, in
deszen VYerlauf er im Jahre 1942 freigesprochen wurde (Akten-~
notiz v. Stechow flir Rosenberg vom 11.5.42, Netionsl Archives
Microfilm Publications, Microcopy No. T-454, Roll B6; EAP 99/
366)

6. Stechow war seit Ende 1943 Angehdripexr des Strefbataillons
500 (Eintrag im Soldbuech, das Herr“won Stechow mir wvorlegte),

Die unter 1. bis 5. genannten "YTactal fiigen sich zwanglos zun
ginem Bild der Vorgange zusammehs dess Stechow nach seinen An-
ruben von 1942 bis zu seiner ermeuten Verhsftung im Heichsminist
rium fir die besetzten Usigebiete - wie er erklirt, sls Chef

des technischen lachrichtenwesens - tétig war, ksnn dieses Bilad
nur ergingen. ostechows Zungehdrigkeit zum Strafbatsillon 500

und das von inm behauptefe Verfahren vor dem VGH kann die Vor-
gHnge in DEnemark infeinmpsnderes Licht riicken - wenn das VGH-
Verfshren die danischen Vorginge zum Gegenstand hette,. wie

Stechow behauptet,

Wenn sich also auch ein hRindiangihiches== Bild der dianiaschen Aben-
teuer des Hegr¥n von Stechow noch nicht zeichrnen lisst, so liegen
doch die Bedenken gegeniiber seiner Interpretation suf der Hand.
Die Angaben uber die "Auftrage" von Cenaris und Witzleben sind
nicht pur micht plausibel, sondern such zu allgemein, um fur
irgendweldhe Kombinationen wverwendet werden zu kinnen. Auch sein
schriftl¥ches und miindliches Argumentieren ist nicht eben ver-
trauenerweckend. Charakteristisch fir seine Art, etwa aus einem
in.seiner Existenz schon hochst fragwirdigen Floh einen Ele-
fanten zu machen sind die Ausserungen auf 5. 4 des"Referats’
Besondere Bedenken aber erweckt die Pehsuptung, dass Rosenberg
mit einer Denkschrift Stechows zu Hitler gegangen sei, um die
Ernennung Clsusens zZum danischen Ministerprisidenten zu ver-
hindern. Bei aller grundsdtzlichen PFragwirdigkeit von Schliissen
€ silemio bleibt es in diesem Fall zumindest suffillig, dass

das Tagebuch Rosenbergs nicht nur iiber einen derartigen Schritt,
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sondern hinsichtlich Danemarks Uberhauot schweigt; dies wmsomehr,
als der"Fall von Stechow", wenn auch ohne Fenmung des Nemens,

im Tagebuch verzeichret wird (Das politische Tagebuch Alfred
Rosenbergs, Gdttingen 1956, §. 122, undatierter Eintragﬁ:

"Im Ubrigen kam noch Geperal Reinecke, Chef des Auslands-—
amtes des QKw. Ein WMitglied des Amtes, das in XKopenhagen

im Oberkommando ist, soll einem Dinen gegeniiber uniitzes
“apug geschwatzt haben. lergestalt, dess man ihm wegen
schidigung des Heiches, lLandesverrat (i) sin Kriegsgericht
ans Bein hidngen will. Heinecke hat die Bapiere sn sich ge -
nommern, den Betreffenden abberufen und liest mir nun die
Punkte vor. Efngegeben hat der Mann effernbar wllerhsnd, zber
von dem Intrigantenwesen in Dinefmark kann men viel Bis-
willigkeit vermuten."”

lieser Hintrag bezieht sich ohne jéden EZweifel auf die Gespriéche
Stechows mit Bgrge Bryld(vgl. oben S. 2).

Dzs Schreiben Stechows an die Berufungs-3pruchkammer Berlin

vom 3. Februar 1962, bhetr: Spruchkammerverfahren gegen den
ehemaligen Eeichabevnilmdchtigten in Danemark, Ir. Werner Best,
gtellt lediglich lLesefriichte musammen. Stechow weisgs iiber die
Beteiligung BestY%s an der rechtzeitigen Evaluierung der dénischen

Juden nsch Schweden aus eigener Erfahrung nichts.

EEI‘lin, den 16451 1965
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Abschrift M’-‘-31%!63 pesidbg 1835
Hen, i Kal. r&“

2000 Hamburg 39, den 10.VEI. 1962
Leinpfad 83

-

[IPRRSCLEN IR RIS

sehr geehrter Herr Doktor!

In der Anlage iibersende ich Ihnen eine Sie gewiss interessie-
rende Zeugensusszge in der Ssche Spruchkammerverfahren =

Berlin gegen den ehemaligen Heichsbevollmidchiigten inm. DBresmark
Dr. Best, Wir sprechen anlédsslich meiner letzten Vorsprache

béi Ihnen in ¥inchen schon hieriber kurz. Meine Aussage besagt
mit kurzen Woriten wie aus einem Saulus ein, Paulus wurde bei

Dr. Best, und hinsichtlich des Herrn Tuekwitz , dass nicht er,
wie die gesamte deutsche FPresse inmer behauptete - er zelber
guch! = die Judenrettung sich sals “"Heldentzt" zuschreiben darf,
sondern das Verdienst fiir diese christliche Tat Herrn lr, BEest
uberlagsen werdern muass. velne historischen Begriindungen sind in-
gwischen wvon szller aeitern, s© sauch vom Spruchksmmer-Berufungs-
gericht voll anerkannt worden. Im lUbrigen verweise ich zuf den
Inhalt einliegender Abschrift, aber auch zuf das Wochenmagazin
"Der Spiegel" vom 4., Juli 1862. Den hier unter Best befindlichen
Avtikel haben Sie inzwischen sicher selbst gelesen.

it freundlichen Gxiisgsen bin ieh Ihr =zehr ergebener
Unterschrift (D.v.Stechow)

P.5. Hitten Sie die grosse Liebenswlrdigkeit, mir den Fingang
peines Schreibens - eventuell mit einer kurzen Stellungnshme -
zu bestatigen, a@uch ob Sie vielleicht an weiteren Zuschrifien
meinerseits interessiert sind%? Ich darf wohl unterstellen, dass
man mich im Ubrigen nicht fir einen Verteidiger der 55 hilt,
doch die geschichtliche Wahrheit zu ergrunden, erscheint mir
suf alle Falle die Hsuptsache.

i&, derc E‘E;-.H.‘-na{-nﬁ") A ’"Jhﬁ..,_..lh.

E"J'c'i's.. ‘&hc {, 5
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Dr. Hans=Dietrich Loock herlin, den 18.8.1862
Herrn
D. Benning von Stechow
2 Hamburg 59

Leinptad B3

Sehr gechrter Herr von Stechow!

Die spdie Beantwortung Ihres liebenswirdigen Schreibens vom
10.7. wWollen 8ie bitte entschuldigen. Igh,bin inzwischen umge-
gogen, wie Sie dem Briefkopf entnehmen.wlhr Schreiben wurde

mir von Minchern hierher nachgesendt, Diel Efkidrung zum Spruch-
kammer-Verfahren gegen Dr, Best ist mir sehr willkommen. Be-
stdtizgt sie doch den sllgemeinen Eindruck, den ich beim freilich
nur recht dilatorischen Studium der Angelegenheit gewonnen

habe.

Ihr freundliches snerbieten, der Forschung auch anderweitig zu
helfen, darf ich zu einer lFrage benutzen, die wir bei unseren
Gesprdchen in Munchen im Zusammenhang mit dem Lsndesverrats-
verfahren, aas gegen, Sie seinerzeit eingeleitet wurde, schon be-
rithrten. Ich darf Sie zugkeich bitten, diese Frage nicht falsch
zu verstehen. ler Historiker der <“eitgeschichte ist gehalten,
vom persinlichen Sehicksal des Beteiligten aus Hiecksicht auf
diesen weitgehend abzusehen und nur dem historischen Yehalt des
objektiven Vorgangs seine Aufmerksamkelt zuzuwenden. In dlesem
Sinne wollen Sie bitte die folgenden Frzgen sufnehmen. Soweit
ich den.mieh interessierenden Vorgang tibersehe, sind Sie seiner-
zeit ein Opfer der Hivalitat zwischen Hibbentrop und Rosenberg
geworden. lhre LPemithungen um einen Kontskt mit der Partei
Claugens und Ihr Eintreten fiur eine Clausen-Ldsung in Danemark
hat offenbar bei lLibbentrop den Eindruck hesrvorgerufen, dass
gich Hosenberg in Dinemerk ebenso einschalten wollte, wie er es
in Norwegen vorher versucht hatte. Fur so ist ja der drakonische
Schritt ibbentrops gegen Sie zu verstehen. ks erhebt sich debel
naturgemédss die Frage, ob Sie einen konkreten Auftrag Hosenbergs
hatten oder nur allgemeine Hinweise zur Erkunfung der Moglich-
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keiten erhieclten. Die von Ihnen in diesem Zuszmmenhang aus-
gefertigten Schriftstiicke sind mir im Augenblick night zur

Hand. Pulls Sie es wimschen, werde ich selbstverstindlich

defiir sorgen, dass Ihnen Abschriften Zugesandt werden. ¥as

wirde mich Ubrigens auch interessieren, suf welchem Wege seiner-
zelt Ihre Hehabilitierung betrieben wurde, die Sie em 11,5.42
Rosenberg in Form einer Aktennotisz mitteilten.

ieh hoffe, desa Sie diese Fragen nicht ale guaringlich em-
pfinden und bin mit verbindlichen Empfehlungen

Thr ergebener

L
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Abgchrift

2 Hamburg 39, 21.8.62
Leinpfad 83

sehr geehrter Herr Doktor Loock!

Wit bestem Dank bestdtige ich Ihnen umgehend Thr freundliches
Schreiben vom 18.8.62. Ich fahre ndmlich schon lbermorgen iiber
Bonn n#ch Italien suf rund drei Wochen. - Ende Oktober bzw.
Anfeng November besuche ich meinen Sohn in Berlin, der dort
studiert. Ich werde nir erlsasuben, oie denn unter der MNummer

76 52 61 anzurufen.

Wenn Sie in der dwischenzeit die liskenswiurdigkeit hatten, mir
nach hier im Zusammenhang mit dem dann hoffentlich stattfinden-
den Gespr&ach, die von mir susgefertizten Sehriftsticke in Ab-
gehrift zurusenden, wire ichyIhnen sehr verbhiunden.

Gsnz allgemein michte ich heute bzw. zunzchst nur feolgendes
bemerken: Ich hatte keinerlei Auftrag von Heosenberg! - Ich war
seit Oktober 1939 Referent filr den Norden bei GFenersl v. Wecel,
Er war Chef der Abteilung WPr im OEW. Ich war slsco Offizier,
der Reserve zwar, dernen es strengstens verboten war, sich um
Politik zu kimmern. Ich hebe hiergegen verstossen, zumal das
OKW besonderen Wert darauflegte, sich in dieser Hinsicht korrelt|
zu verhalten. —lienn ich nun zu Fall kam in Kopenhzgen, wo ich
damals mich @ls Abkommanaierter beim Stabe des Befehlshshers
der deutschen Truppen in Diénermark sufhielt, so war dies nicht
weiter merkwirdig, Ich hatte es selber prophezeit. Das musste
nerpelerweise so kommen, denn der Bgrge Bryld gelt als Husserst
gefahTlicly Mein Auftraggeber, der Generalfeldmarschall von
Witzleben, guter Bekannter meiner Familie und friherer Unter-
gehener meines Vaters - ersterer wie Sie wissen - wie sueh mein
Veter Ubrizens - Widerstandler, hatte so lenge gedrangt, bis
ich in die Hohle des Lowen (Birc: Bryld, einem Kopenhagéener be-
kennten Anwalt) ging und mir de facto dann, belim recherchieren
also, "das Genick brach". - Aber des geht schon zu gsehr ins
einzelne. Witzleben und Canaris sorgten sber dann dafiir, dass
mich das Kriegsgericht freigesprochen hat. Als Gast und Zeuge
der ¥oniglich Danischen Regierung bin ich dann 7947 Birge

Bryld gegeniibergestellt worden bel Yerichi in Kopenhsgen. Wurde
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an hdchster politischer Stelle demals ehrend empfangzen. I&h be-
thne 1947 ! Dumals war sogar Duckwitz dort noch cernlert.

Doch Schluss fir heute, Herr Dr. Loock. Bitte verseihen Sie
erneut Schrift und 5%il. Ich schrieb in Eile. ¥iiNdfreundlichen
Griissen Ihr

Untersehrift {(D.v.Stechow)

Jl;, dn Em:-.ulm s, Nwa

i
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hr. w.3techow an Berufunss
yruchkammer Berlin v.
FiZeb2 batr. VL. ./, Best
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Absohrif}
s denning von Stechow damburg 39, den 3. Pebrusr 1962
Lainpfad 8%

institut fiir Zelitgaschichte
il ARCTHIV
n die ]

Akz. :lz?ifﬁj Bost, 7§ 1434
Berufunge=Spruchkanmer Rep. .~ Kal. Jﬁ

Berlin-Wilmersdorf
Feshrbelliner Platz 2

Sstr, ! Spruchkammer-Verfahren se¢sen den shemaligen Helchsbevollmboh$igten
in Dénemark Dr. iierner iest.

Da ich erfahren habe, daf vor der Berufunge-Spruchkammer gegen den chamaligen
telchabevollmidchtigten in Dinemark Dr, Werner Best verhandelt werden soll,
halte ich es fir mein. Pflicht, auf Crund meiner mehr jibrigen Studiem TUbar
die deutsche Sesetzung Dinemarks 1940 ~ 45 der Berufunge-tpruchkammer die
nachstehenden Hinweise zn gZebaen.,

Zu meiner Person erlaube ich mir, auf die Anlagen hinzuweisen.

Eines der bedeutsamsten bEreignisse wihrend der deutuchen Besetsung Dénecarks
®ar, wis such im letzten Jahr in dem in Jerusalem gefiihrten Proged gegen
Adolf Elchmann hervorgehoben wurde, das Scheitern ier in der Nacht vom

1+ auf den 2. Cktober 1943 versuchien Deportation der dinisehen Judes.

Ls ist bekannt, d4aB auf Urund einer rechtzeiti en Warnung annihernd

64000 Juden sich der Deportation entziehen konnten wnd dgf nur 400 bis

500 fest enommen werden konnten, die bis zum Kriegsende in Theresiemstadt
uniergebracht waren.

Das Yerdisnst fiir die Hettung der didmischen Juden iat seit dem Eriegssnde
deém jetzi.en Botschafter der bundesrepublik in Neu-Delhi Herrn dnoig
Ferdinand Duckwitas wugeschrieben und von diessm offensichtiich gern
akzeptiert und genutat worden. Denn Herr Duckwitz ist wohl der einsige
éhemalige "Agichshauptetellenleiter" sus der Helohsleitung dexr NIDAP

(Amt Rosenbergl), der einen sulchen Rang in der Staatshierarchie der
Bundesrepublik inne hat.

“8 1s% richtig, deB Herr Duckwits kurs vor der Judendeportation vom 1./
2.10.1943 dem sozialdemokratischen Folkatingemand {Ruich:tn;llhg-ardnatnn]
und sphteren Statsminister {Hininterprluidint-n} Dinemarks Lans Hedtoft
deén genauen lermin der bevoratehenden Aktion mitteilte. Er tat dies aber
nur als ote und konnte ez auch nur als Hote tun, und swar als Sote des
dmaligen ~elchsbevollmichtigten Dr. ierner Best.

wda

010




-d

Ub.r _r. Yorner sest hat der chemalige dinische statsminieter (Ministere
prisident) crik dcovenius in seinem luch "porhandlingepolitiken under
dessetteluen” ("Die Vernandlungspolitik widhrend der lesetzung®), erachienen
1948 in Jteen Hasselbalehs #orlag, Eopenhagen, auf 5. 170 folgendes ga=
sochrieoani

"] @¥rigt var ur. cests roldning overfor Udenri:sministeriet et Vidnesbyrd

om, st han, mom jey ved en anden Le}lighed har udtalt, gtillede aig som
et Sksermuraedt mellen den danske siegering og den tyske, saa han tog

paa sig at standse munge Krav, som hans Porguenger uvaegerlig vilde have

forebragt 1 udenrigsminieteriet. Han skaffede os herved den roligste

feriode 1 denne lenseends, som den dansks Hegering har hafi under

Zesaettelsen. Jette baengte sammen med det Forsdg paa en Forasoningepolitik,

gum Ur. Best indledede, og sum mllerede gav sig Udtryk i den Semmensastning
af Ministeriet Scaveniusa, som jeg furlangte og han sccepierede.”

("Im tioxizen war Dr. Beat'a Haltung gegeniiber dem AuBenuinisterium einm
Zwugnis dafiir, da8 er, wie ich bel einer anderen Uelegenheit aus gesproshen
habe, sich wie ein ochutzachild zwischen die dénische Keglerung und die
dsutsone wtellte, und es aul sich nahm, viele Forderungen au stoppen,
welche sein VorgHnger unweigerlich im AuBenministerium vorgebracht hmben
wilrde. Lr schuf uns hiermit die ruhigste Feriode im dieser Hinslcht,
welohe die dinische Heglerung wihrend der Sesetimung gehabt hat. Dies
ning susammen mit dem Versuch einer Versihnungspolitik, weloche Dr. Hesmt
einleitets und welche bereits in der Lusammensetzung des Ministeriume
Scavenius sum Ausdruck gelangte, wie ich wsis forderte und er sie ak-
septierte.")

Die hiermit gekennssichnete Haltung bewlss Dr. Best euch bis su dem Punkt,
dal er seinen Kopf aufs Spiel setsie, um die von ibm miSbilligie Juden-
deportation zum Scheiternm zu bringen.

Zuniohst hatte Dr. beat nooh veraucht, auf seinem Dienstwege Hoer dem
ieichsauBenminister die ihm vorher angekiindigte Aktion gegen die Judem su
verhindern, indem er vor denm politiachen Folgem warnte. Dareufbin hat der
ceiohsauiensinister von Eibbentrop in siner “"Notiz fir den Fihrer"™ vom
2%.9.1943% vorgetragent
“ir., Best hat noch darauf hingewiesen, daf dis Durchfiilhrung der Judenaktion
die politische Lage in Dinemark wesentlich verechirfen wiirde. Man dtdrfe
Jann nicht mebr damit rechnen, eine verfassungemifige Hegierung in nlichster
feit bilden gu kbnnen. Zs kbnnte zu Unruhen und ggf. su Gensralstrsik
kommen. idglichervweipe siirde der Kdnig und der HBeichatag ibre veliare
Witwirkung an der Heglerung des Landcs einstellen, vielleloht danke der
Kdnig such gang ab.
Im Einblick suf die Bedenken des Heichsvertreters in Dénemark bit%e ich
wn Weisung, ob der Fihrer die Judenaktion durch;efiihrt su selen winechd."
(Hirnberger Steengracht-Dokument Nr. 31)

Nachdem ‘itler entgegen diesen Vorstellungen die Durchfihrung der Aktien
befohlen hatte, war nur noch die Folisei mit der Durohfiibrung befalt, darsn

in Dédnemark eingesetzten Krifte niocht dem Leiohsbevullmidohtigten Ir. Bant
unterstanden.

.—.}.—
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Dies ergidt sich eindeutig aus einem Telegrgma, welches Dr. Best am 28.3.1943
an des Auswirtize Amiczgerichtet hati
"iuf Telsgramm Nr. 1328 vwom 28.9. berichte ich, iaB der Bafehlshaber der
Slgh: rheitspolizel gemad den ihm vom Chef der Sicherheitspolisei erteilten
Instruktionen dem Abtransport der Judem nooh in dieser Woshe = veraussiochst-
lich 1. suf 2. Oktober - durchfiihren wird. Der genaue Termin hidngt davenm
ab, wann dae sum Abiransport bestellte Sohiff aus Hamburg in Kopsahagen
aintrifft. Die Aktion soll im einer einzigem Nacht durchgefilhrt werden.
Walterer Bericht folgt." .

Von dem tefenlshaber der Sicherheitspoliszel erhielt selbatverstindlieh

als einziger euferhsld des polizeilichen Geschiftebereichs nur der Heiche-
bevollmiohtigte Ur. dest Infrmationen iiber eine so geheime Sache vie die
Judendeportation. Keincefalls hdtte Herr Duckwits, der als "Sobiffahrtm=-
seohverstidndiger"” dem Heichsbevo!llmiichtigten sugetellt war und gls solecher
mit politischen oder gar poliseilichen Angelegenheiten nicht das geringste
zu tun natte, von dem Befehlshaber der Sicherheitspolizel erfahren kinnen,
wann die Festnahme der Juden stattfinden sellte.

Hingegen haet DUr. besi mit Herrn Duckwsits von Acfang an diems Angelegmhbeit
arfrtert und hat ihm dann such die letsten Instruktiomen fiir die Warmung
der Juden erteilt. Denn Dr. Best schitste die persinlichen Verbiudungen),
welche ilerr Duckwits sowohl zu den dénischen wie such wu den schwedischen
Sosisldemokraten unterhielt, positiv ein und arbeitete in diesem Sinne
politisch mit Herrn Duckwitz susammen. S0 hatte Dr. Best eine eingehende
Aussprache mit den sozialdemokratischen Pelitikern Vihelm Buhl, Hans Hedtoft,
H.3. Hansen und Alsing Andsrsen, von denen die drel ersten nach dem EKriege
Statsninister (Ministerprésidenten) wurden, wikhrend Aleing Andersen ver-
sohiedens anders Ministerposten bekleidete. Herr Duckwits hielt auch mit
Dr. Best's issan Verbindung mit dem schwedischen Ministerprisidenten

Per Albin Hensson und brachte gelegentlich den Fraktiomsvorsitzenden der
sozialdemokratischen Fraktion im schwedischen Heichsteg und Versitzenden
des Auswdrtigen Ausschusses diesee Parlementsa Allan Vougt su Dr. deat,

jer in seirner Wohnung eine eingehende Besprechung uit den heiden Herrenm
h“tt [

Vor diesem lilntergrund wird die lateache einleuchtend, daB Drs Heat Herrn
Tuckwitsg in seilne Beaiihungen, dies Judenaktion zu verhlrdern, einschalteta
upd ihn pchlisBlich den genauen Zeitpunkt der iktion witteilte mit dem
buftrag, die warnung weiterzugeben.

Dies hat Harr Duckwits ale Zeuge in dam ProzeB, der nach ijem Kriege in
Kopenliszen & en Jr. Best durchgefihrt wurde, bestitigt, so da das Uaire
Landsret |Landgericat fiur das Gstliche Dénemark) in der Begrindung seines
Urteils vom 18.7.1949 ‘eetstellte:

“Yiltelte kar som ovenfor naevnt, efter at akiionen mod jdderne var Le-

sluttet, gjort, hvad ban kunne for at bLegraense folgerne meat g:lixgt.

Han her saledss godkendt, at en af hans medarbejdere, v. Duckwits, advarede

ansvarliqe denske kredse om sktlonsn.”

("Der Anseklaste hat, wie vben erwannt, nechdem die Aktion gegen die Juden
beschlossen war, getan, was er konnte, um die Folisen sowait wie mbgliah
zu beschrinken. 5o het er cenehmigt, da8 ciner seiner Mitarbeiter,

v. luckeits, verantwortliche dtnische Kreise hinsichtlich der Aktion
warntt."}
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Welsbe Gefabr fir Dr. Best seine Sabotage der Judendeportation in eich bar,
Ja d4aB or meiz Leben riskierts, hat such das Ustre Landeret in seinem oben
srvibuten Urteil bei der Erwihnumg der Entwvaffnung und Internierung der
dilnischen Polisel am 19.9.1944 wie folgt feastgestellt:

"If¢lge ordre fra Jimmler matte tiltalte ikke forud underrettes om politi-
akbionen, Dette ms antages at skyldos, enten at Himmler efter erfaringerns
ved jédeaktionen ikke har stolet p. Best's loyslitet eller har ventet, at
Best ved henvendeles i)l Ridbbentreop ville sgge at hindre aktiomen."

{"Auf Befehl von Himmler durfie der Angekibyte nicht vorher ilber die roliseie
aktion unterrichtat werden. Dies lag vermutlich dayan, daB entweder Himmlar
nach den Erfahrumgen bei der Judenaktion nicht mehr auf Dest's Lopalitit
baute eder dad er erwartete, daff Best durch Vorsiellungen bei Riibsatrep
versuchen wiirde, die Aktion su verhindern.")

Zusanmenfasssnd stelle ioh fest, dad ich durch meine Forschungem ilber diae
dsuteche Besetsung Dinemarks zu der Uberseugung gelangt bin, ded die Hettung
der dinisohen Juden dem damsligen Heichsbevollmichiliten Dr. Werner Best mu
verdanken ist, dex dafiurch, d4af er den nur ihm von dem Hefehlshaber der
Sicherhelitapolinel gemeldeten Termin der Aktion seinem Untergebenen Duckwits
sur WVeltargabe an Hans Hedtoft mitteilte, die Warnung der Juden und ihrye
Flucht ermigliiokt hat.

¥Wenn dem shemaligen Reichshauptetelismleiter G.F. Duckwits nun die Titigkeid
als Naochriohtesntibermittlar des eonst nur im illeinbesitz des Usheimbefehls
gevessnen Eelobsbevollmilohtigten Dr. Dest mit sinea Botschafterpestam
honorierit wordem 1%, 80 sellte Dr. Beat's :itwirkung wenigetems sur Kem-
pensierung aller Tatsachen fiinren, welche ihm siwa in dem dortigen Sprwok-
kaomer«Yerfahren sur Last jelegt werden.

ges. D. Henning ven Stechow
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Vorbemerkung: Das nachstehende, aus dem Dénischen ilhersetzte
Schriftstiick hat Herr von Stechow Herrn FProf. Dr. Scharff AKiel,
ubersandt. Prof. Scharff hat mir freundlicherweise eine Ab-
gehrift liberlassen,

Das ochriftstuck gibt sich als Protokoll einer Ausasge Stechows
vor einer amtlichen danischen Stelle. Uber die Entstehung des
Scehriftasticks hat Herr von Stechow Hiheres nicht mifgeteilt.

Die Ubersetzung ist nahezu wirtlich. j
Institut filr Zailceschichte SRS
ARCHIV
. - + i
Cbersetzung. pray 3115/“ S T T
Rap, . | R

Faprmmar 1959 mit Detlev Freiherr
von =techow und Lengsgreve Carl Scheel-Plegsern,

Referat des Gegpr

Detlev von Stechow erklirt, dess er MimistTerialdirigent zur
Wiederverwendung ist und fihrt fort:

Vor Beginr des Kriegea war ich Abteilungslieiter in Berlin. Im
September 1939 wurde ich Referent Tir ckandinavien im OKW. Im
Februar 1940 wurde ich chne Frist und ohne Kitteilung des Urundes
hinsusgeworfen, Am 4. April 1940, wurde ich zuriickberufen und als
ich meinen Vorgesetzten, Oberst Dr. Blau, fragte, warum ich ein
pasr Lkonute vorher denn hinausgewortfen worden sei, antwortete er,
dass ich unzuverlissig sei im Hinblick auf Diénemark. Der Stab,
gem ich am 4. Avril 1940 zugewiesen wurde, nshm an einer offi-
ziellen Milit&rubung, genannt "Weserilbung", teil. Im Yerlauf
dieser Ubung, kimpfte.sich die Abteilung, der ich zugeteilt war,
nach Flensburg zuriick, we wir in der Kacht zum 9. April 1940
eintrafen. Darsuf erhielt man Whschbefehl neach Norden und alle
waren dariiber wverbliifft. Ich kam auf diese Weise nach Dénemark
gusemmen mit General Kaupisch. Ich orientierte K. ilber die
ddnischen Verhdltnisse. Meine Bekanntschsft mit dénischen Ver-
hiltnissen ruhrt von meinen Aufenthzlten in Diremark her. Meline
Mutter ist 1870 geberen sls Tochter der Schwesier des elten
lensgreve Wedel-wedelsborg; sie wuchs wesentlich auf Wedelborg
heran. Ich selbst bin 1899 geboren und in den Jahren zwischen
1906-und 1914 hielt ich mich jedes Jahr im Sommer einige kMonate
auf Wedelborg suf. Im Jahre 1920 war ich wieder ein halbes dJahr

dort und xam seitdem regelmissig bis 1939 dorthin.

Teh warnte K. vor der 355 und vor Frau Renthe-Fink und erklarte
ihm, dass es wichtig sei, die hiesigen deutschen Nazisten zu
isolieren; ich machte auch keinen Hehl G&araus, Qess ich die Ee-
setzung Dinemarks als einen groben Bruch des Nicht-Angriffs-
paktes betrachtete. Im Juli 1340 kanm General Lildke hierher und
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e und Hiemer karmen weg., Zussmmern mit liidke kam der General-
atabschef EKrause, der mir sehr schnell hinsichtlich meiner
Bemerkungen iiber danische Verhdltnisse erklirte, ich solle mich
um meine eigenen Dienstovliegenheiten kiimmern und mich nicht

in andere Fregen einmischen. Ich antwortete darauf, wir hitten
einen Wicht-ingriffspakt mit Dé&nemark, und ich fande, dass es
nnmoglich sei, die Besetzung Danemarks zu rechtfertigen; ich
ggprach den Wunsch aus, nsch Frankreich zu kommen. Mein ent-
sprechendes Ersuchen wurde von Berlin abgelehnt.

Bereits im lai erfuhr ich, dasa eine dinische Quisling-tegierung
vorbereitet wurde oder doch sur Debatie stand. Sowohl PFrau
Renthe-Finck als such Melsner waren entschieden suf der partei-

mAassigen Seite.

Im Juli 1940 wurde ich zu Himml er rerufen, der mir erklarte,
dagss er groasse Verehrung fir meinen Schwager hege, dem er
withrend des Ersten weltkrieges unterstellt war, und er bekraf-
tigte nmir gegeniiber, duasg ein Plan fir eine Quisling-Regierung
in Ddanemark fix und fertig worlag, Desetzung des heichstags usw.
Ich war dariber tief unglicklich und wollte stwas Tun; und der
einzige von den Leuten, die ich kannte, war Alfred Rosenberg,
und ieh #ing dartm 2w ihm und erkldarte ihm, dess ein solches
Vorhaben eine grobe Krinkung des dénisches Volkes sei, und bat
ihn, er mbge wversuchen, die Durchfilhrung zu verhindern. Hosen-
berg bat wa eine Aktennotiz, und die arbeitete ich auch aus,
demit er sie Hitler gegenuber benutzen konne. Rosenberg er-
zidhlte mir kurz danach, dsss er mit meiner achriftiichen Dar-
stellung zu Hitler gegangen wer, Nach Rosenbergs Mitteilung
endete das Gesprich damit, dass Hitler mit Rosenberg !

einigz war und jedenfalls vorliufig sich nichts in dieser
Eichtung ereignen wiirde. lach dem GesprEch nahm Bormann die
Aktenndtiz an sich, indem er angab, dass er sie fir seine Akten
préuche. Bormanh gab jedoch meine schriftliche Darstellung
weiter an Himmler,und ich wurde carauf arrestiert,/aber lam
nach einer gewissen Zeit wieder auf frelen Fuss und wurde end-
lich vom Militdrgericht im Mai 1942 freigesprochen. lch war

/Weil ich mich als Offizier in politische Angelegenheliten zum
Vorteil der dinischen Interessen eingemischt habe,
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denach Chef des technischen Neschrichtenwesens fur die Ostge-
biete (im Reichsministerium fiir die besetzten Ostgebiete - Lo.),
weil ich mich nicht mehr in politische DMnge einmischen sollte,
Im April 1943 wurde ich wieder verhafiet und sm 19.6:1943 von
Volksgerichtehot zu drei Jahren Zuchthaus verurteilt. Es war
Podesstrafe beantragt, sber ich erhielt Zuchthaus, weil ich
mich gum Strafbataillon 500 meldete. Von 1945 bis 1947 war ich
Privatmann., Im Jahre 1947 wandte sich Graf Reventlow-Criminil
aun mich, der von meiner Sache gendrt hatte und mit mir verwandt
war. Er ging zu Qberst Iunding wegen meiner Ssche und vom

14, Januer 1947 bis zum 1. Februar 1947 war ich in Kopenhagen
und wurde von Stazstssdvokst Bech und vor dem Stadigericht ver-
nommen, wobeil ich mich iiber die Verhaltnisse hier 2u Beginn der

Besetzung Zusserte.

Im April 194c traf ich lensgreve Carl Scheel-Flessen und kann
sagen, dass er der einzlgste gy war, mit dem ich offen iiber
unsere Sympathien fiir Dinemark sprechen und mit dem ich tUber-
legen konnte, was wir tin kOnnten, um Dédnemsrk zu helfen. Ich
wurde von verschiedenen Seiten vor Scheel-Plessen gewarnt, u.a.
von Gerichtsassessor Fumohr, der im April 194c zu mir sagtet
Halten Sie Abstand von Plessen. Sie kommen “in des Teufels
Kiiche, wenn 5ie gich mit dem Kerl einlassen. Der Mann ist Ja

ganz danisch.,™

Inshesondere erkliart Herr von Stechow hinsichtlich der Feriode
April/uai 1940, dass er seit ca. Mitte April 1940 mit lensgreve
Scheel-Plessen, der damals Feldwebel war und 27 Jshre alt,
zusamnengetroffen sei. Er war in dieser Zeit als Dolmetscher
hersufgekommen,und von Stechow und lensgreve Seheel-Plessen
erwogen und planten die Dinge, die dazu fiithrten, dass von
Stechow verhaftet wurde am 6.9.1940 und nach Deutschland ge-
braeht warde. Er wurde, wie oben erwdhnt, freigesprochen in
militarischer Hinsicht vom Milit&rgericht, aber wegen ebender-
selben Sache 1943 wieder verhaftet und zu drei “Yshren Zucht-
heus verurteilt wegen "Heimtiucke" gegen die Seichsregierung.
Herr von Stechow fiigt hinzu, es herrsche kein Zweifel, dassa
lensgreve Scheel-FPlessen zum Tode verurteilt worden ware, wenn
ich, von Stechow, verrzten hatte, was wir vorbereitet hatzen,

und es sei ebensowenig daran zu zweifeln, dass es ein Zufall
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war, wenn er nicht dagselbe Schicksal erlitt wie ichy wvon
Stechow. Wenn er es sich recht ilberlege, sei die Ursache
dessen, dass er (Scheel-Flessen - Lo.)} sich Ende Mai gu seinem
degiment zurickversetzen liess. Unsere PlEne gingen in erster
Linie dahin, die Bildung einer danischen Quisling-Regierung und
anders lapzistische Ubergriffe zu verhindern. Wicht nur ich kannte
lensgreve Scheel-TFlessens Anachauungen, sondern - wie aus meiner
Aussage hervorgeht - wussten such andere tUber seine Hgltung Be-
scheid. Als Teil unserer Pline suchten Wwirs@ie deutschen Nazister
gzl isolieren, die hier zur Aufrechterhaltung der Autoritidt beim
deutschen Militsr waren. Lenagreve Ogheel-Flesscen fiigt hier hin-
zu, dass besonders seine Gesgprache mit General Himer darauf hine-
zielten, dem GFeneral dieselbe Auffassung beizubringen, die er
hatte, dass ndamlich keine Quigling-Regierung gebildet werden
solle, dmsa die dinische Verwal tung aufrechierhslten werden
solle und dass der deutsche nazistische Einfluss ferngehslten
werden solle. Lensgreve Scheel-Plegsen fugt Terrner hinzu, dass
das Verstindnis, das er bei Hiemer gefunden habe, ihm den Mut

zu weitgehender iussmmenarbeit mit Herrn von Stechow gegeben
habe. Von Stechow hebt herver, es zei ganz ungewthnlieh fur das
deutsche Kilitar, dass General Himer direkt Feldwebel Scheel-
Plessen zu sich gerufen hzbe. Weiter erklirte Herr wvon Stechaow,
dass die Zusanmensrbeit mit lensgreve Scheel-Plessgen auf ibhn
wie Yenzin auf den Motor gewirkt habe und es sel gerade ihren
gemeinsamen Planen entsprungen, dass Herr von Stechow sowohl
gegeniiber Himmler als auch gegenilber Alfred Roasenberg seine
Gesichtspunkte dargelegt hiétte, um Danemark vor einer Quis-

ling-degierung zu bewahren.
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