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EINLEITUNG

Die Jugendjahre José Antonio Primo de Riveras! fallen in eine Zeit, in der
Spanien ebenso die Vehemenz einer groflen literarisch-politischen Erneuerungs-
bewegung erlebte wie die Unfahigkeit, sie sich politisch zunutze zu machen. Beides
hatte bestimmenden EinfluB auf das Leben José Antonios. Der Ruf — mehr schon
der Schrei — der an der inneren Zerrissenheit und der politischen Bedeutungslosig-
keit Spaniens leidenden Literaten nach einer wiirdigeren und einigen Nation stimu-
lierte den jungen Primo de Rivera zu politischer Tat. Zugleich aber lieB ihn die
Uberzeugung, daB die Politiker der Viter-Generation sich falscher, iiberholter
politischer Methoden bedienten, mit denen eine Erneuerung Spaniens nicht moglich
sei, nach anderen, neuen Modellen politischer Herrschaftsformen Ausschau halten.
Er fand sie in Faschismus und Nationalsozialismus und hielt sie fiir geeignet, der
Struktur- und Geisteskrise auch seines Vaterlandes begegnen zu kénnen.

Als José Antonio? am 24. April 1903 zu Madrid geboren wurde, lag das Jahr, dem
die GroBen zeitgendssischer spanischer Literatur die Bedeutung einer schmach-

1 Sein voller Name lautet: José Antonio Primo de Rivera y Saenz de Heredia.

? Die Zahl der Biographien iiber José Antonio, der iiber ihn gehaltenen Reden und ge-
schriebenen Aufsitze ist ebenso groB wie die Zahl der Publikationen gering ist, die auch nur
anndhernd einer historisch-kritischen Betrachtungsweise standhalten. Sie sind, soweit es sich
um spanische Editionen handelt, nahezu alle erst zu einem Zeitpunkt vertffentlicht worden,
zu dem die Falange bereits dem Willen des Staatschefs General Franco unterlag und damit
eine politische Situation gegeben war, in der es geboten schien, José Antonio wie seine po-
litische Entwicklung und sein politisches Wirken in einem dem politischen Interesse
Francos zweckmiBigen Licht erscheinen zu lassen. — Die erste Broschiire iiber José Antonio
erschien, von einem italienischen Journalisten geschrieben, 1937 : Barilli, Manlio: José Anto-
nio Primo de Rivera, Precursore ed Eroe. Roma. Fiir Spanien brachte das Buch ,Dolor y
Memoria de Espafia“, Barcelona 1939, die erste Portritierung des Griinders der Falange.
Alle anderen Biicher erschienen, wie das vorgenannte, auch erst nach dem Sieg Francos im Biir-
gerkrieg. Alswichtigstesind zunennen : Montes, Eugéneo : La estrella yla estela, Madrid 1953. Pe-
martin, Julién: José Antonio. Madrid 1956. Torrente Ballester, Gonzalo: José Antonio Primo
de Rivera (Antologia) Madrid 1940. Bravo Martinez, Francisco: José Antonio, El hombre,
el jefe, el camarada. Madrid 1939, Ximénez de Sandoval, Felipe: José Antonio. Barcelona
1941. — Sodann Mauger, G.: José Antonio. Paris 1955. — Fiir die spanische Literatur iiber die
Falange gilt ebenfalls das Vorhergesagte. An politischem Schrifttum ist zu nennen: Ledesma
Ramos, Ramiro: Antologfa. Madrid 1940. Pemartin Julién: Teorfa de la Falange. Madrid
1947. Redondo, Onésimo: Caudillo de Castilla. Valladolid 1937; ders.: El estado nacional.
Valladolid 1938. Bravo Martinez, Francisco: Historia de Falange Espafiola de las J.0.N.S..
Madrid 1940. Dévila, Sancho — Pemartin, Julidn: Hacia la Historia de la Falange. Jerez 1939.
Salayd, Guillén: Historia del Sindicalismo espafiol. Madrid 1941. Ein materialreiches und
wertvolles Buch, auch wenn es m. E. den Nachteil hat, die Falange als eine sich gegeniiber
anderen autoritiren Gruppierungen Spaniens abhebende Partei totalitirer Zielsetzung nicht
geniigend abzugrenzen, ist die Studie von Stanley G. Payne: Falange/A History of Spanish
Fascism. Stanford/California 1961. Fbenso materialreich sind die sich mit der Falange be-
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vollen Zisur zuerkannten, erst funf Jahre zuriick. 1898 waren die Truppen ge-
schlagen und verstort iiber den wie ein Blitz in die saturierte Kolonial-Armee ein-
fahrenden Sieg amerikanischer Soldaten aus dem karibischen Raum zuriickgekehrt.
Durch den Verlust der letzten amerikanischen und pazifischen Besitzungen wurde
Spanien, nun vollends seiner imperialen Wiirde beraubt, zu einer Nation am Rande
Europas, ,zu einem Haufen welker Blitter am Wegrand“ (Ortega). ,,Hinter sich
abgeschlossen hatte Spanien“, so sagt Madariaga, ,,einen Zyklus der Weltherrschaft,
eine Weltmission und ein Jahrhundert politischer Wirren“.!

Der Niedergang spanischer Weltmachtstellung — versinnbildlicht zu Beginn des
19. Jahrhunderts in der Losung der Kolonien Mittel- und Stidamerikas von der
spanischen Krone und zu Ende des Jahrhunderts in der Niederlage gegen die Ver-
einigten Staaten — korrespondierte mit der sich im Mutterland vollziehenden poli-
tischen Selbstauflgsung. Der Machtverfall des Imperiums ging Hand in Hand mit
dem hemmungslosen Aufeinanderprallen gegensdtzlicher politischer Ideen im
Mutterland? Dieses Jahrhundert zerriB Spanien in zwei Lager, in das des Traditio-
nalismus und des Liberalismus. Spanien erlebte die gleiche geistige Auseinander-
setzung wie die anderen Staaten Europas. Aber nirgendwo anders wurde diese Aus-
einandersetzung mit solcher Radikalitdt gefihrt, nirgendwo mit solchen die Zer-
storung der Nation beschleunigenden Ergebnissen. In der Auseinandersetzung
zwischen Tradition und liberaler Erneuerung zerbrach die geistige Einheit. Drei
blutige Biirgerkriege erschiitterten das Land, und in der nicht endenwollenden
Kette von pronunciamientos und politischen Revolten, wie in der starren, den
KrompromiB verachtenden AusschlieBlichkeit, mit der politische Theorien ver-
fochten wurden, webte, nach einem Wort von Menéndez y Pidal, ,,Spanien sein
Leichentuch“.

Dagegen erhoben sich Literaten und Philosophen. Fiir Minner wie Joaquin Costa,
Ramiro de Maezti, Miguel de Unamuno oder José Ortega y Gasset wurde das Jahr
tiefster Schmach — 1898 — zum Ansatzpunkt ihrer leidenschaftlichen, selbstankla-
genden Kritik. So verschieden auch die Lésungen waren, die sie zur Uberwindung
der geistigen und politischen Krise vorschlugen - sie stimmten darin tiberein, die
Griinde fir den Niedergang nicht in der machtvollen Rivalitit anderer Staaten,
sondern im geistigen und moralischen Versagen ihres Landes zu suchen.

Von der berithmten ,,Generation der Achtundneunziger“® ging eine gewaltige

fassenden Partien von Hugh Thomas: Der spanische Biirgerkrieg. Deutsche Ausgabe, Berlin
1962. Der Leser wird es nicht als ungehdrig empfinden, wenn der Herausgeber dieser Edition
im folgenden 6fters auf seine Studie iiber die Falange verweist; sie ist bisher die einzige im
deutschen Sprachraum, die sich mit der Falange zur Zeit José Antonios befaBt: Bernd Nelles-
sen: Die verbotene Revolution [ Aufstieg und Niedergang der Falange. Hamburg 1963. Wo
auf die ,,Obras Completas“ von José Antonio verwiesen wird, werden sie im folgenden als
O. C. bezeichnet.

! Salvador de Madariaga: Spanien. Stuttgart 1955. 2. Aufl. S, 58.

2 Dazu allgemein: Eduardo Aunés Pérez: Itinerério histérico de la Espafia contempordnea
1808-1936. Barcelona 1940, S. 160. Madariaga, a. a. O., S. 44{f.

3 Dazu: Pedro Lain Entralgo. La Generacién del 98. Madrid 1945. Madariaga, a.a.0., S. 681f.



literarische Erneuerungsbewegung aus. Aber politisch scheiterte sie. Die Zerrissen-
heit der Nation, die Aushéhlung staatlicher Autoritdt setzten sich fort, je mehr sich
die aufgekommenen sozialen Protestbewegungen wie Sozialismus, Anarchosyndika-
lismus und gewerkschaftliche Vereinigungen zu méchtigen politischen Institutionen
entwickelten, aber wie die alten liberalen und konservativen Parteien auch sie, der
KompromiBunwilligkeit spanischer Mentalitdt entsprechend, darauf bedacht, das
»andere“ Spanien, den gegnerischen Teil, auszulschen, um ohne ihn alles zu sein.
Wenn die Schar der jungen Falangisten dann in den dreiBiger Jahren des 20. Jahr-
hunderts ihr Spanien der Eintracht und der Einheit und einen ,Neuen Staat®
propagieren wird, dann ist dies auch die Antwort einer Jugend auf die bruder-
morderische Zerrissenheit der Nation. Zum Nihrboden, dem die Falange entstamm-
te, gehorte die Zwietracht des Vaterlandes.

II

Die Jahre, in denen ebenso die Kritik einer jungen, unorthodoxen geistigen Elite
gegen die ihre Position starr verteidigenden Kabinette der spanischen Bourbonen-
Dynastie anbrandete wie der Wellenschlag radikaler werdender sozial-politischer
Protestbewegungen, erlebte der junge José Antonio im iiblichen Rahmen der
konigstreuen adeligen Gesellschaft. Er entstammte einem alten andalusischen
Soldatengeschlecht, das, ohne groBagrarischen Besitz, auf die Gehilter angewiesen
war, die der Staat seinen dienenden Offizieren zahlte. Auf seinen Vater, den General
Miguel Primo de Rivera, gingen 1921 Titel und Wiirden eines Marqués de Estella
iiber.! Zu dieser Zeit studierte der erstgeborene Sohn, José Antonio, der auf einer
Privatschule sein bachillerato (Abitur) gemacht hatte, an der Madrider Zentral-
universitit Jura, da er — ein feinfiihliger, intelligenter junger Mann mit starken,
in die Tradition seines Geschlechts nur schwer einzufiigenden literarischen Neigun-
gen — sich dem Wunsch widersetzt hatte, aktiver Offizier zu werden. Auf der
Universitidt der unruhigen, von Streiks und politischen Attentaten heimgesuchten
Hauptstadt geriet José Antonio in den Bannkreis der politisierenden Studentenschaft
und der politisch engagierten, die ganze Spanne der geistigen Stromungen Spaniens
reprasentierenden Professorenschaft. 1923 schlof3 er, ohne jedoch mehr als ein auf-
merksamer Zuhérer in den Debattierklubs der Universitit gewesen zu sein, sein
juristisches Studium in Madrid ab.

Als sein Vater zum Generalkapitdn von Katalonien ernannt wurde, folgte er ihm
nach Barcelona und trat dort, um zumindest Reserveoffizier zu werden, in ein
Reiterregiment ein. Im Herbst des gleichen Jahres putschte sein Vater mit Duldung
des Konigs gegen die Regierung und schwang sich durch dieses pronunciamiento
fiir sechs Jahre zum Diktator Spaniens auf.2 Der Vater José Antonios war ein un-

1 Als evster hatte ein GroBonkel José Antonios, der General Francisco Primo de Rivera,
fiir Verdienste im Zweiten Carlistenkrieg 1878 diesen Adelstitel erhalten.
2 ZurDiktaturMiguel Primo deRiveras: AunésPéreza.a.0.,8.360 ff. Madariaga,a.a.0.,S8.225 ff.,
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politischer General in dem Sinne, daB er Parteien als Storenfriede der sffentlichen
Ordnung betrachtete und, gestiitzt auf das Militir, darauf vertraute, Ordnung und
Sauberkeit in die Staatsverwaltung, wie durch eine ebenso autoritire aber wohl-
wollende Sozialpolitik Ruhe in die aufgebrachten Massen der Industriearbeiter zu
bringen. Ks gelang ihm, dem Land durch sein militdrisches Regime eine latente
Biirgerkriegsstimmung zu ersparen. Durch die Auflésung der Cortes, das Verbot
aller Parteien, eine strenge Zensur und die Unterdriickung jeder separatistischen
Tendenz konnte er zwar die Unruheherde ausschalten, aber da er — ganz in der
Tradition der putschenden Generale des 19. Jahrhunderts stehend?! — auf eine Festi-
gung seiner Macht im Volk verzichtete, blieb er allein auf die Zustimmung der
Armee angewiesen. So kam er auch durch eine Auseinandersetzung innerhalb des
Offizierkorps 1930 zu Fall. Verbittert verlieB er das Land; am 13. Mirz 1930 starb
er in Paris.

Erst mit dem Tod des Vaters begann sein Sohn José Antonio politisches Profil zu
entwickeln, 1925 hatte er in Madrid ein Anwaltsbiiro erdffnet. Wir treffen ihn zu
jener Zeit in den politisch-literarischen Zirkeln der Hauptstadt, in denen, sehr
unverbindlich, {iber den von den Literaten der ,,Generation der Achtundneunziger“
erstellten geistigen Befund Spaniens debattiert wird. José Antonio war damals ein
der Dynastie ergebener Monarchist. Als Sohn eines Granden von Spanien wurde er
1925 Gentilhombre, Edelmann bei Hofe, und als sein Vater starh, ging dessen Titel,
Marqués de Estella, auf ihn {iber.

Am 14, April 1931 wird in Spanien die Republik ausgerufen,? der Kénig muf
das Tand verlassen. José Antonio gehért zu den Edelleuten, welche die Kénigin
begleiten. Er steht einstweilen im monarchistischen Lager, das sich neu zu formieren
versucht. Als im September 1931 24 Vakanzen fiir die verfassungsgebenden Cortes
besetzt werden miissen, kandidiert er, wird aber nicht gewihlt. Tastet man die
Reden, die der Sohn des Diktators zur Erringung des Mandats hielt, nach ihren
spezifischen Merkmalen ab, so erweist sich, daf3 sie vor allem der Verteidigung seines
Vaters gelten.® Im Dezember 1931 schreibt er ein Vorwort zu einem Buch, das
Urteile des Auslandes tiber die Diktatur seines Vaters wiedergibt. Y ist ein treuer
Sohn und leidenschaftlicher Anwalt seines Vaters, jedoch klingt in dieser Zeit bei
ihm schon der Gedanke an, dal es der Fehler der Diktatur gewesen sei, keine
groBe, zentrale Idee, keine bewegende, starke Doktrin gehabt zu haben.

1 In den von der ersten republikanischen Linksregierung im Juni 1931 angestrengten
Prozessen gegen die Mitverantwortlichen der Diktatur wird General Primo de Rivera als
TFaschist bezeichnet —~ ein Vorwurf, der jeder Grundlage entbehrt. Primo de Rivera ging es
um die Sicherung alter Institutionen, nicht um die Schaffung eines neuen Staates mit Hilfe
einer dynamischen Bewegung. Zur Haltlosigkeit des Vorwurfs: Galindo Herrero: Los Partidos
Monérquicos bajo la Segunda Republica. Madrid 1956, S.27{f. Madariaga schreibt: ,,Im
ganzen Gebiet spanischer Politik wire es schwer gewesen, einen typischeren Vertreter des
alten Systems zu finden als den General.“ A. a. O., S. 224.

2 Zur allgemeinen Geschichte der Republik: Melchor Ferndndez Almagro: Historia de la
Republica Espafiola, Madrid 1940.

3 ,Der General wird in den Cortes 400 Ankliger, aber keinen Verteidiger haben ... Ich
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Unter den Verleumdungen, denen sein toter Vater, unter den Nachstellungen,
denen der Monarchismus im linksrepublikanisch regierten Spanien ausgesetzt ist,
befindet er sich von Beginn der Republik an in einer Verteidigungsstellung. Es
lockert sich in dieser Zeit sein Verhiltnis zu den monarchistischen Parteien. Bei
ihnen trifft er die gleiche Zerrissenheit wie unter den republikanischen Parteien,
den gleichen engstirnigen Egoismus, der sie nur an ihre alten Privilegien denken
14Bt, die gleiche Unfahigkeit, innerhalb ihrer eigenen Reihen iiber gegensitzliche,
traditionsbedingte Meinungen, die in der Situation des republikanisch gewordenen
Staates ihren Sinn verloren haben, hinwegzukommen. Auch kennen die monarchi-
stischen Parteien nur ein hartes Nein zur Agrarreform, und es finden sich keine
Anhaltspunkte dafiir, daB die monarchistischen Parteien in den Jahren 1931/32
ihre restaurativen Vorstellungen aufgrund der Erscheinungsformen der institutio-
nalisierten Republik iiberpriift und konkrete Vorstellungen zur Uberwindung der
politischen und sozialen Krise entwickelt hitten.!

In dieser Zeit des Uberganges, in der José Antonio mehr und mehr Abstand zur
politischen Reprisentanz der Gesellschaftsschicht gewinnt, der er selbst entstammt,
erweist sich die Intensitdt, mit der er als Student die aufriittelnde Literatur der
Vertreter der 98-Generation gelesen hatte. Sie hatten, allen voran der junge,
brillierende Professor Ortega y Gasset?, Kastendenken und Bonzentum angeprangert,
der Monarchie wie der sie stiitzenden Gesellschaftsschicht Verknécherung vorge-
worfen; Unduldsamkeit und mangelndes soziales Empfinden, fehlenden elitiren
Geist fiir die Misere des Staates verantwortlich gemacht. José Antonio, einerseits
unzufrieden mit dem politischen Verhalten der Monarchisten in einer sozial giren-
den Zeit, andererseits iiber die bloBe Verteidigung seines Vaters als einer politischen
Aufgabe hinausdringend, beginnt sich den politischen Vorstellungen von Freunden
und Bekannten zu nihern, denen der faschistische Staat Mussolinis und die in
Deutschland anschwellende nationalsozialistische Bewegung als Modellméglichkei-
ten fiir die Erneuerung Spaniens erscheinen.

wire feige oder gefiihllos, wenn ich ruhig schlafen wiirde, wihrend man in den Cortes vor
aller Offentlichkeit fortfihrt, Anklagen gegen das geheiligte Gedenken an meinen Vater zu
schleudern. Nur deshalb (aber ohne daneben meine Pflichten gegeniiber Madrid und meinen
Wihlern 2u miBachten ~ ich werde sie erfiillen!) wiinsche ich in die Cortes zu gehen.
»ABC“ vom 29. 9. 31.

1, Linke und Rechte — sie blieben ... blind, mit der Besonderheit, daB die Rechte, die
mehr zu verlieren hatte, deshalb mit doppelter Blindheit geschlagen war.“ Aunés Pérez,
a. a. 0., 8. 475.

2 Am 23. 3. 1914 hielt er in Madrid seine groBe Rede ,,Alte und neue Politik*; 1922 er-
schien sein Buch , Espafia invertebrada“; 1930 ,La rebelién de las masas“. Am 15. 11. 1930
verdffentlicht Ortega in ,,El Sol* sein beriihmtes ,,Delenda est Monarchia.
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Angesichts der Erschiitterung des Staatsgefliges durch die doktrindren, sich gegen-
seitig verneinenden politischen Parteien, durch Sireiks und den Terror anarchisti-
scher Organisationen?, konnte es nicht ausbleiben, daB Beispiel und Vorstellungen
Mussolinis und Hitlers auch in Spanien Resonanz finden. In biirgerlich-republika-
nischen und monarchistischen Zeitungen berichten Auslandskorrespondenten wie
Rafael Sanchez Mazas und Eugeneo Montes? begeistert iiber die faschistischen Be-
wegungen in Italien und Deutschland. Der Schriftsteller Ernesto Giménez Caballero,
ein militanter Katholik, verdammt mit seinem 1932 erscheinenden Buch ,,Genio de
Iispafia“ den liberalen Staat, fordert fiir Spanien einen Gisar nach dem Vorbild
Mussolinis und einen ,Neuen Staat“ faschistischer Katholizitdt. In der ,,Accién
Espafiola®, einer intellektuellen Monatszeitschrift, werden faschistische Bewegun-
gen und Regierungsformen wohlwollend diskutiert. Die Resonanz, welche die bei-
den faschistischen Staaten vom Machtantritt Hitlers an in intellektuellen Kreisen
noch vermehrt finden, erkldrt sich vor allem aus dhnlich gelagerten politischen und
sozialen Vorbedingungen. Denn wie in Italien und Deutschland, so war ja auch in
Spanien der Boden fiir eine faschistische Saat durch soziale Not, wirtschaftliche
Krisen gegeben, durch den Zerfall echter Staatsautoritit und die Aushohlung der
verfassungsrechtlichen Ordnung. Wer regieren wollte, muflite gegen die liberale
Verfassung regieren. Der aufkeimende Faschismus sieht seine Chance in der Wider-
legung einer funktionsunfihigen Demokratie, und diese Chance wird ihm einge-
riumt, weil die Demokratie sich tatsdchlich als funktionsunfihig erweist. Es wiichst,
angeregt durch das Beispiel Italiens und Deutschlands, die Bereitschaft, der Struk-
turkrise des liberalen Staates durch neue, totalitire Vorstellungen zu begegnen,
und José Antonio reiht sich in die Schar derer ein, die den Faschismus als ein fiir
Spanien geeignetes politisches System aufmerksam studieren.

Neben den mit dem Faschismus sympathisierenden intellektuellen Zirkeln be-
steht seit 1931 in Spanien eine kleine Partei, die, geduldet vom liberalen Staat,
die Abschaffung dieses liberalen Staates und seine Ersetzung durch einen ,Neuen
Staat® faschistischer Art fordert.® Es ist die Auflehnung gegen den Verlust der
imperialen Wiirde Spaniens, aber ebenso der Protest gegen politische Zerrissenheit
und soziale Ungerechtigkeit, welche zu Beginn der DreiBiger Jahre vornehmlich
junge, national und sozial gesinnte Spanier, Studenten meist, nach neuen Modellen
staatlicher Macht und gesellschaftlicher Gemeinsamkeit Ausschau halten 148t. Schon
im Friihjahr 1931 bilden sich, zuerst in der Hauptstadt Madrid, dann im lindlichen
altkastilischen Valladolid, kleine Zirkel studentischer Gruppen, die Spanien nach
Vorbild und Ideen von Faschismus und Nationalsozialismus umgestalten wollen.

1 Einen kalendarischen Uberblick gibt César Silié: En torno a una revolucién. Madrid
1933, Almagro, a. a. O., S. 33{f. Madariaga, a. a. O., S. 269

2 Beide gehéren zum Freundeskreis José Antonios und treten spiter seiner Partei bei.
Rafael Sénchez Mazas war wihrend der Diktaturzeit des Generals Primo de Rivera Mitglied
der spanischen Botschaft beim Vatikan gewesen.

3 Fiir das folgende sowie Literaturangaben: Nellessen, a. a. O., S. 49ff.
19
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Die beiden Gruppen werden gefiihrt von zwei 26jdhrigen, — Ramiro Ledesma
Ramos in Madrid und Onésimo Redondo Ortega in Valladolid. Beide entstammen
kleinen Verhiltnissen, muBten sich ihr Studium miithsam verdienen. Beide nahmen
withrend ihres Aufenthalts in Deutschland als Lektoren in Heidelberg und Mann-
heim Kontakt mit Nationalsozialisten auf. Begeistert kamen sie zuriick. In Madrid
erscheint im Friithjahr 1931 eine unscheinbare Wochenzeitung, die sich ,,La Con-
quista del Estado“ (Die Eroberung des Staates) nennt. Als Emblem fiihrt sie im
Kopf die Zeichen der katholischen Kénige: Joch und Pfeile. Sie werden das Emblem
der Falange werden. Wenig spiter erscheint in Valladolid eine ebenso unscheinbare
Wochenzeitung ,Libertad “. Sie beginnt ihre erste Nummer mit einem britderlichen
GruB an die Miistreiter der Madrider Zeitung. Sie wird gefeiert als ,die erste
Zeitung faschistischen Typs“.

Gemeinsam st ihnen die Schmihung des morschen Spanien, die Verwerfung von
Monarchie und Republik, gemeinsam auch die Veréffentlichung von Ausziigen aus
Hitlers ,Mein Kampf“, Abhandlungen iiber Faschismus und Nationalsozialismus.
Beide Zeitungen fithren eine rauhe, plumpe Feder. Sie rufen die Jugend zur Wieder-
herstellung der GroBe Spaniens auf und stellen der vom liberalen Staat proklamier-
ten Freiheit den ,historischen Auftrag“ entgegen, wieder ,eine Nation von heroi-
schen Soldaten* zu sein.

Mit dieser in jugendhafter Begeisterung vorgetragenen Heroisierung des Natio-
nalen sind konkrete politische Aktionen gekoppelt. Die politische Konsequenz,
welche die jugendlichen Scharen aus ihrer nationalen Emphatik ziehen, heiBt
»Direkte Aktion“. Die jungen Leute besorgen sich Pistolen — spiter werden sie
Bomben basteln -, sie rdumen Parteilokale aus, suchen Straenkampf und StrafBlen-
schlacht mit sozialistischen, anarchosyndikalistischen, monarchistischen Jugend-
biinden. Sie schreiten, befeuert von ihrer nationalen Idee (idea nacional profunda),
zu Taten, die sie als ,,Dienst am Vaterland“ bezeichnen.

Die proklamierte ,Direkte Aktion“, die schon bald die ersten Todesopfer fordert,
gibt bereits einen wichtigen Hinweis. Die ,Direkte Aktion“ ist ein Kampfmittel
des sich in Spanien terroristisch gebirdenden Anarchosyndikalismus. Von ihm auch
nehmen die jugendlichen Gruppen die schwarz-rote Fahne, die dann die Fahne der
Falange werden wird. Zur Akzentuierung ihrer nationalen Ziele fiigen sie in das
schwarz-rote Tuch Joch und Pfeile ein. In Fahne und Emblem soll sich ihr Wollen,
die nationale und die syndikalistische Revolution, symbolisieren. Die Gruppen in
Madrid und Valladolid schlieBen sich im Herbst 1931 zu einer Partei zusammen.!
Fortan nennen sie sich ,Juntas de Ofensiva Nacional Sindicalista®, abgekiirzt:
JLON.S., ,Nationalsyndikalistische Angriffsgruppen®. Sie sind die Vorhut der
Falange.

Die Forderungen dieser neuen Partei heilen: imperiale GroBle und soziale Ge-
rechtigkeit. Gefordert wird die sofortige Riickgabe Gibraltars, die Herrschaft iiber
ganz Nordafrika und die Respektierung der Fithrung Spaniens in der hispanischen

1 Ende November wird die Parteigriindung von der fiir die politischen Parteien zustindigen
Sicherheitsdirektion in Madrid genehmigt.
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Welt.! Der ,Neue Staat“, den die junge Partei fordert, soll mit seinem entschiede-
nen Nationalismus eine ebenso strenge soziale Gerechtigkeit verbinden. Es heiBt:
»Gegen Verfall und Feigheit stellen wir die Moral unseres Angriffsgeistes, gegen
den erbarmlichen Verrat unsere nationale Idee, und auf den Zusammenbruch der
bestehenden Wirtschaftsstrukturen antworten wir mit dem Staatssyndikalismus. . .,
der die Produktion und die Verteilung des Reichtums neu zu ordnen hat2.“ Gefor-
dert wird die Zerschlagung der Latifundien, die Uberfithrung der groBen Industrien,
der Banken, des Transport- und Versicherungswesens in die Hand des Staates.
Zudem sollen in diesem ,Neuen Staat“ — ,er wird keine Drohnen mehr dulden® —
alle arbeitsfihigen Menschen in nationalen Syndikaten erfaft werden. ,Sie sind die
wirklichen Zellen des sozialen Lebens. Sie lgsen den Klassenkampf auf; in ihnen
wird die Einheit von Staat und Gesellschaft wiederhergestellt“3, Der propagierte
»Neue Staat“ erscheint den jugendlichen Scharen als die Uberwindung dessen, was
sie als Ursache staatlicher Schwiche und sozialer Disharmonie zu erkennen glauben :
Um ihn zu erreichen, sagen sie dem liberalen Staat — ,der das Volk in Parteien
zerreifit und den Klassenkampf provoziert — wie auch dem Marxismus — ,,dessen
soziale Forderungen gerecht sind, der aber das Vaterland leugnet* — ihren ungestii-
men Kampf an. Sie fordern die hdchsten Staatsimter nur fiir Minner unter 45
Jahren .4

Wir kénnen die nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen definieren als eine
protestierende junge Schar, die sich am Beispiel von Faschismus und Nationalsozia-
lismus orientiert, die die Gefahr sucht, die als das wirksamste Mittel des politischen
Kampfes die Gewalt bejaht, als ihre Aufgabe die Herrschaft und als Ziel ein spani-
sches Imperium vor Augen hat.

v

Vor diesem Hintergrund faschistischer Tendenzen in intellektuellen Zirkeln und
der zwar kleinen, aber lautstarken und ungestiimen Partei, die aus ihrer Adaption
faschistischer Vorbilder auch nicht den geringsten Hehl macht5, wird erst der

1 Punkt 5 des Programms der J.O.N.S. verlangt die Abschaffung des parlamentarischen
Systems zugunsten einer geeigneteren Macht. ,,Diese Macht wird sich griinden auf die national-
syndikalistischen Milizen und auf die moralische und materielle Unterstiitzung des Volkes. ¢
Punkt 7 fordert ,das Verbot marxistischer und antinationaler Parteien“., Punkt 8 sagt, dafB3
»gegen die rote Gewalt die nationalistische Gewalt, das heiBt die direkte Aktion als Dienst
fiir das Vaterland, gesetzt“ werden soll. Punkt 9 verlangt Syndikate fiir alle Berufszweige.
Eis heiBt dazu wortlich: ,,Sie sind obligatorisch. Der Klassenkampf wird fiir illegal erkldrt.“

2 La Conquista del Estado vom 24. 10. 31.

3 Conquista vom 13. 6. 31.

4 Punkt 16 des J.O.N.S.-Programms.

5 Die Machteroberung Hitlers wird iiberschwenglich gefeiert. Vom Mai 1933 an erscheint
ein sich an die Studenten wendendes Monatsheft ,,J.O.N.S.%, das fortlaufend Ausziige aus
Reden Hitlers und Mussolinis bringt und sich in seinen Artikeln auf faschistische und national-
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Aufstieg José Antonios zum Fithrer einer faschistischen Partei verstindlich. or der
von ihm gegriindeten Falange waren die nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen
da. Als es ihm 1934 gelang, sie in die Falange einzubeziehen, erweiterte er zwar den
Kreis seiner Gefolgschaft um eine zum politischen Faustkampf entschlossene Organi-
sation, zugleich aber hatte er sich ihr gegeniiber nicht nur selbst als ebenso ent-
schlossener Verfechter der politischen Gewalttat, sondern auch als radikaler Propa-
gandist ihrer sozial-revolutiondren Ziele zu bewéhren.

Die nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen ~ schon ihrer sozialen Herkunft
nach vorwiegend dem unteren Mittelstand oder dem Arbeiterstand zugehorig —
zwangen José Antonio zu einer Radikalitdt politischer Forderungen und politischer
Taten, die nicht zu erheben und auszufithren die getreue Gefolgschaft vieler
Nationalsyndikalisten gefidhrdet hatte.! Herkunft, Name und Bildung José Antonios
waren fir seine politische Laufbahn ebenso von Vorteil wie von Nachteil: Der
»oefiorito“ ,,das feine Herrchen“, zudem noch adliger Abstammung, befand sich
von dem Moment an, in dem er in das politische Geschehen einzugreifen versucht,
in dem Dilemma, wider eine privilegierte Schicht zu opponieren, aber, weil er
dieser Schicht selbst entstammte, auf die kithle Skepsis derer zu stoBen, die er fiir
seine Sache begeistern wollte. Den nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen hatte
er weniger die Glaubwiirdigkeit seiner nationalen als die seiner sozialen Ziele unter
Beweis zu stellen; tat er es in der von ihnen erwarteten Form, so muflte er zwangs-
liufig Freunde aus seinen Gesellschaftskreisen erschrecken, die ihm eher seines
nationalen als seines sozialen Ungestiims wegen folgen wollten.

Wie weit das MiBtrauen der mit dem Faschismus Sympathisierenden oder ihn gar
offen Propagierenden gegeniiber José Antonio reichte, zeigen bereits die Planungen
zur Grindung der Falange. Im Friithjahr 1933 erscheint die dann vom Staat sofort
verbotene Ausgabe einer Zeitschrift ,El Fascio“?, in deren Redaktion sich José

sozialistische Theorien bezieht. So heiBt es in ,J.O.N.8.* Juni 1933: ,Freiheit? Wir ant-
worten mit dem entscheidenden Satz Gentiles: Auch der Faschismus gewédhrt dem Staats-
biirger Freiheit, aber eine Freiheit innerhalb des Staates gemdB dem Willen und dem allge-
meinen Einverstdndnis der Nation“. Im ,,J.0.N.S.“ vom November 1933 spricht Ledesma
Ramos von den Pseudofaschisten DollfuB8 und Salazar und stellt ihnen Nationalsozialismus und
Faschismus als die wahren Triger eines nationalen Gedankens entgegen.

1 Ein Teil der Nationalsyndikalisten waren junge, auf die Route Ledesma Ramos’ einge-
schwenkte ehemalige Anarchosyndikalisten, die oft die Bekanntschaft mit Nationalsyndikali-
sten in Geféingnissen gemacht hatten, in die beide wegen Stérung der 6ffentlichen Ordnung
eingeliefert worden waren. Es ist auch bezeichnend, daB die wenigen neuen Stiitzpunkte,
welche die J.O.N.S. bis Ende 1933 auBerhalb Madrids anlegen kénnen, im anarchistischen
Bogen Spaniens, in den Industrie- und Hafenstidten Barcelona, Valencia und Malaga liegen.
Nellessen, a. a. O., S. 62.

2 ,Jener Kreis (der die Zeitung herausgab) verkérperte die Sympathie fiir die neuen
curopéischen Stromungen, die das Nationale mit dem Sozialen zu verbinden trachteten und
sich des gewaltigen Instruments des totalitiren Staates und der disziplinierten Begeisterung
der Mehrheit des Volkes bedienten, gefiihrt von einer machtvollen Persénlichkeit, die das
Volk zu groBen geschichtlichen Aufgaben inspiriert.“ Bravo, Historia, a. a. O., S. 12. Juan
Aparicio, Mitglied der Redaktionsgemeinschaft von ,El Fascio®, schreibt in einer Riick-
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Antonio mit parteipolitisch ungebundenen Intellektuellen und Mitgliedern der
nationalsyndikalistischen Gruppen trifft. ,,El Fascio® verherrlicht den Faschismus,
aber die politische Ubereinstimmung erweist sich nicht als stark genug, den eifrig
betriebenen Versuch der Grindung einer Partei gleichen Namens gelingen zu
lassen. Der soziale Protest, den José Antonio und seine Freunde mit ihren Ideen
verbinden, entspringt meist einer unklaren theoretischen Einsicht. Es ist nicht ver-
wunderlich, daB deshalb die ,Sefioritos“ in der radikalen Anhingerschaft, vor allem
Ledesma Ramos’, mit Mifitrauen betrachtet werden. Ein Zusammenschluf3 kommt
nicht zustande, deshalb entschlieBt sich José Antonio, auf sich selbst und auf den
PFreundeskreis vertrauend, der hinter ihm steht, eine eigene Partei zu griinden.!
Die Griindungsversammlung fand am 29. Oktober 1933 in Madrid statt.? Der
Name der Partei wird endgiiltig erst zwei Tage spiter festgelegt. Um dem Vorwurf
allzu billiger Imitation zu entgehen, wird statt des geplanten Namens ,,11 Fascio“
die Bezeichnung ,Falange Espafiola® (Spanische Phalanx) gewihlt.

Fortan ist José Antonio eine politische Figur im Leben Spaniens. Rastlos zieht er,
um Mitglieder werbend, durch das Land, bemiiht sich, seiner Partei Profil zu geben.
Der erste Schritt, der thm gelingt, ist die am 4. Mérz 1934 verkiindete Verbindung
der nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen mit seiner Falange, die fortan und
bis zum Ende ihrer eindeutig faschistischen Periode den Namen ,,Falange Espafiola
de las Juntas de Ofensiva Nacional Sindicalista“ (Spanische Falange der national-
syndikalistischen Angriffsgruppen) fithrt.? Er erreicht diese Verbindung um den
Preis kleinerer Absplitterungen von seiner eigenen Partei, wie sich auch einige
extrem radikale proletarische Mitglieder der nationalsyndikalistischen Angriffs-
gruppen weigern, mit den ,,Sefioritos“ gemeinsame Sache zu machen, obwohl beide
Parteien tibereinkommen, auf der Grundlage der imperialen und sozialen Forderun-
gen der nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen ein klarer gefaBtes Programm
zu entwickeln.

Der zweite Schritt, der José Antonio gelingt, ist die organisatorische Straffung
der Partei. Sie bedeutet den in die Praxis der Parteiagitation iibertragenen Grund-
satz des immer wieder beschworenen ,sentido nacional y militar“. Jeder Falangist
hat nun einen Schwur zu leisten,? der mit seinem AusschlieBlichkeitsanspruch fiir
besinnung vom 20. 11. 38: ,Wer erinnert sich nicht jener bewegenden Daten des Jahres
1933, als der endgiiltige Triumph Hitlers die Massen, die die Hand zur Faust ballten, be-
stiirzte, aber die Augen der Jungen weiteten sich angesichts der Schwingungen einer neuen
Welt . . .! Sie wurden spiirbar in den jubelnden Parademirschen der Nationalsozialisten . . .,
wihrend der Reichstag brannte und die morschen Burgen zu stiirzen begannen.“ Dolor y
Memoria, a. a. O., S. 255. Siehe auch im Folgenden S. 29 ff.

1 D4vila, a. a. O., S. 22, sagt, José¢ Antonio habe ihn am 24. 3. 33 bereits aufgefordert,
pAnhinger in Sevilla zu suchen, denn jeizt halte er es fiir seine Pflicht, eine totalitdre Bewe-
gung faschistischen Typs anfzubaunen. ¢

2 Siehe S. 38 ff.

3 Ledesma Ramos erhielt Mitgliedsnummer 1, José Antonio Mitgliedsnummer 2, Onésimo
Redondo Nr. 3.

4 Dieser Schwur ist vor der Fahne mit ausgestreckter Hand zu leisten: ,Ich schwire,
mich ganz und immer dem Dienst fiir Spanien hinzugeben. Tch schwire, keinen anderen Stolz
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das Denken und Handeln, mit der Verpflichtung zu absolutem Gehorsam und zur
Nichtbeachtung aller Auffassungen, die denen der Falange widersprechen, das
getreue Spiegelbild der Ideen und Emotionen der jungen, kdmpferischen Schar ist.
Der Schwur nimmt totalen Besitz von der Person, er fordert auch die Tat. In einer
ebenfalls formulierten Verpflichtung, die von den Falangisten zusdtzlich unter-
schrieben werden muB, heiBit es: ,Du muBt jederzeit zum Opfer bereit sein. Denke
daran, daBl Opfer fiir das Vaterland niemals unfruchtbar sind. Du muflt verstehen,
daB der entscheidende Faktor des Kampfes im Gehorsam liegt?.“

Die Schar der Falangisten wird militdrisch gegliedert. Wo 6rtliche Falangeein-
heiten wegen der Gefidhrdung der dffentlichen Ordnung verboten werden, tarnen
sie sich als gesellschaftliche Zirkel oder als Sportklubs. Thre Aggressivitdt laf3t nicht
nach. Haben ZusammenstoBe todliche Folgen, so wird Mord mit Mord vergolten.
Falangisten werfen im September 1934 ihre erste selbstgefertigte Bombe.2 Wie
die Fihrer der alten nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen rechtfertigt auch
José Antonio den Faschismus als ein fiir Spanien addquates System. Kaum bemiiht
um die Kldrung offener Sachfragen, werden mit umso mehr Vehemenz Disziplin
und soldatischer Geist beschworen, die der Faschismus verlange und die der GroBe
der Taten entsprechen miiBten, die Spanien vollbrachte, ehe ,,das Jahrhundert der
Dekadenz“ begonnen habe. Die Rechtfertigung des Faschismus erfolgt unproble-
matisch, kritiklos den Vorbildern gegeniiber und unbekiimmert um die konkrete
Institutionalisierung im Land.

Auf dem ersten NationalkongreB der Falange, 4. bis 7. Oktober 1934, wird José
Antonio zum unabsetzbaren Fiihrer gewahlt. Treue ist ihm zu schworen. Das blaue
Hemd wird nach langen, hitzigen Diskussionen als falangistische Uniform bestimmt.
Auch an solchen Entscheidungen 148t sich der jungenhafte Zuschnitt der Partei
ablesen. Zuerst geht es ihr um die Organisation und die klare Stufenfolge des
Fihrer-Prinzips. Dariiber haben die Fragen der Profilierung ihrer geistig-politischen
Konzeption zuriickzutreten.

Die Aktivitit, die allen voran José Antonio entwickelt, darf freilich in ihrer Aus-
wirkung auf das politische Leben Spaniens nicht iiberschitzt werden. Seine Partei
ist eine Partei im Embryonalzustand. Die Mehrzahl der Mitglieder ist noch nicht
im wahlfidhigen Alter, ihr propagandistischer EinfluB ist gering. Die erste Wochen-
zeitung, welche die Falange berausbrachte — ,Falange Espafiola® (F.E.) — kam
vom Dezember 1935 bis Juli 1934 nur auf insgesamt 15 Ausgaben; die zweite —
»Arriba“ (Mirz 1935 bis Mirz 1936) auf 34. Andere publizistische Versuche blieben
im Ansatz stecken. Die geringe publizistische Wirksamkeit war mehr eine Folge
finanzieller Misere® als der in Spanien meist lasch, in den Provinzen verschieden

als den des Vaterlandes und den der Falange zu kennen, ihr gehorsam und freudig, leiden-
schaftlich ergeben, schneidig und schweigend zu dienen . . .* Sandoval, a. a. O., S. 174.

1 D4vila, a. a. O., S. 59.

2 Siehe S. 69.

3 Mit Ausnahme von ,,El Fascio®, fiir welche die Redaktion aus monarchistischen Kreisen
eine finanzielle Zuwendung erhielt, sind keinerlei Unterstiitzungsgelder fiir die Falange ein-
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gehandhabten staatlichen ZensurmaBnahmen. Der Wunsch, eine Tageszeitung
herauszugeben, blieb illusorisch. Bis Ende 1935 belief sich die Zahl der Mitglieder
auf ungefdhr 8000.1 Bei der ersten und einzigen Wahl, an der sich die Falange mit
eigenen Kandidaten beteiligte (Februar 1936), erhielt sie in ihrem Kerngebiet, in
Madrid, nur 5000 Stimmen (= 1,9 Prozent), und fiir die zahlenmiBige Schwiche
der Partei ist es auch bezeichnend, daB3 José Antonio im Februar 1936 einen Befehl
erldBt, daB in Fiihrerstellen nur Falangisten eingesetzt werden diirfen, die minde-
stens vier(!) Monate der Falange angehidren.

v

Das Programm,? das die Falange unter dem bestimmenden Einflu3 José Antonios
formuliert, bestdtigt den totalitiren Herrschaftsanspruch derer, die es bejahen.
Zwar ist das Programm der Falange im Ton wie in den konkreten Forderungen
gemiBigter als das Programm der nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen, folgt
aber der gleichen Zielsetzung des totatlitiren Staates. Die Falange bekundet ihren
Willen zum Imperium?® ebenso wie ihren Willen zur sozialrevolutiondren Umge-
staltung Spaniens. Vorgesehen sind nicht nur die Verstaatlichung der wichtigen
Industrien, des Bank- und Versicherungswesens und eine entschiedene Agrarreform,
sondern auch eine das Vorbild des Faschismus iiberbietende Erfassung der Arbeit-
nehmer und Arbeitgeber in vertikalen Syndikaten. Ausdriicklich erkldrt José Anto-
nio, daBl die Falange iiber die ,,vorldufige Losung® des italienischen Staates hinaus-
gehe.? Sie lehnt die Organisationsform Italiens, wo sich die gesonderten Berufs-
verbdande von Arbeitgebern und Arbeitnehmern erst in ihrem zusammenfassenden

deutig nachzuweisen. Vom Ausland, etwa von Italien oder Deutschland, wurde sie finanziell
nicht unterstiitzt — was sich aus der machtpolitischen Bedeutungslosigkeit der Falange er-
kldrt. Uber die bloBe literarische und optische Inspiration hinaus ist die Falange wihrend der
Zeit der Zweiten Republik nicht mit ihren auslindischen Vorbildern direkt in Beriihrung
gekommen. Der direkte und dann freilich duBerst starke Kontakt begann erst wihrend des
Biirgerkrieges, als die alte Falange bereits dem Willen des Staatschefs Franco unterlag. Es
gehort zu den Paradoxien der Geschichte der Falange, daB3 die Zusammenarbeit Franco-
Spaniens mit den totalitiren Staaten erst begann, als in Spanien selbst die alte Falange José
Antonios durch Franco auf einen Weg gezwungen wurde, der sie von ihren Zielsetzungen
immer mehr entfernte.

1 Payne, a. a. O., S. 81. Nellessen, a. a. O., S. 991.

2 Siehe Seite 113 ff.

3 So sagte Onésimo Redondo: ,,Wie Hitler Deutschland die Saar wieder einverleibt hat
und frither oder spiter die Zuneigung Osterreichs erobern wird, so wird das nationalsyndikali-
stische Spanien das Imperium wiederherstellen, in dem alle spanischsprechenden Nationen
vereint sind“ (El Estado Nacional, a. a. O., S. 140). In einer Parlamentsdebatte iiber die gegen
Italien verhéingten Sanktionen im abbessinischen Konflikt bejaht José Antonio ausdriicklich
den ,Kolonisationszug* Mussolinis. ,In diesem Sinne zu kolonisieren, ist eine Mission, nicht
nur ein Recht, sondern sogar eine Pflicht fiir Kulturvlker.“ Diario de Sesiones vom 2. Okto-
ber 1935.

4 0.C,a a 0,8 47f, 80f.
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Uberbau, den Korporationen, treffen, als unzureichend ab, da sie aufgrund ihrer
beibehaltenen Sonderung den Klassengedanken und die Klassengegensitzlichkeit
der Arbeitenden nicht voll iberwéinden.! José Antonio will Arbeitgeber und Arbeit-
nehmer in einer fiir beide einheitlichen, direkten, vom Staat gesetzten Ordnung
erfassen. Diese Ordnung gesteht den Syndikaten keinerlei autonome Rechte zu.
Im Wirtschaftsprogramm mit seiner den Bedingungen der modernen Arbeitswelt
widersprechenden Aversion gegen GroBindustrien, Aktiengesellschaften und Kauf-
hauser zeigt sich ein fur alle faschistischen Bewegungen typisches Phidnomen ; wirt-
schaftliche Wiedergesundung wird gleichgesetzt mit der Riickkehr zu Kleinindustrie
und Handwerksunternehmen; man verteufelt die das Anonyme beglinstigende
Verflechtung groBer Wirtschaftsstrukturen und mystifiziert zugleich das sogenannte
»Kleine Leben“.

Was die Falange an wirtschaftlichen und auBenpolitischen Thesen verkiindet,
steckt, gemessen an den Moglichkeiten und Bediirfnissen des Landes, voller Unge-
reimtheiten. Sie will den von auslindischem EinfluB befreiten, starken Staat; sie
strebt eine Erneuerung an, die vom Aufbau einer groen Wehrmacht bis zu den
gigantischen Projekten einer Landreform reicht. Sie verspricht die Hebung des
materiellen Wohlstands, gleichzeitig betont sie Vorteil und Forderung der Spanien
addquaten Kleinindustrie und des Handwerkerstandes, wiewohl ihre groBartigen
Projekte, insbhesondere die der Agrarreform, ohne GroBindustrien (und dazu unbe-
einfluBt vom Ausland) und ohne stirkste finanzielle Riicklagen und Absicherungen
nicht zu verwirklichen sind.

Die Falange will mit der Erfassung aller Arbeitenden in Syndikaten, mit ihrem
Erziehungsmonopol und der vormilitirischen Ausbildung der Jugend unter ideo-
logischem Vorzeichen die totale Politisierung der Gesellschaft erzwingen. Das
Individuum wird dem Staat unterworfen; es hat keine andere Wahl mehr als die
der Akklamation. Die Falange versteht sich zudem als Elite, welche die neue Ord-
nung setzt und kontrolliert: die dem totalitdren Herrschaftssystem eigene Personal-
union von Staat und Bewegung ist die erkldrte Absicht der Falange. Der Staat, so
verkiindet José Antonio immer wieder, ist nichts anderes als das Instrument, das
Werkzeug, zur Erfullung einer weltgeschichtlichen Mission, und es versteht sich
fiir die Falange von selbst, daB sie allein sich berufen fiihlt, dieses Werkzeug zu
bedienen.

Das Programm der Falange propagiert den totalitdren Staat;* es trdgt dessen
Merkmale. Freilich: was die Falange verkiindet, sind Absichten. Es fragt sich, ob
José Antonio sich selbst iiber die notwendige Radikalitit der Methodik im klaren
war, welche die Verwirklichung des Programms verlangen wiirde. Die geschicht-
liche Entwicklung hat es José Antonio versagt, je auch nur in den Bereich der Macht
zu gelangen. Die Frage nach seinen Prinzipien und seinem Verhalten als faschisti-
scher Fithrer eines spanischen Staates ist hypothetisch; jedoch erweckt sein eigenes
Verhalten wie das seiner jungen ungestiimen Schar den Eindruck, daB sie selbst

1 Arriba, Nr. 6 vom 25. 4. 35.
2 Eine ausfiihrliche Begriindung in: Nellessen, a. a. O., S. 107 {f.
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von der Harmonie und der Klarheit des ,,estado totalitario“, den sie erstreben, fest
iiberzeugt sind, wie sie auch ehrlich der Auffassung sind, durch ihr Beispiel und ihr
Programm konnten sie die Nation tatséchlich in eine neue Ordnung fithren. Die
Falange, an ihrer Spitze José Antonio, erscheint zu unbekiimmert, zu jung und zu
unerfahren, um selbst die AusmaBe dessen zu libersehen, was sie propagiert.

VI

In der Offenheit, in der von allen taktischen Verstellungen freien, geradezu naiv
anmutenden Art, in der die Partei José Antonios ihren Kampf gegen liberalen
Staat und Marxismus fiihrt, entdecken wir den Kern des Wesens von José Antonio
Primo de Rivera. Er war ein Idealist, und dazu ein Poet in den Schaftstiefeln einer
Bewegung von jungen Menschen, die sich darin gefiel, es den politischen Organisa-
tionen Hitlers und Mussolinis gleich zu tun. José Antonio fehlte nicht nur das kalt-
berechnende, um Machtpositionen und deren politische Festigung kreisende Voraus-
denken, ihm fehlte trotz der von ihm bejahten ,direkten Aktion“ mit ihren schreck-
lichen Ergebnissen auch die Harte und jene finessenreiche Verschlagenheit, die,
nichts als das Ziel politischer Machteroberung vor Augen, die Taktik eben diesem
Ziel jeweils unterordnet. So beharrte José Antonio, obwohl seine Partei — klein an
Zahl und arm an Mitteln — der Unterstiitzung bedurfte, hartnickig auf Punkt 27
seines Programms, der den Fithrungsanspruch der Falange postulierte. Er hielt ihn
selbst dann noch aufrecht, als sich Teile des ,,rechten® Spanien zum Aufstand gegen
die Volksfrontregierung riisteten, und es sich dann erwies, daB der absurde Fiih-
rungsanspruch der Falange bei den wirklich Michtigen, den Militdrs, nichts anderes
als Skepsis und — als Folge — verschirfte Kontrollen ausléste.

José Antonio war ein sprachgewandter Redner und als schreibbesessener politischer
Schriftsteller ein guter, zudem gefiihlvoller Stilist. Auch in seinem Stil spiiren wir
jene merkwiirdige Diskrepanz zwischen der demonstrierten politischen Hirte und
dem gefiihlsbestimmten, sensiblen Wesen. Zwar verkiindet er den ,estado totali-
tario®, deckt er, sich immer wieder auf DefensivmaBnahmen berufend, die Schlige-
reien selbst mit tédlichem Ausgang, die seine Anhinger in Wahrheit ebenso provo-
zieren, wie sie dazu in der haBgeladenen Atmosphire provoziert werden, aber den-
noch ist José Antonio unfihig, den knappen militdrischen Stil selbst durchzuhalten,
den er als eines der typischen Kennzeichen falangistischen Geistes bezeichnet. In
jeder seiner Reden verfillt er in die Tonart eines politischen Feuilletonisten, die
nicht nur aus der spanischem Temperament ohnehin gegebenen melodiésen Bered-
samkeit, sondern vielmehr noch aus der poetisch-romantischen Sensibilitit zu er-
kldren ist, die José Antonio, ein junger Mann voller Charme?, in grofem Male
besitzt und die ihn eher als politischen Troubadour denn als harten stihlernen

1 Payne, a.a.O., 8. 25. Thomas, a.a.O., S. 69 bestitigen dies. Madariaga, a.a.O.,
8. 279 sagt iiber ihn: ,Er war ein tapferer, kluger und idealistischer junger Mann, wegen
seines unwiderstehlichen Humors fiir eine Diktatur vollig unbegabt. «
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Propagandisten ausweist. Zudem ist er ein innerlich toleranter Mann, wofiir zum
Beweis der Hinweis auf sein Verhilinis zur Religion geniigt. José Antonio ist
Katholik, nicht nur dem Namen nach, was in Spanien meist zur Intoleranz verleitet.
Aber José Antonio hindert sein Katholizismus nicht, sich zur Toleranz denjenigen
gegeniiber zu bekennen, die bestrebt sind, ,,die gbttlichen Wahrheiten auf anderen
Wegen als denen des Evangeliums zu suchen“l. So sehr dies auch angesichts einer
Gefolgschaft, die zu einem Teil durchaus antikirchlich, ja antichristlich eingestellt
ist, nur als eine taktische Notwendigkeit ausgelegt werden kinnte, bekundet es
doch eine Aufgeschlossenheit, die umso glaubwiirdiger ist, als wir bei José Antonio
auch in den Fragen politischen Verhaltens nicht als ein wesentliches Merkmal tak-
tische Schldue, sondern unbekiimmerte, draufgidngerische Ehrlichkeit konstatieren
konnten.

José Antonio hatte Marx und Lenin, Keyserling, Spengler, Spann, die spanischen
Traditionalisten von Menéndez y Pelayo bis zu Ramiro de Maeztu gelesen; er respek-
tierte die Auffassungen des mit der Action frangaise sympathisierenden, ehemaligen
Ministers seines Vaters und fithrenden Vertreters eines spanischen Neomonarchis-
mus, José Calvo Sotelo.2 Vor allem aber fiihlte er sich beeinflult von José Ortega y
Gasset. Wie viele Falangisten, die in der Madrider Zentraluniversitit zu den Horern
und Schiilern des brillierenden Ortega zdhlten, so war auch José Antonio bezaubert
und beeindruckt von den Theorien des um die Deutung der Gegenwart bemiihten
Professors.® In ihm fand er einen groflen literarisch-politischen Lehrer. Die
ynationale Dynamik“, die Ortega fordert, wenn er von dem ,erhabenen Unter-
nehmen der Wiederherstellung Spaniens® spricht, geht ebenso in den Denk- wie
in den Sprachstil José Antonios ein.? So interpretiert José Antonio, ganz auf der
Linie Ortegas liegend, den Verfall des spanischen Imperiums als Folge des Versagens
Kastiliens. Von Ortega auch ibernimmt José Antonio die Definition des Staates.®
‘Wenn er immer wieder formuliert, der Staat sei nicht mehr als eine Maschine, ein

1 Sandoval, a.a.O., S.275. Die einen katholischen Sozialstaat verfechtenden Rechts-
republikaner unter der Fithrung von Gil Robles bezeichnete José Antonio als ,unterwiirfige
Mittelsminner des Vatikans®, Arriba Nr. 27 vom 9. 1. 1936.

2 Galindo Herrero, a. a. O., S. 296 ff.

3 Ledesma Ramos bezeichnete Ortega als ,meinen Lehrer, dem ich viel zu verdanken
habe“. Ledesma Ramos, Antologfa, a. a. O., S. 41. Garcfa Valdecasas, der zweite Mitbegriin-
der der Falange, kam von der von Ortega 1931 gegriindeten ,,Gruppe im Dienst der Repu-
blik“ her. Ruiz de Alda, der dritte Mitbegriinder, bekennt, daB er groBe Sympathien fiir
das politische Gedankengut Ortegas hatte. Der Schriftsteller Ernesto Giménez Caballero
nennt sich selbst in seinen Polemiken gegen Ortega immer noch Schiiler Ortegas. Genio de
Espafia, a. a. O., La Nueva Catolicidad. Madrid 1933.

¢ ,Kiinftige Gelehrte werden die geistige Entwicklung José Antonios studieren, die
Quellen, aus denen er schopfte, die Vorfahren seiner Lehre, und sie werden dabei untersuchen,
was davon den J. O. N. S, und was Ortega gehort.“ So der Falangist Agustin de Foxa in Diario
regional, Valladolid, vom 20. 11. 1938.

5 Uber die rechte Interpretation der Deutung des Staats- und Vaterlandsbegriffes von
Ortega diskutierten auf dem Falange-KongreB vor allem Ledesma Ramos, José Antonio,
Sénchez Mazas und Giménez Caballero. Bravo, a. a. O., S. 61f.
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Instrument, dessen sich die Nation bediene, um als Schicksalseinheit eine historische
Mission im Weltgeschehen zu erfiillen, so ist das bis in den Wortlaut hinein die
voluntaristische These Ortegas. Von Ortega iibernimmt José Antonio ebenso die
Definition des Vaterlandes als einer nicht nur sprachlich oder rdumlich zu ver-
stehenden Einheit, sondern als einer missionarischen Verpflichtung. Und wenn José
Antonio verkiindet, der Wert einer Nation werde nur gemessen am tatenfrohen
Impuls, so wiederholt er die dynamische These seines Vorbildes. Ortega sagt:
»Nationales Zusammenleben ist Aktivitdt, Dynamik; es ist kein ruhendes statisches
Zusammensein wie das eines Haufens Steine am Wegrand; es bildet sich im An-
schluB an kraftvolle, anspornende Unternehmungen, die von allen Beteiligten
héchste Hingabe und daher Zucht und gegenseitige Forderung verlangen. “!

Im gleichen Sinne geistiger Nachifolge tibernimmt José Antonio auch die eigen-
willige Elite-Lehre Ortegas. José Antonio interpretiert die Falange als ,,Orden im
Dienst des Vaterlandes“, beherrscht vom ,Geist des Dienens und des Opferns®,
verpflichtet zu ,asketischer und soldatischer Lebensauffassung“. Er folgt damit
wiederum der Charakterisierung der Elite durch Ortega. So sagt der Maestro: ,,Elite
ist derjenige, der geringschitzt, was ihm miihelos zufdllt, und nur seiner wiirdig
erachtet, was iiber ihm ist und mit einem neuen Ansprung erreicht werden ‘muB. “2
José Antonio himmert, sich auf den Meister berufend, seinen Getreuen ein: ,,Unser
Werk trigt das auszeichnende Merkmal, schwierig zu sein; ja, unsere Aufgabe ist
sogar die allerschwerste, gerade deswegen haben wir sie gewahlt... Wir wollen,
daf3 die Schwierigkeit nicht aufhort. Fiir uns soll das Leben schwer bleiben, vor
dem Sieg und nach dem Sieg.“® Es wire gewil verfehlt, in Ortega den geistigen
Prézeptor der Falange zu sehen, aber es 1dBt sich auch nicht die Fille geistiger
Impulse iibersehen, die die Falange von Ortega empfangen hat. In dem, was sie
von ihm iibernimmt, ist die spanische Beigabe zur falangistischen Konzeption eines
»Neuen Staates“ zu finden. Ohne die Einbeziehung von Gedanken und Formulie-
rungen Ortegas in das Gerlst eines totalitir angelegten Staates entbehrte die
spanische Variante faschistischer Theorien jedweder Originalitit.4

VII

Als im Februar 1936 die Volksfront die Wahlen gewinnt, beginnt fiir die Falange
die letzte Etappe ihrer Existenz als einer politischen Bewegung faschistischen Typs.
Am 14. Marz 1936 wird sie verboten und José Antonio in Haft genommen, der er
lebend nicht mehr entkommen sollte. Zwar bricht aus der Haft heraus sein Kontakt

1 Espafia invertebrada. In: José Ortega y Gasset, Obras completas Bd. I.-VI, Madrid
1946-47, Bd. III, S. 73.

2 Rebelion de las masas. Bd. IV, S. 181.

3 0.C., a.a.0,,8.101, 102f.

4 Ausfiihrlich iiber die Inspiration der Falange durch Ortega: Nellessen, a. a. O., 8. 116ff.
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zu falangistischen Gruppen einstweilen nicht vollig ab?, jedoch werden die geringen
Méglichkeiten der EinfluBnahme dadurch erschwert, dal seine Anhénger nun ge-
zwungen sind, aus der Ilegalitit heraus zu kdmpfen.? Zudem verliert die Falange
durch die fortdauernde Verhaftung von Falangefiithrern nahezu ihr ganzes Fiihrer-
korps. Erst die militdrische Erhebung gegen die Volksfront im Juli 1936, die den
Biirgerkrieg einleitet, wird die Fiihrung der Falange, dort wo der Aufstand gelingt,
aus den Gefdngnissen befreien.

Die letzten Wochen José Antonios sind tiberschattet von der Sorge um die fiih-
rungslos werdende Falange wie um die politische Situation Spaniens, in der er seine
Falange von michtigeren Kriften bedroht sieht. Den Aufstandsvorbereitungen der
Militirs, iiber die er informiert wird3, steht er reserviert gegeniiber, weil er (worin
die Entwicklung ihm Recht gibt) in ihnen auch die Gefahr sieht, daBl der Staat,
der nach einem Sieg iiber die Volksfront errichtet werden konnte, nicht den Vor-
stellungen der Falange, sondern denen der konservativen und traditionalistischen
Militdrs und Politiker entsprechen wiirde. In einem Brief vom 12. Juli 1936 an
seinen Freund Giménez Caballero schreibt er: ,Eines der schrecklichsten Dinge
wiirde die nationalrepublikanische Diktatur sein. Ein anderer falscher Versuch, den
ich befiirchte, ist .... die Herrschaft eines falschen, konservativen Faschismus
ohne revolutiondren Mut und junges Blut.“4

Mehr dem Zwang als innerer Einsicht gehorchend, stimmt José Antonio der
Beteiligung der Falange am Aufstand zu. Die Fiithrung entgleitet ihm; lingst haben
lokale Falangegruppen, ohne auf den Befehl José Antonios zu warten, ihren Pakt
mit den Militdrs abgeschlossen. Erst in jener kurzen Spanne von den Volksfront-
Wahlen bis zum Ausbruch des Biirgerkrieges schwillt die Falange michtig an; jetzt,
in der haBgeladenen, auf eine Explosion hindringenden Atmosphére, in der sich
die ,beiden“ Spanien gegeniiberstehen, entdecken viele ihre Sympathie fir die
sich mit sozialistischen und anarchistischen Gruppen herumschlagenden Falangisten.
So fillt in die Zeit, in der die Falange ohne zentrale Fiihrung ist, erst das Anwachsen
ihrer Mitgliedszahl®, das es, da damit die Falange zugleich auch an ideologischer

1 Die Falangisten lagen anfangs im Madrider Carcel Modelo auf der sogenannten ,,Ga-
leria de politicos“. Die lockere Disziplin ermdglichte ihnen den Kontakt nach drauBen.
José Antonio wurde am 5. Juni nach Alicante verlegt. Dort, wie in Madrid, scheiterte die
militirische Erhebung, was fiir die meisten der verhafteten Falangisten den Tod durch die
MassenerschieBungen auf republikanischer Seite zur Folge hatte.

2 Siehe S. 111 Anm.

3 Uber die (freilich unterschiedlich beurteilte) Mitwirkung der Falange und José Anto-
nios bei den Aufstandsvorbereitungen: Thomas, a. a. O., S. 94ff.; Payne, a. a. O., S. 102ff.;
Nellessen, a. a. O., S. 1394f.

4 Sandoval, a. a. O., S. 581.

5 Thomas, a. a. O., S. 148ff. verweist auf das sprunghafte Anwachsen der Falange durch
die ,Neuhemden“. Er schitzt die Zahl der Falangisten zu Beginn des Biirgerkrieges auf
50 000, differenziert jedoch nicht, ob es sich dabei um militante oder passive Mitglieder han-
delt. Die Zahl der militantes lag meinen Untersuchungen nach etwa bei 10 000; bei den
»Neuhemden® handelte es sich sehr oft um Minner, die, im Hoheitsgebiet der Aufstdndi-
schen wohnend, der Falange als passive Mitglieder beitraten, um etwaigen Verfolgungen oder
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Geschlossenheit einbiiBt, den politischen Fithrern des rebellierenden Spanien umso
leichter machen wird, die Falange auf ihren Kurs zu zwingen. José Antonio verfolgt
voller Skepsis in dem Gefingnis in Alicante diese Entwicklung. Die letzte AuBerung
von ihm findet sich in einem Interview mit Jay Allen von ,,New Chronicle“, der ihn
noch am 24. Oktober in seiner Zelle besuchen konnte. Laut Allen sagte José Antonio
zu ihm: ,Sie haben ja das Programm unseres Nationalsyndikalismus gelesen, unserer
Agrarreform und all dies... Ich weil aber schon heute, daB ich mich mit der
Falange zuriickziehen werde, wenn diese Erhebung gelingt, und es sich dann her-
ausstellt, daB sie nichts anderes als reaktiondr ist. Dann werde ich innerhalb weniger
Wochen in dieses oder in ein anderes Gefiangnis zuriickkehren!.

Mit dieser Skepsis ist José Antonio in den Tod gegangen. Von einem Volkstribunal
wird er am 18. November wegen Vorbereitung einer faschistischen Revolte im
Schnellverfahren zum Tode verurteilt und am 20. November 1936 — 33jahrig — im
Gefingnishof zu Alicante erschossen.

VIII

Die Frage liegt nahe, ob eine Partei, der zur Profilierung ihrer Ziele und zur
Formierung ihrer Anhénger in der Zweiten Spanischen Republik nur die Frist von
zweieinhalb Jahren blieb, die Bedeutung rechtfertigt, die dem Namen ,Falange®
allenthalben zuerkannt wird. Mit eben solchem Recht ist nach der prdgenden poli-
tischen Bedeutung des Griinders und Fiihrers der Falange zu fragen. So wie die
Falange nur bis zum Beginn des Biirgerkrieges als eine originére faschistische Bewe-
gung existent bleibt, so bestimmt auch José Antonio nur firr knapp zweieinhalb
Jahre die Geschichte der spanischen Falange. Und nur fiir diese Zeit ist er, wie seine
Partei, signifikant fiir die auBlerhalb Italiens und Deutschlands aufkommenden
faschistischen Bewegungen. Zwar gibt es wihrend des Biirgerkrieges und dariiber
hinaus bis in die Gegenwart in Spanien eine Falange, aber sie ist nicht mehr, weder
in ihrer Zielsetzung noch in ihrer Anhéngerschaft, identisch mit der Falange José
Antonios aus den Jahren der Zweiten Spanischen Republik.

Aufgrund der politisch motivierten, aber historisch nicht zu rechtfertigenden
These, dall General Franco als Staatschef und damit auch als Caudillo der Staats-
partei namens Falange der ,,Vollender“ des politischen Werkes sei, das José Antonio
begonnen habe, wird in der spanischen Literatur, soweit sie auf die Geschichte der
Falange eingeht, einerseits das politische Wirken José Antonios im Sinne eines
anzustrebenden totalitiren Staates verharmlost, andererseits sein nationales Unge-
stiim in die Scheuern der Staatspartei Francos eingebracht.? Ubersehen (oder unter-

Bestrafungen fiir ihre fritheren Sympathien fiir die Linksparteien zu entgehen, Nellessen,
a.a. 0., 8. 147f.; Payne, a. a. O., S. 107.

1 Zitiert nach Sandoval, a. a. O., S. 587f.; Payne, a. a. O., S. 137f.

2 So bemiiht sich, um nur einige Beispiele zu nennen, Eugeneo Montes in Reden, die er ab
1952 hilt, um den Nachweis, daB der Gedanke des ,estado totalitario“ bei der Falange nicht
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schlagen) wird bei dieser Betrachtungsweise das Kriterium der Falange schlechthin:
die Staatspartei, die General Franco mit seinem ,,Vereinigungsdekret“ vom 19. 4.
1937 in dem von ihm beherrschten Teil Spaniens verfiigte, wurde zwar in gebrdauch-
licher Abkiirzung ,Falange“ genannt, zugleich verdeutlichte sich jedoch in diesem
Dekret die entschiedene Absage Francos an die Zielsetzung wie an die politische
Struktur der 1933 von José Antonio gegriindeten Partei.! Franco libernahm den
Namen, nicht das Programm. Die Falange, zu deren Fiihrer er sich selbst ernannte,
ist seit jenem Vereinigungsdekret nie mehr gewesen als eine Sammlung patrio-
tischer Verbdnde verschiedenster Richtungen, die auch weiterhin in ihren Ziel-
setzungen variieren durften. Denn nun wurden auf GeheiB Francos die ein absolutes
Konigtum fordernden, fiir extremen Foderalismus, stindische Ordnung und mili-
tanten Katholizismus plidierenden Traditionalisten ebenso Mitglieder der Staats-
partei namens Falange wie die das traditionalistische Programm verwerfenden alten
Falangisten José Antonios. Es gesellten sich dazu die liberalen, die Rickkehr des
1931 verjagten Konigs Alfons und ein konstitutionelles Kénigtum fordernden
Monarchisten; ferner rechtsstehende Republikaner, denen ein christlicher Stinde-
staat vorschwebte, und schlieBlich wurde auf Befehl Francos jeder Offizier und jeder
Beamte, ob es ihm paBite oder nicht, automatisch Mitglied der Staatspartei. Und sie
alle, ob Carlistische Traditionalisten oder Alfonsinische Monarchisten, ob Rechts-
republikaner oder Alt-Falangisten, ob unpolitische Beamte oder kénigstreue Gene-
rale, sie alle hieBen nun Falangisten.

Nicht mehr als die Verneinung des ,,anderen®, des durch die Volksfront-Regie-
rung reprasentierten Spanien verband die von Franco in der Staatspartei zusammen-
gefiigten politischen Richtungen, was ebenso wenig ausreicht, sie unisono als

existiert habe. José Luiz de Arrese unternimmt den Versuch, nachzuweisen, daB3 José Antonio
nicht den Totalititshegriff von Faschismus und Nationalsozialismus iibernahm. ,,El estado
totalitario en el pensamiento de José Antonio.“ Madrid 1945. Auch der ersten Interpretation
der wirtschaftlichen Zielsetzungen der Falange, die 1939 erscheint, liegt die Absicht zugrunde,
das totalitire Wirtschaftsprogramm der Falange in Ubereinstimmung mit den pépstlichen
Sozialenzykliken 2u bringen. Legaz y Lacambra, Luiz—Aragén Gémez, Bartolomé: Cuatro
Estuidios sobre Sindicalismo vertical. Zaragoza 1939. In solchen Beispielen zeigt sich das Be-
miihen der politischen Fithrung Spaniens, nachtriiglich die Geschichte der Falange dem innen-
politisch wie dem auBenpolitisch Opportunen anzupassen. So auch erscheint General Franco
als ,,der Vollstrecker des Willens José Antonios* (Pemartin). Miguel Primo de Rivera schreibt
in einem Axrtikel in ,Volk und Reich*, Heft 2, 1941, Berlin: ,,Franco, der Chef des Heeres
und das Oberhaupt des Staates wurde ganz fiir die Sache (die der Falange) gewonnen und
machte die Falange zur einzigen Bewegung des Regimes“. Bei den Feierlichkeiten in Burgos
am 20. 11. 38 zum Gedenken an den Tod José Antonios, wie auch in den zahllosen Gedenk-
artikeln, die fortan erschienen, ist die Identitit des Wollens von Franco und José Antonio der
beherrschende Tenor aller Verlautbarungen. In einem gregorianischen Gesang der Benedik-
tiner von Burgos werden beide als ,Fithrer des Vaterlandes® gefeiert. Dolor y Memoria,
a.a. 0., S. 761.

1 Der offizielle Name der Staatspartei heiBt ,Falange Espafiola Tradicionalista y de las
J. O.N. 8.%; er weist mit der Einfiigung des Wortes ,,Tradicionalista® auf die erweiterte
politische Basis durch die hinzugekommenen Vertreter der traditionalistischen (autoritdren,
jedoch nicht totalitiren) Richtung hin.
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Falangisten auch Faschisten zu nennen, wie ihren Chef, den Caudillo Franco, als
politischen Adepten des ungestiimen, sozial-revolutioniren Mannes zu bezeichnen,
der 1933 die Falange gegriindet hatte.l

Franco steuerte die alte Falange, indem er sie mit politischen Strémungen unter-
schiedlicher Observanz vereinigte, bewufit auf einen Weg, der sie von der Ziel-
setzung fortfiihrte, die José Antonio ihr gewiesen hatte. Franco steht mit seiner
Herrschaftsform der des Generals Miguel Primo de Rivera weitaus niher als der-
jenigen, die dessen Sohn erstrebt hatte. Mit dem Vereinigungsdekret vom 19. 4. 37
endet die faschistische Periode der Falange.

Die Edition von Texten José Antonios, die hiermit fiir den deutschsprachigen
Raum zum erstenmal vorgelegt wird, basiert auf der ersten Auflage seiner 1942
in Madrid erschienenen ,,Obras completas“. Sie stellen ein in Spanien nicht unum-
strittenes Vermichtnis des Griinders der Falange dar, was unter anderem daran
abzulesen ist, daf3 spitere Auflagen in Spanien durch Auslassungen oder die Zuriick-
dréingung totalitdrer Passagen zugunsten weniger provozierender Texte die Absicht
des politisch Opportunen erkennen lassen. Die fiir die vorliegende Edition getroffene
Auswahl aus mehr als tausend enggedruckten Buchseiten kann nur unvollkommen
den geistigen Zuschnitt José Antonios verdeutlichen. An die Auswahl der Texte
wurde in der Absicht herangegangen, José Antonio als den politischen, von den
totalitiren Bewegungen Italiens und Deutschlands inspirierten Menschen, der den
spanischen Staat umgestalten wollte, zu profilieren. Damit waren gleichzeitig die
Kriterien der Auswahl gegeben. Im Mittelpunkt stehen die Reden, die er gehalten
hat, sowie die Texte, mit denen er den totalitiren Staat als ein fiir Spanien addquates
politisches System propagierte, begriindete oder seinen Gegnern gegeniiber ver-
teidigte. Ebenso sollte anhand seiner Texte seine politische Genesis erliutert werden.
Zugunsten dieser Auswahl muBte zwangsliufig der Poet und Feuilletonist, der das
Vaterland besingt, zuriicktreten. Doch diirfte die Uberzeugung gerechtfertigt sein,
daB in den edierten Texten genug von der troubadourhaften Rhetorik und Stilistik
mitschwingt, deren der junge Fiihrer der Falange fihig war.

Zu danken bleibt Herrn Knud Olaf Grohmann, der einen wesentlichen Teil
der Ubersetzung besorgte.

Bernd Nellessen

! Madariaga verdeutlicht — feuilletonistisch, aber zutreffend — die Zusammensetzung der
dekretierten Staatspartei: ,Franco muBte versuchen ... die amorphe Masse seiner Anhinger
zu einer wenigstens duBerlich einheitlichen Form in der ,Falange Espafiola Tradicionalista
y de las J.O.N.S.¢ zusammenzuschweiBlen. Es war ungefihr so, wie wenn der Prisident
der Vereinigten Staaten eine republikanisch-sozialistisch-kommunistische Liga der ,Téchter
der amerikanischen Revolution¢ organisiert hiitte, in der Erwartung, die politischen Meinun-
gen ,auf einen Nenner¢ zu bringen.“ a. a. O., S. 345f.
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1
DIE STUNDE DER ZWERGE

Diese exste Verdffentlichung José Antonios erschien am 16. Marz 1931 in der mon-

archistischen Tageszeitung ,,ABC“. Sie fiel in den erbitterten Wahlkampf, der

am 14. April 1931 zur Ausrufung der Zweiten Republik fithrte. Als ein Haupt-
argument gegen die Monarchie fiihrten die republikanischen Parteien im Wahl-
kampf die vom letzten spanischen Konig, Alfons XIII. sanktionierte Diktatur des
Generals Miguel Primo de Rivera an, der das Land sechs Jahre lang unter Aus-
schaltung aller demokratischen Freiheiten regiert hatte. Von den fithrenden Mili-
tirs im Stich gelassen, sah sich Miguel Primo de Rivera am 16. Januar 1930 ge-
zwungen, dem Kénig seine Demission einzureichen und das Land zu verlassen.
‘Wenige Wochen spiter, am 16. Mirz 1930, starb er verbittert in Paris.

Den Jahrestag des Todes nahm der Sohn José Antonio zum Anlal3, seinen Vater
gegen die im Wahlkampf erhobenen Vorwiirfe der in der Diktaturzeit ausgeschal-
teten Politiker wie auch gegen die Flut agitatorischer Verleumdungen zu vertei-
digen. José Antonio, 27 Jahre alt, stand zu dieser Zeit noch im monarchistischen
Lager. So weit er sich im ersten Jahr der Zweiten Republik iiberhaupt politisch
betitigte, entsprang dies vornehmlich der Absicht, das Ansehen des Vaters zu
schiitzen.

Gott war barmherzig und hat ihn zu sich in die Gefilde ewigen Friedens genom-
men. Nach einem kurzen Leiden nun die Ruhe. Zu zahlreich waren seine Verdienste,
als daB die gottliche GroBmut ihn nicht von diesem Schauspiel erlost hitte!

Alles brodelt wie in einem Ameisenhaufen. Als wire gar nichts geschehen. Die-
selben Menschen, dieselben leeren Worte, dieselben wichtigtuerischen Gesten. Und
alles so zwergenhaft klein! Gegeniiber dem gewaltigen Werk von sechs Jahren —
Ordnung, Friede, Wohlstand, Arbeit, Kultur, menschliche Wiirde, Freude — nun
wieder die alten wurmstichigen Formeln, der alte bombastische Wortschwall, die
alten unverstindlichen Wortklaubereien der Winkeladvokaten.

Da sind sie wieder, die Politiker, allen schon zur Geniige bekannt. Uber sechzig
sind sie schon alt. Dutzende von Malen waren sie am Ruder. Kaum einer von ithnen
brachte etwas Nennenswertes zustande. Aber sie zogen daraus keine Lehre. Jetzt
glauben sie, die Pause, die ihnen auferlegt war und iiber die sie iiberall reden, als
sei es eine Zeit der Verfolgung gewesen, hitte sie von der nutz- und sinnlosen Ver-
gangenheit erlést.

Da sind sie wieder, die lacherlichen Intellektuellen, in ihrer aufgeblasenen Spie-
Bigkeit. Sie sind die Nachkommenschaft, die heruntergekommene, jener Intellek-
tuellen, die nicht wahrhaben wollten, dafl die Erde sich bewegt, daB sie rund ist
und daB es einmal eine Eisenbahn geben wird. All das verstieB ja gegen ihre For-
meln! Diese armen Wichte! Wie sollten sie jemals fihig sein, hinter ihren Scheu-
klappen den Strahl des gottlichen Lichtes wahrzunehmen! Was in ihr spieBiges
Hirn nicht hineinpaBt, existiert fiir sie einfach nicht. Und mit {iberlegenem Licheln
mokieren sie sich noch dariiber!
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Da sind sie wieder, die Ohrenbliser, vergiftet von Coffein und Nikotin, diese
Snobs, diese Feiglinge, die es so gut verstehen, sich auf die giinstigste Seite zu
schlagen. (Manche von ihnen - wer sollte das fiir moglich halten! — Abkémmlinge
der Ménner, deren Riicken eher brach, als daB sie ihn beugten . . .)

Da sind sie alle wieder. Aufgeplustert wie ein Pfau, armselig; erbiarmliche
Schreihilse, aufgeplustert in ihrer jammerlichen Nichtigkeit. Alle reden sie zu-
gleich: Nichts habe man getan. Die Steuergelder seien verschwendet worden. Dafl
unter dem Regime dieses Diktators militdrische Siege errungen wurden, wer konnte
schon etwas dazu? Alles Gliick, alles Lige und vor allen Dingen: die Regierung
wiire nicht intelligent gewesen (ein geheiligtes Wort, die Dummen zu blenden!).
Doch sie regierte fiir Spanien, auf spanische Art und Weise, nicht nach Lust und
Laune der Handvoll Gewihlten. Auf scheinheilige Feierlichkeiten wollte sie lieber
verzichten als echte zu verfélschen.

Die Zwerge waren stirker als der Riese. Sie banden ihm die Fiile und streckten
ihn zu Boden. Dann marterten sie ihn mit Nadelstichen. Und er, der Gute, Ein-
fache, Empfindliche, er, der sich gegen solche Niedertréichtigkeiten nicht zu wehren
wuBte, er neigte eines Tages, gerade weil er so sehr Mensch war, sein Haupt, um
es nie mehr zu erheben.

Jetzt schligt die Stunde der Zwerge! Wie sie sich rdchen an der Stille, in die er
sie versenkte! Wie sie sich aufspielen, wie sie geifern, wie schamlos sie sich drehen
in ihrem giftigen, ihrem vergiftenden Sinnestaumel. Und die licherlichsten aller
Zwerge, die Pedanten, sie licheln ironisch.

Er lichelt ebenfalls. Doch sein Licheln ist rein, rein wie sein einfacher und starker
Geist. Nun aber leiden wir — wie vorher er — alle Qualen der Ungerechtigkeit. Er
aber erfreut sich bereits seines Lohnes hoch droben in den Gefilden ewiger Heiter-
keit. Thn vermag nichts mehr zu beunruhigen. Denn von dort oben ist der Unter-
schied zwischen Winzigkeit und wahrer GroBe zu erkennen. Die Zeit wird dahin-
gehen, sie ist ein Strom, aus dem sich nur die hichsten Spitzen der Wellenkdmme
erheben. Sie alle, dieses gemeine Volk, diese Winkeladvokaten und Méchtegern-
Politiker, diese Schreiberlinge, Laffen und Gecken, sie alle werden von den Wassern
geschluckt werden. Wer erinnert sich in hundert Jahren noch an sie? Sein Bild
aber, einfach und kriftig wie sein Geist, wird sich tiber die Jahrhunderte erheben,
groB, heiter, leuchtend durch seinen Ruhm wie durch sein Leiden.

,,ABC* vom 16. Mirz 1951; O. C., a. a. O., S. 7814f.

2
DIE FUNDAMENTE DES LIBERALEN STAATES

Am 16. Mirz 1933, also wiederum an einem Gedenktag fiir den verstorbenen
General und Diktator Miguel Primo de Rivera, erscheint in Madrid die erste Num-
mer einer Zeitschrift, die sich ,,El Fascio* nennt und so eindeutig wie mit ihrem
Titel auch mit ihrem Inhalt fiir den Faschismus pladiert. Die Zeitschrift wird so-
fort verboten; eine weitere Nummer darf nicht mehr erscheinen.
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Das Redaktionskollegium setzt sich aus einigen fithrenden Mitgliedern der ersten,
seit 1931 in Madrid bestehenden kleinen faschistischen Gruppe wie aus partei-
politisch noch ungebundenen Intellektuellen zusammen, die unter Berufung auf
das Vorbild des italienischen Faschismus und des deutschen Nationalsozialismus
den Gedanken eines ,,Neuen Staates“ in Spanien propagieren. Sie verwerfen Libe-
ralismus und Marxismus. Unversshnlich stehen sie der ungefestigten, autoritits-
losen Zweiten Republik gegeniiber. ,,El Fascio“ verspottet die parlamentarischen
Institutionen des spanischen Staates; die Ablehnung gilt dem demokratischen
Regime insgesamt, den monarchistischen wie den republikanischen, den liberalen,
den christlichen und den sozialistischen Parteien, den Gewerkschaften wie der in
totaler Verneinung zum spanischen Staat stehenden anarchosyndikalistischen Be-
wegung.

»El Fascio“ erscheint zu einem Zeitpunkt, in dem Spanien vom politischen
Fieber geschiittelt wird. Es regiert eine linksrepublikanisch-sozialistische Koalition.
Sie versagt vor der Aufgabe, die Probleme zu lésen, welche die Monarchie nicht zu
16sen verstanden hatte. Sie kann sich weder frei machen von Rachegfiihlen gegen-
iiber den alten, die Monarchie einst stiitzenden Institutionen, noch versteht sie es,
die notige Autoritdt zu entwickeln, um des anarchistischen Terrors Herr zu werden
und separatistischen Tendenzen Einhalt zu gebieten. Ein Statut bestitigt Katalo-
lonien am 9. September 1932 seine Autonomie. Baskische und galizische Parteien
fordern die gleichen Rechte; zum erstenmal in seiner Geschichte hért Spanien den
Ruf: Hoch lebe ein freies Andalusien. Anarchisten und Sozialisten liefern sich
Stral3enkdmpfe und bestreiken sich gegenseitig. Der linke Fliigel der Sozialisten
unter Largo Caballero beginnt Anfang 1933 auf eine ,proletarische Revolution“
zu dringen. Eine Agrarreform bleibt, nachdem vorher alle Granden und GroB-
grundbesitzer enteignet worden waren, wegen mangelnder Mittel in der Planung
stecken. In Andalusien und Estremadura greift landloses Proletariat zur Selbst-
hilfe, verteilt nach eigenem Ermessen Grundbesitz oder versucht, Kollektivwirt-
schaften einzurichten. Mit der politischen Misere geht die wirtschaftliche Hand in
Hand. Erschreckt iiber den Weg, den die Republik genommen hatte, wenden sich
Minner wie Unamuno, Ortega oder der Jurist Sinchez Roman enttiduscht von dem
‘Werk ab, das sie selbst mitvorbereitet hattent.

Vor diesem Hintergrund wird die rauhe Sprache wie der radikale Inhalt der
Zeitschrift ,El Fascio“ verstindlich. Als einer der Mitautoren 148t der junge José
Antonio zum erstenmal seinen politischen Standort erkennen. Das Erscheinungs-
datum der Zeitschrift akzentuiert die persénliche Stellung José Antonios in dem
Kreis der Gleichgesinnten. Es weist ebenfalls auf die freundschaftlichen Beziehun-
gen hin, die den gestiirzten spanischen Dikator mit dem von den jungen Autoren
verehrten Fiihrer des italienischen Staates, Mussolini, verbanden. Dennoch ergibt
sich aus dem Inhalt der Zeitschrift, daf3 José Antonio und seinen Freunden die
Diktatur des Generals nur noch als respektables historisches Datum, nicht aber als
ein noch geeignetes Vorbild erscheint.

José Antonio vollzieht mit den beiden Artikeln, die er beisteuert, éffentlich die
Abkehr von der Vorstellungswelt seines Vaters und der feudalen Gesellschafts-
schicht, der er selbst entstammt. Der Sohn sagt sich von der Monarchen-Treue
des Vaters los. Er lehnt zudem dessen diktatoriales Regime als eine zeitgerechte
und mégliche Alternative zu der ihm iberlebt diinkenden, kraftlosen, parlamen-
tarischen Herrschaftsform ab. Die Diktatur konservierte die bestehende Gesell-
schaft; sie verbot nur politische Meinungen und Strémungen, versagte jedoch in
den Augen José Antonios vor der Aufgabe, das Volk durch einen neuen politischen

1 Zur politischen Situation: Aunés Pérez, a. a. O., S. 441ff.; Almagro, a. a. O., S. 50 ff.
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Geist zu einen und zu beseelen. Die Autoren vom ,,El Fascio“ wollen der Wirkungs-
losigkeit vergangener und bestehender Herrschaftsformen mit einer neuen Doktrin
und einer neuen Machtkompetenz, eben dem proklamierten ,Neuen Staat® be-
gegnen.

Die Ablehnung des liberalen Staates, die in ihrer Argumentation jede iiber die
bloBe Adaption der auslindischen Vorbilder hinausgehende spezifisch spanisch
Variante vermissen lat, wird in den folgenden Texten José Antonios ebenso deut-
lich wie sein Bekenntnis zum faschistischen Staat. In seiner Interpretation von
Staat und Vaterland deuten sich nur zaghaft eigenwillige Auffassungen an, die er
erst spiter ausfithrlicher darlegen wird. José Antonio weist die Richtung, die er
einzuschlagen gewillt ist. Aber noch ist er ein Werbender ohne Gefolgschaft. Mit
seinem literarischen Trommelschlag ist er der Griindung seiner Falange weit
voraus?.

Der liberale Staat glaubt an nichts, nicht einmal an sich selbst. Der liberale Staat
gestattet es, alles in Zweifel zu ziehen, sogar die Berechtigung seiner eigenen
Existenz.

Fiir den liberalen Herrscher ist die Auffassung, der Staat miisse durch einen
anderen ersetzt werden, durchaus berechtigt. Das besagt: Wer an der Spitze eines
gegebenen Staates steht, glaubt nicht einmal an die Richtigkeit, an die Gerechtig-
keit, an die Berechtigung dieses, seines eigenen Staates. Er gleicht darin dem
Kapitiin eines Schiffes, der sich nicht dariiber im klaren ist, was besser sei: den Not-
hafen anzulaufen oder Schiffbruch zu erleiden. Der liberale Geist fat das eigene
Schicksal gleichsam als Scherz auf. Danach ist es also erlaubt, nach Regierungs-
dmtern zu streben, selbst wenn man gar nicht an die Existenzberechtigung solcher
Amter glaubt oder der Ansicht ist, mit ihnen seien keinerlei Verpflichtungen ver-
bunden, nicht einmal die, diese Amter zu verteidigen.

Nur eine Einschrinkung gibt es: das Gesetz. Das allerdings. Man darf alles Be-
stehende zu zerstéren trachten, doch ohne dabei die durch die Gesetze vorgezeich-
neten Grenzen zu iiberschreiten. Aber was ist ,das Gesetz“? Auch kein auf ewige
Prinzipien bezogener Begriff. ,Das Gesetz“ ist der Ausdruck des souverdnen Volks-
willens, im Grunde genommen die Entscheidung der Mehrheit bei der Wahl.

Dazu zweil Anmerkungen:

1. Das Gesetz — das Recht — findet fiir den Liberalismus seine Berechtigung nicht
in seinem Zweck, sondern in seinem Ursprung. Die Rechtsschulen, die als stindiges
Ziel das Allgemeinwohl vor Augen haben, halten ein Gesetz fiir gut, wenn es dem
Allgemeinwohl dienlich ist, fur schlecht dagegen, wenn es das Allgemeinwohl
auBer acht liBt. Wobei die Frage, wer das Gesetz verkiindet, vollig belanglos bleibt.
Die demokratische Schule — und die Demokratie ist die Staatsform, in der das
liberale Gedankengut seinen deutlichsten Niederschlag gefunden hat — ist der An-
sicht, ein Gesetz sei gut und rechtmiBig, wenn es bei der Abstimmung die Mehrheit
der Stimmen auf sich zu vereinigen vermochte, selbst wenn seine Bestimmungen
schlimmste Grausamkeiten enthalten.

2. Gerechtigkeit ist fiir den Liberalismus keine Kategorie der Vernunft, sondern

1 ,El Fascio® und die spanische Literatur dazu: Nellessen, a. a. O., S. 67ff.
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ein Produkt des Willens. Es gibt nichts, was an sich und durch sich selbst gerecht
sei. Es fehlt eine Bezugsnorm, nach der das Gesetz sich bewerten, seine Gerechtig-
keit sich priifen, jede einzelne verkiindete Vorschrift sich messen lieBe. Es reicht
aus, geniigend Stimmen zu finden, die es billigen.

Alles dies kommt in dem einzigen Satz zum Ausdruck: ,Das Volk ist souveran. ¢
Souverdn, das heilt, es besitzt die Kraft, seine eigenen Entscheidungen recht-
fertigen zu kénnen. Die Entscheidungen des Volkes sind gut, weil das Volk selbst
sie getroffen hat. Der Satz der Theoretiker des monarchischen Absolutismus lautete:
»Quod principi placuit, legis habet vigorem.“ Doch es sollte ein Augenblick
kommen, da die Theorektiker der Demokratie sagten: ,Es bedarf in den Gesell-
schaften einer gewissen Autoritit, die nicht recht zu haben braucht, um ihren
Handlungen Rechtsgiiltigkeit verleihen zu kénnen. Diese Autoritit liegt ausschlieB-
lich beim Volk.“ Es sind die Worte Jurieus, eines der Vorlaufer Rousseaus.

Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit

Der liberale Staat, der Staat ohne Glaube, der Staat des Schulterzuckens —
schrieb an den Giebel seines Tempels drei schone Worte: Freiheit, Gleichheit,
Briiderlichkeit. Allerdings gedeiht keines der drei unter dem Banner dieses Staates.

Die Freiheit ist lebensunfihig ohne den Schutz eines starken ewigen Prinzips.
Wenn die Prinzipien in den Wogen der Volksmeinungen schwanken, besteht Frei-
heit nur fir diejenigen, die mit der Mehrheit einer Meinung sind. Fiir die Minder-
heiten bleibt nur eines: leiden und schweigen. Unter den Tyrannen des Mittelalters
blieb den Unterdriickten zumindest der Trost, sich tyrannisiert zu wissen. Der
Tyrann konnte unterdriicken, die physisch Unterdriickten behielten nichts desto-
weniger Recht gegeniiber dem Tyrannen. Uber den Hauptern von Tyrann und
Untertan standen ewige Worte geschrieben, die jedem einzelnen sein Recht gaben.
Im demokratischen Staat ist dies nicht der Fall; das Gesetz — nicht der Staat, son-
dern das Gesetz, mutmaBlicher Wille der Mehrheit — hat immer recht. Auf diese
Weise wird der Unterdruckte nicht nur unterdriickt, man kann ihn sogar, sollte
er es wagen, das Gesetz dreist als ungerecht zu bezeichnen, als gefdhrlichen Unruhe-
stifter brandmarken. Nicht einmal diese Freiheit bleibt ihm.

Aus diesem Grunde bezeichnete es Duguit als ,error nefastus“ anzunehmen,
ein Volk gewinne seine Freiheit an dem Tage, an dem es das Dogma der nationalen
Souverdnitdt verkiinde und das allgemeine Wahlrecht einfithre. Vorsicht, so sagt
er, mit der absolutistischen Demokratie! Gegen den Despotismus der Volksver-
sammlungen bedarf es vielleicht noch energischerer SchutzmafBnahmen als gegen
den Despotismus der Konige. ,,Eine ungerechte Sache bleibt ungerecht, auch wenn
sie vom Volk oder dessen Vertretern verordnet wurde, ebenso ungerecht, als ware
sie von einem Fiirsten verordnet. Beim Dogma von der Volkssouverdnitit wird dies
allzugern vergessen. “

So gerit die Freiheit unter das Joch der Mehrheiten, ebenso wie die Gleichheit.
Zunichst besteht keine Gleichkeit zwischen der herrschenden Partei, die nach
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eigenem Gutdiinken Gesetze schafft und abschafft, und den iibrigen Staatsbiirgern,
die sich mit der Herrschaft dieser Partei abfinden miissen. Doch es wird noch
schlimmer: der liberale Staat erzeugt eine noch tiefergreifende Ungleichheit, nimlich
die auf wirtschaftlichem Gebiet. Der Arbeiter, obwohl dem Kapitalisten im Hin-
blick auf den AbschluB eines Arbeitsvertrages theoretisch vollkommen gleichge-
stellt, wird letztlich zum Sklaven der Kapitalisten. Selbstverstindlich zwingt ihn
dieser in keiner Weise dazu, gewisse Arbeitsbedingungen anzunehmen. Er hungert
ihn vielmehr aus, macht ihm Angebote, die der Arbeiter theoretisch ablehnen kann,
die er aber, da er sonst nichts zu essen hat, wohl oder iibel akzeptieren mufl. So
brachte der Liberalismus die Akkumulation des Kapitals und die Proletarisierung
gewaltiger Massen. Zum Schutze der durch die wirtschaftliche Tyrannei der Macht-
habenden Unterdriickten muBte sich erst eine so antiliberale Bewegung erheben
wie der Sozialismus.

Und schlieBlich zerschellt die Briiderlichkeit. Da das demokratische Herrschafts-
system nach dem Grundsatz der Mehrheitsherrschaft arbeitet, ist, will man inner-
halb dieses Systems erfolgreich bleiben, die Erringung der Mehrheit um jeden
Preis erforderlich. Jedes Mittel ist erlaubt. Kann man dem Gegner durch boswillige
Verdrehung seiner Worte einige Stimmen entreilen, so zogert keiner, dies zu tun.
Das Nebeneinander von Mehrheit und Minderheit bedingt zwangslaufig Teilung.
Die Teilung bedingt Haf3. HaB und Teilung aber sind unvereinbar mit Briiderlich-
keit. Und so erlischt in den Gliedern ein und desselben Volkes das Gefiihl, Teil eines
héheren Ganzen, einer hohen, allumfassenden, geschichtlichen Einheit zu sein. Der
Heimatboden verwandelt sich in ein reines Schlachtfeld, auf dem sich zwei oder
mehr streitende Parteien gegenseitig zu verdridngen suchen. Jede einzelne dieser
Parteien gehorcht der Losung einer sektiererischen Stimme, wihrend die innige
Stimme der gemeinsamen Erde, die alle verbriidern sollte, verstummt scheint.

Die Ziele des Neuen Staates

Samtliche Ziele des Neuen Staates lassen sich in einem Wort zusammenfassen :
Einheit. Das Vaterland ist eine allen einzelnen Gruppen iibergeordnete geschicht-
liche Einheit. Dieser Einheit haben sich Klassen und Individuen zu beugen. Thr
Aufbau soll sich auf die folgenden beiden Grundsitze stiitzen:

1. Was den Zweck des Staates betrifft, so muf8 er das Instrument im Dienste jener
tiberwirklichen Einheit (unidad transcendente) sein. Nichts kann gut sein, was sich
ihr entgegenstellt, gleichgiltig, ob es von vielen oder von wenigen unterstiitzt
wird.

2. Die Form des Staates verlangt nationale Solidaritit, beherzte und briiderliche
Zusammenarbeit. Der Klassenkampf und die todbringende Auseinandersetzung der
Parteien sind unvereinbar mit unserer Auffassung von den Aufgaben des Staates.

Eine neue Politik zu finden, in der diese beiden Grundsitze sich vereinigen, das

ist die Aufgabe, die der Generation unserer Zeit von der Geschichte zugewiesen ist.
»El Fascio®, Nr. 1, 16. 3. 1933; O. C., a. a. O., S. 601,
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3
NOTWENDIGE KLARSTELLUNGEN

Wer, auf Italien verweisend, die Auffassung vertritt, der Faschismus sei unlgshar
mit dem Leben Mussclinis verbunden, versteht weder den Faschismus, noch hat
er sich je bemiiht nachzuforschen, was ,korporativer Staat“ bedeutet. Der faschi-
stische Staat, der dem festen Willen des Duce so viel verdankt, wird seinen geistigen
Vater tiberleben, weil er eine unverriickbare, starke Organisation darstellt.

Die spanische Diktatur begrenzte stets ihre eigene Lebensdauer und verstand
sich selbst nur als voriibergehendes, im Augenblick jedoch notwendiges Ubel. Man
darf nicht glauben, nicht einmal vermuten, wir machten den Versuch, eine neue
Diktatur zu errichten, so grol die Vorziige der alten auch waren. Wir trachten nach
der vollkommenen und endgiiltigen Eroberung des Staates!, nicht fiir einige Jahre,
sondern fir immer. Die letzten Anhénger der gescheiterten, kurz vor dem Zusam-
menbruch stehenden Demokratie, suchen bdswillig — bei ihnen nicht weiter ver-
wunderlich — in der Bevélkerung Verwirrung zu stiften, um den morschen Rest
zu retten. Wir sind dazu da, die Tauschung all derer zu verhindern, die sich nicht
tduschen lassen wollen., Wir verfechten keine Diktatur, die das sinkende Schiff not-
diirftig zu flicken, die einem Ubel nur zeitweilig abzuhelfen vermag und die im
Grunde nur dem bestehenden System und den Praktiken des Verderben bringenden
Liberalismus Kontinuitit sichern. Wir wollen vielmehr eine bleibende nationale
Einrichtung; wir wollen einen starken, wahrhaft spanischen Staat mit einer trei-
benden Macht, die wirklich regiert, und einer korporativen Kammer, welche die
wahre Wirklichkeit der Nation verkorpert. Wir kimpfen nicht fiir eine vergingliche
Diktatur, sondern fiir die Institutionalisierung und das ewige Fortbestehen eines
Systems. Diese Klarstellung ist hochst bedeutsam und darf nicht itbersehen
werden.

»El Fascio®, Nr. 1, 16. 3. 1933; O. C., a. a. O., S. 1057 £.

4
OFFENE BRIEFE ZUM THEMA FASCHISMUS

Die liberal-monarchistische Zeitung ,,ABC* hatte mit ihrem Kommentar zum
Verbot der Zeitschrift ,,El Fascio“ den Unwillen José Antonios erregt. In einem
Brief an den seiner Familie gut bekannten Herausgeber, den Marques de Luca de

1 José Antonio spielt damit auf den Titel der ersten spanischen Zeitung faschistischen Typs
an: ,La Conquista del Estado®, ,,Die Eroberung des Staates®, die von Ramiro Ledesma Ramos
im Friihjahr 1931 herausgegeben wurde, aber, von dauernden Verboten bedroht, nur spora-
disch erschien und Ende des gleichen Jahres eingestellt wurde. Ledesma Ramos gehdrte zu
den Autoren der Zeitschrift ,,El Fascio®. Er stieB 1934 zur Falange José Antonios, erhielt die
Mitgliedsnummer 1, sagte sich jedoch ein Jahxr spiter wieder von ihr los. Zu Beginn des Biirger-
krieges wurde er verhaftet, und obwohl er nichts mit der Vorbereitung des Aufstandes zu tun
gehabt hatte, auf einem Gefangenentransport erschossen. Siehe dazu: Nellessen, a. a. O.,
S. 501f.
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Tena verwahrte er sich gegen die oberflachliche Art, in welcher der Faschismus
abgetan worden sei. Er bat um Veréffentlichung einer Stellungnahme. Sie erschien
in ,ABC“ am 22. 3. 33, Luca de Tena antwortete in der gleichen Ausgabe und
fragte José Antonio unter anderem, indem er auf die Praktiken der Machteroberung
in Italien und Deutschland verwies, mit welchen Mitteln José Antonio und sein
faschistischer Freundeskreis Liberalismus und Marxismus in Spanien ausschalten
wolle. José Antonio nahm dies zum AnlaB, noch einmal um die Veréffentlichung
einer Antwort zu bitten. Sie erschien in ,,ABC* am 23. 3. 33.

Erster Brief an Juan Ignacio Luca de Tena [22. 3. 1933]:

Du weifit genau, daB ich im Gegensatz zu dem, was in diesen Tagen tiber mich
gemunkelt wird, nicht nach einem Platz in der Parteifiihrung einer jungen faschi-
stischen Bewegung trachte. Meine Berufung als Student 148t sich schwerlich mit der
eines Fiihrers vereinbaren. Aber als Student, welcher der Betrachtung des Phino-
mens einige Stunden gewidmet hat, schmerzt es mich, daB , ABC“, Deine be-
wundernswerte Zeitung, ihre Besorgnis iiber den Faschismus mit einigen wenigen
miirrischen Satzen duBert, die ein recht oberfldchliches Verstindnis des Faschismus
erkennen lassen. Ich bitte in den Spalten dieser Zeitung um Gehor, um die darin
gemachten Ausfilhrungen ein wenig zu préizisieren. Was in der Bewegung, die
augenblicklich in Europa ihren Hohepunkt zu erreichen scheint, zurecht die ge-
ringste Rolle spielt, ist die Taktik der Gewalt (die einen rein nebensichlichen, viel-
leicht zeitbedingten Charakter hat und in manchen Lindern nicht einmal erfor-
derlich ist). Aber das diese Bewegung bestimmende tiefgriindige Gedankengut
verdient eine viel eingehendere Betrachtung.

Der Faschismus ist keine Taktik (die Gewalt), er ist eine Idee (die Einheit).
Gegeniiber dem Marxismus, der als Dogma den Kampf der Klassen verkiindet, und
gegeniiber dem Liberalismus, der als mechanisches Prinzip den Kampf der Parteien
fordert, behauptet der Faschismus, daB3 es etwas {iber den Parteien und {iber den
Klassen gibt, eine dauernde iiberwirkliche hochste Wesenheit: die historische Ein-
heit, Vaterland genannt. Jenes Vaterland, das nicht nur der Boden ist, auf dem ver-
schiedene rivalisierende, machthungrige Parteien sich gegenseitig, sei es auch nur
mit den Waffen der Verleumdung, zerfleischen. Auch nicht das gleichmiitig hinge-
nommene Schlachtfeld, auf dem sich der ewige Kampf zwischen der Bourgeoisie, die
ein Proletariat auszubeuten sucht, und einem Proletariat, das eine Bourgeoisie zu
tyrannisieren sucht, abspielt. Es ist die unzertrennliche Einheit aller, im Dienste
einer geschichtlichen Mission und einer hochsten gemeinsamen Bestimmung. Sie
weist jedem einzelnen seine Aufgabe, seine Rechte und seine Opfer zu.

In einem faschistischen Staat siegt weder die machtigste Klasse noch die stirkste
Partei; selbst wenn eine Partei die meisten Anhénger besitzt, braucht sie keineswegs
immer recht zu haben, mag auch der térichte Glaube an das durch die Quantitat
der Wahlstimmen sanktionierte Recht anderer Meinung sein. In einem faschisti-
schen Staat siegt die allen gemeinsame Idee. Sie ist die Konstante des nationalen
Denkens, das zu verwirklichen Aufgabe des Staates ist.
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Der liberale Staat glaubt an nichts, nicht einmal an sich selbst. Er sieht allen
moglichen Experimenten mit verschrénkten Armen zu, selbst jenen, die auf die
Zerstorung seiner selbst gerichtet sind. Thm geniigt es, wenn alles nach festgelegten
Regeln ablduft. Ein Beispiel: nach Ansicht des Liberalismus darf man Unmoral,
HaB gegen das Vaterland und Rebellion predigen. Der Staat mischt sich nicht ein;
denn er muB ja zugeben, daBl diese Leute moglicherweise recht haben. Eines aller-
dings darf nicht sein: der liberale Staat duldet nicht, daf eine Versammlung statt-
findet, wenn sie nicht so und so viele Stunden vorher angekiindigt wurde; er
schaltet sich ein, wenn man es unterlift, drei Exemplare einer Verordnung in
irgendein Amt zu schicken, um sie dort stempeln zu lassen. Kann man sich etwas
Unsinnigeres vorstellen? Ein Staat, fur den es keine Wahrheit gibt, kennt als
einzige, absolute, unbedingte Wahrheit nur den Zweifel. Er macht ein Dogma aus
dem Antidogma. So kommt es, dafl die Liberalen bereit sind, fiir die Behauptung
zu sterben, es gibe keine Idee, fiir die zu sterben sich lohne.

Vorbei sind die Zeiten dieser unfruchtbaren Gesinnung. Man mufl an etwas
glauben. Hat man es mit dem liberalen Credo zu irgend etwas gebracht? Ich kenne,
ehrlich gesagt, nur Beispiele einer trichtigen Politik, die dieses oder jenes glaubte.

Li4Bt sich ein Staat davon iiberzeugen, dall nichts gut oder schlecht ist, daB seine
einzige Aufgabe darin besteht, den Polizisten zu spielen, so geht dieser Staat schon
in Gemeindewahlen zugrunde, {iber denen nur der erste Hauch eines stdrkeren
Glaubens liegt.

Um einen Glauben zu entziinden, nicht den Glauben der Rechten, der im Grunde
danach trachtet, alles, sogar das Ungerechte, zu erhalten, nicht den Glauben der
Linken, der im Grunde danach trachtet, alles, auch das Gute, zu vernichten, son-
dern um einen gemeinsamen vereinenden nationalen Glauben zu entziinden, ist
der Faschismus entstanden. Seine Fruchtbarkeit erwichst aus seinem Glauben;
daran werden alle Verfolgungen scheitern. Das wissen auch diejenigen, die von der
Zwietracht profitieren. Deswegen auch reicht ihr Mut nicht weiter als bis zur Ver-
leumdung. Sie suchen den Arbeitern den Faschismus als eine Bewegung von
Junkern hinzustellen, obwohl nichts dem muBigen Junker — Parasit, denn er fithrt
ein Leben ohne Funktionen — ferner steht als der Blirger eines faschistischen Staates.
Denn dessen Recht ist abhéngig von dem Dienst, den er an dem Platz leistet, der
ihm zugewiesen ist. Wenn etwas den Namen Arbeiterstaat verdient, so ist es der
faschistische Staat. In ithm bilden, das werden die Arbeiter erfahren, mag man sich
auch noch so sehr dagegen strauben, die Arbeiter-Syndikate direkte, wiirdige Staats-
organe.

Ich schlieBe diesen Brief nicht mit einem rémischen GruB3, sondern mit einer
spanischen Umarmung. Mit ihr verbindet sich mein Wunsch, Dein der edlen Be-
geisterung so sehr aufgeschlossener und von Natur aus der faden und kalten
Atmosphére des an nichts glaubenden Liberalismus so abgeneigter Geist moge sich
an der Flamme dieses neuen Glaubens entziinden, der uns allen ein starkes, opfer-

bereites und grofles Spanien schenken kann.
»ABC“ vom 22. 3. 1933; O. C,, a. a. O., S. 53114f.
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Zweiter Brief an Juan Ignacio Luca de Tena [23. 3. 1933]

Herzlichen Dank fiir Deine Bereitschaft, meinen Brief zu versffentlichen, wie
auch fiir Deine anerkennenden Worte. Dennoch bin ich ein wenig entmutigt.
Offensichtlich hat mein Brief seinen Zweck, die Dinge klarzustellen, nicht erfiillt.
Ich sage dies, da Du in Deiner Meinung tiber den Faschismus immer noch auf dem
gleichen Punkt verharrst. Fiir Dich ist, wie Du sagst, jede Anwendung von Gewalt
schlecht; daher miBbilligst Du es, daB die Sozialisten die Verbreitung der Zeitung
Bl Fascio® verhindern.

Daraus wird deutlich, da Dein Denken immer noch im rein Instrumentalen
befangen ist und nicht bis zum Wesentlichen vordringt. Ich bin keineswegs iiber
den Versuch emport, die Verbreitung faschistischen Gedankengutes zu verhindern.
Emport bin ich dariiber, daB dies um eines Klassen- und Gruppenprinzips willen
geschieht. Der Sozialismus ist definitionsgemd keine nationale Partei, er will es
auch gar nicht sein. Er ist eine Partei des Kampfes einer Klasse gegen die andere.
Es erniedrigt mich, von den in einem Biirgerkrieg siegreich Gebliebenen unter-
driickt zu werden. Stolz dagegen macht es mich, wenn meine absolute Handlungs-
freiheit wegen der von mir vertretenen nationalen, totalitiren Ideen eingeschrinkt
wird. Menschliche Wiirde erreicht nur, wer dient. GroB8 ist nur der, der bereit ist,
sich freiwillig unterzuordnen, um an der Erfiilllung einer groBen Aufgabe mitzu-
wirken. Diesen wesentlichen Punkt, die GroBle des angestrebten Zieles, willst Du
nicht sehen. Du reiner Liberaler, der sich nicht zu entscheiden wagt, der nicht
glaubt, daB es eine gute und eine schlechte geschichtliche Bestimmung gibt! Du
Liberaler, der Du jegliche Gewalt ablehnst und jeden gemeinen Schlag, den uns
nachts ein Rduber hinterriicks versetzt, zweifellos ebenso verurteilst wie den ge-
rechten, strafenden Hieb, mit dem der Vater den Verfithrer straft, der in sein Haus
eindringt! Du Liberaler, der sich dadurch zu erkennen gibt, dal er — ich wiederhole
— nur nach dem Instrument urteilt, nicht aber nach dem Impuls, der dahinter
steht! Du Liberaler, den zu iiberzeugen mir vielleicht niemals gelingen wird, dem
ich aber mit diesen Zeilen — diesmal bitte ich nicht um deren Veréffentlichung, denn

das hieBle, Dich ausnutzen — noch einmal meine aufrichtige Zuneigung ausdriicke.
LABC¥ vom 23. 3. 1933; O. C., a. a. O., S. 5351.

5
DIE GEWALT UND DIE GERECHTIGKEIT

Zu den Bekannten, die José Antonio nach dem Erscheinen der Zeitschrift ,El
Fascio“ oder nach seinem Disput in ,,ABC* auf seine politischen Pline ansprachen,
gehorte auch ein Jugendfreund aus der beiden gemeinsamen andalusischen Heimat,
Julidn Pemartin. Er wird spiter Gefolgsmann und einer der Biographen José An-
tonios?,

1 Juliin Pemartin: José Antonio. — Madrid 1956.
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Madrid, den 2. April 1933
Lieber Julidn!

Schon eher wollte ich Dir schreiben, doch ich fand keine Gelegenheit dazu. So
schreibe ich heute, am Sonntag, und versuche, mich auf Deine Einwinde gegen
den Faschismus zu beschrinken, die Du mir in Deinem Brief mitgeteilt hast.

1. ,Gewalt ist fiir ihn die einzige Mglichkeit, an die Macht zu gelangen. “ Dies
ist schon rein geschichtlich gesehen falsch. Betrachte zum Beispiel Deutschland, wo
der Nationalsozialismus durch Wahlen gesiegt hat. Doch was wiirde es schon aus-
machen, wenn es kein anderes Mittel gibe als das der Gewalt? Jedes Herrschafts-
system ist gewaltsam errichtet worden, sogar der sanfte Liberalismus (die Guillo-
tine von 1793 hat weitaus mehr Tote auf dem Gewissen als Mussolini und Hitler
zusammen).

Die Gewalt ist nicht unbedingt abzulehnen. Abzulehnen ist sie, wenn sie gegen
die Gerechtigkeit gerichtet ist. Doch selbst Thomas von Aquin gestattete in extre-
men Féllen die Auflehnung gegen die Tyrannen. Warum also sollte die Anwendung
von Gewalt gegen eine triumphierende Sekte von Abtriinnigen, die nur Zwietracht
sit, den Fortbestand der Nation mutwillig gefdhrdet und iiberstaatlichen Parolen,
wie zaum Beispiel der Amsterdamer Internationalen, dem Freimaurertum usw.,
gehorcht, das durch diese Gewaltanwendung errichtete Herrschaftssystem diskredi-
tieren?

2. ,,Zur Entstehung des Faschismus bedarf es einer Idee und eines Fiihrers, die
beide aus dem Volke statnmen. “ Der erste Teil ist falsch, die Idee kann nicht mehr
aus dem Volk hervorgehen. Sie ist ,fertig®, und die Minner, die sie kennen, sind
meist nicht aus dem Volk. Die Verwirklichung dieser Idee aber bleibt wahrschein-
lich einem Mann aus dem Volke vorbehalten. Ein Fithrer hat etwas von einem Pro-
pheten; er braucht ein gewisses MaB an Glauben, gesunder Kraft, Enthusiasmus,
Fanatismus, was mit einer geistigen Bildung unvereinbar ist. Ich fiir meine Person
wire alles andere als ein guter faschistischer Fiithrer. Die Skepsis und die Ironie,
von der wir, die wir in geringerem oder groBerem AusmaB eine intellektuelle
Neugierde verspiiren, uns niemals freizumachen vermdgen, machen es uns unmog-
lich, vorbehaltlos solche Behauptungen aufzustellen, ohne die ein Fihrer von
Massen nicht auskommt. Wenn es also in Jerez de la Frontera wie auch in Madrid
Freunde der Bewegung gibt, die bei dem Gedanken, ich kénnte Lust verspiiren,
mich zaum Fiihrer des ,,Fascio® zu kiiren, ein leiser Schauer iiberlduft, so kann ich
diese voll und ganz beruhigen.

3. ,In den Lindern, in denen der Faschismus siegreich scheint, hat ein berech-
tigter Anlaf3 fiir sein Erscheinen bestanden.“ In Spanien vielleicht nicht? Es fehlt
vielleicht der AnlaB zum Kriege. Aus diesem Grunde behauptete ich in meinem
Brief an Luca de Tenal, der Faschismus werde hier wahrscheinlich nicht den Cha-
rakter des Gewaltsamen tragen. Aber ist der Verlust der (territorialen, geistigen
und geschichtlichen) Einheit in Spanien etwa weniger offensichtlich als anderswo?
Auf jeden Fall, so kénnte man sagen, miisse man warten, bis die Lage sich ver-

1 Siehe S. 34.
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schlimmert habe. Doch was hitte man davon, den Augenblick der Verzweiflung
abzuwarten? Vor allem dann, wenn eine sozialistische, nur vom Machthunger
bestimmte Diktatur am Ruder ist, die Spanien in eine Lage hineinmanévriert,
aus der sich das Land, wenn tiberhaupt, nur mit gréBter Kraftanstrengung wieder
befreien kann.

4. ,Der Faschismus ist antikatholisch.“ Dieser Einwand ist charakteristisch fiir
unser Land, in dem jeder papstlicher als der Papst ist. Wahrend in Rom der La-
teranvertrag unterzeichnet wird, gilt hier der Faschismus als antikatholisch, gerade
der Faschismus, der in Italien nach 90 Jahren Freimaurertum das Kruzifix und den
Religionsunterricht wieder in die Schulen zuriickgebracht hat. Ich verstehe das
Gefiihl der Unruhe in den protestantischen Lindern, in denen die nationale reli-
givse Tradition mit dem Glaubenseifer einer katholischen Minderheit in Wider-
streit geraten konnte. Aber wohin kann in Spanien die Profilierung des wahrhaft
Nationalen fithren, wenn nicht zur Auffindung der katholischen Konstanten unserer
Mission in der Welt?!

Du siehst, naliezu keiner der gegen den Faschismus erhobenen Einwinde ist
aufrichtig gemeint. Es schwelt in ihnen der geheime Wunsch, eine ideologische
Entschuldigung fiir die Trégheit oder die Feigheit, wenn nicht sogar fiir das natio-
nale Laster par excellence, fiir den Neid, zu finden. Er ist imstande, das Beste zu-
nichte zu machen, damit nur ja kein anderer die Gelegenheit erhilt, sich hervor-
zutun. Ich werde dafiir Sorge tragen, daB Du einige Exemplare von ,,El Fascio®
erhiltst, in denen Du einen hinreichenden Ansporn fiit Deinen Enthusiasmus und
eine Vielzahl polemischer Argumente finden wirst. Solltest Du noch weitere Aus-
filhrungen wiinschen und ich sie Dir geben kénnen, so bin ich dazu gern bereit.

José Antonio
0.C., a a. 0., S. 534fL.

6
REDE ZUR GRUNDUNG DER ,,FALANGE ESPANOLA ¢ (29. Oktober 1933)

Als José Antonio am 29. Oktober 1933 die Falange griindet, tobt in Spanien der
Wahlkampf. Das Ergebnis der dann am 19. November und 3. Dezember statt-
findenden Wahlen bringt eine biirgerliche-republikanische Mehrheit an die Macht,
die, angewiesen auf die Unterstiitzung des starken konservativen Fliigels, ihre
Aufgabe vor allem darin sieht, moglichst viele der von der ersten sozialistischen
Regierung getroffenen politischen und sozialen MaBnahmen wieder riickgiingig zu
machen. Auch die zweite Periode der Republik bleibt gekennzeichnet durch ihre
Ordnungs- und Autorititslosigkeit; es gelingt weder, durch Verwaltungs- und
Finanzreform Staatsapparat und Staatshaushalt zu sanieren, noch den ungeziigelten

1 Julidn Pemartin’s Frage nach der Vereinbarkeit von Faschismus und Katholizismus
erklirt sich auch daraus, daB der faschistische Freundeskreis José Antonios von militanten
Katholiken, wie etwa Ernesto Giménez Caballero bis zum atheistischen, der spanischen Kirche
feindlich gesinnten Ramiro Ledesma Ramos reichte. Beide gehdrten zum Autorenkreis von
»El Fascio“.
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S.

Protest der Arbeiterschaft durch ernsthafte Versuche zu einer sozialen Befriedung
zumindest einzuddmmen. ,,Waren die zwei Jahre der Linksregierung eine Periode
grofBer Erwartungen und niederschmetternder Enttiuschungen, so wurden die
zwei Jahre der Rechtsregierung eine Zeit eines einzigen kraftlosen, einténigen
Trottst. «

Das politische Klima wird revolutionirer, der Regierungswechsel wird fiir die
Anarchosyndikalisten zum Auftakt neuer, nun nicht mehr abreiender Streiks und
Attentate. In den sozialistischen Parteien brechen nach der Wahlniederlage die
Gegensitzlichkeiten zwischen evolutionirem und revolutionirem Fliigel offen aus.
Largo Caballero befiirwortet vor der sozialistischen Parteifiihrung ,,den bewaffne-
ten Aufstand zur Eroberung der Macht“, der dann im Oktober 1934, dem ,,Roten
Oktober“, blutige Wirklichkeit werden wird?2.

In diese Atmosphire totaler Verneinung, in der sich die Parteien gegeniiber-
stehen und sich abzeichnender explosiver, auf die Gewalt setzender Radikalitit,
fdllt die Grindung der Falange. Das Griindungsdatum wurde von José Antonio
bewuBit gewihlt: am 28. Oktober 1922 fand der Marsch auf Rom statt. Die erste
Versammlung der Falange wurde im Saal des Teatro de la Comedia abgehalten,
der José Antonio von einem Freund seines Vaters kostenlos zur Verfiigung gestellt
worden war. Neben José Antonio sprachen Ruiz de Alda, ein ehemaliger Flieger-
offizier, der sich durch einen ,,Plus Ultra“-Flug von Spanien nach Argentinien 1926
einen Namen gemacht hatte und zum Bekanntenkreis José Antonios gehérte,
sowie Alfonso Garcia Valdecasas, ebenfalls ein Freund José Antonios, junger Wis-
senschaftler an der Philosophischen Fakultit Madrids. Die Zuhérer waren durch-
weg Freunde und Bekannte der Redner, allesamt junge Menschen, zu denen sich
die ebenfalls meist jugendlichen Madrider Mitglieder der kleinen bestehenden
faschistischen Gruppe geselltens.

Mit seiner ersten groBen Rede profiliert José Antonio seine Vorstellungen. Er
interpretiert das Vaterland ,als eine geschichtliche Mission“ und den Staat als
»Werkzeug zur Erfillung dieser Mission“. Er verwirft Klassen und Parteien, be-
kennt sich nun eindeutig zur Anwendung der Gewalt im politischen Kampf und
entwickelt, indem er von der Wirde des Dienens und Opferns, der asketischen
und soldatischen Lebensauffassung der Falange spricht, die elitire Stellung, die
ihr zukommen soll. Diese Rede offenbart zudem seinen Stil: einerseits der knappe,
draufgingerische Ton, andererseits eine ebenso mystisch-verheiBungsvolle wie
poetisch-schwarmerische Wortmalerei. In der Mischung dieser beiden Elemente,
die umso wirksamer ist, als der dreiBigjihrige José Antonio sich an die Jugend
wendet, manifestiert sich mehr als die spanischer Mentalitit eigene Beredsamkeit.
Sie ist ein Ausdruck jener ,etapa de fé“, der Etappe des Glaubens, mit der die
junge Generation das zweifelnde, um sich selbst kreisende Denken der Viter, das
»tragische Lebensgefiihl“ (Unamuno) politisch zu iiberwinden trachtet. In der
Eroffnungsrede wird der Zukunftsstaat zwar beschworen, doch auf die Frage nach
der sozialen Beschaffenheit des Neuen Staates antwortet José Antonio wie seine
Mitredner nicht mit einem sozial- und wirtschaftspolitischen Programm, sondern
mit allgemeinen Hinweisen, die eher erkennen lassen, was die Falange ablehnt
als was sie selbst zu propagieren gedenkt.

! E. Allison Peers: The Spanish Tragedy, London 1936, S. 144.

2 Zur politischen Situation Spaniens: Almagro, a. a. O., S. 87 bis 150; Aunés Pérez, a. a. O.,
447—467; Madariaga, a. a. O., S. 275—290.

3 Zur soziologischen Gruppierung wie zur Griindung der Falange: Nellessen, a.a. O.,
73 1L
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Keine langen Danksagungen! Danke, kurz und schlicht gesagt, wie es zu unse-
rem knappen, soldatischen Ton paBt.

Als im Mirz des Jahres 1762 ein unheilvoller Mensch namens Jean Jacques
Rousseau den ,,contrat social “ verdffentlichte, horte die politische Wahrheit auf, eine
zeitlose Idee! zu sein. Vorher, in den Zeiten groBerer geistiger Tiefe stand den Staaten
als den Vollstreckern einer geschichtlichen Sendung Gerechtigkeit und Wahrheit
auf der Stirn, ja sogar in den Sternen geschrieben. Da kam Jean Jacques Rousseau
und behauptete, Gerechtigkeit und Wahrheit seien keine ewig geltenden Begriffe der
Vernunft, sondern nur Willensentscheidungen, stets abhingig vom Augenblick.

Jean Jacques Rousseau ging von der Uberzeugung aus, daB die als ein Volk zu-
sammenlebende Gemeinschaft eine eigene ubergeordnete Seele besitze, anders
und héher zu bewerten als jede unserer Seelen. Diesem héheren iibergeordneten
Ich eigne ein unfehlbarer Wille, der in jedem Augenblick das Gerechte und das
Ungerechte, das Gute und das Bose zu bestimmen vermége. Dieser kollektive,
dieser souverdne Wille werde einzig und allein durch die Abstimmung zum Aus-
druck gebracht — im Sieg der Mehrheit iiber die Minderheit, wenn es also gilt, den
ithergeordneten Willen zu erraten. Daraus ergab sich, daB die Abstimmung, jene
Komdodie, in der man Zettelchen in eine gldserne Urne steckt, uns in jedem Augen-
blick sagen konnte, ob es einen Gott gibt oder nicht, ob die Wahrheit Wahrheit ist
oder nicht, ob das Vaterland weiter bestehen soll oder ob es besser ist, dafl es sich
zu einem bestimmten Zeitpunkt selbst den Tod gibt.

Der liberale Staat wurde zum Diener dieser Lehre. Er horte auf, der entschlossene
Vollstrecker der Geschicke des Vaterlandes zu sein; er war zufrieden mit der Rolle
des Zuschauers bei den Wahlkdmpfen. Fiir den liberalen Staat war es einzig und
allein von Bedeutung, daB3 an den Wahltischen eine bestimmte Anzahl von Ménnern
saB, daB die Wahl um acht begann und um vier Uhr aufhorte, da8 die Wahlurnen
nicht zerbrochen wurden. Wo doch die edelste Bestimmung jeder Urne darin be-
steht, in Scherben geschlagen zu werden! Ferner galt es, in aller Ruhe zu respek-
tieren, was aus den Urnen zum Vorschein kam, als ob es den Staat weiter nichts
anginge! Diese liberalen Staatsménner glaubten nicht einmal an ihre eigene Sen-
dung. Sie glaubten nicht, daB sie selbst auf ihrem Posten eine ehrbare Pflicht er-
fiillten. Jeder, so meinten sie vielmehr, diirfe gegenteiliger Ansicht sein, und wenn
er sich des Staates im Guten oder auch im Bésen bemichtigen wolle, so habe er
dazu das gleiche Recht wie die Hiiter des Staates, den Staat zu verteidigen.

So entstand die demokratische Staatsform. Sie ist in erster Linie das System
schlimmster Energieverschwendung. Ein Mann, geschaffen fiir die hohe Aufgabe
des Regierens — vielleicht die edelste aller menschlichen Aufgaben —, muBte 80,
90 oder sogar 95 Prozent seiner Energie darauf verwenden, monoton Beschwerden
zu erledigen, Wahlpropaganda zu fithren, in den Abgeordnetenbénken ein Nicker-
chen zu machen, den Wihlern zu schmeicheln, ihre Unverschiamtheiten zu er-
tragen (denn von den Wihlern wiirde er ja die Macht erhalten), Krankungen und
Scherereien gerade von denen hinzunehmen, die aus Achtung vor der nahezu gott-

1 Entidad permanente; wortlich: dauernde Wesenheit.
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lichen Aufgabe des Regierens doch eigentlich dazu verpflichtet waren, ihm zu ge-
horchen. Und wenn ihm nach alledem noch einige Stunden in der Friithe oder ein
paar Minuten iibrigblieben, die er von einer unruhigen Pause abzog, dann erst,
in dieser so kurzen Zeitspanne, konnte der zum Regieren befdhigte Mann ernsthaft
an die eigentlichen Regilerungsaufgaben denken.

So verloren die Vélker ihre geistige Einheit; denn weil diese Staatsform auf dem
Sieg der Mehrheit beruhte, muBte jeder, der an die Macht gelangen wollte, sich die
Mehrheit der Stimmen sichern. Notfalls mufte er diese Stimmen den anderen
Parteien entreilen, und er durfte sich dabei nicht scheuen, die anderen zu ver-
leumden, sie mit den schlimmsten Schméhungen zu iiberschiitten, ganz bewult die
Wahrheit zu verdrehen und keine Moglichkeit auszulassen, den Gegner zu ernied-
rigen oder zu liigen. So kam es, daB der Liberalismus zwar die Briiderlichkeit als
eines seiner Postulate auf seine Fahne schrieb, es aber noch nie eine Form des
menschlichen Zusammenlebens gab, in der sich die Menschen, sich gegenseitig
schmihend und alle miteinander verfeindet, weniger als Bruder fithlten als im
turbulenten, unangenehmen Leben des liberalen Staates.

Und schlieBlich bescherte uns der liberale Staat die wirtschaftliche Versklavung;
er sagte den Arbeitern mit tragischem Sarkasmus: ,,Es steht Euch frei zu arbeiten,
so viel und so wenig wie Ihr wollt; niemand kann Euch zwingen, diese oder jene
Bedingungen anzunehmen. Aber da wir reich sind, bieten wir Euch die Bedingungen,
die uns passen. Wenn IThr nicht wollt, seid Thr als freie Staatsbiirger in keiner Weise
gezwungen, sie anzunehmen. Akzeptiert Thr als arme Staatsbiirger aber unsere
Bedingungen nicht, so werdet Thr Hungers sterben — umgeben von der gréfiten
liberalen Wiirde.“ — Ihr braucht Euch in den Lindern, welche die vortrefflichsten
demokratischen Einrichtungen besitzen, nur einige hundert Meter von den Pracht-
vierteln zu entfernen, um auf die Elendsquartiere, die Brutstitten ansteckender
Krankheiten zu stoBen. Dort hausen die Arbeiter, zusammengepfercht, nahezu
aller menschlichen Wiirde beraubt. Und anderswo wiirdet Thr Landarbeiter finden,
die sich vom Morgengrauen bis in die spdte Nacht iiber den Acker beugen, aus-
gemergelt und ausgeddrrt und im ganzen Jahr dank dem Kriftespiel der liberalen
Wirtschaft 70- oder 80mal den Tagelohn von drei Peseten verdienen.

Es muBte zwangsldufig der Sozialismus entstehen, und er entstand zurecht — wir
verschweigen keine Wahrheit! Die Arbeiter muf3ten sich gegen dieses System ver-
teidigen, das ihnen Rechte nur versprach, sich aber nicht darum kiimmerte, ihnen
ein lebenswiirdiges Dasein zu erméglichen. — Der Sozialismus war die legitime
Reaktion gegen die liberale Sklaverei, aber er verfehlte sein Ziel, weil er sich erstens
der materialistischen Lebens- und Geschichtsauffassung verschrieb, zweitens sich vom
‘Wunschnach Vergeltungleitenlie und drittens die Lehrevom Klassenkampf predigte.

Die sozialistischen Apostel, an welche die armen Arbeiter glauben, haben in
ihren eiskalten Stuben leidenschaftslos den Sozialismus ausgekliigelt. Alfonso
Garcia Valdecasas® hat uns ihr wahres Wesen vortrefflich dargestellt. Der Sozialis-

1 Alfonso Gardéia Valdecasas war von der von José Ortega y Gasset gegriindeten, aber wir-
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mus dieser Apostel sieht in der Geschichte lediglich ein Spiel wirtschaftlicher
Spannung. Das Geistige wird unterschlagen, Religion ist Opium fiirs Volk, das
Vaterland ist ein Mérchen, um die ungliicklichen Armen auszubeuten. Es gibt nur
Produktion und Organisation. Daher muf} der Arbeiter seine Seele sozusagen aus-
quetschen, damit auch nicht der geringste Tropfen Geistigkeit darin zuriickbleibt.

Der Sozialismus trachtet nicht danach, die durch das Chaos der liberalen Staaten
zerstorte soziale Gerechtigkeit wieder herzustellen; er will Vergeltung, er will die
liberalen Staaten in der Ungerechtigkeit womdglich noch ibertreffen.

SchlieBlich verkiindet der Sozialismus das ungeheuerliche Dogma vom Klassen-
kampf. Er lehrt, Kdmpfe zwischen den Klassen seien unabwendbar, sie briachen im
Leben zwangsldufig aus, weil nichts auf der Welt die Gegensitze tberbriicken
konne. Der Sozialismus, der als berechtigte Kritik am wirtschaftlichen Liberalismus
entstand, brachte uns das gleiche wie dieser, nur auf einem anderen Wege: er
brachte die Zersetzung, den HaB, die Zersplitterung, das ZerreiBlen aller Bande
der Briiderlichkeit und der Solidaritit unter den Menschen.

Als wir, die Médnner unserer Generation, die Augen 6ffneten, erblickten wir eine
Welt in sittlichem Verfall, eine Welt, die in alle méglichen verschiedenen Gruppen
aufgespalten war. Und was uns noch mehr betriibte: Spanien war verkommen,
zerrissen durch HaBl und Zwietracht. Und so muBlten wir aus tiefster Seele weinen,
als wir durch die Dorfer Spaniens zogen, durch diese Dorfer, in denen man noch
immer unter dem Mantel duBerster Bescheidenheit Menschen von einer rustikalen
Herzensbildung findet, die keine tiberschwengliche Geste, kein tiberfliissiges Wort
kennen. Menschen, die auf einer trockenen — trocken aber nur dem Anschein
nach! — Ackerkrume leben, auf einem Boden, dessen Fruchtbarkeit fiir Wein und
Weizen uns staunen ldBt. Als wir durch diese Lande zogen und diese Men-
schen sahen, von Ortstyrannen gepeinigt, von allen politischen Gruppen vergessen,
unter sich uneinig und verwirrt durch verworren-giftige Reden, da muften
wir von diesem Volk denken, was es selbst einmal vom Cid! gesungen hatte, als
es ihn aus seiner Verbannung aus Burgos durch die weiten Felder Kastiliens
irren sah:

Mein Gott, welch guter Lehnsmann, wenn er einen guten Herren hitte!

Genau dies wollen wir in der Bewegung finden, die heute ins Leben gerufen
wird, den rechtmiBigen Herrn Spaniens, aber einen Herrn wie den heiligen Franz2,
einen Herrn, den uns der Tod nicht rauben kann. Und damit er uns nicht dahin-

kungslos gebliebenen ,Argupacién al Servicio del estado® zur Falange gestoBen. Er verlieB
sie jedoch 1934 wieder, da sie ihm einen zu sozial-revolutioniren Kurs steuerte. In das erste
Kabinett der Franco-Regierung vom 1. 2. 1938 wurde er dann als Vertreter eines autoritiren
Monarchismus berufen.

! Der Gid, von Legenden umwobener Held der spanischen Geschichte um 1100, der vor
allem gegen die Eindringlinge aus Afrika kidmpfte. Seine Heldentaten werden im ,,Poema del
Zid“ besungen, dem ersten groBen Denkmal der spanischen Literatur.

% Francisco de Borja, am Hofe Karls V. José Antonio spielt auf den Schwur Francisco de
Borja’s an, den dieser angesichts des verwesten Leichnams Isabellas geleistet haben soll: er
wolle nie wieder einem Herrn dienen, der sterben miisse.
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stirbt, muf} er ein Herr sein, der weder Sklave der Interessen einer Gruppe noch
einer Klasse ist.1

Die jetzt gegriindete Bewegung ist keine Partei, sondern eine Bewegung schlecht-
hin, fast méchte ich sagen: eine Antipartei. Sie gehort, das sei heute ein fiir allemal
gesagt, weder zur Rechten noch zur Linken. In der Rechten offenbart sich die
Absicht, eine Wirtschaftsordnung aufrechtzuerhalten, die ungerecht ist. In der
Linken offenbart sich der Wunsch, eine Wirtschaftsordnung zu stiirzen, auch wenn
mit diesem Sturz viel Gutes verlorengehen wiirde. Beide Seiten begriinden mit
einer Reihe von geistigen Erwédgungen ihre Absichten. Jedem aufrichtigen Zu-
horer sei gesagt, daB} wir fir alle diese geistigen Erwdgungen und Vorstellungen
Verstindnis haben, aber um nichts in der Welt werden wir das Schicksal unserer
Bewegung an die Interessen einer Gruppe oder Klasse binden, an jene Interessen, die
der eigentliche Beweggrund fiir die vordergriindige Teilung in rechts und links sind.

Das Vaterland ist eine totale Einheit, in ihr sind alle Individuen und alle Klassen
vereint. Das Vaterland darf weder von der stirksten Klasse noch von der am besten
organisierten Partei beherrscht werden. Das Vaterland ist eine transzendente
Synthese, eine unteilbare Synthese? mit eigenen Zielen und Aufgaben. Unser
Wunsch ist es, daB die heute geborene Bewegung und der von ihr zu schaffende
Staat das wirksame, autoritdre Instrument im Dienste jener unumstrittenen, unan-
fechtbaren Einheit seien, die wir Vaterland nennen.

Damit ist die treibende Kraft fiir unser zukiinftiges Handeln und unser gegen-
wirtiges Verhalten bestimmt. Wir wiren ja nur eine Partei mehr, wollten wir jetzt
schon ein Programm mit konkreten Losungen verkiinden. Solche Programme haben
nur den Vorteil, niemals verwirklicht zu werden. Hat man dagegen ein klares,
konstantes Bewufltsein gegeniiber der Geschichte und dem Leben, so gibt uns
dieses BewuBtsein, wenn es not tut, auch die Lésungen ein, so wie die Liebe, und
sagt, wann wir schelten und wann wir uns vertragen miissen, ohne daf8 wahrhafte
Liebe auch nur im geringsten ein Programm dafiir entworfen hiitte.

Damit sind die Forderungen umrissen, die unsere totale Auffassung vom Vater-

1 Der ,gute Herr® wird von José Antonio bereits konkret als Fiihrer des Neuen Staates ver-
standen. Das ergibt sich aus seiner Verehrung fiir Mussolini, von dem er kurz vor der Griin-
dungsversammlung der Falange in Rom, am 19. Oktober zu einer halbstiindigen Audienz
empfangen worden war. Der Audienz ist kein sachlich bedeutsamer Wert beizumessen. José
Antonio, ein junger, in der Politik unbekannter Mann, kam sich vor, ,wie ein Schiiler, der zu
seinem Meister geht“. (Manlio Barilli: José Antonio Primo de Rivera,Roma, o.J. [1937]
S. 23). José Antonios eigener Bericht iiber die Audienz ist eine einzige Huldigung an den ,,jefe .
»Jene Unterredung lieB mich den italienischen Faschismus besser verstehen als die Lektiire
vieler Biicher.“ O.C., a.a.O., 8. 522. In dem in der Griindungsrede genannten ,guten
Herm“ miissen wir einen Hinweis auf Beispiel und Vorbild Mussolinis sehen.

2 Dieser terminologisch der neukantischen Philosophie entlehnte Ausdruck, dessen Adap-
tion durch José Antonio hier nicht untersucht werden kann, wird, wie sich aus dem ganzen
Werk José Antonios ergibt, auf das Vaterland bezogen. Es wird ebenso als ,,Auftrag aller® wie
als ,unteilbares Ganzes“ verstanden. Das Vaterland wird somit zugleich als rdumliche Einheit
wie als spirituell-politische Forderung, als verpflichtende Mission interpretiert, die es zu er-

fiillen gilt.
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land und vom Staat, der diesem Vaterland zu dienen hat, stellt: Alle Vilker
Spaniens, mag ihre Verschiedenartigkeit auch noch so groB sein, miissen sich in
einer unwiderruflichen Schicksalsgemeinschaft verbunden fiihlen.

Die politischen Parteien miissen verschwinden. Niemand wird als Mitglied einer
politischen Partei geboren. Wir alle dagegen kommen als Mitglied einer Familie
zur Welt, wir alle sind Blirger einer Gemeinde, wir alle tiben eine bestimmte
Arbeit aus. Wenn dies — Familie, Gemeinde, Berufsstand — also unsere natiirlichen
Lebensgemeinschaften sind, wozu bediirfen wir dann noch des zwischengeschalteten,
verderbenbringenden Instruments der politischen Parteien? Sie reien uns aus
unseren natiirlichen Lebenskreisen heraus, um uns dann in kiinstlichen Gruppen
zusammenzufassen!

Wir wollen weniger liberales Geschwitz und mehr Achtung vor der wahren
Freiheit des Menschen; denn die Freiheit des Menschen wird nur dann geachtet,
wenn man ihn, wie wir es tun, als Triger ewiger Werte betrachtet, wenn man ihn
ehrt als kdrperliche Hiille einer Seele, die sich selbst zu verdammen oder zu erlésen
imstande ist. Nur wenn man den Menschen so sicht, kann man sagen, man achte
seine Freiheit wirklich. Erst recht dann, wenn sich diese Freiheit, wie wir es wollen,
in ein System der Autoritit, der Hierarchie und der Ordnung einfiigt.

Alle sollen sich als Mitglied einer vom Ernst getragenen, geschlossenen Gemein-
schaft fithlen. Die Aufgaben, die es zu erfiillen gilt, sind vielseitig. Die einen tun
ihre Arbeit mit der Hand, die anderen mit dem Kopf, manche sind als Erzieher des
Volkes titig. Aber jeder soll von nun an wissen, daB es in der Gemeinschaft, die wir
anstreben, keinen Platz mehr fiir Schmarotzer und Drohnen geben wird.

Wir wollen, daB nicht so viel Aufhebens gemacht wird von den personlichen
Rechten. Sie gelten im Hause der Hungrigen ja doch nicht. Aber jedem Menschen,
jedem Mitglied der politischen Gemeinschaft soll es allein aufgrund dieser Zuge-
hérigkeit méglich sein, sich durch seine Arbeit ein menschenwiirdiges, ein gerechtes
Leben zu verdienen.

Wir wollen, daB der fromme Sinn, Ausgangspunkt fiir die Ersteigung der hichsten
Gipfel unserer Geschichte, gebiihrend geehrt und geschiitzt wird, ohne daf} sich
deshalb der Staat in Aufgaben einmischt, die ihm nicht zustehen. Der Staat darf
aber auch nicht, wie er dies frither manchmal aus anderen Griinden als denen der
wahren Religion getan hat, einen Teil jener Aufgaben auf andere Institutionen
tibertragen, die zu erledigen er selbst verpflichtet ist.

Wir wollen, da8 Spanien sich entschlossen wieder zu der weltumspannenden
Bedeutung seiner Kultur und seiner Geschichte bekennt.

Wir wollen schlieSlich auch nicht vor der Anwendung der Gewalt zuriick-
schrecken, wenn sie zur Erreichung unserer Ziele erforderlich sein sollte. Denn wie
kann man alles, auller der Gewalt, gestatten und behaupten, der hochste aller
moralischen Werte sei die Liebenswiirdigkeit! Wer hat etwas davon gesagt, dafl
wir, wenn unsere Gefiihle beleidigt werden, nicht wie Ménner reagieren diirfen,
sondern liebenswiirdig bleiben miissen! Die Kunst, zu iiberreden, ist auch uns als
erstes Verstindigungsmittel willkommen. Doch wenn die Gerechtigkeit mit FiiBen
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getreten oder das Vaterland beschimpft wird, ist keine andere Sprache mehr zu-
lissig als die der Fauste und Pistolen.

Dies sind unsere Vorstellungen vom kommenden Staat. Thn zu errichten ist das
Ziel all unseres Strebens!

Doch wiirde unsere Bewegung mifBlverstanden, hielte man sie lediglich fiir eine
Denkart. Sie ist keine Art des Denkens, sondern eine Art des Wollens. Es geniigt
nicht, sich auf die Konstruktion, die politische Struktur zu beschranken. Dem
gesamten Leben gegeniiber miissen wir in jeder unserer Handlungen eine mensch-
liche, in der Tiefe verankerte ganzheitliche Haltung einnehmen. Diese Haltung
wird bestimmt durch den Geist des Dienens und des Opferns, durch eine asketische
und soldatische Lebensauffassung. Niemand soll sich einbilden, wir wiirben hier
Anhénger, um fette Pfrunden zu verteilen. Auch soll sich keiner einbilden, wir ver-
sammelten uns hier, um irgendwelche Privilegien zu verteidigen. Ich wiinschte,
dieses Mikrofon hier vor mir triige meine Stimme bis in die letzten Arbeiterwoh-
nungen, um zu verkiinden: ,Jawohl, wir tragen Krawatten! Jawohl, von uns konnt
Thr behaupten, wir seien feine junge Herren!! Aber wir wollen gerade fiir das
kimpfen, was uns als feine Herren eigentlich gar nichts angeht. Wir wollen den
Kampf, damit vielen unseres Standes harte und gerechte Opfer auferlegt werden.
Wir wollen dafiir kimpfen, daB der totalitdre Staat seine Giiter in gleicher Weise
an die Kleinen wie an die GroBen verteilt. “ Dies entspricht unserer Art, aus diesem
Holz waren die Herren Spaniens stets geschnitzt. Sie konnten sich den Ehrentitel
»Herr“ wirklich verdienen, weil sie in fremden Lindern und auch im Vaterland
selbst dem Tod ins Angesicht zu schauen wuBten, weil sie die groBten Biirden auf
sich nahmen, und zwar gerade um solcher Dinge willen, die sie als feine Herren
gar nichts angingen.

Ich glaube, die Fahne ist gehiBt. Jetzt laBt sie uns verteidigen, freudigen Her-
zens, mit dichterischem Schwung. Angesichts der fortschreitenden Revolutionie-
rung glauben einige, man miifite, um méglichst viele Anhinger aus vielen Lagern
zu gewinnen, die lauesten Losungen anbieten. Sie meinen, in der Propaganda
miisse alles verheimlicht werden, was das Gemiit bewegen oder auf eine energische
radikale Haltung hindeuten kiénnte. Welch ein Irrtum! Nur Dichter haben je die
Welt zu Taten angefeuert, und wehe demjenigen, der unféhig ist, gegeniiber der
Poesie der Zerstorung die Flagge dichterischer VerheiBung zu hissen!

Mit dichterischer Begeisterung, glithend und inbriunstig, werden wir uns Spanien
weihen. Wir werden uns aufopfern, wir werden verzichten, und der Sieg wird
unser sein. Den Sieg werden wir — wozu Euch das noch sagen? — in den néchsten
Wahlen noch nicht erringen. Stimmt bei den nichsten Wahlen fiir das, was Euch
am wenigsten schlecht zu sein scheint! Doch dort wird unser Spanien nicht geboren,
dort ist nicht unser Platz. Da herrscht eine so schlechte und verbrauchte Luft wie
in einer Kneipe nach durchzechter Nacht. Dort sind wir am falschen Ort. Ich glaube,
ich bin ja auf der Kandidatenliste, aber ich bin ein Kandidat ohne Glaube und

1, Senoritos“; die Sohne des politisch meist monarchistischen oder rechtsrepublikanischen
Adelsund des gehobenen Biirgertums, unter denen José Antonio vornehmlich seine Freunde hatte.
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Achtung!. Und das sage ich jetzt offen, obwohl es mich alle Stimmen kosten kann.
Das 148t mich kalt. Wir wollen den Stammgésten nicht die schibigen Reste cines
schmutzigen Gelages streitig machen. Unser Platz ist drauBen, auch wenn wir viel-
leicht gelegentlich einmal an einem anderen Ort weilen miissen. Unser Platz ist
unter freiem Himmel, in der sternklaren Nacht, das Gewehr in der Hand, und tiber
uns funkeln die Sterne. Sollen doch die anderen weiterzechen! Wir stehen drauflen,
auf gespannter Wacht, begeisterungsglithend und fest, und in unseren Herzen

ahnen wir schon das Morgenrot der Zukunft.
0.C, a.a. 0., S. 174f.

8
UBER DEN TOTALITAREN STAAT

Nach der Griindung der Falange Espafiola bieten sich José Antonio drei Instrumente
an, deren er sich zur Propagierung seiner politischen Ziele bedienen kann: die
Partei selbst, deren Kurs er, wenn auch noch nicht als gewihlter oder bestitigter
Fihrer, so doch als beherrschender Kopf allein bestimmt; sodann die spanischen
Cortes, das Parlament, dem er nun angehért, und vor dem er unter Berufung vor-
nehmlich auf das Beispiel Mussolinis die Vorziige eines Neuen Staates werbend
darzustellen versucht; schlieBlich eine neue Wochenschrift ,Falange Espafiola“,
kurz ,,FE“ genannt, mit der er publizistisch Wirkung zu erzielen hofft. Doch die
Bedeutung der drei Plattformen seiner politischen Aktivitit bleibt gering. Die
Falange ist vorldufig nur eine lockere Verbindung jugendlicher Enthusiasten, deren
Aktionsradius bei einer das erste Hundert nicht iibersteigenden Zahl von Mitglie-
dern &ullerst begrenzt ist. Im Parlament tritt José Antonio als Unabhingiger auf,
ohne durch eine Fraktion oder politisch Gleichgesinnte gestiitzt zu sein. Der neuen
Zeitschrift ,,FE“ fehlt es an finanziellen Mitteln, vom Format, vom Inhalt her, wie
durch eine beachtenswerte Auflage publikumswirksam zu werden. Als eine Wo-
chenzeitung unter vielen kargen Blattchen treibt sie dahin, zudem ist sie stindig
von staatlichen ZensurmafBnahmen bedroht. Einzelne Nummern diirfen nicht aus-
geliefert werden, oder es fehlt an Geld, die Druckkosten zu bezahlen. Vom Dezem-
ber 1933 bis Juli 1934 erscheinen nur 15 Ausgaben mit meist nur sechs klein-
formatigen Seiten. Dann wird ,,FE“ endgiiltig verboten. Bitter beklagt sich José
Antonio iiber den Mangel an Resonanz, wenn er als Redner im Parlament den
totalitdren Staat zu rechtfertigen versucht oder als politischer Feuilletonist Einheit
und Mission Spaniens besingt?.

1 José Antonio versucht mit dieser wie nebensiichlich eingefiigten Bemerkung seine politi-
sche Schizophrenie zu verharmlosen. Denn zur gleichen Zeit, in der er mit der Griindung der
Falange die Verwerfung der parlamentarischen Demokratie propagiert, kandidiert exr selhst
zwar als Unabhingiger, aber doch innerhalb einer von Rechtsparteien zusammengestellten
‘Wahlgemeinschaft in der heimatlichen Provinz C4diz. In den Wahlreden, die er dort im
November 1933 hilt, erwihnt er nicht seine soeben gegriindete Falange. Als Abgeordneter
dieser Wahlgemeinschaft, nicht als Falangist, riickt José Antonio in die Cortes ein und erhilt
erst damit die Moglichkeit, auch das Parlament als Plattform zu benutzen. Sein zweiter Ver-
such, auch 1936 wieder als Abgeordneter einer Wahlgemeinschaft zu kandidieren, wird ab-
gelehnt. Bis zum Ausbruch des Biirgerkrieges gelingt es der Falange nicht, einen Cortes-Sitz
zu erobern. Nellessen, a. a. O., S. 74.

2 Bravo, a. a. 0., S. 23, 43, Nellessen, a. a. O., S. 81.
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Herr Gil Robles? ist der Ansicht, nach einem in sich geschlossenen totalitiren
und autoritdren Staat streben heifle den Staat vergstilichen. Ich aber sage Herrn
Robles, daB die Vergottlichung des Staates genau das Gegenteil dessen ist, was wir
wollen.

Wir glauben, daBl ein Staat, ebenso wie ein Individuum oder eine Klasse, sein
Handeln nur dadurch zu rechtfertigen vermag, daB er sich in jedem Augenblick
seines Handelns einer ewig giiltigen Norm unterwirft. Vergsttlichung des Staates
dagegen ist die Vorstellung Rousseaus, der Staat oder die fiir den Staat verbind-
lichen WillenssuBerungen hitten immer recht. Der Staat wird vergottlicht durch
den Glauben, daB der Wille des Staates, den frither die absoluten Kénige sufBerten
und der heute in der allgemeinen Wahl zutage tritt, immer richtig sei. Die absoluten
Kénige konnten sich irren, das Volk kann sich irren, denn eine WillensiuBerung
kann niemals das Wahre oder das Gute sein. Das Gute und das Wahre sind zeitlose
Kategorien der Vernunft, und um zu erfahren, ob man recht hat, reicht es nicht
aus, den Konig zu befragen, dessen Wille fiir die Anhénger der absoluten Souverini-
tit immer gerecht war, noch geniigt es, das Volk zu befragen, dessen Wille nach
Ansicht der Anhdnger Rousseaus stets und immer richtig ist. Es ist vielmehr in
jedem Augenblick zu priifen, ob unser Handeln und Denken einem immer giiltigen,
einem zeitlosen Streben entspricht.

Die Vergostilichung des Staates ist daher das genaue Gegenteil dessen, was wir
wollen. Wir wollen einen Staat, der stets Instrument im Dienste einer geschicht-
lichen Bestimmung, im Dienste der geschichtlichen Mission der Einheit ist. Wir
meinen, der Staat sei gut, wenn er an das totale geschichtliche Schicksal glaubt, wenn
er das Volk als Summe allen Trachtens versteht. Aus diesem Grunde sind wir sowohl
gegen eine Diktatur der Linken als auch gegen eine Diktatur der Rechten, ja sogar
gegen eine Diktatur beider zusammen. Denn unserer Meinung nach ist ein Volk
dies: eine Schicksalsgemeinschaft, eine Gemeinschaft des Bemiihens, der Aufopfe-
rung und des Kampfes. Man muB sie als Ganzes sehen, als Ganzes geht sie durch

die Geschichte, dem Ganzen hat sie zu dienen.

Aus einer Rede José Antonios vor den Cortes,
19. Dezember 1933; O. C., a. a. O., S. 272ff,

8
EUZKADI - FREIES LAND?

Nach Ausrufung der Zweiten Republik verstirkten sich im Baskenland wie in
Katalonien starke partikularistische bis separatistische Tendenzen. Im Baskenland —
Euzkadi ist ein der baskischen Sprache entstammender Regionalbegriff — stimmte
im Juni 1932 eine starke Mehrheit fiir ein die Autonomie sicherndes Regional-
statut, das von José Antonio, als es in den Cortes behandelt wurde, leidenschaftlich
abgelehnt wurde, weil es die Einheit Spaniens zerstore.
1 Jos¢ Maria Gil Robles y Quifiones, Fithrer der katholischen Partei ,,Accién Popular®
und einer der einfluBreichsten Parlamentarier withrend der Republik. Im Mai 1935 iibernahm
er das Kriegsministerium.
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Vielleicht fischten Basken schon Jahrhunderte vor der Entdeckung Amerikas
durch Columbus auf den Binken von Neufundland. Doch die Namen jener mog-
lichen Vorldufer verfliichtigten sich im Nebel der Zeit. Die vielen ,,L.“ und ,Z“
der baskischen Namen ertonen iiberall in der Welt erst in dem Augenblick, in dem
die Tréiger solcher Namen die Schiffe des spanischen Reiches besteigen. Nur iiber
Spanien finden die Basken sich selbst. Dieses prichtige Volk ungesteuerter Kraft
und ruhmloser fritherer Entdeckungen findet sein wahres Schicksal darin, die von
ihm entdeckten Linder auf kastilische Namen zu taufen und Schiffe iiber Gebirgs-
kdmme von Meer zu Meer zu schleppen.

Man ist jemand, wenn es auch andere gibt. Nicht die andere Art unseres eigenen
Korpers macht uns zur Person, sondern ausschlie8lich die Existenz anderer, von
denen wir uns durch das Personsein unterscheiden. Das gilt auch fiir die Vélker,
fiir die Nationen. Die Nation ist keine geographische, ethnische oder sprachliche
Realitit, sie ist vor allem eine geschichtliche Einheit. Eine Gruppe von Menschen
auf einem Stiick Erde ist nur Nation, wenn sie als Gesamtheit wirksam ist, wenn
sie eine eigene Bestimmung in der Geschichte erfiillt, einen Auftrag, der nicht der
Auftrag der anderen ist. Immer sind es die anderen, die uns sagen, daB wir jemand
sind.

Im menschlichen Zusammenleben bin ich das, was keiner der anderen ist. Im
universalen Zusammenleben ist die Nation das, was die anderen nicht sind. Daher
werden die Nationen von auflen her bestimmt. Man erkennt sie an der nur ihnen
eigenen Form, in der sie einen eigenen, anderen umfassenden Aufirag erfiillen.

Auf diese Weise ist Spanien Nation. Man sollte sagen, sein universales Schicksal,
das Schicksal, das Spanien auf magische Weise in den Rang einer Nation erhob,
habe des Augenblicks geharrt, in dem das Land geeint wurde. Die letzten 30 Jahre
des XV. Jahrhundert erleben gebannt das Zustandekommen der beiden Ereignisse,
jedes von einer solch weittragenden Bedeutung, da es ein ganzes Jahrhundert hitte
ausfiillen konnen: kaum ist die Uneinigkeit der Vélker Spaniens iiberwunden, da
offnen sich Spanien alle Wege. Von diesem Augenblick an ziehen baskische Admirale
auf kastilischen Schiffen dahin.

Heute scheint sich das Rad der Geschichte riickwirts drehen zu wollen ; Euzkadi
hat iiber sein Statut abgestimmt. Vielleicht tritt das Statut bald in Kraft. Euzkadi
geht den Weg seiner Freiheit. Seiner Freiheit? Die Basken sollen bedenken, da
der Staat der universalen Pridestination ihre Stirn erst beriihrte, als sie mit den
anderen Vélkern Spaniens eins wurden. Weder vorher noch nachher, obwohl sie
seit Hunderten von Jahren eine eigene Sprache redeten und ihr Stirnwinkel so und
so viel Grad betrug! Nation, das heiBt eine von den anderen differenzierte geschicht-
liche Einheit, waren sie, als Spanien Nation war. Nunmehr wollen sie die Einheit
Spaniens zerbrechen. Sie werden erleben, wie der Gott der Seefahrten und Schlach-
ten, den — wie der Selbstmord — die Zerstorung starker und schoner Einheiten
krankt, sie ziichtigen wird. Er wird sie, da sie planlos eine falsche Freiheit anstreben,
mit Knechtschaft schlagen. Sie werden keine Nation — Nation im universalen Sinn
~ mehr sein, sondern nur noch ein Volk ohne geschichtlichen Auftrag, dazu ver-
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urteilt, seine um den Horizont gebrachte Scholle zu bestellen, vielleicht auch in
anderen neuen Lindern die Netze zu kniipfen, ohne sich dabei jedoch bewuBt zu
werden, daB es Welten entdeckt.

Falanga Espafiola (FE), Nr. 1, 7. 12. 1933; O. C,, a. a. O., S. 6451f.

9
DER DUDELSACK UND DIE LEIER

Wie begeistert sind wir! Keine Luft scheint uns so klar wie die unseres Landes,
kein Rasen zarter als seiner, keine Musik vergleichbar mit der Musik seiner Bache.
Aber - liegt nicht in diesem volligen Einssein mit dem Boden eine giftige Sinnlich-
keit? Es ist, als ob uns an den Boden unsichtbare Wurzeln fesselten. Es ist wie eine
Liebe, die zu Selbstvergessen verfithrt. Zur Sentimentalitdt. Zum Weinen. Die
Liebe, die in Schwermut zerflieBt, wenn des Dudelsacks Klage ertént; die Liebe,
die sich auf einen immer engeren Raum zurtickzieht: von der weiteren heimatlichen
Umgebung zum Tal, in dem man geboren wurde; vom Tal zur Bucht, in der das
vaterlandische Haus sich spiegelt; vom Haus zum Winkel der Erinnerung. Alles das
ist sehr siiB, gleichsam siiBer Wein. Doch wie beim Wein birgt die Siie die Gefahr
des Rausches wie die der Apathie.

Kann man eine solche Art zu lieben Vaterlandsliebe nennen? Wire Vaterlands-
liebe nur innige Zuneigung, dann wire sie nicht die héchste menschliche Liebe.
Die Menschen wiren in ihrer Vaterlandsliebe den Pflanzen unterlegen, denn deren
Bindung an den Boden ist weit stdrker. Es geht nicht an, das erste Beste, was unser
Geist uns eingibt, Vaterlandsliebe zu nennen: jene elementare Verwurzelung im
Boden. Die Liebe zum Vaterland muf}, will sie ihren hdchsten Wert erreichen,
gerade das Gegenteil, das andere Extrem sein; sie ist das Schwierigste, das von allen
Fesseln des Bodens Befreite, das Klarumrissene und Saubere, das Unverinderliche.
Vaterlandsliebe muB nicht auf dem Gefiihl, sondern auf dem Verstand griinden.

Wir diirfen den siiBen Wein des Dudelsacks trinken, ohne ihm jedoch unser
Innerstes anzuvertrauen. Alles Sinnliche wihrt kurz. Tausende und Abertausende
von Lenzen sind dahingewelkt, doch wie seit Anbeginn der Schopfung ist zwei mal
zwel immer noch vier. LaBt uns unsere tiefen Liebesgefiihle nicht auf den Rasen
pflanzen, den so viele Lenze haben welken sehen! Leiten wir sie, schwere- und
korperlosen Strahlen gleich — in den ewigen Raum hinein, in dem die Melodie
niichterner Klarheit schwingt. Das Lied der Leier fordert Taten, niichtern und
klar, wie es die Zahlen sind.

LaBt uns also im Vaterland nicht den Bach sehen und den Rasen, nicht das Lied
und nicht den Dudelsack, sondern ein Schicksal, eine Aufgabe. Vaterland ist das,
was in der Welt als gemeinschaftliches Unternehmen gestaltet wurde. Ohne Auf-
gabe gibt es kein Vaterland, ohne Glauben an eine gemeinsame Bestimmung lst
alles sich in heimatliche Gebiete, ortsgebundene Geschmacksrichtungen und
Schattierungen auf. Da verstummt die Leier, der Dudelsack ertént. Und nichts
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spricht mehr dafiir, daB ein Tal, abgesehen vielleicht von irgendwelchen unwesent-
lichen wirtschaftlichen Bedingungen, mit dem anderen vereint bleibt. Es verschwin-
den die klaren Konturen der groBen Reiche, geplant und gestaltet; sie weichen dem
fliisternden Lied zersetzender Geister, die unter den Schwimmen der Fiulnis in

jedem Dorf verborgen sind.
FE Nr. 2, 11, 1. 1934; O. C., a. a. O., S. 641 £,

10
REDE ZUR VERKUNDIGUNG DER ,,FALANGE ESPANOLA DE LAS J.O.N.S.“

Bis zum 4. Mdrz 1934 hatten in Spanien zwei faschistische Gruppierungen be-
standen. Die eine nannte sich ,,Juntas de Ofensiva Nacionalsindicalista®, abgekiirzt
J.O.N.S. (nationalsyndikalistische Angriffsgruppen). Diese J.O.N.S. waren das Er-
gebnis des im Oktober 1931 erfolgten Zusammenschlusses des Madrider Kreises
um Ramiro Ledesma Ramos und des Valladolider Kreises um Onésimo Redondo
Ortega. Mit der Falange unter José Antonio konstituierte sich neben den J.O.N.S.
die zweite faschistische Gruppe. Nach langen, den ganzen Winter iiber wihren-
den Gesprichen schliefen sich Falange und J.O.N.S. am 4. Mirz 1934 zusam-
men. Fortan heifit die Falange offiziell: ,,Falange Espafiola de las Juntas de Ofen-
siva Nacionalsindicalista“ (Spanische Falange der nationalsyndikalistischen Angriffs-
gruppen).

Der Zusammenschluf ist die Konsequenz gemeinsamer Vorstellung und Leit-
bilder. Er findet in Valladolid statt. Die J.O.N.S. bringen ihre vom spanischen
Anarchosyndikalismus {ibernommene, jedoch zur Unterscheidung und zur natio-
nalen Akzentuierung mit dem Emblem der Katholischen Kénige, Joch und Pfeile,
versehene Fahne mit. Fahne und Emblem werden von der Falange {ibernommen,
ebenso wie der ,,romische GruB“.! Die Kundgebung zum Zusammenschluf3 war,
wie ein Chronist der Falange berichtet, ,,in Wirklichkeit der erste rein faschistische
Akt“.2 Nach dem Treffen kam es zu einer SchieBerei mit sozialistischen Jugendgrup-
pen, bei der ein Jugendlicher getstet und mehrere verwundet wurden. In einer
Rede, die José Antonio ein Jahr spiter, am 3.3.35, an der gleichen Stelle hilt,
erinnert er an das Ende dieses Treffens der nun mit den J.O.N.S. vereinigten
Falange: ,Jene Tat war die erste ihrer Propaganda, und sie endete mit der Heftig-
keit aller kraftvollen Handlungen, mit Schiissen3.

BloB keinen Beifall, bloB keine Hochrufe fiir diesen oder jenen! Niemand ist hier
ein einzelner Mensch, jeder nur ein Baustein, ein Soldat an dem Werk, das unser
Werk und das Spaniens ist.

Ich kann demjenigen, der mir noch einmal zujubelt, versichern, daB ich ihm
nicht dafiir danke. Wir sind nicht hierhergekommen, um uns bejubeln zu lassen;
wir wollen belehrt werden, wir wollen etwas lernen.

Viel miissen wir von diesem Boden und von diesem Himmel Kastiliens lernen,
wir, die wir so haufig fern von ihm leben. Dieser Boden Kastiliens, dieser Boden

1 Julidn Pemartin, Teorfa de la Falange, Madrid 1947. S. 45; Nellessen, a. a. O., S. 79.
2 Bravo, a. a. 0., S. 26.
3 Siehe S. 63 ff.
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ohne Prunk, ohne hervorstechende Einzelheiten, dieser Boden schlechthin! Er
bedeutet nicht Lokalkolorit, gemeint ist damit nicht der FluB, nicht der Grenzstein,
nicht der Hiigel. Mit diesem Boden ist noch viel weniger die Summe einiger Land-
giiter gemeint. Er ist auch nicht das Objekt landwirtschaftlicher Interessen, um das
in den Versammlungen gefeilscht wird. Er ist einfach der Boden, der Boden als
Hiiter ewiger Werte. Er bedeutet fiir uns die Strenge in der Lebensfithrung, den
frommen Sinn im Leben, die Muttersprache und das Schweigen, die innige Ver-
bundenheit mit den Ahnen und mit den Nachkommen.

Uber diesem absoluten Boden wélbt sich der absolute Himmel!

Der Himmel so blau, so wolkenlos und ohne den griinlichen Schimmer sich spie-
gelnder Wilder. Man kdnnte fast sagen, er ist weill vor lauter Blaue. Und mit
diesem herben absoluten Boden und seinem erhabenen absoluten Himmel, die sich
einander anschauen, hat es Kastilien noch niemals vermocht, nur ein bloBes Stiick
Land zu sein. Stets hat Kastilien danach streben miissen, ein Imperium zu werden,
Kastilien hat nie Verstdndnis fiir die Enge der Landschaft gehabt; Kastilien konnte
nur das Weltumspannende begreifen, und deshalb verzichtete Kastilien stets auf
sich selbst. Denn es endet nicht dort, wo seine Grenzen sind, vielleicht, weil es
Grenzen gar nicht kennt, weder in der Tiefe, noch in der Breite, noch in der Hohe.
Nur so 1Bt sich Kastilien begreifen, dieses Land im Strahlenglanz wunderbarer
Namen: Tordesillas, Medina del Campo, Madrigal de las Altas Torres — dieses Land
der Kanzleien, der Jahrmirkte und der Burgen, der Boden der Gerichtsbarkeit, des
Soldatentums und des Handelns; dieses Land 148t uns ahnen, wie jenes Spanien
beschaffen war, das wir nicht mehr besitzen. Unser Herz krampft sich zusammen in
der schmerzlich-wehmiitigen Sehnsucht nach dem Entschwundenen.

Unter groBen Mithen und bisweilen nicht ohne Gefahr — doch das ist ja véllig
bedeutungslos — haben wir uns auf den Weg gemacht, Euch die frohe, neue Lehre
zu verkiinden. Es geschieht, wie alle Vorredner gesagt haben, weil wir Spanien
verloren haben. Spanien ist auf dreifache Weise gespalten: durch den regionalen
Separatismus, durch den Parteienhader und durch die Klasseneinteilung.

Der regionale Separatismus ist ein Zeichen des Verfalls, das hauptsichlich dann
zutage tritt, wenn man vergifit, was das Vaterland bedeutet. Es ist ja nicht etwas
unmittelbar Physisches, das wir im primitivsten Zustand der Urspriinglichkeit wahr-
nehmen kénnten. Das Vaterland ist nicht der Geschmack des Wassers einer be-
stimmten Quelle, nicht die Farbe der Erde im Wald; das Vaterland ist eine Aufgabe
in der Geschichte, eine Sendung im Weltgeschehen. Das Leben eines jeden Volkes
ist ein tragischer Kampf zwischen dem Ungebirdig-Urwiichsigen und dem Ge-
schichtlichen. Primitive Vélker spiiren fast wie Pflanzen die Eigenarten des Bodens.
Wenn sie diese primitive Empfindung iiberwunden haben, wissen sie bereits, daB3
das, was sie formt, nicht durch die Figenart des Bodens bestimmt wird, sondern
durch die Sendung, die siec im Weltgeschehen von den anderen Vilkern unter-
scheidet. Wenn dann — ein Zeichen des Verfalls — das Gefiihl fiir die Mission im
Weltgeschehen erlischt, bliiht wiederum der Separatismus auf, wendet sich das
Volk wiederum seiner Erde, seinem Boden, seiner Musik, seiner Mundart zu, und
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wiederum ist dieses ruhmreiche Ganze in Gefahr, jenes Ganze, das Spanien in den
Zeiten seiner GroBe dargestellt hat.

Aber auBerdem ist unser Land gespalten durch die politischen Parteien. Sie sind
voller tritber Machenschaften. Aber ganz abgesehen von diesem schmutzigen Ge-
schift gibt es fiir die Existenz der Parteien eine tiefere Erkldrung, die allein ge-
niigen miifite, sie uns verhaBt zu machen.

Die politischen Parteien entstehen an dem Tage, an dem man vergifit, daB} es
iiber den Menschen eine Wahrheit gibt, in deren Zeichen Vélker und Menschen
ihre Sendung im Leben zu erfilllen haben. Vor dem Entstehen der politischen Par-
teien wuBten sie das; sie glaubten an die ewige Wahrheit und an deren Gegensatz:
die absolute Liige. Aber dann kam der Augenblick, in dem man dem Menschen
sagte, weder Liige noch Wahrheit seien absolute Begriffe, alles kénne vielmehr in
Frage gestellt werden, alles lasse sich durch Wahlen entscheiden, also auch die
Frage, ob das Vaterland vereint bleiben oder ob es sich zerstéren soll, oder ob es
einen Gott gibt oder nicht. Die Menschen scheiden sich in Parteien, treiben Pro-
paganda, erregen sich, beleidigen sich und schlieBlich stellt man an einem schénen
Sonntag eine gldserne Urne auf einen Tisch und beginnt, Zettelchen hineinzu-
werfen, auf denen vermerkt ist, ob es einen Gott gibt oder nicht, ob das Vaterland
Selbstmord begehen soll oder nicht.

Und so entsteht etwas, das im Abgeordnetenhaus gipfelt.

Ich fiir meine Person bin, neben anderen Griinden, hierhergekommen, um diese
reine Luft zu atmen. Denn meine Lungen tragen zu viele Krankheitskeime aus
dem Leben der Volksvertretung. Wenn Thr doch einmal sihet, wie es dort zugeht,
jetzt, in dieser Zeit der Unruhe und der Angst! Thr, die Ihr auf dem Lande wohnt
und die Felder bebaut, Thr solltet einmal sehen, wie man sich dort in den Wandel-
gingen in dichten Reihen um das Bekannteste und Alteste schart, sofern es nur
AnlaB zu Witzen gibt! Neulich wurde diskutiert, ob sich ein weiteres Stiick Spaniens
vom Mutterland lossagen werde. Da gab es nur Reden voller juristischer Spitz-
findigkeiten dariiber, ob dieser oder jener Artikel der Verfassung, ob dieser oder
jener Prozentsatz an Stimmen bei der Volksabstimmung zur Lostrennung berech-
tige! Das hidttet Thr einmal erleben sollen! Das solltet Thr einmal mitanhéren!
Stellt Euch nur vor: ein Baske, seiner Gesinnung nach Spanier und Baske zugleich,
zdhlte auf, was seine Heimat zum Ruhm Spaniens beigetragen habe. Da wagte es
doch einer von denen, die bei Herrn Lerroux* auf der Regierungsbank siizen,
dariiber seine Witze zu machen und den Namen Uzcudun in einem Atemzug mit
dem Namen Loyolas und Elcanos? zu nennen!

Aber damit nicht genug. Dieses Jahrhundert, das uns den Liberalismus bescherte

1 Alejandro Lerroux war Fiihrer der ,Radikalen Partei® (eine Partei der Mitte), Ministex-
prisident von Dezember 1933 bis September 1935.

# Uzcudun war ein gefeierter Boxer aus dem Baskenland wihrend der Zweiten Republik. —
‘Wie Ignatius von Loyola stammte auch der berilhmte spanische Seefahrer Juan Sebastian
de Elcano aus dem Baskenland. Er wurde in Spanien als der erste Mensch gefeiert, der die
Welt umsegelt habe.
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und mit dem Liberalismus die Parteien des Parlaments, hinterlieB uns dariiber
hinaus noch die Erbschaft des Klassenkampfes. Der wirtschaftliche Liberalismus
lehrte, jedermann konne arbeiten, wie und wann er wolle, die Zeit der Knecht-
schaft sei voriiber, vorbei sei die Zeit, in der man den Arbeiter noch mit dem Stock
regieren kénne. Doch da die Arbeiter nur das zu essen hatten, was man ihnen gab,
da die Arbeiter keine Unterstiitzung erhielten und der Macht des Kapitalismus hilf-
los ausgeliefert waren, konnte der Kapitalismus die Arbeitsbedingungen bestimmen.
Dem Arbeiter blieb nichts anderes iibrig, als sich damit abzufinden oder zu ver-
hungern. So bot sich folgendes Bild: Der Liberalismus schrieb wunderbare Er-
kldrungen iiber die Rechte des Menschen auf ein Stiick Papier, das kaum jemand
las, unter anderem deshalb, weil niemand dem Volk das Lesen beigebracht hatte.
Der Liberalismus verfaBte diese Erkldrungen, fiihrte uns aber zugleich das un-
menschlichste Schauspiel vor, das je zu erleben war: in den besten Stiadten Europas,
in den Hauptstddten von Staaten mit den schénsten liberalen Einrichtungen,
dringten sich scharenweise menschliche Wesen zusammen — unsere Briider! — in
dunklen, schmutzigen, scheuBlichen, nahezu unbewohnbaren Wohnlichern, ein-
gepfercht zwischen Elend und Schwindsucht und der Blutarmut ihrer hungernden
Kinder. Und von Zeit zu Zeit gab man ihnen sarkastisch zu verstehen, sie seien ja
frei und véllig unabhingig.

Natiirlich muBten sich die Arbeiter eines Tages gegen diesen Hohn erheben;
der Klassenkampf war nicht zu vermeiden. Sein Beweggrund war gerecht, der
Sozialismus hatte zuerst durchaus seine Berechtigung. Wir haben nicht die ge-
ringste Veranlassung, dies zu leugnen. Nur hat sich der Sozialismus, anstatt sein
urspriingliches Bemiithen um soziale Gerechtigkeit fortzusetzen, zu einer rein theo-
retischen Doktrin gewandelt, so gefiihlskalt, dafl es einem Schauer iiber den Riicken
jagt. Er denkt ja iiberhaupt nicht an die Befreiung der Arbeiter! Uberall ziehen die
Arbeiter durch die Straflen und verkiinden stolz, sie seien Marxisten. Viele
StraBen in vielen Dérfern Spaniens wurden schon nach Karl Marx benannt. Dieser
Karl Marx aber war ein deutscher Judel, der von seinem Zimmer aus mit furcht-
barer Gefiihlslosigkeit die dramatischsten Ereignisse seiner Zeit beobachtete. An-
gesichts des Geschehens in den Fabriken von Manchester stellte dieser deutsche
Jude unerbittliche Gesetze auf iiber die Akkumulation des Kapitals, iiber die Pro-
duktion und tiber die Interessen der Unternehmer und Arbeiter. Zur gleichen Zeit
schrieb er Briefe an seinen Freund Friedrich Engels und meinte, die Arbeiter seien
nur Pébel und Pack und nur insofern miisse man sich mit ihnen abgeben, als es
zum Beweise der Lehre diene.

Der Sozialismus horte auf, eine Bewegung zur Erlssung der Menschen zu sein,
er wurde, wie ich Euch sage, eine unerbittliche Lehre, und statt nach der Wieder-
herstellung sozialer Gerechtigkeit zu streben, trachtete er, nur auf Vergeltung be-

1 Trotz mehrmaliger Betonung, daB Karl Marx Jude gewesen sei, finden sich in der Ideo-
logie José Antonios keine antisemitischen Tendenzen. Auch der Falangismus kannte keine
Rassenlehre analog zum Nationalsozialismus. José Antonio verdammt Karl Marx als den Lehrer
des Sozialismus, nicht als Juden.



dacht, danach, seine Ungerechtigkeit ebensoweit zu treiben, wie es die Bourgeoisie
mit ihrer ungerechten Wirtschaftsform getrieben hatte. AuBerdem stellte der
Sozialismus die These auf, der Klassenkampf werde niemals aufhéoren. Er behauptet
auch, die Geschichte miisse materialistisch gedeutet werden, das heiBit nur wirt-
schaftliche Phinomene seien fiir die Erkldrung der Geschichte maBgebend. Und
wenn der Marxismus in einer Organisation wie der russischen gipfelt, dann sagte
man den Kindern vom ersten Schuljahr an, Religion sei Opium fiirs Volk, das
Vaterland sei ein leeres Wort, nur erfunden, um sie zu unterdriicken. Sogar die
Scham und die Liebe der Eltern zu ihren Kindern seien biirgerliche Vorurteile, die
es um jeden Preis auszurotten gelte.

Das ist aus dem Sozialismus geworden. Glaubt Ihr, die Arbeiter wiirden sich zu
einer solch schrecklichen, schaudererregenden unmenschlichen Sache, die jener
Jude Karl Marx in seinem Hirn ausgekliigelt hat, hingezogen fiihlen, wenn sie sich
iiber dies alles im klaren waren?

Als die Welt so aussah, als Spanien so aussah, da traten wir, jetzt etwa DreiBig-
jahrige, in das Leben Spaniens ein. Es wire uns nicht schwergefallen, uns zu dieser
Gesellschaftsform zu bekennen und uns in die Wandelgénge des Abgeordneten-
hauses zu dringen. Wir konnten uns auch Ausschweifungen hingeben, welche die
proletarischen Massen noch mehr in ihrem Klassenkampf und Klassenhaf3 bestérkt
und vergiftet hitten. Das wire gar nicht schwer gewesen, und auf den ersten Blick
hitte es auch seine Vorteile gehabt. Jeder von uns, der sich in eine der Parteien,
bei den konservativen Republikanern, bei den Radikalen, bei den Liberalen oder
der Volksaktion hitte einschreiben lassen, hitte groBe Aussichten, Minister zu
werden. Wir haben ja alle 14 Tage eine neue Krise, und dauernd kommen neue
Minister. Da muf3 man sich ja geradezu fragen, ob es in Spanien tiberhaupt noch
jemanden gibt, der nicht Minister gewesen ist.

Doch darin sahen wir nicht unser Ziel. Wir haben es vorgezogen, den bequemen
Weg zu verlassen und — wie es unser Kamerad Ledesma Ramos! gesagt hat, den
Weg der Revolution zu gehen, den Weg einer anderen, den Weg der echten Re-
volution. Denn bis jetzt waren alle Revolutionen unvollstandig, weil keine dem
nationalen Gedanken des Vaterlandes und der Idee der sozialen Gerechtigkeit ge-
dient hat. Wir vereinigen beides: das Vaterland und die soziale Gerechtigkeit, und
wir sind bedingungslos und riickhaltslos entschlossen, auf dem Fundament dieser
beiden unumstsBlichen Prinzipien unsere Revolution zu fithren. Man sagt uns
nach, wir seien Nachahmer. Onésimo Redondo? hat darauf bereits geantwortet.
Wir sollen Imitatoren sein, weil unsere Bewegung, diese Bewegung der Riickkehr
zum echten, inneren Wesen Spaniens, eine Bewegung darstelle, die es schon in

1 Ramiro Ledesma Ramos. Siehe Anm. 8. 33.

2 Onésimo Redondo Ortega, Fiihrer der ersten faschistischen, nur aus jugendlichen Mitglie-
dern bestehenden Gruppe, die er nach einem Aufenthalt in Deutschland 1931 in Valladolid ge-
griindet hatte. Er gab das besonders den Nationalsozialismus verherrlichende Wochenblatt
»Libertad“ heraus und unterstellte sich mit seiner Gruppe José Antonio. Er selbst erhilt in
der Falange die Mitgliedsnummer 3. Am 25. 7. 36 wird er in einen Hinterhalt gelockt und
erschossen. 8. auch S. 13.
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anderen Léndern gegeben habe! Italien und Deutschland haben zu sich selbst
zuriickgefunden und sich in einem Akt der Verzweiflung von den Mirchen los-
gesagt, die sie unfruchtbar machen wollten. Aber sollten wir sagen, nur weil Italien
und Deutschland sich selbst wiedergefunden haben, wir ahmten sie nach, weil nun
auch Spanien sich selbst sucht? Diese Linder sind zu ihrer echten, eigenen Wesens-
art zuriickgekehrt, und wenn wir das gleiche tun, so werden wir unsere eigene
Wesensart und nicht etwa die Italiens oder Deutschlands wiederfinden. Gerade
wenn wir das tun, was Italiener und Deutsche vor uns getan haben, werden wir
bessere Spanier werden, als wir es je gewesen sind.

Dem Kameraden Onésimo Redondo mégchte ich sagen: Mach Dir keine groflen
Sorgen iiber den Vorwurf, wir seien Nachahmer. Gelinge es uns, diesen Vorwurf
zu entkrdften, dann wiirden sie schnellstens neue erfinden. Niemals versiegt die
Quelle boswilliger Verleumdung. Laft sie doch ruhig behaupten, wir ahmten die
Faschisten nach! SchlieBlich gibt es im Faschismus wie in den Bewegungen aller
Zeiten auBer den spezifischen, nur fiir ein Land geltenden Merkmalen unverinder-
liche Ziige, die das Erbteil jedes menschlichen Geistes sind, iiberall gleich in der
Welt. So war es zum Beispiel mit der Renaissance. So war es, wenn man so will,
auch mit dem Elfsilbner. Er kam aus Italien zu uns, doch schon bald besangen
Garcilaso de la Vega und Fray Louis de Léon im kastilischen Elfsilbner Spaniens
Felder, und es rithmte in diesem VersmafB Fernando de Herrera den Herrn der
weiten Meere, der Spanien den Sieg von Lepanto schenkte.

Wir sollen, so heiBt es auch, reaktionir sein. Manche behaupten das in boswilliger
Absicht, damit die Arbeiter nicht zu uns kommen und uns nicht anhoren. Die
Arbeiter werden uns dennoch anhéren, und wenn sie uns anhéren, werden sie
denen keinen Glauben mehr schenken, die solche Behauptungen aufstellen. Wer
wie wir den Gedanken der unzerstérbaren Schicksalsgemeinschaft neu beleben will,
kann doch gar nicht reaktionér sein. Reaktionir ist man vielmehr dann, wenn man
im Widerstreit lebt, wenn eine Klasse die andere besiegt hat und die besiegte Klasse
danach trachtet, Vergeltung zu iiben. Wir aber beteiligen uns nicht an dem Spiel
der Vergeltung zwischen Klasse und Klasse und zwischen Partei und Partei. Wir
stellen einen Grundsatz fiir alle unsere Handlungen auf. Dieser Grundsatz erhebt
sich iiber die Interessen der Klassen und Parteien, er — und darin liegt das Tief-
griindigste unserer Bewegung — dokumentiert unsere Vorstellung von einer totalen
Schicksalsgemeinschaft, Vaterland genannt. Wird das Vaterland so verstanden, und
ist ein starker Staat nichts anderes als das Instrument im Dienste dieses Vaterlands,
dann fiigt sich dieser Staat weder einer Klasse noch einer Partei, dann siegt nur ein
Interesse, nédmlich das der Schicksalsgemeinschaft, und nicht das augenblickliche,
voriibergehende, partikuldre Interesse irgendeines Siegers. Dies werden die Arbeiter
erfahren, und dann werden sie einsehen, daB unsere Losung die einzig mogliche ist.

Andere wiederum halten uns fiir reaktiondr, weil sie sich der ungewissen Hoff-
nung hingeben, wir wiirden, wihrend sie in den Kasinos tuscheln und sich nach
alten Vorrechten zuriicksehnen, die sie zum Teil schon verloren haben, die Vorhut
der Reaktion bilden und fiir sie die Kastanien aus dem Feuer holen. Wir wiirden
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uns abmiihen, um denen in den Sattel zu helfen, die uns behaglich zuschauen. Téten
wir dies, dann allerdings verdienten wir wirklich den Fluch der fiinf Toten, die wir
fur das hochste Ziel geopfert haben?.

Und schlieBlich wirft man uns vor, wir hdtten ja kein Programm. Kennt Thr
irgend etwas Ernsthaftes und Tiefes, das jemals nach einem festen Programm ver-
laufen wire? Wann habt IThr je gesehen, daB die entscheidenden, die ewigen Dinge,
wie Liebe, Leben und Tod sich programmgemiB abgewickelt hitten? Das einzige,
was man braucht, ist eine umfassende Vorstellung von dem, was man will. Eine
ganzheitliche Auffassung vom Vaterland, vom Leben, von der Geschichte, dieses
totale Gefuhl sagt uns in jedem Augenblick, was wir zu tun und zu lassen haben.
In den besten Zeiten hat es nicht so viele Untersuchungsausschiisse, nicht so viele
Statistiken, nicht so viele Wahlerlisten gegeben und auch nicht so viele Programme.
Hitten wir ein konkretes Programm, so wiren wir nur eine Partei mehr und wiir-
den — den anderen dhnlich — zur Karikatur unserer selbst. Ein jeder weil3, daB sie
liigen, wenn sie von uns sagen, wir seien ein Abklatsch des italienischen Faschismus,
wir seien keine Katholiken und keine Spanier. Aber gerade diejenigen, die diese
Liigen verbreiten, formen in aller Eile mit der linken Hand einen Abklatsch unserer
Bewegung. So werden sie ihre Méanner vor dem Escorial aufmarschieren lassen,
wenn wir in Valladolid aufmarschieren. So werden sie, wenn wir vom ewigen
Spanien, vom imperialen Spanien sprechen, ebenfalls behaupten, sie sehnten sich
nach dem grofen Spanien und dem korporativen Staat. Diese Bewegungen kinnen
der unsrigen allerdings nur dhneln wie ein aufgewidrmtes Gericht vom Vorabend
einem guten Essen?. Denn unser Streben und unser Unternehmen kennzeichnet
das Feuer, der Geist. Was kiitmmert uns der korporative Staat. Was liegt uns an der
Beseitigung des Parlaments, wenn dies alles doch nur geschieht, damit andere
Institutionen eine ebenso tatenarme, bleichgesichtige, aalglatte, stereotyp lichelnde
Jugend groBziehen, die unfihig ist, sich begeistern, sich von der Vaterlandsliebe,
ja nicht einmal von der Religion mitreilen zu lassen!

1 Die Gruppen, die sich in Valladolid zur Falange de las J. O. N. S. zusammenschlos-
sen, standen in der haBgeladenen Atmosphire der Zweiten Republik in dauernden Ausein-
andersetzungen mit sozialistischen und anarchosyndikalistischen Gruppen. Schligereien (be-
wullt gesucht) waren an der Tagesordnung, Totschlag, Verletzungen mit Todesfolge, aber
auch Mord waren keine Seltenheit. Auf die Toten dieser Auseinandersetzungen weist José
Antonio hin. Bis zum Mai 1934 zdhlte die Falange bereits neun Tote (Bravo, a. a. O., S. 39,
S. 49; Nellessena. a. O., S. 77 {f.). Den ZusammenschluB3 der verschiedenen Gruppen kommen-
tiert José Antonio in der FE-Ausgabe vom 22. 2. 34. Sein Artikel schlieBt mit den Worten:
»Das Blut unserer Toten hat uns verbunden, es hat unseren Pakt gesiegelt . . . (die Toten) . ..
sind gegenwiirtig in unseren Reihen. ¢

2 1934 wird unter der straffen Filhrung des Generalsekretirs Manuel Fal Conde die miliz-
dhnliche Organisation der carlistischen Basken, die sogenannten Requetés, modernisiert. Zur
gleichen Zeit versucht José Mari4 Gil Robles, der Fiihrer der katholischen Volksaktion, die den
Gedanken des Stindestaates vertritt, eine Jugendorganisation seiner Partei aufzubauen. Die
Requetés wie die Volksaktion plidieren fiir einen autoritiren Staat, verneinen jedoch den
Staat totalitéirer Prigung. José Antonio distanziert sich in seiner Rede von beiden Strémungen.
Nellessen, a. a. O., S. 130ff., Thomas, a. a. O., S. 73.
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AuBerste Vorsicht bei dem Gerede vom korporativen Staat! AuBerste Vorsicht
bei all diesen kalten, inhaltslosen Worten, die IThr von vielen horen werdet, die aber
nichts anderes wollen, als uns zu einer der iiblichen Parteien herabzuwiirdigen. Auf
diese Gefahr hat bereits Onésimo Redondo aufmerksam gemacht. Uns geniigt es
nicht, den Staat umzuformen. Wir wollen Spanien die Zuversicht, den Glauben an
sich selbst und eine klare und energische Fithrung fir das gemeinsame Leben
wiedergeben. Deshalb ist unsere Bewegung keine Partei. Sie ist eine Kampfgruppe.
Deshalb auch stehen wir nicht hier, um uns zu Abgeordneten wihlen zu lassen, zu
Staatssekretiren oder Ministern. Wir sind hierhergekommen, damit jeder an seinem
Platz den ihm zugewiesenen Aufirag erfiillt. Und so, wie wir fiinf jetzt hinter die-
sem Tisch sitzen!, kann der Tag kommen, an dem der bescheidenste unter den
Kémpfern dazu berufen sein wird, den Befehl zu itbernehmen. Dann wird es an
uns sein, ihm zu gehorchen. Wir haben keinen personlichen Ehrgeiz, hochstens den,
in der Stunde der Gefahr die ersten zu sein. Wir wollen einzig und allein, daBl
Spanien wieder zu sich zuriickfindet, daB es in Ehren, in sozialer Gerechtigkeit,
mit jugendlicher und vaterlindischer Begeisterung die Worte wiederholt, die diese
Stadt im Jahre 1516 in einem Brief an Kaiser Karl V. richtete:

Euer Gnaden mégen in die eine Hand dieses Joch nehmen, das der katholische
Konig, Euer GroBvater, Euch hinterliel und unter das so viele Tapfere und
Stolze sich beugen mufiten, und in die andere Hand die Pfeile jener unver-
gleichlichen Kénigin, Eurer Gromutter, Dona Isabel, mit denen sie die Mauren
in die Ferne trieb!

Hier, hier in dieser Stadt Valladolid — denn darum hat sie gebeten — habt Thr nun
das Joch und die Pfeile: das Joch als Sinnbild der Arbeit und die Pfeile als Sinnbild
der Macht. So, unter diesen Zeichen des Jochs und der Pfeile, sagen wir hier, gerade
hier in Valladolid:

»Kastilien, noch einmal fiir Spanien!*
0. G, a.a. O, S. 291f.

11
SPANIEN IST UNWIDERRUFLICH!

Die Schicksalseinheit

Niemand wird uns Engstirnigkeit gegeniiber der katalanischen Frage? vorwerfen
kénnen. Vor allen Dingen in den Spalten dieser Wochenzeitung und dariiber hinaus
von vielen maBgebenden Mannern aus unseren Reihen wurde der Uberzeugung

1 Am Vorstandstisch saBen: José Antonio, Ramiro Ledesma Ramos, Onésimo Redondo
Ortega, Ruiz de Alda, Juan Aparicio.

2 Im Frithsommer 1934 flackern in Katalonien, nachdem Lluys Companys Prisident der
autonomen katalonischen Generalidad (Regierung) geworden war, wieder grofere Unruhen
auf, in denen, von Companys unterstiitzt, die Forderung erhoben wird, die ohnehin politisch
nur schwache Verbindung Kataloniens mit der Zentralregierung in Madrid weiter zu lockern.
Vgl. Madariaga, 2801f.
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Ausdruck gegeben, dall Spanien eine Schicksalseinheit ist. Wir in der Falange ver-
stehen unter Spanien nicht einfach ein physisches Gebilde, nicht einfach eine An-
sammlung verschiedener angeborener Attribute (Boden, Sprache, Rasse), die hiufig
unvereinbar sind mit den angeborenen Attributen der einzelnen Landesteile. Wir
von der Falange spotten nicht iiber die schone katalanische Sprache, noch beleidigen
wir die Gefithlsregungen Kataloniens (die zwar ganzlich irregeleitet, dennoch aber
Gefiihlsregungen sind), indem wir dahinter ein wirtschaftliches Motiv suchen. Wir
meinen, daB nichts von alledem einen Nationalismus zu rechtfertigen vermag, denn
eine Nation ist kein physisches Gebilde, dessen Wesen durch rein zufillige duBere
Merkmale geographischer, ethnischer oder linguistischer Art geprigt wird, sondern
eine geschichtliche Wesenheit, die sich im Weltgeschehen von den anderen unter-
scheidet, weil sie Schicksalsgemeinschaft ist.

Spanien ist also Schicksalsgemeinschaft; es ist nicht nur der Name irgendeines
der Vilker, aus denen es sich zusammensetzt. Spanien ist die Nation schlechthin
und nicht die Nation irgendeines der Vélker, aus denen sie sich zusammensetzt.
Als diese Volker sich zusammentaten, fanden sie die geschichtliche Berechtigung
ihrer eigenen Existenz im Weltgeschehen. Spanien war Nation als die Gesamtheit
aller Komponenten.

Die Unwiderruflichkeit Spaniens

Der Geist muB schon verseucht sein, wenn Minner, die sich guten Gewissens
als Patrioten ausgeben, die Moglichkeit einrdumen, daB sich Spanien unter ge-
gebenen Umsténden in seine einzelnen Bestandteile auflosen kénne. Manche spre-
chen dem Separatismus die RechtmaBigkeit ab, weil er nach ihrer Ansicht nicht die
Zustimmung der Mehrheit des katalanischen Volkes findet. Andere hingegen be-
haupten, eine semi-separatistische Situation sei unzuldssig; man miisse wihlen
(wahlen!) zwischen der absoluten Solidaritit mit Madrid oder der absoluten Unab-
héngigkeit. ,Entweder Briider oder Fremde“ sagt ,,ABC“ und behauptet auch
noch, Hunderte von Telegrammen zu erhalten, in denen man sie zu diesem Aus-
spruch begliickwiinscht. Es ist tiberaus seltsam (und haarstriubend dazu), daB ein
Blatt wie ,ABC“, in dem noch nie auch nur der geringsten Andeutung anti-
spanischer Haltung Raum gegeben wurde, einer Pflicht zu geniigen glaubt, wenn
es eine solche Blasphemie verdffentlicht. ,Briider oder Fremde“ — mit anderen
Worten: es gibt zwei Moglichkeiten: man ist entweder das eine oder das andere.
Nein! Das letztere ist auf jeden Fall ungesetzlich, ob Katalonien nun auf die Zslle
verzichtet oder nicht und ob nur einige, viele oder alle Katalanen dafiir sind. Mehr
sogar: und wiren alle Spanier darin einig, da Katalonien ein fremdes Land werden
solle, es bliebe ein Verbrechen, das den Zorn des Himmels auf sich ziehen miiBte.

Spanien ist unwiderruflich. Entscheiden kann das spanische Volk iiber sekundire
Angelegenheiten, nicht entscheiden darf es iiber das eigentliche Wesen Spaniens.
Spanien gehért uns nicht als ererbter Besitz; unsere Generation ist nicht unbe-
schrinkter Eigentiimer Spaniens. Sie hat Spanien erhalten durch das Bemiihen
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unzahliger vorausgegangener Generationen, und ihre Pflicht ist es, Spanien als
heiliges Pfand den folgenden Generationen zu iibergeben. Wenn unsere Generation
den Augenblick ihres Weges durch die Kontinuitit der Jahrhunderte dazu benutzte,
Spanien aufzuteilen, so wiirde sie sich den nachfolgenden Generationen gegeniiber
des schlimmsten nur denkbaren Frevels, des schindlichsten Verrats schuldig
machen,

Nationen sind keine aufkiindbaren Vertrdge; sie sind Stiftungen eigener Art,
unabhéngig von der Zustimmung vieler oder weniger.

Volljihrigkeit

Von verschiedener Seite ist die Auffassung vertreten worden, eine Region diirfe
kein Statut erhalten, solange sie nicht ,volljahrig* sei. Die Volljahrigkeit zeige sich
darin, daf3 die Region sich hinreichend ihrer eigenen Personlichkeit bewuBt ge-
worden sei.

Das ist ebenfalls ein ungeheuerlicher TrugschluB. Entsprechend dieser Theorie
mul eine Region ein eigenes Statut erlangen, das heiBt, es miissen die Bande der
Einheit dann gelockert werden, wenn die Region ein geniigend starkes Selbst-
bewuBitsein gewonnen hat. Mit anderen Worten: wenn sie sich von der Persén-
lichkeit des Ganzen gentigend losgeldst fiihlt. Es ist kaum mdglich, selbst jetzt nicht,
sich einen gréBeren TrugschluB vorzustellen. Und es ist dringend notwendig, einmal
zu kldren, was ,,Volljahrigkeit“ einer Region bedeutet und wann es nicht mehr
rechtmiBig ist, einer Region ein eigenes Statut zu verleihen.

Die echte Volljahrigkeit zeigt sich nicht darin, daf eine Region ein ausgeprégtes
eigenes PersonlichkeitshewuBtsein aufweist. Ganz im Gegenteil. Eine Region ist
volljahrig, wenn ihr BewuBtsein, innerhalb des gemeinsamen Vaterlandes einer
Schicksalsgemeinschaft anzugehoren, so stark geworden ist, daB die Einheit auch
dann nicht gefahrdet ist, wenn sich die Bande der zentralen Verwaltung lockern.

Wenn das Wissen um die Schicksalsgemeinschaft bis zum Grunde der Seele einer
Region durchgedrungen ist, ist es nicht mehr gefdhrlich, der Region ein Statut
und damit die Autonomie zu verleihen. Andalusien und Léon diirfen sich in dem
Augenblick der Verwaltungsautonomie erfreuen, wenn die Sicherheit gegeben ist,
daf nicht hinterriicks versucht wird, die Vorteile des Statuts zum Schaden der un-
trennbaren Einheit Spaniens auszunutzen. Aber es ist und bleibt ein Verbrechen,
den von separatistischen Bestrebungen unterwanderten Regionen ein Statut zuzu-
billigen, mit dessen Hilfe sich die gegen die Einheit Spaniens arbeitenden Krifte
vervielfachen lassen, und es ist und bleibt auch ein Verbrechen, wenn der Staat
auf das Amt verzichtet, unablissig alle separatistischen Tendenzen zu kontrollieren.

Symptome
Alle Symptome bestitigen unsere Auffassung. Das autonome Katalonien erlebt
ein Anwachsen der Separationsbestrebungen. Sie kénnen von niemandem geztigelt
werden, erst recht nicht vom Staat, weil er das Wesentliche des katalanischen
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Lebens, ndmlich die geistige Bildung der neuen Generationen, die offentliche
Ordnung und das Gerichtswesen aus der Hand gegeben hat. Zu ziigeln sind sie auch
nicht von der Generalidad, weil diese die Separationsbestrebungen nicht ablehnt,
sondern sie ihr sogar sympathisch sind.

So wuchert der Keim der Zerstorung Spaniens, diese unter so groBer Miihsal
zustande gebrachte Einheit, weiter. Es ist wie bei einem Brand, bei dem man nicht
nur haufenweise Brennstoff in den lodernden Schlund wirft, sondern bei dem man
dazu noch die Feuerwehr daran hindert, einzugreifen. Was wird in wenigen Jahren
aus dem kunstvoll gefiigten Bau Spaniens?

Und wihrenddessen sperrt man uns ein, die wir diese Dinge in ganz Spanien
ausschreien, mit lauter Stimme anklagen wollen. Man schlieBt unsere Biiros, man
hindert uns daran, Propaganda zu machen®. Die Unverschdmtheit der Separation
aber wichst weiter. Und was tut die Regierung? Sie sucht nach der besten juristi-
schen Formulierung! Die Regierung aber moge bedenken, daBl, wenn ihr Spanien
zwischen den Fingern zerrinnt, sie sich nicht auf das Argument berufen kann, sie sei
lediglich ein wenig nachlissig gewesen. Wenn die Nachléssigkeit gewisse Grenzen

erreicht und dadurch Heiliges in Frage gestellt wird, dann nennt man das Verrat.
FE Nr. 15, 19. Juli 1934; O. C,, a. a. O., S. 6491f.

12
BRIEF AN GENERAL FRANCO

José Antonio schreibt diesen Brief an General Francisco Franco wihrend einer
grof3en politischen Streikwelle im September 1934, die sich dann am 5. Oktober 1934
zu einem allgemeinen Generalstreik verdichtet und am 6. Oktober in einen be-
waffneten Aufstand tibergeht. An diesem Aufstand beteiligten sich zum erstenmal
die Kommunisten ; die Erhebung in Madrid wird von Largo Caballero, dem Fiihrer
des revolutioniren Fliigels der Sozialistischen Partei, angefiihrt. Der Aufstand ist
von langer Hand vorbereitet. In Asturien erheben sich 30000 Minenarbeiter; in
Barcelona wird am 6. Oktober die katalanische Republik ausgerufen. Die Regie-
rung ist gezwungen, zur Niederschlagung des Aufstandes Militir einzusetzen. Zur
Vorbereitung der notwendigen militirischen Aktionen gegen den auch von der
Regierung erwarteten Aufstand war General Franco, zu jener Zeit Leiter der
Militdrakademie in Madrid, ins Kriegsministerium berufen worden. Franco stand
als einer der jiingsten Generile in hohem Ansehen, als Mitbegriinder des ,, Tercio
Extranjero“, der besten spanischen Truppe, hatte er sich einen Namen gemacht.
Unter seinem Kommando wurde der asturische Aufstand dann niedergeschlagen.

Der Brief José Antonios wurde von General Franco nicht beantwortet. Die Falange
war in jenen Tagen mit der Vorbereitung ihres ersten Kongresses beschiftigt, auf

1 Es war in das Ermessen der Lokal- oder Regionalbehorden gestellt, politische Demonstra-
tionen zu verbieten, zeitweilig Parteilokale zu schlieBen oder Versammlungsverbote auszu-
sprechen. So stand die Falange dauernd am Rande der Illegalitit. Wegen illegaler Treffen
werden im Juni 1934 60 Falangisten verhaftet; in Madrid muBten die Zentren geschlossen
werden. In Valladolid wurde, Juni 1934, nach einer SchieBerei ein Ortliches Verbot iiber die
Falange verhiingt. Sie tarnt sich dort fortan als Sportclub. Die Zeitschrift ,,FE*“ wird nach
Erscheinen der Nr. 15 endgiiltig verhoten. Bravo, a. a. O., S. 521,
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dem dann José Antonio zum unabsetzbaren Fithrer der Falange gewihlt werden
sollte. Der Kongrel wurde vom 4. bis zum 7. Oktober nach Madrid einberufen
und fiel zeitlich mit dem Oktoberaufstand zusammen. Als er ausbrach, wiederholte
José Antonio der Regierung gegeniiber den auch in dem Brief an General Franco
gedullerten Wunsch, die Falange bei der Niederwerfung des Aufstandes einzu-
setzen. Das Angebot wurde abgelehnt!.

Madrid, 24. 9. 1934
Sehr geehrter Herr General!

Vielleicht sind diese Augenblicke, die ich dazu verwende, Thnen zu schreiben,
die letzte uns noch verbleibende Verstindigungsmoglichkeit, die letzte mir noch
bleibende Gelegenheit, Spanien den Dienst zu erweisen, Thnen zu schreiben. Ich
zaudere daher nicht, sie auch zu nutzen, mag dies nach auBen hin noch so anmaBend
erscheinen. Ich bin sicher, daB Sie angesichts des Ernstes des Augenblicks den eigent-
lichen Beweggrund meines Handelns von der ersten Zeile an erkennen, und es
Thnen nicht allzu schwerfallen wird, mir die Freiheit nachzusehen, die ich mir
genommen habe.

Dieser Vorsatz kam mir, mehr oder weniger unbestimmt, als ich vor einigen Ta-
gen mit dem Innenminister sprach. Sie wissen ja, was sich da zusammenbraut:
keine lautstarke Erhebung auf der Strafle, wie sie die ,,Guardia civil® miihelos
niederzuschlagen pflegt, sondern ein technisch perfekter Staatsstreich trotzkistischer
Schule, und wer weil, ob er nicht von Trotzki selbst geleitet wird (es besteht hin-
reichender Anla} dafiir, ihn in Spanien zu vermuten?). Der Waffenschmuggel hat
uns zweierlei gebracht: einerseits den Beweis dafiir, daBl es wirklich Waffenarsenale
gibt, andererseits die Tatsache, daB bei den Durchsuchungen eine licherlich geringe
Anzahl Waffen gefunden wurden. Mit anderen Worten: Die Waffenarsenale sind
immer noch da. Und sie enthalten hervorragende Waffen, die vielfach sogar besser
sind als die des Heeres. Und das in den Hianden von geschulten Kriften unter wahr-
scheinlich sehr geschickter Leitung! Alles dies vor dem Hintergrund absoluter
sozialer Ziigellosigkeit (Sie kennen ja den wilden Ton der Arbeiterzeitungen),
kommunistischer Propaganda in den Kasernen und sogar mitten unter der ,,Guardia
civil® sowie des vollstandigen Verzichts des Staates auf jedes ernsthafte und tiefe
AutorititsbewuBtsein (man darf Awutoritdt nicht verwechseln mit dem leeren Ge-
rede des Innenministers und seinen niemals bis zum Ende konsequent durchge-
fithrten Polizeiaktionen). Es hat den Anschein, als beabsichtige die Regierung nicht,
das Heer bei Ausbruch der Revolution auf die StraBle zu schicken. Sie zihlt also
lediglich auf die ,,Guardia civil“ und die ,Guardia de Asalto“. Aber so ausgezeichnet
diese Truppen auch sein mogen, sie sind bis zur Grenze des Moglichen auseinander-

1 Zur politischen Situation im Oktober 1934: Almargo, a. a. O., S. 116£.; Antonio Ramos
Oliveira: La revolucién espafiola de octubre, Madrid 1935; Franz Borkenau: Der europaische
Kommunismus, Miinchen 1952, S. 151; Thomas, a. a. O., S. 75ff. Zur Situation der Falange
sowie Literatur: Nellessen S. 85ff.

2 Trotzki befand sich weder zur Vorbereitung des Oktoberaufstandes noch bei Ausbruch
des Biirgerkrieges in Spanien.
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gezogen, denn sie miissen ja die gesamte Fliache Spaniens sichern. Und da man auf
die eigene Initiative verzichtet hat, sieht man sich in der unvorteilhaften Lage,
abwarten zu miissen, bis der Feind seine Angriffspunkte wihlt. Ist es etwa iiber-
trieben anzunehmen, daB an bestimmten Stellen die Angreifer den ordnungs-
wahrenden Kriften zahlen- und ausstattungsmiBig iiberlegen sein kénnten? Meiner
Ansicht nach ist dies von der Wahrheit nicht allzu weit entfernt. Und in der Uber-
zeugung, damit nur meiner Pflicht Geniige zu tun, ging ich zum Innenminister
und bot ihm die Truppen unserer Bewegung fiir den Fall an, da8 er sie, wenn Not
am Mann wire, mit Waffen ausstatte (ich gab natiirlich mein Ehrenwort, diese
‘Waffen bei erster Gelegenheit zuriickzugeben) und sie als Hilfstruppen einzusetzen.
Ich weil nicht, ob meine Worte ihn tiberhaupt zum Nachdenken veranlaBten. Iir
war so optimistisch wie immer; seine Zuversicht griindete aber nicht auf dem ge-
wissenhaften Abwigen des Krifteverhdltnisses und auf der Uberzeugung, seine
Truppen seien denen der Gegenseite iiberlegen. Sie war naiv. Glauben Sie mir: als
ich ihm meine Ansichten iiber die vorstehende Gefahr, die ich auch Thnen mit-
geteilt habe, und noch einiges mehr darlegte, machte er ein so erstauntes Gesicht,
als hitte er an diese Dinge zum erstenmal gedacht.

Nach Beendigung dieser Unterredung war ich nach wie vor entschlossen, mit
dem Gewehr zur Verteidigung Spaniens auf die Strae zu gehen. Doch mir schien
es schon sicher, daB wir, die wir auf die StraBe gehen wiirden, trotz aller Wiirde
eine Niederlage nicht vermeiden kénnten. Denen gegeniiber, die — wahrscheinlich
sehr genau kalkulierend und sehr geschickt agierend — den spanischen Staat an-
greifen, kann sich dieser Staat trotz der Hilfe einiger weniger begeisterter Anhinger
nicht behaupten.

Kann man einen Sieg der Sozialisten als einen einfachen Szenenwechsel in der
Innenpolitik betrachten? Nur bei oberflachlicher Betrachtung 148t sich diese Frage
mit Ja beantworten. Ein Sieg der Sozialisten kommt einer Invasion des Auslandes
gleich, nicht nur, weil das Wesen des Sozialismus ganz und gar dem ewigen Geist
Spaniens widerspricht, nicht nur, weil im sozialistischen Regime das Vaterland mit
Fiilen getreten wird, sondern weil — und das ist ein ganz konkreter Grund — der
Sozialismus seine Anweisungen von einer Internationalen erhilt. Jede vom Sozialis-
mus eroberte Nation wird zur Kolonie oder zum Protektorat herabgewdiirdigt.

AuBerdem droht die Gefahr, daBl sich ein internationaler Konflikt entwickeln
kann. Die sozialistische Erhebung wird némlich die — wahrscheinlich endgiiltige —~
Lostrennung Kataloniens von Spanien mit sich bringen. Der spanische Staat hat
nahezu sémtliche Verteidigungsmittel der Generalidad tibergeben und ihr freie
Hand gelassen, den Angriff vorzubereiten. Die Verbindung zwischen dem Sozialis-
mus und der Generalidad ist ein offenes Geheimnis!. So braucht sich in Katalonien
die Revolution der Macht nicht einmal zu bemichtigen. Sie hat sie bereits. Und in
erster Linie gedenkt sie davon Gebrauch zu machen, um die Unabhingigkeit

1 Lluys Companys, der Prisident der Generalidad, gehdrte der katalanischen ,Esquerra“,
der ,Linken®, an; er rief am 6. Oktober die katalanische Republik aus. Thomas, a. a. O.,

S. 74, 81.
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Kataloniens zu proklamieren. Unwiderruflich, wie ich noch darlegen werde. Es ist
mir klar, daB der spanische Staat, wenn er nicht gerade eine vollstindige Nieder-
lage erleidet, das katalanische Gebiet mit Gewalt zuriickgewinnen kénnte. Aber
jetzt kommt das GroBartige: es steht fest, daB die Generalidad sich in weiser Voraus-
sicht wohl kaum auf den Plan der Revolution eingelassen haben diirfte, ohne vorher
mit anderen Léndern Fithlung genommen zu haben. Thre Beziehungen zu einem
gewissen benachbarten Staat sind bekannt!. Nun denn, wenn die unabhingige
Republik Katalonien proklamiert wird, ist es keineswegs unwahrscheinlich (ganz
im Gegenteil), daB die neue Republik von einer fremden Macht anerkannt wird.
Und wie will man sie dann noch zuriickgewinnen? Ein Einmarsch in Katalonien
wiirde von Europa bereits als Aggression gegen ein Land aufgefaBt, das sich in
einem Akt der Selbstbestimmung unabhingig erklirt hat. Spanien hitte in diesem
Fall nicht nur Katalonien, sondern alle antispanischen Krifte der europiischen
Machte gegen sich.

Alle diese diisteren Moglichkeiten, die normale Konsequenz eines chaotischen
Augenblicks, eines deprimierenden und absurden Augenblicks, in dem Spanien
jede Vorstellung von seiner geschichtlichen Bestimmung und jede noch mégliche
Hoffnung, sie zu erfillen, verloren hat, haben mich dazu bewogen, das Schweigen
Thnen gegeniiber durch diesen Brief zu brechen. Sicherlich haben Sie Uberlegungen
dariiber angestellt, ob die augenblicklichen Gefahren noch innerpolitischer Art
sind, oder ob sie schon als Bedrohung von aulen aufgefaBt werden miissen, da sie
das Fortbestehen Spaniens als Einheit in Frage stellen.

Ich teile Thnen diese Gedanken mit, weil sie Thnen vielleicht bei Thren Uber-
legungen von Wert sein kénnen. Ich habe eigene Vorstellungen dariiber, was
Spanien braucht. Und ich hoffte auf einen evolutionédren ReifeprozeB. Jetzt aber,
angesichts des Unvermeidlichen, glaube ich mit der Ubermittlung dieser Zeilen
eine Pflicht zu erfillen. Gebe Gott, daBl wir alle im Dienst an Spanien das Richtige
tun.

Ich griBe Sie sehr herzlich.

José Antonio Primo de Rivera.
0.C,, a.a. 0., 8. 7094.

13
SPANIEN UND DIE BARBAREI

Auf dem ersten Nationalkongrel, den die Falange wihrend des Oktober-Aufstan-

des vom 4. bis 7. Oktober 1934 in Madrid veranstaltete, gab sie sich ihre organisato-

rische Form. José Antonio wurde mit einer Stimme Mehrheit zum unabsetzbaren

Fihrer gewihlt, dem alle zu absolutem Gehorsam verpflichtet sind. Mit ausge-

1 Gemeint ist Frankreich, wo die katalanischen Anarchisten und Sozialisten einen starken
Riickhalt hatten. Jedoch gibt es keinen Hinweis darauf, daB die Generalidad Kataloniens die
Ausrufung der katalanischen Republik bereits durch Kontakte mit der Regierung Gaston
Doumergue abgesichert hatte. Schon der Verlauf des Aufstandes in Katalonien widerspricht
dieser Vermutung. Thomas, a. a. O., S. 75f.
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strecktem Arm mufite ihm Treue geschworen werden. Die Frage der Uniform
wurde entschieden. Anstelle des geforderten Schwarzhemdes befahl José Antonio
die , strenge“, proletarische blaue Hemdfarbel. AuBlerdem ernannte José Antonio
den politischen Ausschufl der Partei; ihm wurde der Auftrag gegeben, die pro-
grammatischen Grundlagen der Bewegung auszuarbeiten. Unter dem bestimmen-
den Einflufl von José Antonio wird dann im November 1934 das 27 Punkte um-
fassende Parteiprogramm verkiindet?. Doch die nach auflen so stark betonte Ge-
schlossenheit wie der so viel geschworene Gehorsam erweisen sich nicht stark ge-
nug, die Gegensitze innerhalb der Falange ausgleichen zu kénnen. Seit José An-
tonio an der Spitze der Partei steht, unterliegt die Falange einer inneren Zerreif3-
probe. Sie gesellt sich zur stindigen gewalttitigen Auseinandersetzung mit den
Gruppen der politischen Linken.

Das Mifitrauen eines Teiles der mit der Falange vereinten ehemaligen J.O.N.S.
gegen den Adligen und Intellektuellen und seinen Freundeskreis verschwindet
nicht. Andererseits behagt einigen Freunden José Antonios weder sein radikales
Programm noch die Ndhe zu den radikalen, meist aus Arbeiterfamilien stammen-
den Mitgliedern der alten J.O.N.S. Die Folge ist, da die als politische Potenz
ohnehin noch nicht zéhlende Falange im Winter 1934/35 sowohl auf ihrem rechten
wie auf ihrem linken Fliigel zahlreiche Austritte zu verzeichnen hat. Es kommt
im Januar 1935 zur Rebellion gegen José Antonio unter der Fithrung Ledesma
Ramos; er scheidet mit einer Schar von Anhingern aus der Falange aus. Die
Mehrheit bleibt jedoch bei José Antonio. Dessen Fithrungsposition wird dadurch
gefestigt. Fortan wird sie in der Partei nicht mehr in Frage gestellt. Vor diesem
Hintergrund muf} die Rede gesehen werden, die José Antonio am 3. Mirz 1935,
am Vortag des vor einem Jahr erfolgten Zusammenschlusses von J.O.N.S. und
Falange im Calderon-Theater zu Valladolid, vor seinen Anhingern hielt.

Morgen wird es ein Jahr her sein, daB sich in diesem Theater die spanische
Falange der nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen Spanien vorstellte. Vor einem
Jahr fand die Verschmelzung des aus den J.O.N.S. und der Falange bestehenden
Kerns statt. Beide zusammen bilden von jenem Zeitpunkt an unwiderruflich die
Falange der nationalsyndikalistischen Angriffsgruppen. Jene Tat war die erste ihrer
Propaganda und endete mit der Heftigkeit aller kraftvollen Handlungen, mit
Schiissen. Der Beginn mit Schiissen ist fast stets die beste Art, zu gegenseitigem
Verstidndnis zu gelangen. In diesem Jahr sind wir sehr viel weitergekommen. Wir
miissen danach streben, uns in einem gewissen Reifezustand vorzustellen. 1934 war
er vielleicht noch unausdenkbar. Nach Ablauf eines Jahres mul unsere Bewegung
ihr geistiges Profil gefunden haben. Beim Gedanken an uns glaubten manche, auf
der StraBe den StoBtrupp einer Bewegung zu sehen, die spiter einmal von beson-
nenen Ménnern in ruhigere Bahnen gelenkt wiirde. Den Gedanken haben sie aber
bald wieder aufgegeben, und wir filhlen uns — das sei hier in aller Deutlichkeit

1 ,Der italienische Faschismus gab sich als Uniform das Schwarzhemd. Als José Antonio
die Falange griindete, schuf er eine politische Bewegung, welche die universalen Werte des
Faschismus aufnahm, um sie fiir die spanische Nation anzuwenden . . . Auch die Uniform der
Falange ist ein Hemd.“ Pemartin., a. a. O., S. 42.

2 Siehe S. 113 ff. Von der Verdffentlichung des Programms nimmt die spanische Presse keine
Notiz. Als es erlassen wird, besitzt die Falange kein eigenes Presseorgan. Nellessen, a. a. O.,
8. 90, Anm. 1.
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gesagt — keineswegs als bloBer Vortrupp, sondern als die eigentliche Streitmacht
einer Neuen Ordnung, die es in Spanien einzufiihren gilt. Jawohl, die es in Spanien
einzufiihren gilt, sage ich, und dem fiige ich noch hinzu — ehrgeizig wie Spanien
selbst —: Wir sind die Streitmacht einer Neuen Ordnung, die Europa und der Welt
gerade von Spanien geschenkt werden soll.

Die Zeitalter kann man einteilen in klassische Perioden und in Zeiten des Uber-
gangs. Die ersteren erkennt man daran, daBl sie die Einheit anstreben, letztere
haben diese Einheit bereits gefunden. Die klassischen, in sich geschlossenen Zeit-
alter gehen einzig und allein durch Auszehrung, durch eine Katastrophe, durch
Einfille der Barbaren zugrunde. Ein gutes Beispiel dafiir ist Rom. Seine Uber-
gangszeit, seine Wachstumsperiode reicht von Canne bis Actium, seine klassische
Zeit von Actium bis zum Tode Marc Aurels; die Zeit seines Niedergangs von
Commodus bis zum Einfall der Barbaren. Als in Rom die beiden zersetzenden
Krifte, die den Untergang der Stadt herbeifiithren sollten, zu wirken begannen,
da war Rom in sich geschlossen, da war Rom die Einheit des Erdkreises; es blieb
ihm nichts mehr zu tun iibrig. Alles AuBere war verwirklicht, und Rom durch-
pulste kein inneres Leben mehr. Seine Religion beschrinkte sich auf die Wahrung
festgelegter Riten, seine Ethik war die eines Volkes unter Waffen, wie geschaffen
fiir die Zeit des Aufbaues, nutz- und sinnlos jedoch, als der Bau einmal fertig war.
Aus diesem Grunde muBte das ermiidete Rom seine Zuflucht zu zwei Bewegungen
der Umkehr zum inneren Leben nehmen: zum Stoizismus des Seneca, die noch
eine vernunftbetonte, jeden Gefiithlsiiberschwang unterdriickende Haltung ist,
zweitens zum Christentum, das die véllige Verneinung der rémischen Lebens-
grundsitze darstellte, war es doch die Religion der Niedrigen und Verfolgten, die
dem Cisar seine Géttlichkeit und seine priesterliche Wiirde absprachen. Das
Christentum untergrub schon die Grundmauern des erschiitterten Roms, doch um
es vollig verschwinden zu lassen, bedurfte es noch der Katastrophe, des Einfalls
der Barbaren.

Nunmehr stehen wir gerade am Ende eines Zeitalters, das auf die klassische Zeit
Roms folgte. Nach der Zerstorung Roms entsteht gleichsam geschichtliches Brach-
land. Alsbald wagen sich neue KultursproBlinge hervor. Die Einheit streckt ihre
Wurzeln immer weiter in Europa aus. Und es kommt das dreizehnte Jahrhundert,
das Jahrhundert des Thomas von Aquin. In dieser Zeit ist das Denken aller auf die
metaphysische Einheit, auf die Einheit in Gott gerichtet. Besitzt man die absoluten
Wahrheiten, so hat man die Antwort auf alle Fragen, und das gesamte Weltge-
schehen, in diesem Falle die Geschichte Furopas, verlauft nach der vollkommensten
Ordnung aller Zeiten. Die Universititen von Paris und Salamanca stellen die
gleichen Uberlegungen iiber die gleichen Fragen in demselben Latein an. Die Welt
hat sich selbst gefunden. Bald wird das spanische Imperium entstehen, das die
geschichtliche, physische, geistige und theologische Einheit darstellt.

Um das dritte Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts nehmen die Angst und die Unruhe
ihren Anfang: die Gesellschaft glaubt nicht mehr an sich, ebensowenig glaubt sie
mit der alten Kraft an irgendein héheres Prinzip. Dieser Glaubensmangel im Gegen-
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satz zur Glaubensfestigkeit einer einst vollkommenen Gesellschaft treibt die schwich-
lichen Geister in die Flucht, zur Riickkehr zur Natur.

Jean Jacques Rousseau stellt diese Verneinung dar, und weil er den Glauben an
absolute Wahrheiten verliert, schreibt er seinen ,Contrat social®, in dem er die
These aufstellt, alles Geschehen miisse nicht nach den Gesetzen der Vernunft,
sondern nach den Gesetzen des Wollens ablaufen. Es kommen die Volkswirtschaftler
und beginnen, die Geschichte mit Hilfe der Begriffe: Ware, Preis und Tausch zu
deuten. Die GroBindustrie entsteht, und mit ihr beginnt die Umformung des
Handwerkerstandes zum Proletariat. Es kommt der Demagoge, der eine zur Ver-
zweiflung getriebene proletarische Masse vorfindet, und was man fiir unbegrenzten
Fortschritt gehalten hatte, fiihrt zum Weltkrieg von 1914, zum Selbstmordversuch
Europas.

Das Europa des Heiligen Thomas wurde durch ein allen gemeinsames Denken
bestimmt; das Europa von 1914 tritt mit der Behauptung auf, daB es nicht eins sein
will. Das Ergebnis des europdischen Krieges sind Scharen von unzihligen Arbeits-
losen. Nach jener Katastrophe werden die Fabriken stillgelegt, sie werden zu unge-
heuren Ansammlungen von Arbeitslosen; die Industrie sieht jegliche Wirtschafts-
ordnung umgestoBen, zwischen den einzelnen Unternehmen tobt der Konkurrenz-
kampf; und es werden Zollschranken errichtet. Was steht Europa in dieser Situation
bevor, in der zudem noch jeder Glaube an ewige Prinzipien verlorengegangen ist?
Bevor steht zweifellos ein neuer Einfall der Barbaren.

Es gibt nun zwei Auffassungen: Die eine betrachtet den Zusammenbruch, den
Einfall der Barbaren, als unvermeidlich und sieht das Gute als hinféllig und ver-
loren an; sie vertraut nur darauf, daB nach der Katastrophe eine neue Ubergangs-
zeit anbrechen wird. Daneben steht unsere Auffassung. Wir trachten danach, eine
Briicke iber den Einfall der Barbaren zu schlagen. Wir wollen, ohne dal es zum
volligen Zusammenbruch kommt, alles iibernehmen, was das Neue Zeitalter an
Fruchtbarem besitzt, dabei aber alle geistigen und kulturellen Werte der Zeit, in
der wir leben, mit hiniiberretten.

Dies ist unsere Aufgabe gegeniiber dem russischen Kommunismus, er bedeutet
fiir uns den drohenden Einfall der Barbaren. Der Kommunismus hat durchaus
etwas, das wir itbernehmen kénnen, namlich seine Selbstlosigkeit, sein Solidaritdts-
gefihl. Doch ist der Kommunismus, dieser Einfall der Barbaren, maBlos; er ver-
wirft alles, was einen geistigen oder geschichtlichen Wert darstellen kénnte. Er ist
das Anti-Vaterland, und es fehlt ihm der Glaube an Gott. Hier setzt unser Bemiihen
ein, die absoluten Wahrheiten, die geschichtlichen Werte zu retten, sie nicht ver-
lorengehen zu lassen.

Wie ist das moglich? Die Antwort auf diese Frage wollen wir hier finden, hier,
in Kastilien und Spanien.

Eine der angeblichen Lésungen ist die Sozialdemokratie. Die Sozialdemokratie
behilt den Kapitalismus im wesentlichen bei, bemiiht sich aber, Sand ins Getriebe
zu streuen. Das ist eine reine Torheit.

Eine andere angebliche Losung sind die totalitdren Staaten. Aber totalitdre
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Staaten gibt es nicht. Einige Nationen haben zwar geniale Diktatoren gefunden,
fdhig, den Staat zu ersetzen, doch dies 148t sich nicht nachahmen, und in Spanien -
jedenfalls im heutigen Spanien — ist ein solches Genie leider noch nicht vorhanden.
Beispiele fiir den sogenannten totalitdren Staat sind Deutschland und Italien. Doch
dabei ist zu bedenken, daB diese beiden nicht nur nicht dhnlich, sondern sogar von
Grund auf verschieden sind; sie sind entgegengesetzter Art. Der deutsche totalitire
Staat wurzelt in der Glaubenskraft des Volkes an seinem Rasseninstinkt. Vor Be-
geisterung fiebernd gibt sich das deutsche Volk seiner eigenen Wesensart hin;
Deutschland lebt in einer Super-Demokratie. Rom hingegen ist in der gliicklichen
Lage, einen Genius von klassischem Geist zu besitzen, der ein Volk von oben her
gestalten will. Die deutsche Bewegung ist romantischer Natur, ihre Richtung ist
stets die gleiche. Von Deutschland ging die Reformation aus, ja sogar die franzs-
sische Revolution, denn die Erklarung der Menschenrechte ist ein getreues Abbild
der Verfassungen der Vereinigten Staaten, die ihrerseits ein geistiger Ableger des
deutschen protestantischen Denkens sind.

‘Weder die Sozialdemokratie noch der Versuch, ohne ein Genie einen totalitiren
Staat zu errichten, wiirden ausreichen, um die Katastrophe abzuwenden. Es gibt
auch noch eine andere Art von Heilmitteln, an denen ist Spanien reich. Ich meine
die Vereinigungen, die Blocks, die Biindnisse. Sie alle gehen von der Annahme aus,
der ZusammenschluB mehrerer Zwerge kionnte einen Riesen ergeben. Diesen
Arten von Heilmitteln gegeniiber ist duBerste Vorsicht geboten. Wir diirfen uns
nicht durch Worte blenden lassen. So gibt es Bewegungen, in deren Programm
zwar als erster Punkt die Religion angegeben wird, deren Haltung aber erst dann
entschieden wird, wenn ein materieller Vorteil herausspringt. Als Tausch fiir eine
MaBigung bei der Agrar-Reform oder fiir eine winzige Beschneidung der Kirchen-
piriinde verzichten sie etwa auf das Kreuz in der Schule und auf die Abschaffung
der Ehescheidung.

Andere Bewegungen nennen sich zum Beispiel korporativ. Das ist nichts als eine
Floskel; man braucht nur den ersten besten, der davon redet, zu fragen: , Was
verstehen Sie unter Korporativismus? Wie funktioniert er? Welche Losungen bietet
er denn fiir internationale Probleme?“ Bis jetzt ist der beste Versuch in Italien
unternommen worden, und dort ist es nur eine Zugabe zu einer vollkommenen
politischen Maschinerie. Um Reibungen zwischen Arbeitnehmern und Arbeit-
gebern zu mindern, gibt es dort so etwas wie unsere gemischten Schiedsgerichte,
nur weitaus groBer, ndmlich einen Verband der Arbeitgeber und einen solchen der
Arbeitnehmer, und dariiber ein Verbindungsstiick. Heutzutage gibt es weder einen
korporativen Staat, noch weill man, ob er gut ist. Das Korporationsgesetz in Ttalien
ist, wie Mussolini selbst gesagt hat, ein Ausgangspunkt und nicht etwa ein Endziel,
wie es unsere Politiker vielfach vom korporativen System behaupten.

Wenn die Welt aus den Fugen geht, lassen sich die Risse nicht mit kiinstlichen
Mitteln kitten; es bedarf dann vielmehr einer villig neuen Ordnung. Und diese
Ordnung muf wieder vom Individuum ausgehen. Die uns vorwerfen, wir huldigten
einer Staatsvergottung, sollten sich dies merken: wir betrachten das Individuum
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als die Grundeinheit, denn so empfindet Spanien; es betrachtet stets den Menschen
als Triger ewiger Werte. Der Mensch muB frei sein; Freiheit ist jedoch nur inner-
halb einer Ordnung mdglich.

Der Liberalismus sagte dem Menschen, er kénne tun und lassen, was er wolle,
doch er gab ihm keine wirtschaftliche Ordnung, die ihm diese Freiheit garantiert
hitte. Eine organisierte wirtschaftliche Garantie ist also notig; angesichts des augen-
blicklichen Chaos ist aber eine organisierte Wirtschaft ohne einen starken Staat
ein Ding der Unméglichkeit, und stark — ohne deshalb zur Tyrannei zu werden —
kann nur der Staat sein, der einer Schicksalsgemeinschaft dient. Der starke Staat,
der Diener des BewuBtseins der Einheit, ist also der eigentliche Garant fir die
Freiheit des Individuums. Der Staat hingegen, der sich nicht als Diener einer tiber-
geordneten hochsten Einheit fithlt, firchtet stindig den Vorwurf des MachtmiB-
brauchs. Das ist auch der Fall bei unserem spanischen Staat: was seinen Arm, der
nach einer blutigen Revolution strafende Gerechtigkeit itben will, zuriickhalt, ist
nichts als das Wissen um das Fehlen einer inneren Berechtigung, das Fehlen einer
echten Aufgabe, in deren Dienst er sich stellen kann.

Spanien kann einen starken Staat besitzen, denn Spanien ist eine Schicksals-
gemeinschaft im Weltgeschehen. Und der spanische Staat kann sich auf die Aus-
tibung seiner wesentlichen Machtfunktionen beschrinken. Die Schiedsrichter-
funktion und sogar die vollstindige Regelung groBer Teile der Wirtschaft kann er
Einrichtungen tiberlassen, die auf eine ehrwiirdige Tradition zuriickblicken kénnen.
Die Syndikate dirfen nicht mehr, wie es beim augenblicklichen Gesetzentwurf
zur Regelung der Arbeitsfragen der Fall ist, eine parasitire Fassade bilden, sie
werden vielmehr zu geschlossenen, vertikalen Einheiten, denen alle angehoren,
die in dem jeweiligen Produktionszweig wirtschaftlich tatig sind®.

Der neue Staat wird, immer das Ziel der Einheit vor Augen, den spanischen
Boden neu verteilen miissen?. Nicht ganz Spanien ist bewohnbar; viele Gebiete, die
nur dazu dienen, das Elend derer, die sie bebauen, zu verewigen, miissen zur Steppe
und besonders zum Wald gerechnet werden. Deshalb miissen groBe Menschen-
massen auf anbaufihigen Boden umgesiedelt werden, und dieser Boden muf3 Objekt
einer grindlichen Wirtschaftsreform und einer griindlichen sozialen Agrarreform
werden. Steigerung der Produktivitdt, Rationalisierung der Landwirtschaft, Be-
wisserung, fachliche Schulung auf den Gebieten des Ackerbaus und der Viehzucht,
lohnende Preise, Schutzzolle fiir die Landwirtschaft, billige Kredite einerseits und
andererseits vererbbarer Familienbesitz sowie auch Anbau nach dem Syndikats-
prinzip — das wird die wahre Riickkehr zur Natur sein, nicht im Sinne der Vergil-

1 Punkt 9 des Programms der Falange spricht von einem System vertikaler Syndikate, ge-
ordnet nach Produktionszweigen. Mit dieser Forderung ging die Falange iiber das faschistische
Vorbild hinaus, indem sie nicht mehr Arbeitgeber und -nehmer getrennt lieB, sondern sie
gleich innerhalb desselben Produktionszweiges zusammenfassen wollte, s. S. 115.

2 José Antonio bezieht sich in den folgenden Partien seiner Rede auf Punkt 17-22 des
Falange-Programms. Diese Punkte enthalten die Einzelforderungen der Falange zu den Fragen
von Kapital, Grund und Boden, s. S. 116 f.
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schen Eklogen wie es auch Rousseau auffaBte, sondern im Sinne der Georgical, in
der der Boden tiefernst und ehrfurchtgebietend verstanden wird.

Nach demselben Prinzip der Einheit, nach dem der Boden neu geordnet wird,
muB auch die gesamte Wirtschaft neu geordnet werden. Was heiBt das: den Ge-
gensatz zwischen Kapital und Arbeit aufheben? Die Arbeit ist eine Funktion des
Menschen, wie das Eigentum ein Attribut des Menschen ist. Aber Eigentum ist
nicht gleichbedeutend mit Kapital; das Kapital ist ein wirtschaftliches Mittel, und
als solches muBl es im Dienst der Gesamtwirtschaft stehen, darf es nicht fir das
personliche Wohlergehen eines einzelnen benutzt werden. Fiir die riesigen Kapital-
anhdufungen gilt das gleiche wie fiir die Stauseen: Die Stauseen wurden nicht
gemacht, damit nur wenige darauf ihre Regatten veranstalten kénnen, sie wurden
gemacht, um den Lauf der Flisse zu regeln, um die Turbinen der Wasserkraft-
werke anzutreiben.

Um alle diese Reformen durchfithren zu kénnen, miissen wir natiirlich unzihlige
Hindernisse iiberwinden. Egoismus jeglicher Art wird sich uns in den Weg stellen.
Wir miissen uns daher immer von dem BewuBtsein leiten lassen, daB es sich nicht
um die Rettung materieller Giiter handelt. Das Eigentum, so, wie es bisher ver-
standen wurde, nédhert sich einem Ende; es wird beseitigt werden mit oder gegen
seinen Willen, und zwar von Menschenmassen, die zu einem groBen Teil durchaus
im Recht sind und iiberdies auch die Kraft dazu besitzen. Das Materielle vermag
niemand zu retten. Wichtig ist allein, daBB das Materielle in seinem Sturz nicht
auch wesentliche geistige Werte mit sich reifit. Und die sind es gerade, die wir retten
wollen, koste es, was es wolle, und sollten wir dafiir auch alle wirtschaftlichen Vor-
teile opfern miissen. Das wird mehr als wettgemacht durch den Ruhm, daB Spanien,

unser Spanien, den endgiiltigen Einfall der Barbaren aufhilt.
0.C, a. a. 0,8, 411

14
WORTE AN DIE GEFALLENEN

Bis zum Frithsommer 1935 belduft sich die Zahl der Falangisten, die bei Ausein-
andersetzungen mit politischen Gegnern aus dem sozialistischen oder anarcho-
syndikalistischen Lager getttet wurden, bereits auf 192. Die Falange sucht —~ sie
als ,,Dienst fiir das Vaterland“, als ,Akt des Dienens“ interpretierend — die ge-
walttitige Auseinandersetzung ebenso wie sie von ihren meist jugendlichen Geg-
nern gesucht wird. Sie besteht meist im Angriff auf Partei- oder Gewerkschafts-
lokale, in StraBlenschligereien, in der Stérung von Filmveranstaltungen oder poli-
tischen Zusammenkiinften. Einige Falangisten kommen auch beim StraBenver-
kauf falangistischer Flugblitter und Zeitungen ums Leben. Der Sinn, den die
Falange ihren direkten Aktionen wie auch dem Tod ihrer Mitglieder unterlegt,
verdeutlicht sich in den nachfolgend versffentlichten Ansprachen, die José Antonio
am Grabe getGteter Falangisten hielt.

1 José Antonio meint den Unterschied zwischen der dichterischen Verherrlichung des
Landlebens durch Vergil in den Eklogen und der strengen Georgica als reinem Lehrgedicht.
2 Bravo, a. a. O., S, 96.
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Bei der Beerdigung des Falangisten Angel Montesimos Carbonell, am 10. 3. 1934

Stillgestanden! Wieder einer! Auch dieser war ein einfacher Mensch. Diejenigen,
die uns fiir unfihig halten, den Schmerz der Armen zu verstehen, sollen wissen, daf3
die Falange von heute an nicht nur durch ihren entschlossenen Willen, sondern
auch durch das heroische Todesopfer der einfachen Menschen unaufléslich vereinigt
ist.

Der Tod! Einige werden glauben, daB} wir ihn benétigen als Ansporn, andere,
daB er uns niederdriicken wird. Aber weder das eine noch das andere stimmt. Der
Tod ist ein Akt des Dienstes. Wenn einer von uns fillt, gebt ihm, wie diesem hier,
ein Stiick geweihter Erde und sagt ihm: Bruder, fiir Deine Seele den Frieden, wir
aber: Vorwirts fiir Spanien.

»Stillgestanden! Angel Montesimos!“

Alle antworten: ,Gegenwirtig!“
0. G, a.a. 0., S. 261,

Beim Begribnis des Falangisten Matias Montero, am 10. 2. 1934

Hier liegt jetzt einer unserer besten Kameraden bestattet. Er gab uns durch
sein Schweigen ein groBartiges Beispiel. Andere haben es leicht, uns aus der Sicher-
heit ihrer Hiuser heraus zu raten, mutiger, kimpferischer, hirter zu sein in unseren
Vergeltungsschligen. Doch Matias Montero gab keine Ratschlige und schwieg. Er
begniigte sich damit, auf die StraBe zu gehen und seine Pflicht zu erfiillen, obwohl
er wullte, daB auf der StraBe wahrscheinlich der Tod auf ihn lauert. Er wuBte es,
weil man ihm den Tod angedroht hatte. Kurz bevor er starb, sagte er: Ich weil3,
ich bin vom Tod bedroht, aber es kiimmert mich nicht, wenn es zum Wohle
Spaniens geschieht. Es dauerte nicht lange, da traf ihn eine Kugel mitten ins Herz,
das seine Liebe zu Spanien und zur Falange geldutert hatte. Kamerad Matias
Montero Rodriguez! Dank fiir Dein Beispiel!

Gott moge Dir ewige Ruhe schenken, sie uns aber verweigern, bis wir die Ernte
Spaniens eingefahren haben, die Dein Tod site.

Zum letzten Male: Matias Montero Rodriguez!

Alle antworten: ,,Gegenwirtig!“

»Hoch lebe Spanien!

Alle antworten: ,,Hoch!“
0.C., a.a. 0., 8. 259.

Am Grabe des Falangisten José Garcia Vara (April 1935)
Noch ein ruhmreich Gefallener! Noch ein Mirtyrer, der wie selbstverstindlich
alles auf dem Altar des unsterblichen Spaniens darbot: Sein Leben und sein Blut!
Ein Gefallener mehr in dem Himmel der Liebe. Er erfiillte eine heilige Mission
in der spanischen Falange der nationalsyndikalistischen Angriffstruppen. Die Kugel
der Marxisten machte seinem Leben ein Ende, bevor er die Schwelle des wieder-
geborenen Vaterlandes iiberschreiten konnte.
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Thn, der fiir die Liebe kdmpfte, mordete der HaB. Kamerad! Dein Opfer wird
nicht vergeblich sein. Wir alle, die wir Dich jetzt noch vor Deinem Grab mit aus-
gestrecktem Arm griien kénnen, wollen Deinem groBartigen Beispiel folgen. Wir
alle sind wie Du dazu bereit, das héchste Opfer darzubringen, um unsere Mission
zu erfiillen. Mission im reinen, im religiosen Sinn des Wortes! Spanien ist ja kein
Territorium, ist kein Phantasiegebilde im Fieberwahn; es ist eine unantastbare,
héchste Wirklichkeit. Sie zeigt sich in der Kraft unserer Briider, in den ruhmreichen
Heldentaten unserer Viter, im starken Blutstrom unserer Ahnen. Sie ist heute vom
Tod bedroht, feige ist sie preisgegeben. Wir Nationalsyndikalisten sind berufen,
ihr zu Hilfe zu eilen, sie zu stiitzen, zu helfen, damit sie wieder werde.

Gesegnet sei die Falange, wenn sie uns dazu fithrt, fiir Spanien zu sterben! Uns
sei immer gegenwirtig, da Spanien eine Schicksalsgemeinschaft der Kommenden
ist. Wir wollen, frank und frei, das Gesicht der Sonne zugewandt und mit dem
Stolz der Spanier beweisen, dafl wir zwar jung an Jahren, aber dennoch Minner
sind, bereit, fiir Spanien zu sterben und zu leben, fiir Spanien eine heilige Pflicht
zu erfiillen.

Wir sind jung. Zu oft ist uns mit emphatischer Arroganz nachgesagt worden, wir
kampften so, weil wir nichts zu verlieren hétten. Nichts? Diejenigen, die so etwas
sagen, fithlen es nicht; sie kénnen es nicht fithlen. Sie wissen nur zu gut — denn
auch sie waren einmal jung —, daB eine Zukunft, die noch zu gestalten ist, mehr gilt
als eine schon festgelegte: etwas schaffen zu wollen, gilt mehr, als Vorhandenes zu
iibernehmen!

Ich rate Euch: VerschlieBt Eure Ohren vor diesem Volk. Jetzt beklagt es den
Tod unseres Kameraden, und vielleicht wird es Euch auch raten, die Vergeltungs-
schlige bis zum AuBersten zu treiben. Ich bitte Euch, zeigt ihnen durch Eure
Haltung, daB} wir alles zu ertragen bereit sind, daB der unternehmende Geist
aus dem Blut unserer Briider auf uns iiberstromt — Blut, das den Boden Spaniens
fiir eine kiinftige Ernte diingt —, und daf} dieser Geist uns unerschiitterlich unseren
Weg verfolgen 1aBt.

Vielleicht auch sagen sie in unertriglicher Arroganz, daB Ihr nicht in unseren
Reihen bleiben, daB Thr dem Rat folgen sollt, ,,menschlich” zu sein und mit diesen
Verriicktheiten aufzuhoren. Erwidert ihnen, da Menschen weder an ihrer Er-
scheinung noch an ihren Worten zu messen sind, sondern daBl man sie mifit und
erkennt an ihren Taten, an ihren Handlungen auf diesem unserem Boden! Wenn
es denn wahr ist, dal} wir verriickt sind — nun denn: Gesegnet sei diese verriickte
Liebe, die uns dem Vaterland das Kostbarste darbringen 1aBt, was es uns gab:
Unser Blut!

Zeigt ithnen klar und unmiBverstiandlich, wie die unmittelbar Verantwortlichen
fir den Mord an unseren Kameraden beschaffen sind: Egoistisch, unfahig und
feige. Sagt ihnen, dafl die Frage von Leben und Tod Spaniens nicht mehr mit
Worten zu erledigen ist. Wihrend jene in den Héusern oder in den Cafés iiber
Spanien theoretisieren, stehen wir auf den Straen unseres Spaniens. Sie sind ge-
heiligt fiar immer durch das Blut ihrer Séhne, die dort grausam und feige gemeuchelt
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wurden, nur weil sie das Verbrechen begingen, ein Herz zu haben, ein iibervolles
Herz, das jenen anderen fehlt. Wir alle, vom ersten bis zum letzten, ziehen es vor,
eher zu sterben als jenen dreckigen Listerern in Schimpf und Schande zu folgen.

Noch einmal miissen wir unserem gefallenen Kameraden die Ehre erweisen.
Niedertrachtig, feige, grundschlecht ist derjenige, der sich jetzt aus der ersten
Reihe zuriickzieht. Er ist unwiirdig, in dieser edelsten Bruderschaft der Falange
noch Todeskamerad genannt zu werden.

Noch einmal, Falangisten: Stillgestanden! Alle in den Sturm- und Sto8trupps,
jetzt erst recht und wie stets! Spanien hat einen Mirtyrer mehr. José Garcia Vara:
Gegenwiértig. Hoch lebe Spanien!

,Arriba“l, Nr. 4 vom 11. 4. 1935; O. C., a. a. O., S. 2651f.

15
VOR EINEM KREUZWEG IN DER POLITISCHEN UND WIRTSCHAFTLICHEN
GESCHICHTE DER WELT

Diesen Vortrag hielt José Antonio am 9. 4. 1935 im ,,Circulo mercantil* zu Madrid,
einer gesellschaftlichen Vereinigung spanischer Kaufleute und Industrieller. Sie
baten gelegentlich Politiker, Diplomaten oder Wissenschaftler zu einem Referat.

Glaubt nicht, ich bildete mir ein, diese Beifallsrufe zu verdienen, mit denen Thr
mich empfangen habt. Dies verbietet mir einerseits die tiefempfundene Dankbar-
keit iiber die Einladung, hier an dieser Stelle zu sprechen, wo schon so viele und
bekannte Minner gestanden haben, andererseits aber auch das Bewuftsein der
Verantwortung, die ich damit iibernehme. Diese Verantwortung ist grof}, einmal
wegen der geistigen Hohe des Lehrstuhls, dann auch, weil mich Herr Mariano
Matesanz? durch seine freundlichen Worte zu groBem Dank verpflichtet hat. Und
schlieBlich auch, weil es fiir mich kein leichtes ist, gerade am heutigen Abend fiir
meine Ausfithrungen den richtigen Ton zu treffen.

‘Wohl keiner von Euch erwartet von mir eine politische Propagandarede. Das
hieBe die Gastfreundschaft dieses freien Lehrstuhls schlecht vergelten. Doch davon
ganz abgesehen: wenn einige Spanier oder auch viele — wie im Augenblick hier -
versammelt sind und auf einem jeden von uns und auf uns allen die driickende
Beklemmung Spaniens lastet, wire es, so glaube ich, wenig angebracht, die Dis-
kussion auf AuBerlichkeiten, auf politische Wechselfille zu beschrénken; denn auf
diese Weise wiirden wir uns vollig von der Aufgabe einer groBen und schicksal-
haften Politik entfernen. Suchte ich heute abend eine Antwort auf die Frage zu

1 Arriba“ wurde die zweite, ein Jahr nach dem Verbot von ,,FE¢ aufgelegte Wochenzeit-
schrift der Falange. Auch sie erschien nur sporadisch und wurde dann verboten. Die erste
Ausgabe erschien am 21. 3. 1935; die letzte am 5. 3. 1936, insgesamt wurden in diesem
Zeitraum nur 34 Ausgaben verdffentlicht.

2 Mariano Matesanz, spanischer GroB8kaufmann, der den Vorsitz fiihrte. Matesanz gehorte
als konservativer Unabhingiger den spanischen Cortes an.
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geben, wann die Cortes wieder zusammentreten miiiten oder ob und wann die
Gruppen, die bis vor kurzem noch befreundet waren, ihre augenblicklichen Streitig-
keiten wieder beilegen sollten, so konnten wir uns zwar darin ergehen, aber ich
bin iiberzeugt, wir hiitten eine Gelegenheit sinnlos vergeudet, uns mit aller Kraft fiir
die Losung der tragischen und zur Entscheidung drdngenden Fragen einzusetzen.

Eine politische Propagandarede darf ich also nicht halten, ebensowenig aber
einen akademischen Vortrag. Das wiirde weder mir zustehen noch Euch sehr zu-
sagen; auBerdem ist jetzt nicht Zeit fir gelehrte Vortrdge aus Laienkreisen. Wenn
ernste Schicksalsfragen in gelehrten Abhandlungen und Vortrdgen erdrtert werden,
steht meist ein groBes Opfer an Menschen bevor. Und gerade dieses Opfer, das
Europa droht, das demzufolge auch Spanien droht, nimmt seinen Ausgang von
Salons, vielleicht von den erlesensten Salons, welche die Geschichte aufzuweisen
hat. Wenn Thr nichts dagegen habt, kénnen wir (und damit kénnen wir diese ersten
Augenblicke, die im Moment noch durch eine gewisse Nervositidt gekennzeichnet
sind, zum Teil weil Eure Spannung und Euer Wohlwollen so groB sind, zum Teil
weil ich selbst etwas aufgeregt bin, zum Teil vielleicht auch durch dieses Mikro-
fon hier) — wenn Ihr also nichts dagegen habt, kénnen wir uns mit unserer
Phantasie in die erwidhnten Salons versetzen.

Stellen wir uns fiir einen Augenblick vor, wir befinden uns im letzten Drittel
des 18. Jahrhunderts. Vom 13. bis zum 16. Jahrhundert kannte die Welt ein festes,
solidarisches Leben totaler Harmonie; die Welt drehte sich um eine Achse. Im
16. Jahrhundert begann man schon, dies anzuzweifeln. Das 17. Jahrhundert fithrte
die Gewissensfreiheit ein, man begann, alles in Zweifel zu zichen. Das 18. Jahr-
hundert glaubte an nichts mehr, das heiBt, eigentlich glaubten die vornehmsten
und erlesensten Geister des 18. Jahrhunderts an nichts mehr, nicht einmal an
sich selbst. Es wurde Mode, den Vorstellungen und Vorlesungen der Schriftsteller
und Philosophen jener Zeit beizuwohnen, die sich iber eben diese Gesellschaft
mokierten, welche es sich als Ehre anrechnete, ihnen den Hof zu machen. Die besten
Satiren gegen die Gesellschaft des 18. Jahrhunderts werden, so sehen wir, von eben
dieser Gesellschaft umjubelt und gefeiert, die darin verspottet wird. In dieser
Atmosphire des 18. Jahrhunderts, in diesem 18. Jahrhundert, in dem alles zu
Konversation wird, zu Ironie, zu scharfsinniger, spitzfindiger Sophisterei, in diesem
18. Jahrhundert begegnen wir zwei génzlich verschiedenen Gestalten: einem Gen-
fer Philosophen und einem schottischen Volkswirtschaftler.

Der Genfer Philosoph ist ein krinklicher, iiberaus empfindlicher, etwas iiber-
ziichteter Mensch. Er ist ein Philosoph, den es — Spengler behauptet, dies trafe fir
alle Romantiker zu, und der Mann aus Genf ist bereits ein unmittelbarer Vorlaufer
der Romantik — ermudet, sein Leben in einer allzu gesunden, allzu ménnlichen,
allzu kraftstrotzenden Gesellschaft zu verbringen. Thn bedriickt die Last dieser
bereits endgiiltig geformten Gesellschaft, und er spiirt in sich das unwiderstehliche
Verlangen zu fliechen, zur Natur zuriickzukehren, sich vom &uBeren Zwang, von
der Harmonie, von der Norm zu befreien. Dieses wehmiitige Verlangen nach der
Natur bildet gleichsam den Grundton all seiner Schriften: die Riickkehr zur Frei-
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heit. Das berithmteste seiner Biicher, das Buch, das dem gesamten 19. Jahrhundert
seinen Stempel aufprigt und dessen EinfluBl eigentlich erst heute, in unseren
Tagen, zu verblassen beginnt, fingt zwar nicht ganz wortlich, wie es vielfach zu
lesen ist, aber doch in etwa mit einem Satze an, der wie ein Seufzer klingt. Er lautet:
»Der Mensch wird frei geboren, und doch ist er von allen Seiten gebunden.“
Dieser Philosoph — Ihr wiBlt es ja schon alle — hei3t Jean Jacques Rousseau, und das
Buch ,,Le contrat social®.

Der ,,Gesellschaftsvertrag” will jeglicher Autoritit die Berechtigung absprechen,
die uns von alters her entweder durch eine fiir gottlich gehaltene oder aber durch
eine auf die Tradition sich stiitzende Institution tiberliefert worden ist. Er will die
Berechtigung dieser Michte bestreiten und, ausgehend von seinem Freiheitsver-
langen, die Gesellschaft neu ordnen. Er sagt: Der Mensch ist frei; der Mensch ist
von Natur aus frei und kann in keiner Weise auf diese seine Freiheit verzichten;
es darf kein anderes Herrschaftssystem geben als das, welches er aus seiner Willens-
freiheit heraus akzeptiert; auf diese seine Freiheit kann und darf er niemals ver-
zichten, denn das hieBe auf sein Menschtum verzichten. AuBerdem wiirde er, ver-
zichtete er dennoch auf seine Freiheit, einen nichtigen Vertrag eingehen, da ja
jegliche Gegenleistung fehlen wiirde; er kann nur frei, unwiderruflich frei sein.
Demzufolge kann sich gegen den freien Willen derer, die eine Gesellschaft aus-
machen, keine Staatsform bilden; es muf der Vertrag der Ursprung der politischen
Gesellschaft gewesen sein. Dieser Vertrag, die einheitliche AuBerung des freien
Willens, erzeugt seinerseits einen hsheren Willen, einen Willen, der nicht etwa
die Summe der WillensiuBerungen der einzelnen ist, sondern durch und fiir sich
allein besteht. Er ist ein anderes, hhergeordnetes Ich, unabhingig von den Einzel-
wesen, die ihn durch ihre Mitwirkung gebildet haben. Nur dieser souverine Wille
also, dieser von allen anderen unabhingige Wille, kann und darf die Legislative
ausiiben. Dieser Wille hat immer recht; nur dieser Wille darf den Menschen auf-
gezwungen werden, ohne daf die Menschen jemals gegen ihn im Recht wiren;
denn wendeten sie sich gegen ihn, so wiirden sie sich gegen sich selbst wenden;
dieser souverdne Wille kann niemals irren, er kann auch nie gegen das Wohl seiner
Untertanen gerichtet sein.

Auf der anderen Seite steht der schottische Volkswirtschaftler. Er stellt einen
anderen Menschenschlag dar: er ist gewissenhaft, ordnungsliebend, einfach in sei-
nem Geschmack und in seinen Neigungen, ein wenig ketzerisch und ungléubig,
ziemlich zerstreut und ein wenig melancholisch. Bevor er Volkswirtschaftler wurde,
lehrte er an der Glasgower Universitit zunichst Logik und danach Moralphilosophie.
Zu der damaligen Zeit setzte sich diese Disziplin aus recht verschiedenartigen Ge-
bieten zusammen, nidmlich aus Theologie, Ethik, Jurisprudenz und Politik. Er hatte
sogar im Jahre 1759 ein Buch mit dem Titel , Theorie der moralischen Gefiihle“
geschrieben. Aber nicht dieses Buch offnete ihm die Pforten zur Unsterblichkeit;
unsterblich wurde er durch sein Buch ,,An Inquiry into the Nature and Causes of
the Wealth of Nations“. Der schottische Volkswirtschaftler — Ihr habt es sicher
schon erraten — hiel Adam Smith.
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Fiir Adam Smith nun war die Welt der Wirtschaft eine natiirliche, aus der Ar-
beitsteilung erwachsene Gemeinschaft. Diese Arbeitsteilung war kein bewuBter
Vorgang, nicht wissentlich herbeigefithrt von denen, welche die Arbeiten unter-
einander verteilt hatten; es war vielmehr ein unbewubBter, spontaner Vorgang. Die
Menschen hatten die Arbeit im Laufe der Zeit ohne vorherige Abmachung unter-
einander aufgestellt. Keiner hatte sich dabei von dem Interesse der anderen, son-
dern ausschlieBlich von dem eigenen Nutzen leiten lassen. Daraus ergab sich aber
zwangsldufig, daB, wihrend ein jeder seinen eigenen Vorteil suchte, dieser Vorteil
zu einem harmonischen Ganzen mit dem Vorteil der anderen verschmolz, so daf3
sich in dieser natiirlich entstandenen, freien Gesellschaft folgendes zeigte: 1. die
Arbeit als einzige Quelle jeglichen Reichtums; 2. der Tausch, d. h. der Umtausch
der Giiter, die wir erzeugen, gegen Giiter, welche die anderen erzeugen; 3. das
Geld, eine Ware, von der jeder wuBte, daB die anderen sie in Zahlung nehmen wiir-
den; und schlieBlich 4. das Kapital, d. h. das Geld, das wir von dem, was wir nicht
auszugeben brauchten, erspart haben, oder aber die Ersparnisse an Produlkten, mit
deren Hilfe neue, lebenskriftige Unternehmungen geschaffen werden kénnen.
Adam Smith hilt das Kapital fur die ,conditio sine qua non“ der Industrie ,Das
Kapital schafft die notwendige Voraussetzung fiir die Industrie®, so sagt er. Doch
alles dies geschieht, wie gesagt, spontan, nichts ist zu diesem Zweck vereinbart
worden, und dennoch geschieht es so, und es mufl so geschehen. AuBerdem ist
Adam Smith der Ansicht, diese Entwicklung gehe zwangslaufig vor sich, und er
ist von dieser Beweisfithrung so iiberzeugt und so sehr mit dieser von ihm einge-
fidelten Beweiskette zufrieden, daB er angesichts des Staates, den er auch souvera-
nen Herrscher nennt, ausruft: , Das beste, was Du tun kannst, ist, dich in nichts
einzumischen, den Dingen ihren freien Lauf zu lassen. Wirtschaftsfragen sind ein
Kriutchen-rithr-mich-nicht-an; riihre sie also nicht an; wenn du sie in Ruhe 1d0t,
werden sie sich selber regeln, und alles wird in bester Ordnung sein.“

Das Buch Rousseaus wurde 1762 veroffentlicht, das Buch von Adam Smith er-
schien im Jahre 1776, also in einem Abstand von nur wenigen Jahren. Bis dahin
sind es zwei gelehrte Abhandlungen: die eine Behauptung stellt ein Philosoph, die
andere ein Volkswirtschaftler auf; doch nun ereignet sich in dem bewegten Aus-
klang des 18. Jahrhunderts, was geschehen mufite, um diese beiden Theorien so-
gleich auf die Probe zu stellen. Stellt Euch einmal vor, wir befénden uns in einem
Lichtspieltheater vor einem dieser Filme, die vor unseren Augen verschiedene
Ereignisse abrollen lassen und in dem die Jahreszahlen 1908, 1911, 1917 gleichsam
aus einem fernen Hintergrund heraus immer naher auf uns zukommen. Heute
abend also — so kénnen wir es uns vorstellen — tauchen auf der Leinwand die fol-
genden Jahreszahlen auf: 1765, 1767, 1769, 1770, 1785 und schlieBlich 1789. Die
ersten funf dieser Zahlen entsprechen dem unaufhaltsamen Eindringen der Ma-
schine in das Leben der Menschen, Maschinen, welche die Industrie von Grund
auf dndern werden, vor allem die Spinnereien und Webereien. Sie entsprechen der
Erfindung der ersten Spinnmaschine, der ersten Dampfmaschine, des ersten maschi-
nellen Webstuhls . . . Die letzte Jahreszahl — das eriibrigt sich fast zu sagen — gibt
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nichts Geringeres an als die franzdsische Revolution. Die franzésische Revolution
findet die bereits fertig ausgearbeiteten Prinzipien Rousseaus vor und iibernimmt
sie. In der Verfassung von 1789, in der von 1791, in der von 1793, in der vom drit-
ten und in der vom achten Jahr wird das Prinzip der nationalen Souverdnitat fast
mit Rousseaus eigenen Worten wie folgt definiert: ,,Das Prinzip jeder Souveranitit
ruht dem Wesen nach im Volk. Keine Kérperschaft, kein Einzelwesen kann und
darf irgendeine Autoritit ausiiben, die ihm nicht ausdriicklich vom Volk selbst zu-
gesprochen wurde.“ Das heifit aber keineswegs, mit dieser Erklarung wire gleich-
zeitig das allgemeine Wahlrecht eingefithrt. Lediglich in eine der franzosischen
Revolutionsverfassungen, in die vom Jahre 1793, die nie inkraft getreten ist, wird
das allgemeine Wahlrecht aufgenommen, in den anderen nicht. In den iibrigen wird
das Wahlrecht eingeschriinkt, im achten Jahr verschwindet es sogar vollig. Doch be-
stehen bleibt das Prinzip: ,,Jegliche Souverinitit liegt grundsétzlich beim Volk. “

Etwas aber gab es in den Revolutionsverfassungen, das im ,contrat social“ nicht
enthalten war, namlich die Erklarung der Menschenrechte. Wie bereits gesagt,
liel es Rousseau nicht zu, daB sich der einzelne irgend etwas gegeniiber diesem sou-
verdnen Willen vorbehielt, gegeniiber diesem durch den Willen des Volkes ge-
schaffenen souverdnen Ich. Rousseau gestattete es nicht, wohl aber die revolutio-
néren Verfassungen. Wer recht hatte, war Rousseau. Es sollte und muBte sich mit
der Zeit die Macht der Versammlungen derart ausweiten, daf die Personlichkeit
des Menschen in Wirklichkeit vollig aufgehoben wurde, daB3 es keinen Zweck mehr
hatte, gegen jene Macht auf Rechte irgendwelcher Art zu pochen, die der einzelne
sich vorbehalten hiitte.

Der Liberalismus — so kann man ihn wohl nennen, denn die revolutiondren Ver-
fassungen wollten nichts anderes als der Tyrannei eine Grenze setzen — der Libera-
lismus hat seine groBe Zeit, damals némlich, als er alle Menschen vor dem Gesetz
gleichmachte, ein umwilzender Fortschritt, der niemals mehr riickgéngig gemacht
werden kann noch darf. Nach diesem Fortschritt aber und nach jener Glanzzeit
ermangelt es dem Liberalismus an einer eigentlichen Aufgabe, und er beschiftigt
sich damit, sich selbst zugrunde zu richten. Es war durchaus natiirlich, daB das,
was Rousseau als souverdnen Willen bezeichnete, letztlich mit dem Willen der
Mehrheit identisch wurde. Nach Auffassung Rousseaus muBte die Meinung der
Mehrheit allen anderen aufgezwungen werden, theoretisch, weil sie der wahrhafte
Ausdruck des souverdnen Willens, praktisch, weil sie gegeniiber einer andersden-
kenden Minderheit siegreich geblieben war. Um diese Mehrheit zu gewinnen,
muBten zuvor die Parteien miteinander kimpfen, um mehr Stimmen als die an-
deren zu erhalten. Sie muBten, nachdem sich das Volk in einzelne Parteien aufge-
spalten hatte, gegeneinander Propaganda machen. Das bedeutet, daB gerade durch
die Proklamierung der nationalen Souverinitit, von der angenommen wurde, sie
sei unteilbar, die Meinungen am weitesten auseinandergehen; denn da alle Gruppen
danach trachten, daf3 ihre Meinung als der mutmafliche souverdane Wille ange-
sehen wird, miissen sie die eigenen Merkmale immer deutlicher hervortreten lassen,
ihr eigenes Wesen immer stirker betonen, miissen sie sich bekriegen, sich gegen-
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seitig zu vernichten suchen, um in den Wahlschlachten siegreich zu bleiben. So
kommt es, daB wihrend des Zerfalls des liberalen Herrschaftssystems — selbstver-
standlich handelt es sich bei diesem Ubergang, den ich hier auf einige Minuten zu-
sammengedréngt habe, um einen ProzeB, der sich iiber viele Jahre erstreckt — so
kommt es also, da wihrend des Zerfalls des liberalen Herrschaftssystems die Par-
teien so weit aufgesplittert werden, daB es, als das System in den letzten Ziigen lag,
in einem Land Kuropas, ndmlich in Deutschland, einige Tage vor der Machtiiber-
nahme Hitlers, nicht weniger als 32 Parteien gab. Ich wiirde es nicht wagen, die
Parteien zu zéhlen, die es hierzulande gibt, da mir nicht einmal alle Namen be-
kannt sind. Ich weiB selbst nicht, welche Parteien alle in den Cortes vertreten sind;
denn abgesehen von den offiziell dort vertretenen Gruppen und von den in parla-
mentarische Gruppen aufgegangenen kleineren Griippchen, abgesehen von den Ab-
geordneten, die fiir sich oder mit ein paar guten Freunden eine eigene, sogenannte
»wilde“ Gruppe bilden, abgesehen von allen diesen gibt es in unserem Parlament
etwas auBerordentlich Merkwirdiges, namlich zwei jeweils aus ungefihr zehn Ab-
geordneten bestehende Minderheiten, die sich unabhingig nennen. Aber stellt
Euch vor, nicht etwa, weil sie als eine solche Minderheit unabhingig von den an-
deren sind, nein, einfach weil jeder einzelne Abgeordnete dieser Minderheiten sich
von den anderen Mitgliedern der eigenen Gruppe unabhingig fiihlt. Das einigende
Band der Angehorigen dieser Minderheiten — dazu gehdren weder Herr Matesanz
noch ich selbst, denn wir beide sind absolut unabhingig — besteht gerade darin,
daB sie sich nicht einig sind, d. h. einig sind sie sich nur darin, daB sie sich eben
iiber nichts einig sind. Gelegentlich hort diese Pulverisierung der Parteien auf,
indem sich einige Minderheiten zusammentun. Dann tritt der Fall ein, daB3 die
Mehrheit — die Halfte, vermehrt um eine Stimme, oder die Hilfte plus drei der
Abgeordneten — sich im Besitz der vollen Volkssouverinitit und berechtigt glaubt,
nicht nur den Rest der Abgeordneten, sondern auch das restliche spanische Volk
auszusaugen und zu knebeln. Diese Hilfte glaubt dann, sie sei unbeschriankt befugt,
alle Handlungen selbst zu rechtfertigen; mit anderen Worten: sie meint, alles fiir
gut halten zu diirfen, was ihr gerade einfillt. Und was den armseligen Rest der
Sterblichen betrifft, so gilt fiir ihn kein persénliches Ansehen mehr, sei es juristi-
scher oder menschlicher Natur.

Jean Jacques Rousseau hatte dergleichen bereits vorausgesehen und sagte: ,,Gut,
da aber der souverdne Wille unteilbar ist und unfehlbar, so ist, sollte tatsdchlich
einmal der Wille eines Menschen im Widerstreit zu dem souverianen Willen stehen,
dieser Mensch im Irrtum befangen, und wenn ihn dann der souverdne Wille zwingt,
sich ihm zu unterwerfen, tut er nichts anderes, als ihn zu seiner Freiheit zwingen.
Beachtet den spitzfindigen TrugschluB und bedenkt einmal folgendes: Wenn wir
Abgeordnete der Republik, unleugbar die Vertreter des Volkswillens, Euch zu hohe
Steuern auferlegen oder irgendein unbequemes Gesetz aufstellen, das Euch gegen
den Strich geht, wiirde Euch da etwa der Gedanke kommen, wir wollten Fuch da-
durch nur die Wohltat erweisen, Euch mit oder gegen Euren Willen ein wenig
freier zu machen?
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Dies war eine ganz kurze, vielleicht auch ein wenig wirre Zusammenfassung
der Geschichte des politischen Liberalismus. Ahnlich verlduft die Geschichte des
wirtschaftlichen Liberalismus.

Rousseaus Prinzipien wurden nach kurzer Zeit von der franzisischen Revolution
tbernommen. Smith hatte das Gliick, das nur selten einem Schriftsteller zuteil
wird: England stellte sich positiv zu seinen wirtschaftlichen Lehren. England ver-
kiindete bald darauf die vollstindige wirtschaftliche Freiheit; es lieB das freie Spiel
von Angebot und Nachfrage zu, das nach Adam Smith ohne weiteres Zutun, ohne
Dringen von irgendeiner Seite zum wirtschaftlichen Gleichgewicht fithren wiirde.
Und tatséchlich, auch der wirtschaftliche Liberalismus erlebte seine Heldenzeiten,
eine glinzende, heroische Zeit. Wir haben és nicht nétig, die Toten zu schmihen,
weder die wirklich Gefallenen — wiren sie auch unsere Feinde gewesen, sie wiirden
doch, da sie Menschen sind, all unsere Achtung verdienen, die ihnen aufgrund ihrer
Eigenschaft als Mensch und aufgrund ihrer Menschenwiirde gebiihrt, noch die Ge-
dankensysteme. Der wirtschaftliche Liberalismus hatte eine grofle Zeit, eine groB-
artige, glinzende Zeit; seinem ungestiimen Vordringen, seiner Initiative verdan-
ken wir die Ausbreitung bis dahin ungenutzter Reichtiimer, viele Bequemlichkeiten
und viele Fortschritte auch fiir die drmeren Schichten; fiir viele bedeutete die
Konkurrenz und der UberfluBl zweifellos eine Steigerung ihrer Lebensmoglichkei-
ten. Der wirtschaftliche Liberalismus erhielt seinen TodesstoB dadurch, daB sehr
bald — gleichsam als sein eigener Sprol — jenes fiirchterliche Phinomen, vielleicht
das fiirchterlichste Phdanomen unserer Zeit, in Erscheinung trat, ndmlich der Kapi-
talismus — und von diesern Augenblick an bewegen wir uns nicht mehr in der Ver-
gangenheit.

Ich michte, daB wir uns ein fiir allemal iiber die Terminologie einigen. Wenn
von Kapitalismus die Rede ist, so ist damit nicht das Privateigentum gemeint;
diese beiden Dinge sind nicht nur wesensmiBig verschieden, fast lieBe sich sagen,
sie stiinden im Gegensatz zueinander. Eine der Auswirkungen des Kapitalismus be-
stand gerade darin, das Privateigentum in seiner traditionellen Form nahezu véllig
zu vernichten. Dariiber diirfte bei allen Klarheit bestehen, dennoch aber ist es, so
glaube ich, nicht unangebracht, der Kldrung dieser Sachlage einige Worte zu wid-
men. Der Kapitalismus ist die mehr oder weniger rasche Transformation dessen,
was das unmittelbare Band zwischen Mensch und Sache ist: ein technisches In-
strument zur Ausitbung der Macht. Das herkémmliche Eigentum, das handwerk-
liche Eigentum, das Eigentum des kleinen Produzenten, des kleinen Kaufmannes
ist gleichsam eine Projektion des Individuums auf seine Sache: er ist Eigentiimer,
sofern er diese Sache besitzen, sie benutzen, sich ihrer erfreuen, sie tauschen kann.
Fast mit den gleichen Worten, wenn Thr es so wollt, war in den rémischen Gesetzen
jahrhundertelang der Begriff des Eigentums definiert; doch in dem Male, in dem
der Kapitalismus perfektioniert und immer verwickelter wird, wird auch — und
das ist sehr bemerkenswert — das Verhaltnis zwischen Mensch und Sache lockerer,
und es schiebt sich zwischen Mensch und Sache eine Reihe von technischen Instru-
menten zur Beherrschung der Mitmenschen. Und was zunédchst ein unmittelbares,
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elementares Verhiltnis des Menschen zu seiner Sache war, wird nunmehr kom-
pliziert. Es werden Zeichen eingefithrt, die eine Eigentumsbeziehung darstellen,
Zeichen aber, die jedoch die wirkliche Gegenwart des Menschen in steigendem
Mafe ersetzen. Wenn der Kapitalismus zu seiner letzten Perfektion gelangt, ist der
eigentliche rechtméBige Figentiimer des Eigentums im herkémmlichen Sinne des
Wortes nicht mehr ein Mensch, nicht mehr eine Vereinigung von Menschen, son-
dern eine durch Papierscheine dargestellte Abstraktion, so z. B. bei der sogenann-
ten Aktiengesellschaft. Die Aktiengesellschaft ist der wahre Eigentiimer oder In-
haber einer ganzen Reihe von Rechten, und in einem solchen MaBe ist sie ent-
menschlicht, ist thr der Mensch als Triger dieser Rechte gleichgiiltig, daB die Be-
sitzer der Aktien ohne weiteres wechseln kénnen, ohne daB sich dadurch die juri-
stische Organisation und die Funktionsfahigkeit der gesamten Gesellschaft in irgend-
einer Weise dndert.

Dieses GroBkapital also, dieses technische Kapital, dieses Kapital, das schlieflich
ungeheure AusmaBe annimmt, hat ~ wie bereits gesagt — mit dem Eigentum im
urspriinglichen, menschlichen Sinne nichts zu tun, es ist vielmehr sein Feind. Wenn
ich sehe, wie Arbeitgeber und Arbeitnehmer in blutigen Kémpfen so weit gehen,
sich auf offener Strale umzubringen, oder wie sie Attentaten zum Opfer fallen, in
denen eine ziigellose Grausamkeit zutage tritt, dann kommt mir héufig der Ge-
danke, daB beide Parteien gar nicht wissen, gar nicht ahnen, daB sie in Wirklich-
keit an einer wirtschaftlichen Auseinandersetzung beteiligt sind, einer Auseinander-
setzung allerdings, in der beide Parteien nahezu auf der gleichen Seite stehen, dal3
sie gar nicht ahnen, daB die Gegenseite, sowohl gegen Unternehmer als gegen
Arbeiter gerichtet, die Macht des Kapitalismus, die Technik des Finanzkapitalismus
ist. Wenn dem nicht so wére, dann sagt Thr mir doch, die Ihr besser bewandert
seid in diesen Dingen; sooft Ihr Euch an die grofen Kreditinstitute wenden muBtet,
um eine wirtschaftliche Hilfe zu erbitten, muBitet Thr — das wiBt Thr ganz genaun —
7 bis 89, Zinsen zahlen. Und es ist Euch ebenfalls bekannt, daB dieses Geld, das
Ihr als Kredit erhaltet, nicht dem Geldinstitut selbst gehort, sondern den Leuten,
die es gegen 134 oder 29, Zinsen dort deponiert haben. Und dieser enorme Diffe-
renzbetrag, der Euch dafiir abverlangt wird, da3 das Geld von Hand zu Hand wan-
dert, lastet in gleicher Weise auf Euch und Euren Arbeitern, die Euch vielleicht
hinter einer StraBenecke auflauern und umbringen wollen.

Gerade diese Hochfinanz siecht seit den letzten fiinf Jahren dem Zusammenbruch
entgegen, einem Zusammenbruch, der sich auf zweierlei Weise vollzieht: erstens in
sozialer Hinsicht (was eigentlich zu erwarten war) und zweitens durch die Technik
des Kapitalismus selbst. Das werde ich im folgenden beweisen.

Was den sozialen Aspekt des Kapitalismus betrifft, so muB ich sagen, daB ich —
ohne meinen Willen — in mehr als einem Punkt mit der Kritik von Marx iiberein-
stimme. Seitdem wir uns alle auf die Politik geworfen haben, ist tatsdchlich sein
Name zwangslaufig stindig in unser aller Munde. Und da wir alle uns entweder zu
Marx oder gegen ihn bekennen muBten, wird er von manchen — selbstverstidndlich
von keinem von Euch — gleichsam als eine Art von Griinder utopischer Gesell-
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schaften hingestellt. Sogar gedruckt war die Behauptung von den ,utopischen
Traumen des Karl Marx“ schon zu sehen. Thr wiBt es genau: Wenn jemand auf
dieser Welt kein Trdumer war, so war das Karl Marx; seine einzige unerbittliche
Tat bestand darin, die lebendige Realitdt einer Wirtschaftsordnung ins Auge zu
fassen, nédmlich die englische Wirtschaftsordnung der Fabriken in Manchester.
Daraus folgerte er, daB innerhalb dieser Wirtschaftsform einige inhdrente Krifte
am Werke waren, die letztlich die Zerstorung dieser Form zur Folge haben muBten.
Dies sagte Karl Marx in einem schrecklich dicken Buch, so dick, da8 er es zu Leb-
zeiten gar nicht mehr vollenden konnte. Das Buch war allerdings ebenso interessant
wie dick, das mufl man schon zugeben, ein Werk von zwingendster Dialektik und
auBerordentlicher Genialitit, ein Buch rein kritischer Art, in dem er zwar ver-
kiindete, daB die auf diesem System aufgebaute Gesellschaft sich letztlich selbst
zerstren wiirde, sich aber nicht einmal die Mihe machte anzugeben, wann oder
wie dieser Fall eintreten wiirde. Er sagte lediglich: Angesichts dieser und jener
Voraussetzung folgere ich, daf3 das ein béses Ende nimmt. Und danach starb er, ehe
er noch den zweiten und dritten Band seines Werkes veroffentlicht hatte. Und er
ging ins Jenseits ein (ob in die Holle, das wage ich nicht zu beurteilen — diese
SchluBfolgerung wire etwas voreilig), ohne auch nur im geringsten zu ahnen, da8
eines guten Tages ein spanischer Antimarxist daherkommen und ihn in die Reihe
der Dichter einrejhen wiirde.

Dieser Karl Marx sagte bereits den sozialen Zusammenbruch des Kapitalismus
voraus, iiber den ich jetzt gerade mit Euch spreche. Er sah das Auftreten zumin-
dest der folgenden Phénomene voraus: erstens: die Akkumulation des Kapitals, eine
zwangslaufige Begleiterscheinung der GroBindustrie. Die Kleinindustrie arbeitete
kaum mit mehr als zwei Faktoren: der Arbeitskraft und den Rohstoffen. Wenn in
Krisenzeiten der Absatz sank, lieBen sich diese beiden Faktoren leicht reduzieren;
es wurden weniger Rohstoffe eingekauft und Arbeitskrifte entlassen, und es ergab
sich wieder ein ungefihres Gleichgewicht zwischen Produktion und Nachfrage. Doch
nun kommt die GroBindustrie, und diese legt — abgesehen von dem Teil, der von
Marx selbst als variables Kapitel bezeichnet wird — einen ungeheuren Teil ihrer
Reserven in festem Kapital an, einen ungeheuren Teil, der bei weitem den Wert
der Rohstoffe und der Arbeitskraft iibersteigt. In der GroBindustrie gibt es riesige
und kostspielige Maschinenanlagen, deren Umfang nicht von einem Augenblick
auf den anderen reduziert werden kann. Um diese Anhdufung von totem Kapital,
von nicht reduzierbarem Kapital durch Produktion auszugleichen, gibt es fiir die
GroBindustrie nur die eine Moglichkeit, in einem ungeheuren Umfang zu produ-
zieren, wie sie es ja auch tut. Und da sie durch die erzwungene Produktionssteige-
rung billiger produzieren kann, bricht sie in die Absatzgebiete der kleinen Produ-
zenten ein, richtet sie einen nach dem anderen zugrunde, um sie sich schlieBlich
alle einzuverleiben.

Dieses Gesetz von der Anhdufung des Kapitals wurde von Marx vorausgesagt,
und wenngleich manche behaupten, es habe sich nicht erfiillt, sechen wir doch, daB3
es zutrifft, denn Ruropa und die ganze Welt sind voll von ,,Trusts®, Syndikaten
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mit riesigen Produktionsziffern und dhnlichen Gebilden, die Ihr besser kennt als ich.
Als Beispiel nenne ich die prichtigen Einheitspreiskaufhéuser, die es sich leisten
kénnen, ,,Dumping-Preise“ zu nehmen, da sie genau wissen, dal Thr nach einigen
Monaten einen solchen Konkurrenzkampf einfach nicht mehr durchhalten konnt.
Die anderen hingegen gleichen ein Geschift mit dem anderen aus, kompensieren
den Verlust einer Filiale durch den Gewinn einer anderen, so daf sie getrost Eure
vollige Vernichtung abwarten kénnen.

Das zweite soziale Phinomen ist die Proletarisierung. Den aus ihren Werkstétten
vertriebenen Handwerkern, vormals Eigentiimer ihrer Produktionsmittel, bleibt
natiirlich keine andere Wahl, als diese Produktionsmittel jetzt zu verduBern, da sie
ihnen ja nichts mehr nutzen. Die kleinen Produzenten, die kleinen Kaufleute, alle
werden sie durch das gewaltige, ungeheure, unaufhaltsame Vordringen des groBen
Kapitalismus wirtschaftlich vernichtet und landen schlieBlich beim Proletariat,
werden schlieBlich proletarisiert. Karl Marx beschreibt dies mit einer auBerordent-
lichen Dynamik: diese Menschen verkaufen ihre Erzeugnisse, ihre Produktions-
mittel, zuletzt ihre Hauser. Und in dem Augenblick, da sie nichts mehr zu ver-
kaufen haben, da fillt ihnen ein, da auch sie selbst, auch ihre Arbeitskraft, eine
Ware sein konnte. So stiirzen sie sich auf den Markt, um sich fiir eine zeitweilige
Knechtschaft zu verdingen. Dieses Phinomen der Proletarisierung ungeheurer
Volksmassen und ihrer Zusammenballung in den Stddten um die Fabriken ist ein
weiteres Symptom fiir den sozialen Bankrott des Kapitalismus.

Und noch ein drittes Phinomen tritt zutage: die Arbeitslosigkeit. Als die Ma-
schinen eingefithrt wurden, weigerten sich die Arbeiter, sie in die Werkstitten
aufzunehmen. Sie befiirchteten, von diesen Maschinen, die die Arbeit von zwanzig,
hundert oder zweihundert Arbeitern leisten konnten, verdringt zu werden. Da man
zu jener Zeit dem Glauben an den ,unbegrenzten Fortschritt* anhing, lichelten
die damaligen Volkswirtschaftler und sagten: ,Diese dummen Arbeiter wissen
nicht, daB dadurch gerade die Produktion sich erhéhen, die Wirtschaft sich ent-
wickeln und der Umsatz sich steigern wird; der Platz reicht aus fir Mensch und
Maschine.“ Doch es stellte sich heraus, daB dieser Platz nicht vorhanden war, da3
die Maschinen nahezu die gesamte Arbeiterschaft verdringt haben. In den Flaschen-
fabriken der Tschechoslowakei zum Beispiel ~ das ist ein Beispiel, das mir einfillt —,
wo 1920, nicht im Jahre 1880, 8000 Arbeiter beschéftigt waren, arbeiten zur Zeit
nur mehr 1000, und dennoch ist die Flaschenproduktion gestiegen.

Fiir die Verdrdngung des Menschen durch die Maschine erfolgte nun nicht der
poetische Ausgleich, den man in den ersten Zeiten von der Maschine erhofft hatte,
jener Ausgleich, der darin bestehen sollte, den Menschen von einer ungeheuren
Last zu erlésen. Man sagte: ,,Nein, die Maschinen werden unsere Arbeit verrich-
ten; sie werden uns von unserer Miihsal erlésen.“ Dieser poetische Ausgleich fand
nicht statt, weil die Einfithrung der Maschine keine Arbeitszeitverkiirzung zur Folge
hatte; die Arbeitszeit ist vielmehr im wesentlichen gleich geblieben (die tatséchlich
aufgetretene Verkiirzung der Arbeitszeit hatte andere Ursachen). Die Einfithrung der
Maschine bewirkte die Verdringung aller iiberfliissig gewordenen Menschen.
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Ebensowenig, wie die Maschine den Ausgleich gewéhrt hat, hat sie als Entscha-
digung eine Lohnerhdhung herbeigefithrt. Die Lohne der Arbeiter sind zwar
offensichtlich gestiegen, aber auch hier miissen wir die Daten den Statistiken und
der Wirklichkeit entnehmen. WiBt Thr, um wieviel das Gesamtvolumen der
Arbeiterlohne in der Prosperititsperiode der USA, in der wirtschaftlichen Bliitezeit
von 1922 bis 1929, angestiegen ist? Nun, um 5 Prozent. Und wilt Thr, um wieviel
die Rendite der Kapitalisten im gleichen Zeitraum anstieg? Um 86 Prozent. Sagt
selbst, heilt das die Vorteile des Maschinenzeitalters gerecht verteilen?

Ja, dieser soziale Bankrott des Kapitalismus war vorauszusehen. Weniger voraus-
zusehen war allerdings ein Bankrott in technischer Hinsicht, durch den die Lage
des Kapitalismus geradezu verzweifelt wird.

Zum Beispiel: die in periodischen Abstinden auftretenden Krisen wurden von
der GroBindustrie hervorgerufen, und zwar eben aus dem Grunde, den ich Euch
eben dargelegt habe, als ich von dem Gesetz der Kapitalakkumulation sprach. Die
fixen Kosten fur die erste Einrichtung eines Unternehmens sind tote Kosten, deren
Umfang unter keinen Umsténden verringert werden kann, wenn der Absatz sinkt.
Die Uberproduktion, jene Produktion in schwindelerregendem Tempo, von der ich
eben sprach, fithrt nun eine vollkommene Sittigung des Marktes herbei. Dadurch
entsteht ein zu geringer Konsum, denn der Markt nimmt weniger auf als in ihn
hineingepumpt wird. Hétte man jetzt noch die Wirtschaftsstruktur der Klein-
industrie, so wirde man einfach die Produktion allmihlich der sinkenden Nach-
frage anpassen, und zwar durch Beschrinkung des Rohstoffeinkaufs und durch die
Entlassung von Arbeitskriften. Doch da dies in der GroBindustrie nicht méglich
ist, da sie diesen Klotz der fixen, toten Kosten am Bein hat, richtet sie sich selbst
zugrunde. Das heifit, daB — technisch gesehen — die GroBindustrie weniger gegen
Krisenzeiten gefeit ist als die kleine Industrie. Das ist der erste Zacken aus ihrer
Krone.

Aber dann versagt der Kapitalismus auch noch in anderer Bezichung. Einer
seiner sympathischsten und anziehendsten Zige in der Heldenzeit des liberalen
Kapitalismus war der unnahbare Stolz seiner Frithzeit, der ihn sagen lie8: ,Ich
habe 6ffentliche Hilfe nicht nétig, ja, ich verlange sogar vom Staat, mich in Ruhe
zu lassen und sich nicht in meine Angelegenheiten einzumischen.“ Mit einem
Wort, der Kapitalismus muBte sich auch hier geschlagen bekennen; mit einem
Wort, als Krisenzeiten kamen, erbat er die Hilfe der Offentlichen Hand, und so
stellte sich bald heraus, daB8 die wirtschaftlich robustesten Unternehmungen sich
an das Wohlwollen des Staates klammerten, entweder um die Errichtung von
Schutzzollen durchzusetzen oder um finanzielle Subventionen zu erlangen. Wie es
ein Schriftsteller, Gegner des kapitalistischen Systems, einmal ausdriickte: Der
Kapitalismus, der eine eventuelle Sozialisierung seiner Gewinne so empért und
entriistet von sich weist, ist der erste, der eine Sozialisierung seiner Verluste fordert,
wenn die Dinge sich zum Schlechten wenden.

Ein weiterer Vorteil des Freihandels, der liberalen Wirtschaft, bestand schlieB-
lich darin, den Wettbewerb zu férdern. Es wurde behauptet, durch den Wett-
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bewerb aller Produzenten auf dem freien Markt wiirden die Erzeugnisse immer
besser und die Lage der Konsumenten immer giinstiger. Nun, dadurch, da der
GroBkapitalismus die Produktion in die Hénde einiger weniger Michtigen legte,
hat er automatisch die Moglichkeit eines Wetthewerbs ausgeschaltet.

Und nun zeigen sich die Ergebnisse, die wir alle kennen: die Krisen, die Lahmung,
das Schliefen der Fabriken, die nicht enden wollende Reihe der arbeitslosen Pro-
letarier, der Weltkrieg, die Nachkriegstage ... Und der Mensch, der trachtete,
innerhalb einer liberalen Wirtschaft und einer liberalen Politik, innerhalb eines
liberalen Prinzips zu leben, der Mensch, der eine Politik und eine Wirtschaft mit
Kraft und Optimismus erfiillte, muBte erleben, daB es in schrecklicher Weise mit
ihm bergab ging: vorher war er Handwerker, ein kleiner Erzeuger, Mitglied einer
Korporation, die vielleicht einige Vorrechte besall, Einwohner einer starken Ge-
meinde; jetzt ist er nichts mehr. Man hat den Menschen langsam, aber sicher all
seiner menschlichen Attribute beraubt, ihn chemisch gefiltert, so daB nur mehr der
nackte Mensch bleibt. Er hat nichts mehr, nur noch Tag und Nacht. Weder ein
Stiick Land hat er, auf das er seine Fiifle stellen, noch nennt er ein Haus sein eigen,
in dem er Obdach finden kénnte. Die alte vollkommene Staatsgemeinschaft, so
menschlich, in sich geschlossen und reich, ist zusammengeschrumpft auf diese beiden
Dinge: eine Nummer in den Wihlerlisten und eine Nummer in den Schlangen
vor den Toren der Fabriken.

Nur zwei mogliche Losungen gibt es fiir Europa: einerseits die drohende Gefahr
eines Krieges: vielleicht stiirzt sich Europa — verzweifelt, verstort und reizbar wie
es ist — in einen neuen Krieg. Der andere Ausweg: die Anzichungskraft RuBllands,
die Anziehungskraft Asiens; wir diirfen nédmlich den asiatischen Einschlag im so-
genannten russischen Kommunismus nicht vergessen, in dem der typisch anarchi-
stische, asiatische EinfluB ebenso spiirbar oder sogar noch deutlicher spiirbar ist als
die Marxsche Geisteshaltung. Lenin verkiindete — und zwar in einem Buch, das
kurz vor dem Sieg der russischen Revolution versffentlicht wurde, die letzte Etappe
des neu zu errichtenden Herrschaftssystems werde eine Gesellschaft ohne Staat und
ohne Klassen sein. Diese SchluBetappe besall alle Merkmale des Anarchismus Ba-
kunins und Kropotkins, doch um dorthin zu gelangen, miite man zunéchst eine
andere, sehr harte Periode durchmachen, die Zeit der marxistischen Diktatur des
Proletariats. Und mit unerhértem ironischem Zynismus sagte Lenin: ,Diese
Etappe wird weder frei noch gerecht sein. Der Staat hat die Aufgabe zu unter-
driicken. Alle Staaten unterdriicken. Der Staat der arbeitenden Klasse wird eben-
falls zu unterdriicken wissen, und zwar die kurz vorher expropriierte Klasse, das
heiBt also die Klasse, von der sie bis dahin unterdriickt wurde. Der Staat wird weder
frei noch gerecht sein. Und auBlerdem wissen wir gar nicht, wann der Ubergang
zum letzten Abschnitt, zu jener Zeit des Gliicks des kommenden Anarchismus er-
folgen wird.“ Diese Stunde ist noch nicht gekommen; wahrscheinlich kommt sie
iiberhaupt nie. Fiir européisches Empfinden, fur das Empfinden eines europaischen
Bourgeois oder Proletariers ist ein solches Zukunftsbild greulich, hoffnungslos. Dort
wird man tatsdchlich zu einer bloBen Nummer und von einem eisernen Staat unter-
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jocht. Doch das verzweifelte europiische Proletariat, das fiir sein eigenes Entstehen
in Europa keine Erklirung weil3, sieht in den Vorgingen in RufBland gleichsam
eine mystische Heilsbotschaft, eine mogliche Befreiung, wenn auch in weiter Ferne.
Da scht Ihr also, wohin uns zuguterletzt der Zerfall des politischen und wirtschaft-
lichen Liberalismus gebracht hat: in ganz Europa sind ungeheure Menschenmassen
vor diese furchtbare Entscheidung gestellt: entweder ein neuer Krieg, gleichbe-
deutend mit dem Selbstmord Europas, oder der Kommunismus, gleichbedeutend
mit der Auslieferung Europas an Asien.

Und was wird inzwischen aus Spanien? Unser politischer und wirtschaftlicher
Liberalismus hat sich in Wirklichkeit die Mithe des Zerfalls nahezu ersparen knnen;
beide haben ja kaum jemals richtig existiert. Der politische Liberalismus, nun, wie
der war, wifit Ihr ja. Die Wahlen wurden bis vor sehr kurzer Zeit im Innenmini-
sterium organisiert, und dariiber waren viele Spanier noch froh. Angel Ganivet!,
einer der besten Kopfe ganz Spaniens, sagte um 1887 etwa folgendes: ,,Gliicklicher-
weise besitzen wir hier in Spanien eine bewunderungswiirdige Einrichtung. Es
miissen némlich die Kandidaten fiir die Cortes durch die Regierung in die Kandi-
datenliste aufgenommen werden. An dem Tage aber, an dem tatsiichlich Wahlen
stattfinden, wird die Lage endlich ernst. Will man sich des Willens der breiten
Volksmasse versichern, so darf man begreiflicherweise nur sehr unkomplizierte und
leicht verstindliche Gedanken in Umlauf bringen; schwierige Gedankenginge
kommen bei der Masse nicht an. Und da die begabteren Minner wohl kaum Lust
verspiiren werden, durch die Straflen zu gehen, den ehrbaren Wiahlern die Hand
zu driicken und ihnen einfaltige Plattheiten zu sagen, werden schlieBlich die den
Sieg davontragen, aus deren Munde ein solches Geschwiitz passend und natiirlich
klingt. «

Und Jahre danach — ich glaube, es war 1893 — behauptete Angel Ganivet, der
immer noch beharrlich und widerspenstig an seinem antidemokratischen Stand-
punkt festhielt: , Ich bin ein begeisterter Bewunderer des allgemeinen Wahlrechts,
allerdings unter der einen Bedingung, daB keiner davon Gebrauch macht.“ Und
dem fiigte er hinzu: ,Das soll nicht etwa ein geschmackloser Witz sein. Im Grunde,
im Prinzip miissen meiner Ansicht nach alle Menschen an den Geschicken ihres
Landes teilnehmen, ebenso wie es nach meiner Auffassung zum vollkommenen
Menschsein gehért, Familienvater zu werden. Doch da beides iiberaus schwierig ist,
rate ich denen, die eine Ehe eingehen wollen, es lieber nicht zu tun, und denen, die
bei der Wahl ihre Stimme abgeben wollen, es doch lieber zu unterlassen. Zum Gliick
bedarf das spanische Volk dieses Rates nicht, da es sich entschlossen hat, sich der
Stimme zu enthalten. “

Dieser Art war tatsichlich unser politischer Liberalismus, und als sich diese Lage
dnderte, als wirklich einige Wahlen stattfanden, erlebten wir ein béses Schauspiel:

1 Angel Ganivet (1862-1898) schrieb u. a. das berilhmte Werk ,,Idearium Espafiol“, das
die Zustinde Spaniens scharf kritisierte. Er war einer der groBen Anreger fiir die ,,Generation
der 98er“,
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die Cortes — in der Uberzeugung, ihr Wahlsieg berechtige sie dazu, nach Lust und
Laune schalten und walten zu kénnen — handelten entsprechend, bis sie den Rest
der Sterblichen sozusagen iiberrollten.

Doch abgesehen von diesem Hin und Her zwischen der liberalen Verfassung, die
eigentlich nur auf dem Papier stand, und den Cortes, die es leider nur allzusehr
gab, miissen wir feststellen, daf3 es den spanischen Staat, daB es den konstitutionellen
spanischen Staat, so wie er uns im Grundgesetz sowie in den Erginzungsgesetzen
vorgezeichnet ist, in Wirklichkeit gar nicht gibt. Er ist ein reiner Witz, ist lediglich
ein Zerrbild seiner selbst. Der spanische Staat ist in keiner seiner wesentlichen
Institutionen existent. Wir sind zum Beispiel parlamentarische Abgeordnete; das
Parlament hat eine vordringliche Aufgabe, die darin besteht, jedes Jahr den Haus-
haltsplan zu verabschieden. Zur Zeit leben wir nach einem Haushaltsplan, der —
wie Ihr alle wiBt, denn es wurde Euch ja schon von berufenerer Seite gesagt — fiir
das Jahr 1934 verabschiedet wurde. Dieser Voranschlag schloB mit einem Defizit
von 592 Millionen Peseten. In Wirklichkeit ist dieses Defizit auf etwa 800 Millionen
zu beziffern, da noch einige Staatsschuldverschreibungen zu begleichen sind. Nun,
mit diesem Etat, der von allen Abgeordneten der Cortes als horrend bezeichnet
wurde, gingen wir in das Jahr 1935. Aber wir waren zu triige, einen neuen Haus-
haltsplan auszuarbeiten, so da wir begannen, den alten alle Vierteljahre zu ver-
lingern. Doch bereits im ersten Vierteljahr fiigten wir — wir wollten ja auch etwas
leisten! — Ausgaben in Hohe von etwa 73 Millionen hinzu, und dazu kommen jetzt
noch eine Reihe auBerordentlicher Kredite. Wenn dieser Etat einmal verrechnet
wird, kénnen wir dank all dieser MaBnahmen voller Stolz Europa einen Haushalts-
plan vorlegen, der im Verlauf von nur zwlf Monaten dem Land eine Schulden-
last von rund einer Milliarde Peseten aufgebiirdet hat.

In einer solchen Lage befanden wir uns. Wir muBten uns noch dazu mit der
Frage des Weines befassen, die keinen Aufschub duldete, mit der Frage des Ge-
treides, mit der Frage der Arbeitslosigkeit, die eine wahrhafte Not und eine echte
Schande war; in einer solchen Notlage kamen wir Abgeordneten iiberein, uns doch
Fastnachtsferien zu bewilligen. Sonst feiert zwar keiner Fastnacht, die Abgeordneten
aber miissen feiern. Aus welchem Grunde? Das allerdings vermag ich nicht zu
sagen.

Und die Arbeitslosigkeit? Wie steht es damit? Wir haben 700000 Arbeitslose.
700000 Arbeitslose in einem Volk, das sich nicht einmal von einem Krieg zu erholen
braucht, das nicht einmal eine GroBindustrie besaB, sich demzufolge auch nicht mit
der Krise des GroBkapitalismus herumzuschlagen hatte! Wir haben 700000 Arbeits-
lose, deren physische Existenz jeden Morgen von neuem ein reines Wunder ist.
Ich wei nicht, wie lange schon von diesen 700000 Arbeitslosen geredet wird. Eine
stattliche Minderheit in den Cortes sagte, sie werde zur Hilfe oder zur Unterstiitzung
dieser 700000 Arbeitslosen. 100000000 Peseten bereitstellen, sie werde in den
Cortes den Antrag einbringen, 100000000 Peseten zu bewilligen. Daraufhin wurde
von einer anderen Minderheit, die sich in dieser Beziehung nicht schlagen lassen
wollte, von einer Minderheit, die jetzt bereits Minderheit und Gesamtheit zugleich
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ist, da sie die ganze Macht besitzt, erkldrt: ,Hundert Millionen? Eine Milliarde!
Wir geben eine Milliarde!“

Und seht, was geschieht: Uber diese Milliarde und iiber ihre Verteilung stellte
unsere augenblickliche Regierung tiefschiirfende Untersuchungen an. Von dieser
Milliarde, durch die man der Arbeitslosigkeit abhelfen wollte, wurden 750000000
fiir die Errichtung offentlicher Bauten verwendet. Thr werdet sicherlich zugeben,
daB dies kaum das geeignete Mittel ist, die Wirtschaft zu normalisieren. Es ist zu
hoffen, daB wir nicht jahrlich 750000000 fiir die Errichtung &ffentlicher Bauten
ausgeben werden. Wenn man aber die Arbeitslosenstatistiken einmal tiberpriift,
ergibt sich noch etwas viel Wesentlicheres, ndmlich, daB3 von den 700000 Arbeits-
losen, die wir im Augenblick haben, 400000 Landarbeiter sind, die noch nicht
einmal in den GenuB eines einzigen Pfennigs dieser 750000000 kommen.

Dies ist unser Staat, ein Staat, dessen jahrliche Ausgaben fiir Personal — abge-
sehen von den 313 Millionen Peseten fiir Pensionére — laut zuverldssigen Berech-
nungen 1350 Millionen Peseten betragen. Nebenbei gesagt, ich halte es fiir durchaus
richtig, daBl Angestellte und Beamte ihr Geld bekommen. Nicht sie waren es, die
sich nach diesen Amtern gedréngt haben; in den Staatsdienst sind sie eingetreten,
weil die Verwaltung ihre Pforten 6ffnete. Meine Kritik ist also in keiner Weise
gegen die Angestellten und Beamten des Staates gerichtet.

Und ich sage, das wire alles ganz gut, wenn der Staat zu irgend etwas diente.
Aber dieser kostspielige, kostenverschlingende Staat, dieser Staat, der zu nichts
dient, dieser Staat, den wir erhalten mit all den Steuern, all den Abgaben und noch
dazu mit all dem, was wir ihm leihen — nebenbei gesagt, er wird bald gar nichts
bekommen konnen, weil ihm keiner mehr vertraut —, dieser Staat leistet nicht das
geringste. Eines allerdings muB ich zugeben, er hat eine groBartige Biirokratie ein-
gefiihrt! Man hat mir erzihlt (nachgepriift habe ich es nicht; und was ich nicht
selbst nachgepriift habe, sage ich Euch unter diesem Vorbehalt, nur damit Thr
Fuch in etwa ein Gesamtbild formen konnt), man hat mir erzihlt, daB MiBstinde
auf dem Land vom Staat auf folgende Art und Weise beseitigt werden: Wenn auf
dem Land irgendein MiBstand auftritt, macht der Eigentiimer des Bodens eine
Eingabe, damit Abhilfe geschaffen wird. Wenn die Eingabe den Dienstweg durch-
laufen hat, ist eine Beseitigung natiirlich lingst nicht mehr erforderlich.

Auch der wirtschaftliche Liberalismus brauchte in Spanien eigentlich nicht zu
scheitern, denn das spanische Kapital hat im allgemeinen die Glanzzeit des wirt-
schaftlichen Liberalismus, die Heldenzeit des Friihkapitalismus nie erlebt. Hierzu-
lande erbaten die groBen Unternehmungen von Anfang an die Hilfe des Staates.
Sie wiesen Hilfe nicht nur nicht zuriick, sie wollten sie sogar, und oft — das wiBt
Ihr ganz genau, das wissen alle — forderten sie nicht nur den Beistand des Staates,
bewirkten sie nicht nur die Erhdhung der Schutzzélle, sondern machten sie sogar
aus diesen Verhandlungen drohende Waffen, mit denen sie vom spanischen Staat
jedes nur mogliche Zugestdndnis erpreBten. Doch davon jetzt genug.

In diesem Spanien, das niemals iiberindustrialisiert war, das nicht tiberbevolkert
ist, das nicht unter den Folgen eines Krieges zu leiden hatte, in dem wir die Mog-
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lichkeit besitzen, einen Handwerkerstand wieder aufzubauen, der ja zum groBen
Teil noch besteht, in diesem Land, das eine groBe, einheitliche, disziplinierte und
geduldige Masse kleiner Produzenten und kleiner Kaufleute besitzt, das eine Reihe
unberiihrt gebliebener geistiger Werte aufzuweisen hat — worauf warten wir in
einem solchen Spanien eigentlich noch, um unsere Gelegenheit zu nutzen und uns
noch einmal — so ehrgeizig dies auch klingen mag — innerhalb weniger Jahre an
die Spitze Europas zu stellen?

Worauf warten wir? Einzig und allein darauf, da8 die politischen Parteien end-
lich ihre Streitigkeiten dariiber einstellen, ob sie ihre innerhalb und auBerhalb des
Parlaments bestehenden Meinungsverschiedenheiten beilegen sollen. Das ist die
Wahrheit! Ich habe feierlich versprochen, meinen Worten auch nicht einen ein-
zigen Augenblick lang den Charakter einer politischen Wahlrede zu geben, aber
sagt doch selbst, ist es um die spanischen Parteien nicht arg bestellt? Betrachtet
doch das Wesen — Ihr seht, ich will die Dinge von moglichst hoher Warte sehen —,
betrachtet doch einmal selbst das Wesen der Tragtdie Spaniens und das der Tra-
godie Europas, deren Entwicklung Ihr heute abend freundlicherweise mit mir ver-
folgt habt: Der Mensch ist desintegriert, entwurzelt worden, ist, wie ich Euch vor-
her sagte, zu einer Nummer auf den Wihlerlisten, zu einer Nummer in den
Schlangen vor den Fabriktoren geworden. Dieser desintegrierte Mensch fleht nun
mit erhobener Stimme, man mége ihn wieder mit seinen Fiilen auf den Boden der
Wirklichkeit stellen, man mdge ihn wieder eins werden lassen mit einem kollek-
tiven Schicksal, mit einer Schicksalsgemeinschaft, kurz, um die Dinge bei ihrem
wahren Namen zu nennen, eins werden zu lassen mit dem Schicksal des Vaterlandes.
Das Vaterland ist das einzig mogliche Gemeinschaftsschicksal. Beschrinken wir es
auf etwas Kleineres, auf das Haus, auf den heimatlichen Boden, dann bleibt nur
noch eine fast physische Beziehung. Wenn wir es auf das Weltall ausdehnen, ver-
lieren wir uns in unerreichbaren, nebelhaften Vorstellungen. Gerade das Vater-
land stellt auf physischer Grundlage ein Gebilde unverkennbarer Eigenart, einen
eigenen Wert im Weltgeschehen dar; gerade das Vaterland vereint in sich das
Schicksal des gesamten Volkes und unterscheidet es von den ibrigen. Es ist, wie
wir stets sagen, eine Schicksalsgemeinschaft im Weltgeschehen.

Nun, worauf warten wir noch, um dieses Einswerden von Mensch und Vater-
land zu vollziehen? Wir warten darauf, daB die Parteien der Linken und die der
Rechten sich dariiber klar werden, daB diese beiden Dinge untrennbar sind. Thr
seht, ich greife die Parteien nicht wegen irgendeiner Kleinigkeit an, ich greife sie
an wegen ihrer Unfihigkeit, sich das ganze, vollstindige Problem des mit seinem
Vaterland einswerdenden Menschen klar vor Augen zu fithren.

Die Parteien der Linken sehen zwar den Menschen, doch sehen sie ihn entwurzelt.
Es ist das stidndige Ziel der linken Parteien, sich um das Schicksal des Individuums
zu bemiithen, wobei sie sich gegen jeglichen geschichtlichen und politischen Uber-
bau wenden, als wire der Mensch damit unvereinbar. Die von den Linksparteien
vertretene Auffassung wirkt daher auflosend, sie ist zersetzend, sie ist ironisch, und
wenngleich die Linke tiber eine Reihe glinzender Kopfe verfiigt, liegen doch ihre
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Fahigkeiten meist im Destruktiven und fast nie im Konstruktiven. Die Rechts-
parteien sehen die Dinge genau von der entgegengesetzten Seite. Sie versteifen sich
darauf, mit nur einem einzigen Auge zu schauen, anstatt den Dingen die Stirn
zu bieten und mit beiden Augen hinzusehen. Die Rechte will das Vaterland be-
wahren, will die Einheit wahren, will die Autoritdt wahren. Sie achtet dabei aber
nicht der Not des Menschen, des Individuums, des Néchsten, der nichts zu essen hat.

So sehen sie in Wirklichkeit aus, nur verkleiden beide Richtungen ihre Unzu-
langlichkeit mit einem Haufen schénklingender Worte: die einen rufen das Vater-
land an, ohne das Vaterland iiberhaupt echt zu empfinden und ohne ihm {iberhaupt
in irgendeiner Weise zu dienen; die anderen vertuschen ihre Geringschétzung, ihre
Indifferenz gegeniiber dem so tiefgreifenden Problem eines jeden Individuums mit
Redensarten und Phrasen, die in Wirklichkeit nichts als eine Hiille sind, in der
nichts steckt. Wie oft habt IThr die Vertreter der Rechten sagen horen: , Wir stehen
in einer neuen Zeit, wir brauchen einen starken Staat, wir miissen den Gegensatz
zwischen Kapital und Arbeit wieder aufheben, wir miissen eine korporative Lebens-
form suchen!“ Ich sage Fuch, das ist nichts als leeres Geschwitz, das sind Worte
ohne Inhalt. Was heiBt zum Beispiel starker Staat? Ein Staat kann nur dann stark
sein, wenn er einem groBen Schicksal dient, wenn er sich als Vollstrecker des groBen
Schicksals eines Volkes fithlt. Andernfalls ist der Staat ein Tyrann. Und im allge-
meinen sind die tyrannischen Staaten die nachgiebigsten, die kompromiBbereitesten.
Wenn Philipp II. sah, wie ein Ketzer dem Scheiterhaufen iiberantwortet wurde, so
war er davon iiberzeugt, daBl er dem géttlichen Willen diene, wenn er das Urteil
vollstrecken lieB. Wenn jedoch eine liberale Regierung unserer Tage jemanden
erschieBen lassen muB, der sein Vaterland verraten hat, dann wagt sie es nicht,
den Befehl auch ausfithren zu lassen, weil sie sich im Innern nicht hinreichend dazu
berechtigt fiihlt.

Ein anderes Schlagwort lautet, man miisse den Gegensatz zwischen Kapital und
Arbeit aufheben. Mit diesen Worten glauben sie gegeniiber der sozialen Frage eine
itberaus kluge, menschliche Haltung eingenommen zu haben. Den Gegensatz zwi-
schen Kapital und Arbeit aufheben . . . Genau so gut lieBe sich sagen, ich werde
den Gegensatz zwischen mir und diesem Stuhl aufheben. Das Kapital — ich habe
vorhin geniigend Zeit darauf verwendet, das Kapital vom Privateigentum zu unter-
scheiden — ist ein Wirtschaftsinstrument, das der Gesamtwirtschaft dienen muf
und infolgedessen nicht dazu miBbraucht werden darf, einigen wenigen, die das
Gliick hatten, zuerst da zu sein, Vorteile und Vorrechte zu verschaffen. Wenn also
gesagt wird, man miisse den Gegensatz zwischen Kapital und Arbeit aufheben, so
behaupten wir damit nicht — besser gesagt, so behaupten die anderen damit nicht,
denn ich selbst sage so etwas nie —, daB der Gegensatz zwischen Euch und Euren
Arbeitern aufgehoben werden soll. Arbeitet Ihr nicht auch? Seid Thr etwa keine
Unternehmer? Tragt Thr nicht das finanzielle Risiko? Ihr gehort somit auch zur
Seite der Arbeitenden. Nein, man spricht zwar davon, den Gegensatz zwischen
Kapital und Arbeit aufzuheben, in Wirklichkeit aber bemiiht man sich, eine unbe-
deutende Minderheit Bevorrechtigter auch weiterhin durch die Anstrengungen
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aller, durch die Arbeit sowohl der Arbeitnehmer als auch der Arbeitgeber zu unter-
halten. Das ist mir eine schone Losung der sozialen Frage, eine schéne Auffassung
von wirtschaftlicher Gerechtigkeit!

Und der korporative Staat? Das ist auch so ein Schlagwort. Jetzt schreit alles nach
dem korporativen Staat. Sie meinen, wenn sie jetzt nicht fiir den korporativen
Staat wiéren, wiirfe man ihnen vor, sie hitten sich zum Beispiel diesen Morgen
nicht rasiert.

Das Schlagwort vom korporativen Staat ist ebenso nichtssagend wie die anderen.
Als Mussolini, der doch bestimmt eine Vorstellung davon hat, was ein korporativer
Staat ist, vor einigen Monaten die 22 Korporationen institutionalisierte, sagte er in
seiner Rede: ,Dies ist lediglich ein Ausgangspunkt, es ist kein Endziel.“ Grob um-
rissen ist bis heute die korporative Organisation eigentlich nichts anderes als das:
die Arbeiter bilden einen groBen Verband, die Unternehmer (in Italien nennt man
sie Arbeitgeber) ebenfalls, und zwischen diesen beiden groBen Verbanden errichtet
der Staat sozusagen ein Verbindungsstiick. Als Ubergangslosung ist das gut und
schon, doch bedenkt, daB diese Losung weitgehend unseren parititischen Schieds-
gerichten entspricht, nur daB sie hier ins Riesenhafte gesteigert sind. Diese Losung
wahrt bis jetzt die Beziehung zur Arbeit in der Form, wie sie von der kapitalistischen
Wirtschaftsordnung geprédgt wurde. An der Stellung dessen, der Arbeit gibt, und
dessen, der seine Arbeit fiir Geld hingibt, um zu leben, &ndert sich nichts. In einer
zukiinftigen Entwicklung, die sehr revolutiondr scheint, dennoch aber sehr alt ist
— denkt nur einmal an die Form der alten europdischen Korporationen —, wird man
so weit kommen, daB die Arbeit nicht mehr wie eine Ware verduBert wird, daB
dieses bipolare Verhiltnis endlich fallengelassen wird, damit alle, die an der Erfiil-
lung der wirtschaftlichen Aufgabe beteiligt sind, alle, welche die nationale Wirt-
schaft bilden und vervollstindigen, in vertikalen Syndikaten zusammengefaBt
werden. In diesen Syndikaten wird man werder parititische Ausschiisse noch Ver-
bindungsstiicke benédtigen, denn sie werden organisch arbeiten, so wie zum Bei-
spiel das Heer funktioniert, ohne daB es jemandem einfiele, aus einfachen Soldaten
und Offizieren parititische Ausschiisse zu bilden.

Mit diesen nebuldsen, unklaren Vorstellungen von einer korporativen Gliederung
des Staates, von einem starken Staat, von der Aufhebung der Gegensiitze zwischen
Kapital und Arbeit glauben die Vertreter der Rechtsparteien die soziale Frage gelost
zu haben und noch dazu eine ausgesprochen moderne und gerechte politische Hal-
tung zu demonstrieren.

Geschwiitz ist das alles! Die einzige Art und Weise, die soziale Frage zu l5sen,
besteht darin, die augenblickliche Wirtschaftsordnung von oben bis unter umzu-
formen. Diese Revolution der Wirtschaft wird auf keinen Fall zu einem Untergehen
des Individuums im Staat, zur Staatsvergottung fithren, mégen auch manche, die
alles nachplappern, was ihnen zu Ohren kommt, ohne da8 sie sich die Zeit nehmen,
das Gehdrte auch nur kurz zu iberpriifen, dies als unseren Wunsch hinstellen.

Gerade die totale Revolution, die totale Reorganisation Europas muB beim In-
dividuum anfangen; denn schliellich war es das Individuum, das am meisten zu
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leiden hatte, als die Welt aus den Angeln gehoben wurde, das zu einem Atom
wurde, ohne Personlichkeit, ohne Substanz, ohne Inhalt, ohne eigentliche Existenz,
denn schlieBlich war es das Individuum, das zuletzt kam, als es darum ging, die
Vorteile des Lebens wahrzunehmen. Die ganze Organisation, die ganze neue Revo-
lution, die ganze Stirkung des Staates und die ganze wirtschaftliche Umstrukturie-
rung wird nur das einzige Ziel haben, daB3 endlich auch die ungeheuren, durch die
liberale Wirtschaft und durch den kommunistischen Versuch entwurzelten Men-
schenmassen in den GenuB dieser Vorteile kommen.

Und das nennt man Untergehen des Individuums im Staat? Im Gegenteil, das
Individuum hat dann das gleiche Schicksal wie der Staat. Der Staat hat zwei klar-
umrissene Ziele, wie wir schon immer gesagt haben: eines nach auBen hin, das
Vaterland stark zu erhalten und zu behaupten, das andere nach innen, eine groBere
Anzahl Menschen gliicklicher, menschlicher zu machen, sie intensiver am mensch-
lichen Leben teilnehmen zu lassen. Und an dem Tage, an dem das Individuum
und der Staat in totaler Harmonie vereint sind, wieder zur totalen Harmonie zu-
riickgefunden haben, nur noch ein einziges Ziel, ein einziges Schicksal, ein ein-
ziges Los kennen, ja, an dem Tage kann der Staat stark sein, ohne zu tyrannisieren,
denn nur dem Wohl und dem Gliick seiner Untertanen wird er seine Stirke
weihen. Das ist es, wozu sich Spanien in diesen Stunden aufraffen sollte: das
Schicksal des Menschen und das Schicksal des Vaterlandes wieder in harmonischen
Einklang zu bringen. Spanien miiite sich dariiber klar werden, dal der Mensch
nicht frei sein kann, nicht frei ist, wenn er nicht als Mensch leben kann, wenn
man ihm nicht ein Existenzminimum zusichert; daB ihm dieses Existenzminimum
nicht gewihrt werden kann, solange nicht die Wirtschaft auf anderen Grundlagen
aufgebaut ist, die es in stirkerem MaBe erméglichen, Millionen und aber Millionen
von Menschen das Leben genieBen zu lassen; daBl die Wirtschaft nicht geordnet
werden kann ohne einen starken Staat, der straff die Ziigel fithrt; und daB es
schlieBlich einen solchen starken Staat nur im Dienst einer groBen Schicksalsge-
meinschaft geben kann, nur im Dienste des Vaterlandes. Und dann seht, wie alles
besser geht, seht, wie dieser titanische, tragische Kampf zwischen dem Individuum
und dem Staat, der sich als Tyrann vorkommt, endlich ein Ende nimmt! Wenn dies
einmal gelingt — und gelingen kann es; es ist dies der Schliissel fiir die Existenz
Europas, denn so war Europa, als es sich noch mit Recht so nannte, und so miissen
Europa und Spanien auch wieder werden — wenn dies einmal gelingt, dann werden
wir das sichere Gefithl haben: in jeder unserer Handlungen, in der einfachsten
unserer Handlungen, in der unscheinbarsten unserer Alltagspflichten, stets dienen
wir — abgesehen von dem bescheidenen Schicksal unserer eigenen Person — dem
Schicksal Spaniens, dem Schicksal Europas, dem Schicksal der Welt, dem allum-

fassenden, harmonischen Schicksal der Schépfung.
0. C,, a.a. 0., S, 511f.
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16
DAS WEIBLICHE UND DIE FALANGE

Worte José Antonios an einige Kameradinnen nach der Versammlung in Don Benito
(Badajoz), 28. 4. 1935

Thr habt uns, Ihr Frauen aus Estremadura, zum Abschied begleiten wollen. Viel-
leicht ahnt Thr gar nicht die so tiefe Verwandtschaft zwischen der Frau und der
Falange. Keine andere Partei werdet Thr besser verstehen kénnen, gerade weil wir
in der Falange weder zur Galanterie noch zur Emanzipation der Frau neigen.

Die Galanterie war nichts anderes als ein kleiner Schwindel gegeniiber der Frau.
Man bestach sie mit einigen artigen Schmeicheleien, um sie dann in eine Ecke zu
stellen, in der ihr keinerlei ernsthafte Beachtung mehr zuteil wurde. Man unter-
hielt sie mit siilichem Wortgeklingel, man verehrte sie, obwohl und weil man sie
fiir dumm hielt, um sie zur Rolle eines leichtfertigen und oberflichlichen Zierats
zu verurteilen. Wir aber wissen, in welche Tiefen die Herzenswidrme der Frau und
ihre Aufgaben reichen. Wir werden uns sehr hiiten, sie so zu behandeln, als ver-
diene sie nur dumme, fade Schmeicheleien.

Anhdnger der Frauenbewegung sind wir ebensowenig. Wir sind nicht der An-
sicht, dal man die Frau am besten dadurch ehren koénne, daB man sie ihrer wun-
derbaren Bestimmung entzieht und ihr ménnliche Lebensaufgaben zuteilt. Mich
hat es stets mit Trauer erfiillt, wenn ich eine Frau sich mit Mannesarbeit quélen
sah, wenn sie sich in einem Konkurrenzkampf miiht und abrackert, in dem sie
von vornherein auf verlorenem Posten steht und in dem sie noch dazu der krank-
haften Schadenfreude ihrer minnlichen Mitbewerber ausgesetzt ist. Die echte
Frauenbewegung diirfte nicht darin bestehen, fiir die Frauen diejenigen Lebens-
aufgaben zu erstreben, die man heutzutage fiir die hoheren hélt. Man miiite sich
vielmehr darum bemiihen, die Aufgabe der Frau mit immer groBerer menschlicher
und sozialer Wiirde zu umgeben.

Doch aus demselben Grunde, aus dem wir weder galant noch Anhénger der
Emanzipation sind, ist unsere Bewegung zweifellos diejenige, welche von einem
gewissen, wesentlichen Gesichtspunkt aus am besten einen weiblichen Sinn des
Lebens erfaBt. Thr habt ohne Zweifel diese Erklidrung nicht aus dem Munde eines
Mannes erwartet, der — unwiirdiger darin als seine Gefolgsleute — so viele prachtige
Scharen junger Ménner fihrt.

Die geistigen Bewegungen des einzelnen oder der Menge entsprechen stets einem
dieser beiden Worte: Selbstsucht oder Selbstverleugnung. Die Selbstsucht sucht die
Befriedigung ihrer Sinne auf direktem Wege zu erreichen; die Selbstlosigkeit ver-
zichtet auf sinnliche Befriedigung zugunsten einer héheren Ordnung. Wenn man
nun entscheiden sollte, welches der beiden Geschlechter die eine dieser angeborenen
Eigenschaften in stirkerem MaBe aufweist, so zeigt sich deutlich, dal die Selbst-
sucht dem Manne und die Selbstlosigkeit der Frau entsprechen wiirde. Der Mann
— leider muB ich, Thr Méadchen, mit diesem Bekenntnis ein wenig dazu beitragen,
den Sockel, auf den Ihr ihn vielleicht gestellt hattet, ein wenig zu erniedrigen —
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ist selbstsiichtig wie ein reiflender Strom. Die Frau dagegen nimmt fast immer
ein Leben der Unterwerfung, des Dienens, der selbstlosen Hingabe an eine Aufgabe
hin.

So ist auch die Falange. Wir, die wir in thren Reihen kimpfen, miissen auf die
Annehmlichkeiten, auf die Ruhe, ja sogar auf alte Freundschaften und tiefver-
wurzelte Zuneigungen verzichten. Wir miissen unseren Korper bereitwillig
schmerzenden Wunden aussetzen. Wir miissen mit dem Tode rechnen als einem
Akt des Dienens — viele unserer Besten haben es bewiesen. Und, was das schlimmste
ist, wir miissen von Ort zu Ort gehen und uns heiser schreien inmitten der Ver-
leumdung, der iiblen Nachrede, der Gleichgiiltigkeit und der Selbstsucht, der
Feindschaft derer, die uns nicht verstehen und uns aus ithrem Unverstindnis heraus
hassen. Mit Beleidigungen iiberschiitten uns die, die uns der Verfolgung dunkler
Ziele verdichtigen oder in unserer echten Sorge nur einen Vorwand sehen. Das ist
das Los der Falange. Und als wire ein Wunder geschehen: je weniger in ihr die
Selbstsucht zu erwarten hat, desto stirker wichst und vermehrt sich die Falange.
Fiir jeden von uns, der als Held fallt, fir jeden, der, feige und kleinmiitig gewor-
den, die Fahne verlift, kommen zehn, hundert, finfhundert andere, um an seine
Stelle zu treten.

Seht, Thr Frauen, wie wir zu unserer Haupteigenschaft die Selbstlosigkeit ge-
macht haben, gerade jene Eigenschaft, die vor allem Euch auszeichnet. Gebe Gott,
daB auch wir darin eine solche Hohe erreichten! Gebe Gott, dafl wir darin einmal
so weiblich wiirden, daB Thr uns eines Tages wirklich betrachten konntet als

»Mianner“!
0.C., a. a. 0., S. 167

17
VOR DEM VATERLAND IN TRUMMERN

Rede im Cervantes-Theater in Mdlaga 21. Juli 1935

Diese von der spanischen Falange veranstaltete Kundgebung mag uns an frithere
Tatsachen erinnern; sie ruft in uns neue Erregung hervor. Wenn wir Versamm-
lungen auf FuBballspielpldtzen mit bezahlten Reisen und préchtigen Festessen
organisieren wiirden, wiirden sich selbstverstindlich sehr viele Menschen einfin-
den. Aber niemals habe ich mich so befriedigt gefiihlt wie in dieser Luft des Ver-
trauens, der Vertrautheit, der Hemdsdrmeligkeit; es sind doch alles Zeichen reiner
und einfacher Kameradschaft.

Angeregt durch den vertraulichen Ton, der bei dieser Kundgebung in Malaga
herrscht, wiirde ich Euch einladen, in die Umgebung, auf das Feld zu wandern,
Euch behaglich unter den Schatten eines Baumes zu setzen und die Beine iiberein-
anderzuschlagen. Dann kénnten wir unsere Eindriicke austauschen und von unseren
frohen Stunden, unseren Sorgen und Hoffnungen plaudern.

Unter dem Schutz des Baumes und in dieser Luft des Vertrautsein wirde ich
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meine Gedanken schweifen lassen, und vielleicht wiirde mir die Erinnerung an
die Eroberer Amerikas durch den Kopf gehen, die weniger, viel weniger waren als
wir. Sie landeten auf dem jungfraulichen Boden Amerikas, wo es noch keinen ein-
zigen weillen Mann gab. Und auf der Héhe irgendeiner Gebirgskette — die Mond-
scheibe iiber ihren Hauptern und so weit das Auge reicht die unendliche Ausdeh-
nung der Pampas —~ begannen sie, die Grundsteine zu legen fiir den kiinftigen gol-
denen Ruhm eines riesigen Reiches.

LaBt uns ruhig so sprechen, als ob wir im Schatten eines Baumes siBen.

WiBt Ihr, Kameraden, liecbe Kameraden der Mdlaga-Sektion der spanischen
Falange, wozu wir Euch riefen und Euch baten, wir, die alten Kdmpfer aus der
Frithzeit, wifit Ihr, welches Eure Mission in der Falange sein soll? Thr sollt es erfahren.

Uns, der Jugend von heute, hat es das Schicksal bestimmt, die Welt in diesem
Zustand zu erblicken: die alte Welt und die soziale Ordnung zerbrechen, sie losen
sich auf, und ein Vaterland, einst groB und michtig, liegt in Triimmern vor uns.
Das kapitalistische System windet sich in Todeskrampfen.

Die kapitalistische Wirtschaftsordnung war eine Notwendigkeit, als die GroB-
industrie wuchs; sie brachte zwangsldufig die Anhaufung des Kapitals mit sich. Aber
die Grofiindustrie wuchs immer weiter und verschlang gleichzeitig die kleinen
Kapitalien und die kleine Industrie. Von Beginn an war der Kapitalismus der grofe
Feind des Arbeiters, den er fiir die namenlosen Reihen in der Fabrik anwarb.
Ebenso war er der Feind des kleinen Kapitals; er saugte die Quellen der Produk-
tion auf und vernichtete sie. Und an die Stelle des Menschen, des kleinen Gewerbe-
treibenden, setzte er ein paar seelen- und herzlose Papierschnitzel. Der Kapitalismus
verwandelte die Menschen, die Arbeiter, in Proletarier, also in arme Wesen, die,
von den Produktionsmitteln getrennt, auf eine Bezahlung warteten, weil sie driik-
kende und ermiidende Arbeit geleistet hatten.

Das Kapital verschlang den Arbeiter und die Industrie; es verschlang, was es er-
reichen konnte. Damit begann es auch, sich selbst zu verschlingen. Der Hunger
wichst in den Proletarier-Schichten, die Zahl der Erwerbslosen nimmt betriachtlich
zu. Aber das sterbende System bietet nicht die Moglichkeit auch nur eines geringen
Schutzes.

Soviel zur sozialen und wirtschaftlichen Ordnung!

Wir haben nun auBerdem ein Vaterland vorgefunden, das nicht einmal mehr
die Erinnerung an seine grofle Zeit ehrt. Als Thr Euch fiir die Reifepriifung vorbe-
reitetet, da gab es immer einen albernen Lehrer — erinnert IThr Euch daran? —, der
sich alle erdenkliche Miihe gab, Euch zu zeigen, daB der Apostel Santiago in der
Schlacht von Clavijo zugegen war. Erinnert Thr Euch nicht, wie die ganze Wissen-
schaft dieses Lehrers sich darauf beschrinkte, die Wichtigkeit dieser Tatsache her-
auszustellen? Nichts lag ihm daran, und er bemiihte sich nicht einmal darum, sich
mit anderen Fragen zu beschiftigen, die von Spaniens Ruhm kiindeten.

Sie erzdhlten uns von der Entdeckung Amerikas und zugleich von der Unge-
schicklichkeit derer, die in jene Linder zogen, um sie zu erobern. Verurteilten sie
nicht die Einmischung in die europdischen Religionskriege, wenn sie von Karl V.
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und Philipp II. erzghlten? Der armselige Professor bekidmpfte sie, ohne die bedauer-
liche Tatsache zu beriicksichtigen, daB er selbst ihnen in den kritischen Augen-
blicken der Entscheidung nicht beigestanden hatte, um sie gut zu beraten!

Kein ehrendes Erinnern gab es mehr. Aber noch etwas kam hinzu: wir fanden
ein morsches Vaterland vor, heruntergekommen, wehrlos, in Triimmern, die
Kisten offen fir die Feinde, ungeschiitzt gegen jeden moglichen Angriff.

Es war ein Vaterland, das sogar in seine Verfassung die Worte schreiben lief3:
»Spanien verzichtet auf den Krieg.“ Spanien verzichtet auf den Krieg, mit anderen
Worten, wenn es angegriffen, will es sich nicht verteidigen. Das ist gerade so als
ob man sagte: ,,Du hast mir eine Ohrfeige gegeben, Du darfst mir noch eine geben,
so viele wie Du magst, aber ich denke nicht daran, mich zur Wehr zu setzen.“
Das ist doch eine Schande, eine Schmach! Spanien lieB es zu, daB solche Worte in
die Verfassung hineingeschrieben wurden!

Als wir die Augen aufschlugen, da sahen wir dieses niedergedriickte, in den duBer-
sten Winkel gedréngte, waffenlose Vaterland, seine soziale und wirtschaftliche Ord-
nung, die es tatenlos zulieB, daB die Zahl der Hungrigen, der Hungerleider, der
Elenden wuchs. Wir sahen, wie unsere Zeitgenossen in zwei Lager gespalten waren,
in das der Rechten und das der Linken.

Die spanischen Rechtsparteien haben sich offenkundig bemiiht, uns zu beweisen,
daf der Apostel Santiago tichtige Hiebe in der Schlacht bei Clavijo ausgeteilt hat.
Diese Sorge beschiftigte sie sehr; aber sie hatten keinen Blick fiir die Note, die
driickenden Sorgen, die qualvolle Lage des spanischen Volkes.

Als wir Tag fiir Tag durch die spanischen Lande zogen, hatten wir genug Ge-
legenheit, diese ungliicklichen Verhilinisse zu beobachten. In der Provinz Leén,
wo das Klima hart ist, nicht mild und weich wie in Malaga, haben wir gesehen,
wie die Leute in Erdlschern wohnten, in ausgehshlten Erdhaufen, um ein Dach
iiber dem Kopf zu haben.

Wie wir, so werdet auch Thr bemerkt haben, da der Mann vom Morgen bis zum
Abend fiir eine armselige Gazpachosuppe arbeitet, und in den Brachfeldern &der
steiniger Gegenden werdet Thr Menschen angetroffen haben mit strahlenden Augen,
wie in den besten Zeiten zu jedem Unternehmen fihig, Menschen aber, die ein
elendes Leben unter Schmerzen fithren. Wenn Haustiere so leben miiten, wiirden
wir empért aufschreien.

Nun gut, Kameraden. Die Rechtsparteien haben zwar auch davon gesprochen,
aber niemand hat sich Mithe gegeben, diese Verhiltnisse zu #ndern. Und doch
wire Abhilfe mit ein wenig Opferfreudigkeit moglich gewesen. Aber diejenigen,
die den Ruhm des Vaterlandes so laut verkiinden, kiimmern sich gar nicht um die-
jenigen, die auf dem harten Boden der Provinz Ledn ihr Leben fristen miissen.

Die Linksparteien haben in alle Welt hinausgeschrien, man miisse zu einer
wahren sozialen Gerechtigkeit kommen, sie mdge sein wie sie wolle. Aber gleich-
zeitig bemiihten sie sich, in der Seele des Arbeiters jede geistige Regung, jedes
religiose Empfinden zu t6ten. HaB brachten sie den Arbeitermassen bei, aber nicht,
weil sie das Vaterland besser gestalten, oder eine bessere soziale Gerechtigkeit ein-

94



fiihren wollten, sondern weil sie selber aufzusteigen wiinschten, und zwar auf dem
Riicken der Massen. Sie begehrten als Herren ein groBes Wort zu fithren.

Unter diesen Verhaltnissen hatten wir zu wihlen, uns fiir die Rechts- oder Links-
parteien zu entscheiden. Aber wir wuBten nicht, wo wir uns einreihen sollten; die
einen besafen keinen Mut zur sozialen Tat, die anderen verschleuderten GroBe
und Ruhm des Vaterlandes. Da beschlossen wir, uns in unseren Elfenbeinturm
einzuschlieBen; wir wollten die Dinge abwarten, und wir hielten es fiir schén, so
abgekehrt von den Noten des Volkes zu leben.

So lebten wir dahin. Aber da kam zum Gliick die Revolution und weckte uns
aus unserem Traum. Eine Revolution iiberraschte uns und packte uns so plotzlich,
wie man unentschlossene Kinder faBt und ins Wasser wirft. Und nun miissen wir
alle schwimmen, ob wir wollen oder nicht.

Thr werdet sehen, wie wir schwimmen und wie weit wir kommen, denn wir
haben jene beiden Forderungen vereinigt; darin besteht unser Ruhm und unsere
Fruchtbarkeit. Was sollen Lieder und Geschrei auf der StraBe, wenn nichts von
sozialer Gerechtigkeit zu héren und zu sehen ist? Und was ist das fiir eine Art,
die Arbeiter zu betriigen und ihnen zu verschweigen, dal man frei und stark sein
kann in einem groBen, freien und gerechten Vaterland!

Wir haben unsere Schldfrigkeit abgeschiittelt und unseren Beruf geopfert, um
durch Spanien zu ziehen, an strengen Tagen, bei Hitze und bei Kilte, aber ehrlich
und treu. Wir sagen den Arbeitern: ,Viele von uns spiiren nicht die Not und den
Hunger, die Euer Heim zerstéren und Euer Leben zugrunde richten. Trotzdem
gehen wir auf die StraBe, um Eure Sache zu verteidigen. Wir sind bereit, dafiir un-
ser Leben hinzugeben!“ Das ist keine Unehrlichkeit, kein neuer Betrug; wir kin-
nen auf eine Schar von Gefallenen zuriickblicken.

Wie durch ein Wunder ist diese, unsere Jugend, auf eine Ader der Tapferkeit
und des Heroismus gestoBen, die gleichsam tiefverborgen in der Erde ruhte und
jetzt eine groBere Kraft und eine groBere Frische verleiht als in den besten Zeiten.,
Hier habt Ihr die Liste der Gefallenen. Da steht der Name Matias Monteros: er
war der Griinder des Katholischen Studentensyndikates. Exr wuBlte, daB ihm der
Tod drohte, aber er schlug nicht einmal einen anderen Weg ein, um heimzugehen.
Dann Jesus Hernandez, ein Junge von 15 Jahren. Eine Kugel traf ihn in der
Schulter, doch auf der Unfallstation, schon wachsbleich und vom Todeskampf ge-
schiittelt, konnte er noch das alte Lied der J.O.N.S. singen: ,Einen spanischen Tod
begehre ich.“

Und dieser Manuel Garrién, Geschiiftsfithrer eines Hotels in San Sebastian!
Stellt Thr ihn Euch nicht ruhig, mild und friedfertig vor, sehr gewandt in der Aus-
ibung seines Berufes? Er muf wohl ein Vorbild an Liebenswiirdigkeit und Her-
zenstakt gewesen sein. Dann spiirte er den Ruf des Heldentums, er verfaBte einige
Blatter auf Baskisch und Kastilisch und eilte hinaus, um sie auf der Strafe zu ver-
teilen. Er wurde mit dem Tode bedroht und eines Tages scho man ihm durch
die Schulter. Er starb, ohne dem Leben irgendeinen Wert beizumessen. Thm lag
nur am Sieg des Ideals, dafiir vergo83 er sein Blut.
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Aus diesem Holz sind unsere Toten, sind die Lebenden. Heute gibt es in Sevilla
13 verhaftete Kameraden. Als Manuel Garcla starb, heiter und dem Feind trotzend,
nahm ihn einer von diesen 13 in die Arme, damit ihn der P6bel nicht verstiimmele.
Er taumelte, fiel hin, raffte sich wieder auf, konnte eine beschtitzte Stelle noch er-
reichen. Dann kiiBlte er ihn auf die Stirn und sagte zu ihm: ,,Hoch lebe Spanien!“

Glaubt ihr nun angesichts solcher Tatsachen an die Fruchtbarkeit der spanischen
Falange? Kiirzlich liefen zwei Jungen, von Flammen erfaBt, auf die StraBe und
riefen: ,Dies ist ein kommunistisches Attentat!“ Ist das nicht wiederum ein Bei-
spiel dafiir, wie fruchtbar die Idee ist und mit welcher Liebe wir ihr dienen? Zeugt
das nicht von Heldentum? Sie sorgten sich nicht um den brennenden Leib, sondern
wollten nur verhindern, daB die Organisation fiir ein Attentat verantwortlich ge-
macht wird. Solche Taten geschehen Tag fiir Tag. Die einen fallen auf der Strafe,
getroffen, ermordet. Andere schmachten im Gefingnis, von wo sie uns rithrende
Briefe schreiben. Solche Menschen zu fithren, macht Freude.

Diese Opfer und diese Leute, die uns Briefe von tiefem, heilem Empfinden
schreiben, geben uns das Recht zu fithren. Deshalb rufen wir Euch alle auf, die
Thr begierig darauf wartet, Spanien wieder eine sichere und dauerhafte soziale Ge-
rechtigkeit zu geben und neuen Ruhm.

Es ist nun endlich an der Zeit, daBl ein Volk, welches viele Moglichkeiten in sich
birgt, aufhért, von ein paar hergelaufenen Leuten wie eine Kuh gemolken zu wer-
den. Das Volk muB sich auch der Geldleiher und Bankiers entledigen. Sie sind
Feinde der Arbeiter und der Arbeitgeber. Dafiir setzen wir uns ein, dafiir setzen
wir alles aufs Spiel. Was wir zu opfern haben, opfern wir auch, wenn wir gegen
diesen und jenen kampfen miissen. Dies sagen wir, obgleich es, wie schon Raimundo
Fernandes Cuesta! angedeutet hat, Leute gibt, die unser Tun fiir unnétig halten.
Wir hitten, so sagen sie, ja doch eine Regierung der Ordnung, es sei ja gar kein
Grund zu Besorgnissen gegeben, die Dinge nihmen ja einen recht guten Lauf.

Nichts davon, meine Herren! Die Lage ist gar nicht gut, denn wir stehen vor
einer groferen Revolution als der Oktoberrevolution. Sie ist besser organisiert, und
unsere Sohne sollen sich nicht bei dem Gedanken an die Menschen schimen, die
sich vom frithen Morgen bis zum spiten Abend abschinden fiir eine erbarmliche
diinne Suppe. Wieviele spanische Biirger miissen wie Schweine ihr Dasein fristen!

Mit all diesem sind wir nicht einverstanden. Wir fiigen uns auch nicht dem Ver-
langen, auf der StraBe nicht mehr zu schieBen, weil doch angeblich alles gutgehe.
Wenn es nétig ist, werden wir auf die StraBe eilen und schieBen, gerade damit die
Verhaltnisse nicht so bleiben, wie sie sind.

Die Parole fiir diesen Sommer kennt Ihr schon. Es bedarf einer Mischung von
Energie und Nachgiebigkeit, um die trige soziale Gleichgiiltigkeit, aber auch die
Arbeitsunlust zu bekéimpfen. Thr sollt die Storenfriede Spaniens sein; jeder von

1 Mitglied des National-Rates der FE, zu Beginn des Biirgerkrieges auf republikanischer
Seite verhaftet, spiter im Zuge eines Gefangenenaustausches an Franco-Spanien iibergeben.
Als Reprisentant der alten Falange wird er spidter unter Franco Minister verschiedener
Ressorts.
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Fuch muB wie ein Stachel sein, der allen zeigt, daB} wir uns mit den jetzigen Ver-
héltnissen nicht zufrieden geben. Dies ist unsere Aufgabe, und um ihretwillen
wollen wir in der vordersten Kampflinie auf Posten stehen.

Wir Falangisten veranstalten keine Massenversammlungen auf FuBballplatzen.
Wir geben auch kein Geld fiir Freifahren und Festessen. Man wird Ruch die
albernsten Geschichten von unserer Bewegung erzéhlen. Man wird Euch einreden,
die Falange sei ein Bataillon von Kindern, das die Gewalttat verherrlicht. Das
macht nichts! Die gleichen Redensarten werdet Ihr in den néchsten zehn Jahren
immer wieder héren. Und genauso wie heute wird man uns weiter bekdmpfen.
Das macht nichts! Wir marschieren unentwegt vorwérts. Und wir werden in
Maélaga bei dieser Julihitze oder in den kalten Gebirgen des Nordens zusammen-
kommen. Uberall werden wir wie bisher unsere Eindriicke austauschen, ohne uns
um das Gerede der Leute zu kiitmmern. Wir machen uns nichts daraus! Eines Tages
wird jeder einzelne im Grab seine Gebeine zittern fithlen unter dem wuchtigen,

sieghaften Schritt der neuen Legionen. Hoch lebe Spanien!
0.C., a. a. 0., S. 1714f.

18
UBER DIE REVOLUTION

Die Masse eines Volkes, das eine Revolution braucht, vermag die Revolution
nicht zu machen.

Die Revolution ist nicht in dem Augenblick erforderlich, in dem das Volk dar-
niederliegt, sondern dann, wenn seine Institutionen, seine geistigen Vorstellungen
und seine Wiinsche unfruchtbar oder nahezu unfruchtbar geworden sind. In diesen
Augenblicken tritt die geschichtliche Dekadenz zutage. Nicht der Tod durch herein-
brechendes Ungliick, vielmehr das dumpfe Abgleiten in eine reiz- und hoffnungs-
lose Existenz. Jede Haltung eines Kollektivs — ein Produkt gleichsam von Erzeugern,
deren Zeugungskraft versiegt ist ~ trigt schon im Augenblick ihres Entstehens den
Keim des Unterganges in sich. Das Leben der Gemeinschaft siecht dahin, stumpft
ab, geht unter in schlechtem Geschmack und in MittelmaBigkeit. Dem laBt sich nur
durch einen Bruch mit der Vergangenheit und mit einem neuen Beginn begegnen.
Die Furchen bediirfen eines neuen Samens, eines geschichtlichen Samens, da der
alte seine Fruchtbarkeit verloren hat.

Doch wer soll der Sdmann sein? Wer soll den neuen Samen auswéhlen und den
Augenblick bestimmen, ihn der Erde zu itbergeben? Darin liegt die Schwierigkeit.
Hier stofen wir auf den demagogischen Wortschwall von links und rechts, auf die
widerlichen Lobhudeleien derer, die bei der Masse Stimmen und Beifall suchen.
Sie stellen sich vor das Volk und sagen: ,Volk, Du bist wunderbar, Du bist der
Born der hochsten Tugenden, Deine Frauen sind die schénsten und reinsten der
Welt, Deine Minner die kliigsten und mutigsten, Du besitzt die verehrungswiirdig-
sten Sitten, die reichste Kunst. Dir ist lediglich das MiBgeschick widerfahren,
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schlecht regiert zu werden. Schiittele das Joch dieser Regierung ab, befreie Dich
von ihren Banden, und es wird Dir gutgehen.“ Das heilit mit anderen Worten:
»Volk, mach Dich selbst gliicklich durch einen Aufstand.“

Solche Worte enthiillen entweder eine widerliche Unaufrichtigkeit, die sich nur
zum eigenen Vorteil der Sprache als Koder bedient, um die Masse zu iibertélpeln,
oder aber einen vollkommenen Unsinn, woméglich noch verderblicher als der
Betrug. Niemandem, der auch nur wenig tiberlegt, kann diese Wahrheit entgehen:
wenn ein Volk am Ende einer unfruchtbaren Zeit die groBen Triebfedern seines
Handelns — durch eigenes oder fremdes Verschulden — rostig werden lief3, wie
kénnte es dann von sich aus die ungeheure Aufgabe einer Regeneration bewerk-
stelligen? Eine Revolution, die fruchtbar sein und nicht ins Leere gehen soll, fordert
unabdingbar das klare BewuBtsein fiir eine neue Norm sowie den entschlossenen
‘Willen, die Revolution auch durchzusetzen. Doch diese Fahigkeit, die Norm zu
erkennen und durchzusetzen, ist ja gerade ein MiBgeschick. Denn sollte die Kraft
gegeben sein, die Revolution durchzusetzen, so ist dies doch ein untriigliches Zeichen
dafiir, daB die Revolution nicht notwendig ist. Und umgekehrt erkennt man die
Notwendigkeit der Revolution daran, daBl die erforderliche Klarheit und der Antrieb
fehlen, sie liebend zu wollen und in die Tat umzusetzen. Mit einem Wort: das Volk
als Masse ist nicht imstande, sich selbst zu retten, da die Tatsache, zur Rettung
befahigt zu sein, der Beweis dafiir ist, bereits gerettet zu sein. Pascal glaubte, Chri-
stus habe zu ihm gesagt: ,,Du wiirdest mich nicht suchen, héttest Du mich nicht
lingst gefunden.“ So kénnte es auch der Genius der Revolutiondre den Vélkern
sagen.

Unter den Revolutionsfithrern, welche die Weltgeschichte kennengelernt hat,
treffen wir verhdltnismdBig hdufig auf diese beiden Typen: den Anfiihrer, der auf
der Suche nach Ruhm, Macht oder Reichtum eine Masse um sich sammelt, um
auf ithrem Riicken grof zu werden, und den Vergdtzer des Volkes, der in seinem
Glauben an die eingeborene Kraft des Volkes — Volk als Masse betrachtet — seinen
eigenen Weg finden will. Der Anfiihrer pflegt vom Gesichtspunkt der privaten
Moral weniger empfehlenswert zu sein. Er hat kaum Skrupel, er raubt die Gesell-
schaft, die ihn triigt, aus und tyrannisiert sie. Der Vorteil liegt jedoch darin, daB er
mit einem Schlag beseitigt werden kann. Mit seinem Tode endet alle Drangsal.
Der andere hingegen hinterldBt einen bleibenden Eindruck und ist, von seiner
geschichtlichen Mission her gesehen, ein groflerer Verrdter als der Anfiihrer.

Jawohl, der groBere Verriter. Ich benutze das Wort Verriter ohne jede melodra-
matische Absicht, vielmehr als einfache Bezeichnung fir denjenigen, der seinen
Posten in einem entscheidenden Augenblick verlaBt. Gerade das pflegt der Ver-
gotzer des Volkes zu tun, wenn ihn der Zufall auf die Kommandobriicke einer sieg-
reichen Revolution stellt. Ist er oben, hat er in selbstgewéhlter Mithe die Spitze
erklommen und in denen, die ithm folgen, einen Glauben entziindet, dann hat er
selbstverstindlich damit auch die Aufgabe Uibernommen, zu befehlen, zu leiten,
den Weg zu weisen. Wenn er nicht so etwas wie den Ruf eines fernen Hafens in
sich verspiirte, hitte er nicht nach der Fiithrung greifen diirfen. Wer Fiihrer ist,
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siegreich bleibt und dann aber der Masse am néchsten Tag sagt: ,Jetzt sollst Du
befehlen; ich stehe hier, um Dir zu gehorchen!“ der entzieht sich feige der Ver-
antwortung. Der Fithrer darf dem Volk nicht gehorchen, er hat ihm zu dienen.
Deas ist etwas vollig anderes. Dem Volk dienen heiBit, die Befehlsverhiltnisse zum
Wohle des Volkes kliren und auch dann fiir das Wohl des Volkes sorgen, wenn es
selbst seine Aufgabe nicht erkennt. Dem Volk dienen heif3t, sich in Ubereinstim-
mung mit dem geschichtlichen Schicksal des Volkes fithlen, auch wenn es im Ge-
gensatz zu dem Fithlen und Wiinschen der Masse steht.

Das gilt um so mehr in revolutionéren Zeiten, wenn, wie bereits gesagt, das Volk
eine Revolution benétigt, aber nicht mehr fihig ist, das Gute zu erstreben, wenn
es sich sozusagen den Magen verdorben hat. Gerade von dieser Krankheit soll es
geheilt werden. Das ist das Wunderbare. Und das Schwierige. Deshalb fliehen die
schwiéchlichen Fithrer vor der Aufgabe und geben, um ihre Schwiche zu verbergen,
vor, den Dienst am Volke, das Suchen nach einer schwierigen Harmonie zwischen
der Wirklichkeit des Volkes und seiner wahrhaften Bestimmung durch Gehorsam zu
ersetzen. Das aber ist, wie jede andere auch, eine besondere Form der Schmeichelei,
der Korruption.

Spanien hat dies vor kurzem zum Teil erkannt: im Jahre 1931. Selten hat die
Masse eine so einfache und bescheidene Haltung eingenommen wie damals. Froh
hob sie diejenigen empor, welche sie fiir die besten hielt, froh schickte sie sich an,
ihnen zu folgen.

Auf diese Weise konnten die Méanner miihelos an die Spitze des Staates gelangen,
die seit vielen Jahren die kritische Diagnose gestellt hatten. Es versteht sich, daf3
ich dabei nicht an die Demagogen denke, sondern an jene kleine erlesene Gruppe,
die unter vielen Qualen — zuerst verzweifelter Widerwille, dann aber inbriinstiger
Scharfblick — die Sehnsucht nach einem klareren, reineren, erfiillteren Spanien
reprisentierten, nach einem Spanien, das endlich frei von soviel traditionellem
Schmutz und soviel widerlicher MittelmaBigkeit sein sollte. Den Minnern dieser
Gruppe war die Aufgabe gestellt, neue geschichtliche Aktivitit zu entfachen, frische
Triebe zu pflanzen, die die alten kraftlosen Stdmme ersetzen sollten. Diese Mianner
waren dazu berufen, dies alles gegen jeden Widerstand durchzusetzen, auch gegen
den ihrer Revolutionsgenossen, auch gegen den der Masse selbst. Die Fiihrer einer
revolutiondren Bewegung haben sogar die Anschuldigung zu ertragen, Verriter zu
sein, Stets glaubt die Masse, verraten zu werden. Nichts ist nutzloser als der Ver-
such, ihr zu schmeicheln, um dieser Anschuldigung zu entgehen. Vielleicht haben
die geistigen Fiithrer des Jahres 1931 der Masse nicht geschmeichelt, aber sie besaBen
auch nicht den Mut, sich ihr entgegenzustellen, um sie Disziplin zu lehren. Mit
einer verdchtlichen Geste zogen sie sich wieder in ihr Schneckenhaus zuriick und
iiberlieBen das Feld den plumpen Demagogen wie kithnen, tatkraftigen Anfithrern.
So wurde, wie so oft, eine Gelegenheit fiir Spanien vertan. Die néchste wird nicht
vertan werden. Wir haben bereits gelernt, daB die Masse sich selbst nicht zu retten
vermag. Und daf3 es fiir die Fithrer keine Entschuldigung gibt, wenn sie desertieren.
Die Revolution ist die Aufgabe einer entschlossenen Minderheit, unerreichbar fiir
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jedwede Mutlosigkeit. Eine Minderheit, deren erste Schritte die Masse nicht ver-
stehen wird, weil sie, Opfer einer dekadenten Periode, verlor, was das teuerste ist:
ihr inneres Licht. Aber diese Minderheit wird schlieBlich die unfruchtbare Ver-
wirrung unseres Gemeinschaftslebens ersetzen durch die Freude und die Klarheit

einer neuen Ordnung.
L HAZ Ny, 9, 12. 10. 35
0. C., a.a. O., S, 5471t

19
DIE POLITIK UND DER INTELLEKTUELLE

Lob und Tadel fiir Don José Ortega y Gasset

Am 5. Dezember 1935 versffentlicht José Antonio in dem falangistischen Studen-
tenblatt ,,Haz“ aus AnlaB des silbernen Professorenjubiliums von José Ortega y
Gasset einen Artikel, der schon in seiner Uberschrift das eigenartige, zwischen
»Lob® und ,, Tadel®, Zustimmung und Ablehnung, Verehrung und Enttiuschung
schwankende Verhaltnis von jungen Falangisten zu dem wissenschaftlich wie zu
Beginn der Republik auch politisch exponierten Lehrer an der Madrider Zentral-
universitit erkennen laBt.

Wie in der Einleitung skizziert, zihlten sich viele junge Falangisten zu den Schii-
lern und Adepten Ortegas. Ihre politischen und gesellschaftlichen Auffassungen
wie ihr politisches Vokabular waren durchsetzt von den in blendendem feuilleto-
nistischen Stil vorgetragenen Theorien Ortegas?. Aber so wie sich die Falange in
ihrer Interpretation der Geschichte, der Definition des Staates und der Nation, in ihrer
Elite-Lehre wie {iberhaupt in der Begriindung ihrer politischen Dynamik stark an
Ortega anlehnte und sich auf ihn berief, so sah sie in thm andererseits auch den
Exponenten einer politisch aktiven Schicht von Intellektuellen — meist Professoren
und Schriftstellern —, die als Politiker in den ersten Jahren der Republik nach An-
sicht der Falange scheitern muBlten, weil sie ihre politische Konzeption einer Er-
neuerung Spaniens nach dem Sturz der Diktatur Primo de Riveras innerhalb eines
demokratischen Herrschaftssystems glaubten verwirklichen zu kénnen3.

Ortegas Enttauschung iiber den Weg der Republik, die er selbst mit vorbereitet
hatte?, seiner Abwendung von der Politik durch die Auflésung der von ihm ge-
griindeten ,,Gruppe im Dienst des Staates®, sein berithmtes, resignierendes ,,esto

1 Im Mirz 1935 erschien ,HAZ“, ein falangistisches Blatt fiir die im Sindicato Espafiol
Universitaria vereinten Studenten, zum ersten Male. Jedoch kam es iiber Flugblattcharakter
nicht hinaus und erschien nur sporadisch.

2 Vgl. 8. 21.

3 Die Universitdten waren Kernzellen fiir die Vorbereitung der Republik. Radikale politi-
sche Studentengruppen gehérten ins Alltagsbild spanischer Universititssiddte; Professoren
standen in der ersten Reihe alter und neuer republikanischer Parteien. Wie Ortega gehorten
viele Professoren den verfassungsgebenden Cortes an. Mit der fortschreitenden Radikalisierung
des politischen Lebens ging ihr EinfluB, aber auch ihre Bereitschaft, politisch aktiv zu bleiben,
zunehmend zuriick. So schreibt z. B. der beriihmte Rechtsgelehrte Sanchez Romén: ,Die
Republik hat ihr Gesicht verloren® (El Imparcial v. 14. 4. 33); Unamuno konstatiert ,die
Agonie des Regimes“ (El Imparcial v. 12. 4. 33).

4 Am 15, 11. 30 veroffentlicht Ortega in ,,El Sol“ sein berithmtes ,,Delenda est Monarchia“,
das in dem Appell gipfelt, nun ,,ein wahres Spanien* zu schaffen.
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no es“ — ,dies ist es nicht, diese Republikaner sind nicht die Republik“l, wertet
José Antonio als Bestiatigung fiir die Richtigkeit der von der Falange propagierten
Herrschaftsform und des von ibr zur Erreichung dieses Zieles eingeschlagenen
Weges. ,Andere Arme, die kriftiger und viel eindeutiger zuzuschlagen verstehen,
nehmen die Aufgabe jetzt auf sich.“

Trotz der héflichen Worte, die José Antonic in dem Jubildumsartikel dem ,,fernen
Meister“ seiner Generation widmet, beinhaltet er die Absage der Falange an den
sich gerade in Ortega personifizierenden Intellektualismus in der Politik. Der Vor-
wurf gegen jene kleine ,erlesene Gruppe geistiger Fihrer®, die sich, wie José
Antonio in dem vorangestellten Artikel ,,Uber die Revolution® schrieb, ,,mit einer
veridchtlichen Geste“ wieder ,in ihr Schneckenhaus® zuriickzogen und das Feld
plumpen Demagogen und tatkriftigen Anfithrern tberlieBen, wird in dem Ortega
gewidmeten Artikel wieder erhoben und mit einer fiir alle faschistischen Bewe-
gungen typischen Polemik gegen die zweifelnden, fragenden, stindiger Kontrolle
und Revision des bezogenen Standpunktes zugetanen Intellektuellen verbunden.
Sie sind fiir die Falangisten geradezu das Synonym fir den unfruchtbaren Parla-
mentarismus. An die Stelle des Politikers hat der mit der Strahlungskraft eines
grof3en Glaubens erfiillte, charismatische Fithrer zu treten, an die Stelle einer gei-
stigen Argumenten offenen Diskussion der glaubig akzeptierte Appell.

IstdiePolitik eine Angelegenheitder Intellektuellen? Aufdiese Frage, in aller Offent-
lichkeit gestellt, wiirden sofort zwei verschiedene Personengruppen antworten.

Zur ersten Gruppe gehéren diejenigen, die sich fiir unmittelbar angesprochen
halten, das heiBit, die sich selbst als Intellektuelle bezeichnen. Viele von ihnen
reden, wie wir wissen, iiber jedes Thema mit affektiert-wichtigtuerischer Stimme,
mit gerunzelter Stirn und in dem unwiderstehlichen Bestreben, jedes Gesprich in
das Geriist schwerverstdndlicher Fachausdriicke zu zwingen, ob sie nun zum Thema
passen oder nicht. Andere subalterne Geister wiederum sind itiberaus empfindlich,
so empfindlich gar, daB sie sich vor lauter Furcht, als kénne nur schon ein Wind-
hauch ihr Lebenslichtchen ausblasen, nicht auf die StraBe wagen. Sie setzen sich
in schummerigen Kammerchen zusammen, wo sie sophistischen Wortspielen einen
allerdings nur noch Eingeweihten ersichtlichen Hauch von Schonheit abzuge-
winnen suchen. Und wenn jemand fragt, was fiir einen Beitrag denn die einen —
die Affektierten — und die anderen — die Mimosen — zum menschlichen Denken
geleistet haben, so wird er von der Antwort iiberrascht, da3, was sie hervorgebracht
haben, nur aus einer einzigen Zeile besteht, vielleicht auch aus hundert Seiten
nichtssagender Hybris. Wer so etwas liest, der vermag allerdings nicht zu begreifen,
wie die Verfasser zu der trostlichen Uberzeugung kommen konnten, dem Rest der
Sterblichen iiberlegen zu sein. Manche haben auch tatsichlich einige unverstind-
liche Bénde vollgeschrieben, mit denen sie den einfachen Leser einige iZeit lang
iiberrennen und verwirren — einfach deshalb, weil dieser Leser davon ausgeht, es
sei thm ohnehin nicht gegeben, in die ihm servierte wunderbare und geheimnisvolle
Ritselwelt einzudringen. Bis dann jemand mit normalem Verstand und ohne
falsch verstandenen Respekt dem einfachen Leser enthiillt, daB3, was er las, nichts
als Schein und bar aller geheimnisvollen Tiefe war.

1 LUZ, v. 16. 6. 32.
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Zur zweiten Gruppe gehdren die Aristophoben [kein geeigneterer Ort fiir dieses
Wort als diese Ortega y Gasset gewidmeten Zeilen!]. Es sind diejenigen, denen das
Volk nachsagt, sie bemiihten sich darum, auf alle Fragen schwierige Antworten zu
finden. ,Héren Sie mir auf mit den Intellektuellen! Die taugen doch tiberhaupt
nichts. Wir brauchen ein paar ehrliche, verniinftige Manner. Wenn wir ein Dutzend
anstindige Politiker hétten, ginge es Spanien in ein paar Jahren wieder bedeutend
besser.“ Auf diese Weise pflegen diese Leute im Handumdrehen die Krankheit
Spaniens zu diagnostizieren und gleichzeitig ein Heilmittel dafiir zu verschreiben.

Da unter uns Spaniern bei einer Diskussion nur extreme Positionen vorstellbar
sind (nur bei Diskussion wohlverstanden, denn unmittelbar danach, wenn man sich
wieder von Mensch zu Mensch gegeniibersteht, verstehen sich schlieBlich alle wieder
und prosten sich zu), reihen sich alle, die nicht in der ersten der beiden angenom-
menen Gruppen streiten, aus lauter Groll in die zweite ein. Sie betrachten sich
entweder selbst als ,Intellektuelle oder sie wissen ganz genau, was ein Intellek-
tueller ist und wozu er taugt.

Es versteht sich von selbst, dall man sich weder bei der einen noch bei der ande-
ren Gruppe aufzuhalten braucht, wenn man der Frage einige Minuten widmen
will, ob die Politik eine Angelegenheit der Intellektuellen sei.

An sich ist die Politik nicht Sache der Intellektuellen. Doch keineswegs aus den
von den Aristophoben angefithrten Griinden. Wenn eine Politik nicht von Grund
auf fordernd, das heift geistig nicht streng und unnachsichtlich ist, wird sie wahr-
scheinlich nur schwerfillig iiber dem Wasserspiegel der MittelmdBigkeit flattern
kénnen. Fiir das wiederholte Scheitern der Intellektuellen in der Politik miissen
wir nach tieferen Griinden suchen. Vielleicht ist dies die Antwort:

Die Werte, die zu finden die Intellektuellen sich bemiihen, sind zeitloser Art:
Wahrheit und Schonheit, absolut gesehen, sind unabhingig von allem Aufleren.
Um eine Wahrheit zu finden, bedarf es keiner besonderen Gelegenheit, und eine
‘Wahrheit auf ihre Giiltigkeit hin zu tiberpriifen, liBt sich nicht durch Erwigungen
duBerlicher Art erzwingen. Einer der schiénsten Ziige wissenschaftlicher Berufung
ist jene Entsagung, mit der diese Wissenschaftler sich bisweilen bemiihen, eine
Spur zu verfolgen, deren Ende zu erreichen aber die Begrenztheit des Lebens ver-
sagt. Unzdhlige unbekannte und ungenannte Wissenschaftler schreiten durch uner-
forschtes Gebiet auf das gelobte Land zu, das ihre Augen niemals sehen werden. Die
Politik hingegen ist vor allem zeitbezogen. Die Politik ist ein Spiel mit der Zeit, in
der mit keinem einzigen Zug gezaudert werden darf. In der Politik muB man zu
einem bestimmten Ziel gelangen, und zwar zum genau richtigen Zeitpunkt. Die
Bedeutung des binomischen Satzes von Newton wire fiir die Mathematik die gleiche,
auch wenn er schon ein Jahrtausend frither oder erst ein Jahrhundert spiter auf-
gestellt worden wire. Aber die Wasser des Rubikon muBten die Hufe der Pferde
Césars zu einem in der Geschichte genau festgelegten Zeitpunkt benetzen.

Ein zur Suche zeitloser Werte erzogener Mensch, das heifit ein Intellektueller,
kann sich jeden Tag zur Politik berufen fuhlen. Gelegentlich ist es nicht einmal
moralisch, sich dieser Berufung zu widersetzen. Es gibt Zeiten, in denen die Welt
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oder das Vaterland so sehr erschiittert werden, daB es einer Ungeheuerlichkeit gleich
kdme, in den vier Winden seiner Zelle zu verharren. Doch wenn man der Beru-
fung zur Politik folgt, kann und darf man das nicht halb tun. So wie man mit der
Wissenschaft nicht ,,flirten “ kann — diesen Ausdruck hat Ortega einmal verwendet —,
kann man auch nicht flirten mit der Politik. Und es geniigt nicht, mehr zu wollen
als einen einfachen Flirt. Man muB sich dariiber klar werden, daBl in dem Schritt
von der Wissenschaft zur Politik eine Tragodie verborgen liegt: Man nimmt eine
neue Berufung auf sich und bricht mit der alten. Mit der Ubernahme einer politi-
schen Aufgabe verzichtet der Intellektuelle auf die teuerste seiner Freiheiten:
stindig seine eigenen SchluBfolgerungen zu iiberpriifen und zu dndern und diese
seine SchluBfolgerungen lediglich als vorldufige Losung zu betrachten. Die Methode
der Philosophie geht vom Zweifel aus: Solange man sich auf dem Gebiet der geisti-
gen Spekulation bewegt, hat man nicht nur das Recht, nein, man ist sogar ver-
pflichtet, Zweifel zu hegen und andere zu lehren, methodisch zu zweifeln. In der
Politik ist dies nicht der Fall. Alle grofie Politik stiitzt sich auf die Strahlungskraft
eines groBen und starken Glaubens. Der Politiker schaut nach drauflen, aufs Volk,
auf die Geschichte; die Funktion des Politikers ist demzufolge religids und poetisch.
Die Kommunikation zwischen Fiithrer und Volk ist nicht mehr rein geistiger, son-
dern poetischer und religiéser Art. Damit ein Volk sich nicht zu einer amorphen
Masse auflost, damit es nicht sein ,Riickgrat verliert“l, gerade deshalb muB} es
seinen Fiihrern wie Propheten folgen. Dazu bedarf es einer gegenseitigen Durch-
dringung von Volk und Fithrer; sie gelingt nur durch einen Proze8, der dem der
Liebe dhnlich ist.

Hier also liegt der Grund fiir den ungeheueren Ernst jenes Augenblicks, in dem
man eine Fithrerschaft iitbernimmt. Mit dieser Ubernahme geht man unweigerlich
die ungeheuere Verpflichtung ein, dem Volk seine wahrhafte Bestimmung zu
zeigen, die zu erkennen es als Masse nicht fahig ist2.

Wer die erste Note in der geheimnisvollen Musik eines Satzes, das heilit einer
Epoche, trifft, darf sich nicht einfach der Verpflichtung entziehen, die Melodie zu
Ende zu fithren. Thm ist bereits die Hoffnung eines ganzen Volkes aufgebiirdet
und damit die gewaltige Verpflichtung, dieser Hoffnung nach bestem Wissen und
Gewissen gerecht zu werden. Wie stark muB er doch seine Verantwortung spiiren,
wenn er wie in dem Gedicht von Robert Browning mit seiner Flste eine Schar von
Kindern hinter sich in den Berg zieht, aus dem niemand mehr zuriickkehrt!

Ortega y Gasset, der jetzt sein 25jdhriges Jubildum als Professor feiert, hat den

1 Der Titel des von Ortega 1922 verdffentlichten Buches ,Espaiia invertebrada®, in dem
er das Scheitern Spaniens in der Geschichte aufzeigt und dies vor allem zuriickfiihrt auf fith-
rungsunwillige Massen und das Fehlen einer Elite.

2 José Antonio liegt mit dieser Auffassung ganz auf der Linie Ortegas. Im , Aufstand der
Massen“ bescheinigt Ortega der Masse ihre politische Unbelehrbarkeit. ,,Politische Unbelehr-
barkeit kommt aus einer tieferen, innerlichen, der geistigen und moralischen Unbelehrbar-
keit . .. Es ist ihr angeborener Fehler, nicht zu berticksichtigen, was auBerhalb ihres Hori-
zonts liegt, seien es Sachen, seien es Personen.“ Zit. n. d. span. Gesamtausgabe: José Ortega
y Gasset, Obras Completas, Bd. I-VI, Madrid, 1946-47, Bd. IV, S. 184f.
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Ruf zur Politik vernommen. Wer kann ihm, wenn er gerecht sein will, in dieser
Stunde wigender Riickschau kritischen Weitblick und einwandfreie moralische
Haltung absprechen? Er brauchte seinen Schmerz iiber Spanien nicht laut hinaus-
zuschreien (ich pflege nicht oft zu schreien, hat er einmal gesagt); wir aber, die wir
nach 1898 geboren wurden, verstehen den tief in ihm nagenden Kummer sehr gut,
der sich hinter der kastilischen Niichternheit seiner AuBlerungen und seiner Hal-
tung verbirgt. Vielleicht, weil wir gelernt haben, ihn in seinen Werken wieder-
zufinden und nidher zu betrachten. Uns aber steht es wirklich bis hier oben, diese
MittelmdBigkeit eines Spanien ohne gemeinsame Seele, diese MittelméBigkeit eines
Spanien, das, als der Kothurn seines Imperiums zerschlissen war, sich auBerstande
sah, sich anders als in Pantoffeln fortzubewegen! Nein, Ortega y Gasset wollte keinen
Flirt mit der Politik, aber er gab sich geschlagen. Als er entdecken muBte, daB das,
was war, nicht das war, was er wollte, wandte er voller Enttduschung der Politik
den Riicken. Aber Fiihrer haben kein Recht auf Enttduschungen. Sie diirfen nicht
kapitulieren und die Hoffnungen einer so groBen Gefolgschaft mifhandeln und
enttduschen. Ortega y Gasset war hart gegen sich selbst, er legte sich eine lange
Schweigezeit auf. Aber es war nicht sein Schweigen, sondern es war seine Stimme,
die die Generation brauchte, die er in dem Unwetter schutzlos zuriicklie. Seine
prophetische, gehorsamheischende Stimme.

Ein anderer wird vielleicht zu behaupten wagen, in dieser Zeit des Ausflugs in
die Politik sei gar nichts geschehen, und er kénne deshalb zu seinen alten Aufgaben
zuriickkehren. Ortega y Gasset ist sich dariiber im klaren, da man etwas, was
tatsichlich geschehen ist, nicht als ungeschehen hinstellen kann. Bei einer wahr-
haft tragischen Haltung, wie bei diesem Sprung in die Politik, gibt es kein Zuriick:
entweder 16st man sich und gelangt an das andere Ufer, oder man findet sich mit
der tiglichen Tragddie — einer wunderbaren Katharsis! — ab, sich selbst das Schei-
tern dessen zu bestitigen, was einmal die heiBeste Hoffnung des eigenen Lebens
war.

Aber nichts wirklich Entscheidendes geht damit verloren. Wenn ein groBer Kopf
sich ganz hingibt, um schlieBlich in groBmiitiger Frustration zu enden, ist das
Opfer niemals vergeudet. Denn diejenigen, die nach ihm kommen, haben bereits
ihre Lehrjahre gespart. Die Kritik der ersten Zeit hat die Bahn freigemacht. Andere
Arme, die kriftiger und viel eindeutiger zuzuschlagen verstehen, nehmen die Auf-
gabe jetzt auf sich. Zum SchluB, moglicherweise ein Schluf3, der von den Kritikern
der ersten Zeit nicht vorausgesehen wurde — werden die, welche ans Ziel gelangen,
mit dem Gefiithl dankbarer Erinnerung an jene zuriickdenken, die vielleicht nicht
die ganze Wahrheit sahen oder aber zu schwach waren, der Wahrheit zum Siege
zu verhelfen, dennoch aber zumindest einen groBen Teil der Liigen beseitigten,
die den Weg versperrten.

Eine Generation, die ihre Augen offnete, als die Unrast Spaniens im Zeichen
Ortega y Gassets sich bemerkbar machte, hat sich selbst — ebenfalls in tragischer
Weise — die Verpflichtung auferlegt, Spanien wieder ein Riickgrat zu geben. Viele
von denen, die diese Verpflichtung auf sich genommen haben, wiren weit lieber
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ohne jede Eile und Ungestiim ihrer intellektuellen Berufung gefolgt. Doch unsere
Zeit kennt kein Erbarmen. Uns ist als Schicksal der Krieg zugefallen, der Kampf,
bei dem man Haut und Haare lassen muB, ob man will oder nicht. Aus Treue zu
unserem Schicksal ziehen wir von Ort zu Ort und ertragen es, daB unser ,Exhibi-
tionismus“ uns die Schamréte zu Kopfe treibt. Wir miissen o6ffentlich hinaus-
schreien, was wir in stiller Zuriickgezogenheit erarbeitet haben. Wir erdulden die
Verleumdung derer, die uns verstehen, und derer, die uns nicht verstehen wollen.
Wir miithen uns tiglich ab, wir kimpfen aus Gewohnheit den absurden Kampf um
die Exoberung der ,6ffentlichen Meinung®, gleichsam als kénne das Volk, das der
Liebe wie der Wut fihig ist, als Kollektiv eine einzige Meinung haben. Alles dies
ist bitter und schwer, aber nutzlos wird es nicht sein. Und heute, am Tag des
silbernen Jubildums von Ortega y Gasset, kann man ihm als Geschenk eine Pro-
phezeiung mit auf den Weg geben: Bevor sein Leben verloscht — ein Leben, von
dem wir alle hoffen, dafl es lange wihren wird und deshalb fruchtbar sein mu8 —,
kommt der Tag, an dem er beim Triumphmarsch dieser Generation, deren ferner
Meister er war, beifdllig ausrufen wird: ,Dies, ja, dies ist es!“

,HAZ¢, Nr. 12, 5. 12. 1935. O. C., a. a. O., S. 581 L.

20
WEDER LINKS NOCH RECHTS: DAS GANZE SPANIEN!

Die ersten Wahlen, an denen sich die Falange mit eigenen Kandidaten beteiligt,
sind zugleich die letzten, welche die zweite Republik erlebt. Nach der Wahl vom
16. Februar 1936, die der ,,Volksfront* die Mehrheit bringt und damit das Pendel
nach den zwei Jahren einer Koalition der Rechtsparteien wieder weit nach links
ausschlagen 14Bt, verdichten sich konkrete Aufstandsvorbereitungen eines Teiles
der Generalitit wie rechtsorientierter Politiker. Fiinf Monate spiter beginnt der
Burgerkriegl.

Als die Parteien im Herbst 1935 mit ihren Wahlvorbereitungen beginnen, wird
Spanien vom Fieber politischer Selbstzerstsrung geschiittelt. Die Rechtsparteien,
untereinander verfeindet, bringen keine stabilen Regierungsmehrheiten mehr zu-
stande; es regieren Tageskabinette, welche die Auflésung der Cortes und die Aus-
schreibung von Neuwahlen zwingend machen. Die Zahl der Arbeitslosen erreicht
die Rekordhéhe von nahezu 800000. Von Januar bis Oktober 1935 wurden 254
bewaffnete Uberfille eindeutig politischen Charakters registriert.

In der Vorbereitungszeit fiir Wahlkampf und Wahlen spaltet sich das politische
Spanien in zwei Lager. In dem einen versammelt sich die Links-Opposition zur
»Frente Popular“, die von den Republikanern Azafias bis zu den Kommunisten

! In der zeitgeschichtlichen Forschung besteht heute Klarheit dariiber, daBl die treibende
und entscheidende Kraft fiir die Vorbereitung des Aufstandes das Militir war. Vgl. Estado
Mayor Central del Ejército: Historia de la Guerra de Liberacién 1936-1939. 2 Bd., Madrid
1945. Das griindlichste wissenschaftliche Buch iiber den Biirgerkrieg ist das von Hugh Tho-
mas, a. a. O., das sich auch ausfiithrlich mit der These auseinandersetzt, ob und inwieweit der
militirische Aufstand eine priventive MaBnahme gegen einen bereits geplanten Staatsstreich
oppositioneller Linksparteien und Gewerkschaften gewesen sei. Vgl. auch: Diego Sevilla
Andrés: Historia Polftica de la Zona Roja. Madrid 1949.
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reicht und auf die Wahlhilfe der Anarchosyndikalisten rechnen kann. Diese erste
‘Wahlhilfe des bisher jeden Wahlakt ablehnenden Anarchosyndikalismus ist das
Ergebnis mithsamer Verhandlungen zwischen den von dem revolutioniren Sozia-
listen Largo Caballero beherrschten sozialistischen Gewerkschaften und anarcho-
syndikalistischen Massenorganisationen. Die spanischen Kommunisten folgen mit
ihrer eifrig betriebenen Einreihung in die Volksfront der Weisung des VII. Kon-
gresses der 3. Internationale, Sie stellen jedoch noch keinen entscheidenden Faktor
in der sich hildenden Volksfront darl. Die brutal-revolutionire Sprache, die der die
Mehrheit der Sozialisten anfithrende Largo Caballero anschligt, 1468t ihnen pro-
pagandistisch wenig Entfaltungsmoglichkeit. Aus der Wahl vom 16. Februar 1936
gehen die Kommunisten dann auch nur mit 16 Abgeordneten hervor.

Gegen den Zusammenschlu3 der erbitterten oppositionellen Krifte bildet sich
ein gegenrevolutionirer Block, die ,Frente Nacional“ (nationale Front), die sich
allerdings nur zu einem losen, in den Provinzen verschieden gehandhabten Wahl-
bundnis durchringt?.

In dieser Situation, in der sich zwei Wahllager abzuzeichnen beginnen — die
Volksfront und die Nationale Front —, wird fir die Falange die Frage zwingend,
welche Haltung sie selbst wihrend des Wahlkampfes einnehmen soll. Einerseits
betrachtet sie sich als Feind aller Parteien und des Parlaments und erhebt aufgrund
des Punktes 27 ihres Programms® den Anspruch, als eine fihrende Bewegung
respektiert zu werden; andererseits gibt sie sich der Hoffnung hin, durch eine parla-
mentarische Reprisentanz ihre durch Verbote und Konfiskationen oftmals bedrohte
Existenz absichern zu kénnen.

Eine Anlehnung an die Volksfront scheidet aus, ebenso aber wird die Falange
bei dem Versuch, mit der Nationalen Front zu paktieren, sowohl durch ihr eigenes
Programm gehindert, wie dadurch, daB sie selbst, noch gering an Zahl, fiir die
Nationale Front keine wesentliche Wahlhilfe darstellt. Die Falange sieht, einerseits
von den Parteien der Nationalen Front geringschitzig alleingelassen, andererseits
verzweifelt bemiiht, sich selbst parlamentarisch abzusichern, aus der Verstrickung
keinen anderen Ausweg, als zumindest den Versuch zu unternehmen, durch einen
auf wenige Provinzen konzentrierten eigenen Wahlfeldzug zumindest ihre wichtig-
sten Vertreter ins Parlament zu bringen.

So tritt die Falange, die Thesen ihres Parteiprogrammes verkiindend und gegen
die rechten wie die linken Parteien zu Felde ziehend, im Wahlkampf mit dem An-
spruch auf, die ,,wahre Nationale Front* (Frente Nacional auténtico) zu sein. Die
hier wiedergegebene Wahlrede José Antonios vom 22. 12. 1935 in Sevilla ist dafiir
reprisentativ, Freilich: Die Falange-Fiihrung war sich dariiber im klaren, daf} ihr
Versuch, Vertreter ins Parlament zu senden, keinerlei Aussicht auf Erfolg hatte.
Und wie in der Wahlzeit des Jahres 1933, in der José Antonio in Madrid die Falange
griindete und sein entschiedenes Nein gegen das parlamentarische System formu-
lierte, gleichzeitig aber im heimatlichen Cadiz als Unabhingigerin einer Wahlgemein-
schaft ortlicher Rechtsparteien kandidierte, so bemuht er sich auch entgegen den

1 Franz Borkenau begriindet dies ausfithrlich. Er schreibt u. a.: ,,Es wirkte sich das fran-
z6sische Vorbild der Volksfront auf die spanischen Wahlen aus, und zwar wirkte es nicht nur
auf die Kommunisten, sondern auf alle Linksparteien. Die Kommunisten behaupten, sie hitten
die Initiative zu einem politischen Block der gesamten Linken ergriffen, aber im Hinblick auf
ihre Bedeutungslosigkeit ist dieser Ausspruch ... absurd. Sie wurden von den anderen Par-
teien zugelassen . . .“; Borkenau: Der europdische Kommunismus, Miinchen 1952, S. 151.

2 Almagro, a. a. O., 8. 164, Santiago Galindo Herrero: Los Partidos Monérquicos bajo la
Segunda Republica. Madrid 1936. S. 293 ff.; 302 f.

3 Vgl. S. 117.
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von der Falange im Wahlkampf des Winters 1935/36 proklamierten Parolen aus
der Erkenntnis der quantitativen Unzulinglichkeit seiner eigenen Partei heraus
bis in den Januar 1936 hinein, doch noch als Kandidat der Nationalen Front wieder
in Cadiz zugelassen zu werden. Das Wahlkomitee der Rechtsparteien in Cadiz,
denen er sein Mandat des Jahres 1933 zu verdanken hatte, lehnt jedoch ab und
verbaut damit diese letzte erhoffte Moglichkeit. Die Falange findet bis zum Fe-
bruar 1936 in der Offentlichkeit so wenig Zuspruch, daf} es ihr trotz der staatlich
gebilligten Kandidatenliste nicht gelingt, auch nur einen Kandidaten durchzu-
bringen!.

Mit diesem Wahlkampf endet die legale Etappe der Falange wihrend der Zwei-
ten Republik. Nach dem Wahlsieg der Volksfront wird bereits am 27. Februar 1936
die SchlieBung aller ihrer Zentren verfiigt; am 14. Mirz wird sie verboten; die
Zeit der Illegalitit beginnt.

Zu dieser gleichen Stunde werden in Spanien Hunderte von Versammlungen
abgehalten. Das Thema ist iiberall gleich: die Wahlen. Vielleicht sind einige von
Euch aus Neugierde hierhergekommen, weil sie sich im stillen gefragt haben:
»Was werden uns denn die Falangisten zur Wahl sagen?“ Nun, wir Falangisten
haben immer noch nichts zu den Wahlen zu sagen, denn fiir uns steht iiber dem
Tagesthema des Sonntags die eine brennende, unabldssig bedngstigende Tatsache,
die uns schon mehr als ein Jahrhundert auf der Seele liegt: wir haben kein
Spanien mehr!

Wir haben kein Spanien mehr. Das ist die wichtigste Tatsache am Vorabend der
‘Wahl. Thr willt ja schon, was wir unter dem Begriff Spanien verstehen. Spanien ist
nicht nur dieser Boden, der doch fur die meisten eine Stétte jahrhundertelangen
Hungers ist. Spanien ist auch nicht unser Blut, denn Spaniens Schicksal wurde es,
zu dem gleichen Ruhm viele verschiedene Blutstrome zu vereinen. Spanien ist nicht
einmal diese Zeit oder die Zeit unserer Ahnen oder unserer Kinder. Spanien ist eine
Schicksalsgemeinschaft im Weltgeschehen. Das ist das Wichtigste. Dies vereint uns
alle, dies vereinte unsere Vorfahren, dies wird auch unsere Nachkommen vereinen,
damit sie ein groBes Geschick in der Geschichte erfiillen. Solange Spanien sich nicht
der verlorenen Einheit bewuBt ist und solange es nicht die Kraft verspiirt, ungestiim
wieder zu ihr hinzudringen, solange wird Spanien nichts bedeuten.

Die anderen, die politischen Parteien, denken an Wahlen, an nicht ganz saubere
Abmachungen und Zugestindnisse und an die Eintragung in die amtlichen Wahler-
listen. Das Innenministerium grabt die dltesten Vorschriften aus, um eine Mehrheit
nach dem Wunsche der Regierung zustande zu bekommen. So etwas tun die Par-
teien. Wir aber ziehen inzwischen durch die Lande und fahren in unbequemen
Zigen. Bei den Regengiissen versinken wir auf dem Marsch bis an die Knie im
Schlamm, und wir rufen: Gebt uns unser Spanien zuriick!

‘Wir stehen ganz allein mit diesem Ruf. Wendet den Blick von uns ab, und Ihr
seht die Parteien in zwei Fronten aufmarschieren: Die Linken ohne Verbindung
mit der Vergangenheit, die Rechten ohne Fiihlung mit der Gegenwart. Die Linken
tuberlassen alles dem Zufall der Wahlurnen, dem Los, obwohl daraus doch nur

1 Payne, a. a. O., S. 94. Nellessen, a. a. O., S, 94ff., dort auch Literatur.
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Zerstuckelungen und Gottesldsterungen resultieren kdnnen. Die Linken sagen:
»Mag die Wihlerschaft sein wie sie will“ ~ als wiren wir, die wir jetzt wihlen
sollen, die Schiopfer Spaniens. Die Linken tun gerade so, als kénnten wir mit dem,
was so viele Geschlechterfolgen in mithseliger Arbeit iiberliefert haben, das machen,
was uns am Sonntag gerade in den Sinn kommt. Als ob uns allen nicht der Wille
Isabellas der Katholischen mehr gelten miiBte als der Wille der gesamten Wiahler-
schaft! Und die Rechtsparteien? Ja, sie berufen sich auf das Vaterland, auf die Tra-
dition, aber sie fithlen sich nicht mitverantwortlich fiir den Hunger des Volkes, fiir
das traurige Los dieser Bauern, die hier in Andalusien, in Estramadura und in
Ledn noch immer ein Leben fithren, wie es nach dem Ausspruch von Julio Ruiz de
Alda schon vor 5000 Jahren iiblich war. Ich wiederhole: sie leben, wie seit der
Erschaffung der Welt einige Tiere leben. So darf das nicht bleiben. Man kann das
Vaterland nicht rithmen und gleichzeitig von seinen Opfern und Néten keine Notiz
nehmen. Man kann nicht von einem Volk begeisterte Vaterlandsliebe verlangen,
wenn das Vaterland nichts anderes bedeutet als dem Boden dienstbar zu sein, auf
dem seit Jahrhunderten gelitten wird. Jetzt rufen sie das Vaterland an und klagen,
wo die Lage schwierig wird: ,Das Vaterland geht unter! Wir verlieren unsere
kostbarsten geistigen Giiter!“ Haben uns denn nicht erst diese Leute in die dro-
hende Gefahr dadurch gestiirzt, daB sie gegen eine Erhohung der Steuern fiir die
Banken und die groflen Vermdgen votierten? Man kann nicht beides zugleich tun.

Mit keiner dieser beiden Hilften erkldren wir uns einverstanden. Gegen die
ersten zwei Jahre waren unserer Meinung nach die folgenden beiden Jahre kein
Heilmittel. Wir glauben nicht, daBl nach den grausamen ersten zwei Jahren die
dummen zwei Jahre, die wir jetzt begraben, irgendeinen Vorteil gebracht haben.
Wenn man zwei Jahre lang auf dem rechten Auge geschielt hat, wird es um nichts
besser, wenn dann auf dem linken Auge geschielt wird. Wir wollen ein ganzes und
harmonisches, ein starkes und verwurzeltes, ein freies Spanien sehen; frei als ein
Vaterland, das keine Einmischung von auBen duldet und sich nicht wie eine Wirt-
schaftskolonie behandeln ldBt, ein Vaterland, das keine unbeschiitzten Grenzen
und Kiisten kennt, das jedem seiner Bewohner offensteht. Man ist doch nicht frei,
wenn man nur die Freiheit hat, vor Hunger zu sterben, vor den Toren einer Fabrik
oder der Tiir eines Wahllokals Schlange zu stehen. Frei ist man erst dann, wenn
die vollsténdige Freiheit wieder hergestellt ist: der einzelne respektiert als Triger
einer Seele und als Besitzer eines Vermogens. Die Familie respektiert als Zelle des
Gemeinschaftslebens, die Gemeinde respektiert als Lebenseinheit, wiederaufgebaut
in all ihrem Reichtum fiir die Allgemeinheit und mit all ihrer Tradition. Die
Syndikate respektiert als Einheiten des Berufslebens und als Treuhénder wirtschaft-
licher Autoritdt, die fiir jeden einzelnen der Produktionszweige notwendig ist. Stellt
Euch das nur einmal vor: wir werden uns wieder zusammenschlieBen zu einem
Staat, der der Bestimmung des Vaterlandes dient; unsere Familien, unsere Ge-
meinden, unsere Syndikate und wir selber werden nicht mehr blof statistische
Einheiten bilden, sondern vollstindige, vom Leben erfillte Wesen. Wenn es soweit
ist, dann brauchen wir nicht mehr Schlange zu stehen vor den Tiiren der Wahl-
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lokale, um Zettel in die Urnen zu werfen, die den Wucherern oder Arbeitgebern
gerade genehm sind. Dann werden wir mit Recht sagen konnen: Wir sind freie
Menschen!

‘Wegen dieser Forderungen stehen wir allein, und unsere Aufgabe wird von Tag
zu Tag schwerer. Niemand liebt uns. Uns liebt nicht die jetzige Regierung, die von
uns mit ebensoviel Argwohn betrachtet wurde, wie sie von den katalanischen
Separatisten jubelnd begrilt worden ist. Die jetzige Regierung wird von einem
fuchsigen Manne geleitet, und ihr werdet sehen, daB sie es zu keinem offenen Zu-
sammensto mit uns kommen 148t. Aber Ihr werdet auch erleben, wie sie uns mit
PolizeimaBnahmen schikaniert. So verbietet sie uns, unsere Hemden offen zu
zeigen. Ihr Vertreter verschiedener J.O.N.S. werdet es bald merken: in wenigen
Tagen oder Wochen wird die Polizei beginnen, in Eure Parteilokale einzudringen
und bei Euch ein paar Pistolen an Stellen finden, wo Ihr sie am wenigsten ver-
mutet hittet. Und der Fund dieser Pistolen wird dann als Vorwand dienen, die
Réume zu schlieBen und Euch einzusperren. Zwar werden sie wohl innerhalb kurzer
Zeit die Vorzensur aufheben, die sie iiber uns verhingt haben, aber stets wird ein
Staatsanwalt da sein, der unsere Zeitung im Augenblick des Erscheinens denunziert,
damit die Polizei sie in der Druckerei beschlagnahmen kann. Thr werdet sehen, wie
wir bei jedem unserer Schritte tiber Schwierigkeiten stolpern werden. Und um die
Verfolgungen ganz zu rechtfertigen, wird die Regierung nicht mide werden zu
behaupten, sie behandele uns nicht andexrs als die Sozialisten. Wenn daran auch nur
ein Schimmer von Wahrheit wire, so wire es schon deshalb eine haarstraubende
Ungeheuerlichkeit, weil sich die Sozialisten vor einem Jahr gegen die Einheit
Spaniens, gegen den Geist und die Tradition Spaniens empodrten. Von unseren
Leuten dagegen muBten vier verbluten, das Gesicht der Sonne Spaniens zugewandt,
weil sie seine Traditionen und seine Einheit verteidigten.

Auch revolutiondre Parteien stehen gegen uns. Wit Thr weshalb? Nicht etwa,
weil wir reaktiondr seien — das wissen sie sehr wohl —, sondern gerade aus dem ent-
gegengesetzten Grund. Sie wissen es ganz genau: wir sind nicht revolutiondr wie
diese Ménner, die als Revolutiondre beginnen, sich dann aber mit Hilfe und auf
Kosten ihrer Kameraden iiber sie erheben und nach dem Sieg in Staatskarossen zu
20000 Duros spazierenfahren. Viele der unsrigen werden an dem Tage, an dem
unsere Revolution siegen wird, vieles, vielleicht sogar alles verlieren. Aber trotzdem
sehnen wir sie herbei, denn wir wissen, es niitzt ja nichts, nur ein paar Jahre linger
Privilegien zu genieBen, wenn dabei Spanien zugrunde geht. Und weil wir das
wissen und bekennen, aufrichtig und offen — das sieht man einem Menschen am
Gesicht an —, deshalb wollen die kleinen revolutiondren Parteifunktionére nicht,
daB wir zu den Arbeitern vordringen. Nur deshalb halten sie uns von den Arbeitern
mit einer Reihe von Verdidchtigungen und Verleumdungen fern. Aber wir werden
schon einen Weg zu den Arbeitern finden, wir beginnen ja schon damit. Sie sind
einstweilen die besten spanischen Volksschichten. Wir sind mit ihnen in Fihlung
gekommen, mit diesen Schichten, die treu die unausloschliche Ader jenes person-
lichen Heldenmutes bewahrt haben, der einst Amerika eroberte. Allerdings haben
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wir zunéchst Schiisse miteinander gewechselt. Das macht nichts. Das ist auch eine
Art, sich ndherzukommen. Am Ende werden wir uns doch mit diesen Médnnern
verstehen, mit denen wir uns jetzt noch durch Schiisse unterhalten. Bedauern
wiirden wir nur, wenn sich in unsere Kampfe die ganzen morschen Briuche der
alten Politik einschleichen wiirden, oder wenn sich dieser zum Untergang geweihte
Staat einmischen wollte. Wir haben auf den Strafen geschossen, und wir werden
das wahrscheinlich auch weiterhin tun. Wir werden selbst fallen und auch andere
opfern miissen. Wir wiinschen aber nicht, daB sich dieser morsche liberale Staat
in unsere Angelegenheiten einmischt. Wir sind niemals vor einem offenen Kampf
zuriickgewichen. Thr Kameraden aus Sevilla wilit es, und wir scheuen uns nicht,
an diesem Morgen als die ersten Jerénimo Misas Begnadung zu fordern.

Es werden gegen uns die Méanner der Rechten kdimpfen. Nachdem sie die Wahlen
gewonnen hatten, was sie auf der ganzen Halbinsel lauthals verkiindeten, erkldrten
wir am 7. Dezember 1933, ihr Sieg sei ein ,,Sieg ohne Fliigel“. Nichts Gutes kénne
daraus werden. Dieser Sieg sei vergeudet. Jawohl, wir storten den Frieden, aber
wir waren damals hellseherische Storenfriede. Heute, nachdem seit dieser Prophe-
zeiung zwei Jahre vergangen sind, kénnen wir wie damals den Artikel hervorholen,
den wir in der ersten Nummer der ,,Falange Espafiola® geschrieben hatten2 Und
jetzt kénnen wir thnen sagen : , Seht Thr nun, dal Euer Sieg ein unniitzer Sieg war?«

Vor der letzten Entscheidung riefen wir am 17. Dezember vor einer Zuhorer-
schaft von 15000 Menschen zur ,,Nationalen Front “ auf, um den von den russischen,
asiatischen, kommunistischen und materialistischen Weltanschauungen drohenden
Gefahren entgegenzutreten. Wir taten dies®. Und daun gentligten denen von der
Rechten ein paar Wochen, um sich dieser ,Nationalen Front“ zu beméchtigen, ohne
auch nur unseren Namen zu erwihnen. Aber sie wollten ja nicht den Gedanken
iibernehmen oder unseren Namen nennen — wir wiirden es mit Freuden begriiflen,
denn wir sind nicht so eitel, unbedingt als Initiator dieses Gedankens genannt wer-
den zu missen. Nein, unter dem Deckmantel der nationalen Front soll sich noch
cinmal jene Vereinigung der Rechtsparteien zusammenfinden, die es im November
1933 verstanden hatte, einen Sieg ohne Fliigel zu erringen.

Sei’s drum. Wir haben unser Lager unter diesen Fahnen aufgeschlagen. Wir
haben alle aufgerufen, in diesem tragischen, entscheidenden Kampf um Spanien
die Ersten oder die Letzten zu sein. Auf den Zeitpunkt kommt es nicht an. Ob mit
anderen oder allein: wir werden auf unserem Posten ausharren. An Zahl werden
wir bald mehr oder weniger sein. Wir werden den ganzen zugelaufenen Haufen
von Neugierigen, von Feiglingen, von Sensationsliisternen, von Leuten abschiitteln,
die bloB kamen, weil es nun einmal Mode war, vom korporativen Staat zu reden
oder ein einfarbiges Hemd anzuziehen. Diesen Verlust kénnen wir verschmerzen.

1 Ein Falangist, der als Anfiihrer einer gewalttitigen Auseinandersetzung in Sevilla, bei der
cin Todesopfer zu beklagen war, zu einer langjihrigen Gefingnisstrafe verurteilt worden war.

2 FE“ Nr. 1, vom 7. 12. 1933,

3 Rede José Antonios zum AbschluB des zweiten Nationalkongresses der Falange; O.C.,
a.a. 0., S. 85ff.
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Wir, die Unentbehrlichen, die Begeisterten, wir werden bleiben. Heutzutage wittert
die kapitalistische Presse jede licherliche Versammlung, in der 400 Personen das
Pech haben, eine Stunde lang einen Haufen von Ungereimtheiten anzuhdren.
Unsere Versammlungen aber, in die Tausende von tatenfrohen Kampfern kommen,
verschweigt die Presse. Aber die Zeiten, in denen so etwas mdglich ist, werden
voriibergehen. Wir nehmen das auch nicht wichtig. Wir werden auf unserem
Posten ausharren. Alles wird zu Boden stiirzen, weil es morsch ist, aber wir werden
auch weiterhin die Saat einer kiinftigen Zeit hegen. Heute verbergen wir noch die
Hemden unter der Jacke vor der wachsamen staatlichen Polizei. Doch eines Tages
werden wir sie stolz im Sonnenschein zeigen. Und Thr, Kameraden aus Sevilla, die
ihr die meisten Blutopfer gebracht habt, habt ja gesehen, wie sich die Reihen durch
den Tod so vieler Mirtyrer lichten. Thr werdet den Ehrenplatz erhalten, wenn

unsere Scharen am frohen Morgen Spaniens paradieren werden.
0.C.,, a.a. O, S, 181ff,

21
LETZTE BEKANNTMACHUNG JOSE ANTONIOS

Das letzte Schreiben José Antonios an seine Falangisten datiert vom 17. Juli 1936,
an dem der Aufstand beginnt. José Antonio verfaB3te es im Gefingnis von Alicante,
wohin er, um ihn von den mitinhaftierten Freunden abzusondern, aus dem Madri-
der Gefingnis iberfithrt worden war. Die Fuhrung der in der Illegalitit kimpfen-
denTFalange! war ihm kaum méglich. Sein aus dem Gefidngnis herausgeschmuggeltes
Schreiben konstatiert lediglich, was die nicht mehr zentral gelenkten Falangeein-
heiten meist auf eigene Faust zu vollziehen bereits im Begriffe sind : die Beteiligung
am Aufstand auf seiten der Militdrs. Diese Beteiligung macht aus ihnen zwangs-
laufig zum Gehorsam verpflichtete Gehilfen einer stirkeren Potenz und lafit ihr
Ziel zunichte werden, die politische Filhrung eines ,neuen Staates“ allein be-
stimmen zu konnen.

Eine Gruppe von Spaniern, manche Soldaten, manche Zivilisten, weigert sich,
der vollstindigen Auflgsung des Vaterlandes tatenlos zuzuschauen. Sie erhebt sich
heute gegen die verriterische, unfahige, grausame, ungerechte Regierung, die
Spanien ins Verderben stiirzt.

Finf Monate der Schmach haben wir ertragen miissen. Eine Art von Meuter-

1 Durch Parteiverbot und Verhaftung der gesamten Fiithrung ist der Zusammenhalt der
Falange nicht mehr gewihrleistet. Die lokalen Gruppen sind aufsich gestellt. Korrespondierend
zu der fiebrigen Atmosphiire des Landes in jenen letzten Monaten vor Ausbruch des Biirger-
krieges steigert auch die Falange ihre aus der Illegalitit gefiihrten direkten Aktionen. Bis
zum Mai 1936 belduft sich die Zahl der toten Falangisten auf 40. Das grausamste Beispiel fiir
die Art der Auseinandersetzungen, wie sie in jenen Monaten praktiziert werden, ist der Zu-
sammenstoB in Caxrién. Dort wurde der Lokalchef der Falange in einen Hinterhalt gelockt und
erschossen. In der folgenden Nacht hingten Falangisten den Vorsteher des sozialistischen
Volkshauses und zwei andere Sozialisten an Béiumen der HauptstraBe ,als Vergeltung fiir das
Verbrechen“ auf. (Bravo, a. a. O., S. 191.) Kurz vorher waren auch in Madrid 4 Falangisten
auf offener StraBe erschossen worden. Almagro, a. a. O., S. 172.

111



bande hat sich der Herrschaft beméchtigt. Seit diesem Augenblick gibt es keine
ruhige Stunde mehr, ist keine Wohnung, kein Arbeitsplatz, kein Leben mehr sicher.
Wihrend ein Haufen Besessener, zur Arbeit ohnehin untauglich, im Parlament
herumschreit, dringt die Polizei in die Hauser ein (sofern der Mob sie nicht einfach
anziindet), werden die Kirchen gepliindert und anstindige Leute nach Belieben
auf unbestimmte Zeit eingesperrt!. Justitias Waage wiegt mit zweierlei Gewicht:
Das eine ist fiir die Volksfront, das andere fiir diejenigen, die ihr nicht angehéren.
Heer, Marine und Polizei werden von Agenten Moskaus, eingeschworenen Feinden
der spanischen Kultur, unterwandert. Eine niedertrdchtige Presse vergiftet das
Gewissen des Volkes und schiirt die wildesten Leidenschaften, vom Hal} bis zur
Schamlosigkeit. Es gibt kein Dorf, kein Haus mehr, das nicht zu einem Inferno der
Rachsucht wird; separatistische Bewegungen werden geschiirt, der Hunger nimmt
zu. Und damit das finstere Schauspiel vollstandig wird, haben ein paar Handlanger
der Regierung in Madrid einen angesehenen Spanier ermordet?, der von allen, die
ihn kannten, als iiberaus aufrichtig, ehrenhaft und verantwortungshewuBt ge-
schétzt wurde. Die verbrecherische Roheit dieser letzten Untat findet im modernen
Europa nicht ihresgleichen; sie 1dBt sich hochstens mit den schwérzesten Kapiteln
der russischen Tscheka vergleichen.

Dieses Schauspiel bietet unser Vaterland gerade zu jener Stunde, in der es durch
die Weltsituation dazu aufgerufen ist, erneut einer groflen Bestimmung gerecht
zu werden. Die fundamentalen Werte der spanischen Kultur erlangen nach Jahr-
hunderten des Niedergangs ihre alte Autoritdt zuriick, widhrend andere Volker,
die ihre Hoffnung auf einen fiktiven materiellen Fortschritt gesetzt hatten, ihren
Stern von Minute zu Minute sinken sehen. Unserem alten, sendungsbewuften,
soldatischen Spanien, unserem Spanien der Bauern und Seefahrer, erdffnen sich
herrliche Wege. An uns, am spanischen Volk liegt es, ob wir sie gehen, ob wir in
Einigkeit und Frieden leben werden, mit Herz und Hand tatkriftig mitarbeiten
im gemeinschaftlichen Bestreben, das Vaterland groB zu machen. Ein groBes Vater-
land fiir alle, nicht fiir eine Gruppe Bevorrechtigter. Ein Vaterland, gro8, einig,
frei, angesehen und reich. Im Kampf um dieses Spanien brechen wir heute offen
mit den das Land knebelnden antispanischen Kraften. Unsere Erhebung ist ein
Dienst an der Sache Spaniens.

Wenn es uns darum ginge, nur eine Partei durch die andere, nur eine Diktatur
durch die nichste zu ersetzen, wiirde uns der Mut — Zeichen der reinen Seelen —
fehlen, dieses Wagnis der letzten Entscheidung auf uns zu nehmen. Dann gébe es

1 Allein in der Zeit vom 16. 2. bis zum 2. 4. 36 wurden von 100 in Brand gesetzten Kirchen
50 véllig vernichtet. Raub und Uberfille forderten im gleichen Zeitraum 345 Verwundete und
74 Tote. Parlamentsdebatte vom 15. und 16. April (Diario de Sesiones. Madariaga, a.a. O.,
S. 294-296. Almagro, a. a. O., S. 170-175).

2 Calvo Sotelo, der Fithrer der monarchistischen Opposition in den Cortes, wurde am 13. Juli
meuchlings ermordet. Sein Tod lieB die Rebellen den Stichtag fiir den Beginn des Aufstandes
endgiiltig auf den 17, Juli fiir Afrika festsetzen, von wo er dann, dem Plan gemi8, bis zum
19. Juli auf das Mutterland tibergriff.
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auch in unseren Reihen keine Manner in der Uniform des Heeres, der Marine und
der Luftwaffe, der ,Guardia Givil“. Sie alle wissen, daB} sie ihre Waffen nicht
zugunsten einer einzelnen Partei gebrauchen diirfen, sondern nur im Dienst fir
das ewige Fortbestehen jenes Spaniens, das jetzt unterzugehen droht. Unser Sieg
wird kein Sieg der Reaktion sein, und er wird dem Volk nicht den Verlust irgend-
eines Vorteils bringen. Ganz im Gegenteil: unser Werk wird eine nationale Tat
sein, es wird die Lebensbedingungen des Volkes, die jetzt in manchen Landesteilen
wahrhaft furchtbar sind, verbessern, und das gesamte Volk wird dann teilhaben am
Stolz iiber den Wiedergewinn einer grofen Bestimmung.

Arbeiter! Bauern! Intellektuelle! Soldaten! Seeleute! Wichter unseres Vater-
landes! Schiittelt angesichts des Unterganges Spaniens die Resignation ab und
kdmpft mit uns fiir ein einiges, freies und groBes Vaterland!

Gott helfe uns! Hoch lebe Spanien! 0.C, a.a.0., 8. 7734,

22
DAS PROGRAMM DER FALANGE DE LAS J.O.N.S.2

Nation — Einheit — Imperium
1
Wir glauben an die hohe Wesenheit Spaniens. Seine Stérke, GroBe und Macht
zu mehren ist die vordringliche Gemeinschaftsaufgabe aller Spanier. Dieser Auf-
gabe haben sich unerbittlich Einzel-, Gruppen- und Klasseninteressen unterzu-
ordnen.
2
Spanien stellt im Weltgeschehen eine Schicksalsgemeinschaft dar. Jeder Anschlag
auf diese Gemeinschaft ist verwerflich. Separatismus ist ein unverzeihliches Ver-
brechen.
Die geltende Verfassung richtet sich, da sie zur Zersplitterung aufhetzt, gegen die
schicksalhafte Einheit Spaniens. Wir verlangen daher ihre villige Abschaffung.

3
Wir haben den Willen zum Imperium. Wir bekunden, daB die geschichtliche

1 Der der Ubersetzung zugrunde liegende Text ist den 1942 erschienenen ,Obras
Completas® von José Antonio entnommen. A. a. O., S. 589-597. In dieser Fassung, wie in
nahezu allen Fassungen, die nach der Schaffung der Staatspartei durch Franco (19. 4. 1937)
erschienen, ist jedoch der 27. Punkt des Programms nicht mehr enthalten. Fiir diesen Punkt
wurde auf eine Fassung des Programms aus dem Jahre 1934 zuriickgegriffen, die als hekto-
grafiertes Schreiben an die Provinz- und Lokal-Gruppen versandt worden war. Abgesehen von
dem durch Franco gestrichenen 27. Punkt ist der Wortlaut des FE-Programms nicht ver-
andert worden, jedoch hat er fiir die Staatspartei unter Franco keinerlei bindende Verpflich-
tung mehr. Das Programm, fiir die alte Falange ein Dogma, erscheint fortan unter dem wesent-
lich einschrinkenden Titel: ,Normas Programmdticas“. Vgl. dazu: ,Revolucién Nacional®,
Puntos de Falange. Textos de José Antonio, seleccionados y ordenados por Agustin del Rio.
Madrid 1959. Nellessen, a. a. O., S. 154.
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Erfiillung Spaniens das Imperium ist. Wir fordern fiir Spanien einen hervorragen-
den Platz in Ruropa. Wir dulden keine internationale Isolierung. Auslindische
Einmischungen sind uns unertréglich.

Hinsichtlich der Beziehungen zu den hispanoamerikanischen Landern erstreben
wir eine einheitliche Ausrichtung der Kultur, der wirtschaftlichen und macht-
politischen Interessen. Spanien ist die geistige Achse der hispanischen Welt; dies
begriindet unseren Anspruch auf Teilnahme am internationalen Geschehen an
hervorragender Stelle.

4

Unsere Streitkrifte — zu Lande, zu Wasser und in der Luft — sollen die Wirk-
samkeit und den Umfang haben, die zur dauernden Sicherung der vollen Unab-
hingigkeit und der Spanien zukommenden Stellung in der Welt notwendig sind.
Wir werden den Streitkriften zu Lande, zu Wasser und in der Luft die 6ffentliche
Wiirde wiedergeben, die ihnen gebiithrt. Wir werden dafiir sorgen, daB nach ihrem
Bilde ein soldatischer Geist das gesamte spanische Leben beseelt.

5
Spanien wird, wie einst, Ruhm und Wohlstand wieder auf dem Meere suchen.
Spanien soll eine groBe Seemacht werden, um Gefahren abzuwenden und den
Handel schiitzen zu kénnen.
Ebenso fordern wir fiir das Vaterland eine starke Luftflotte und den Ausbau des
Luftverkehrsnetzes.

Staat — Individuum — Freiheit
6

Unser Staat soll ein allesumfassendes Werkzeug im Dienste der Unversehrtheit
des Vaterlandes sein. Am Staat sollen alle Spanier durch Familie, Gemeinde und
Berufsstand teilhaben. Niemand kann iiber politische Parteien am Staate teilhaben.
Riicksichtslos wird das System der politischen Parteien mit allen seinen Folgen wie
dem unnatiirlichen Wahlrecht, der Vertretung durch sich bekimpfende Gruppen
und der bekannten Form des Parlaments abgeschafft.

7

Wiirde, Unverletzlichkeit und Freiheit des Menschen sind ewig und unantast-
bare Werte.

Wahrhaft frei ist jedoch nur, wer zu einer starken und freien Nation gehort.

Niemandem wird erlaubt sein, seine eigene Freiheit zum Schaden der Einheit,
der Stirke und der Freiheit des Vaterlandes zu gebrauchen. Eine strenge Disziplin
wird jeden Versuch der Vergiftung, Entzweiung oder der Aufhetzung der Spanier
zu einem Handeln gegen die Berufung des Vaterlandes verhindern.

8
Der Nationalsyndikalistische Staat wird jede private Initiative zulassen, die mit
den Interessen der Gesamtheit vereinbar ist. Er wird sie sogar férdern und anregen,
wenn es von Nutzen ist.
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Wirtschaft — Arbeit — Klassenkampf
9
Wirtschaftlich verstehen wir Spanien als einen gewaltigen Berufsstand von Er-
zeugern. Wir werden die spanische Gesellschaft korporativ in einem System verti-
kaler Syndikate nach Produktionszweigen ordnen. Es hat der volkswirtschaftlichen
Gesamtheit zu dienen.
10
Wir verwerfen das kapitalistische System. Es verkennt die Néte des Volkes, es
entmenschlicht das Privateigentum, es dréngt die Arbeiter in unférmige Massen
zusammen, die fiir Elend und Verzweiflung anfillig sind. Unsere geistige Ein-
stellung und unser nationales BewuBtsein verwerfen auch den Marxismus. Wir
werden den Schwung der arbeitenden Klassen, die heute durch den Marxismus
irregefiihrt sind, in rechte Bahnen lenken, indem wir auf ihre unmittelbare Teil-
nahme am groBen Werk des nationalen Staates dringen.

11

Der nationalsyndikalistische Staat wird sich nicht grausam dem wirtschaftlichen
Kampf der Menschen versagen. Er wird auch nicht miiBig der Unterdriickung der
schwicheren durch die starkere Klasse zusehen. Unsere Ordnung wird den Klassen-
kampf radikal beenden, da alle, die im Produktionsproze8 stehen, in ihr eine orga-
nische Einheit bilden.

‘Wir verwerfen und verhindern in Zukunft mit allen Mitteln den MiBbrauch von
Sonderinteressen zum Schaden anderer und die Anarchie in der Arbeitsordnung.

12
Reichtum ist in erster Linie dazu bestimmt — und diesen Grundsatz wird unser
Staat verwirklichen —, die Lebensbedingungen aller Glieder eines Volkes zu bessern.
Es ist untragbar, daB ungeheure Massen im Elend leben, wihrend eine kleine
Schicht allen erdenklichen Luxus hat.

13
Der Staat wird das Privateigentum als rechtmiBiges Mittel zur Erfullung der
Zwecke des einzelnen, der Familie und der Gemeinschaft anerkennen. Exr wird es
vor Ubergriffen des GroBkapitalismus, der Spekulation und der Geldverleiher
schiitzen.
14
‘Wir sind dafiir, das Bankwesen und, mittels der Korporationen, die fur die Ge-
meinschaft wichtigen Betriebe zu verstaatlichen.

15
Alle Spanier haben ein Recht auf Arbeit. Die 6ffentlichen Kérperschaften sind
verpflichtet, alle zu unterstiitzen, die ohne Verschulden arbeitslos sind.
Bis zur Vollendung der neuen Gesamtordnung halten wir alle Vorteile aufrecht
und bauen sie weiter aus, die die geltenden Gesetze dem Arbeiter bieten.
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16
Alle arbeitsfihigen Spanier sind zur Arbeit verpflichtet. Der nationalsyndikali-
stische Staat wird keine Riicksichtnahme denjenigen gegeniiber kennen, die keiner
Tétigkeit nachgehen und auf Kosten der anderen leben wollen.

Grund und Boden
17

Unter allen Umstédnden sind die Lebensbedingungen auf dem Lande zu ver-
bessern. Das Land ist die bleibende Lebensgrundlage Spaniens. Wir werden daher
riicksichtslos die wirtschaftliche und soziale Reform in der Landwirtschaft durch-
fihren.

18

Wir werden die landwirtschaftliche Erzeugung (Wirtschaftsreform) mit folgen-
den Mitteln steigern:

Fiir alle landwirtschaftlichen Erzeugnisse wird ein lohnender Mindestpreis sicher-
gestellt.

Wir verlangen, daB ein groBer Teil des Vermigens, das heute die Stadt fiir kul-
turelle und wirtschaftliche Zwecke verschlingt, dem Land wieder zugefithrt wird,
damit es Uber ausreichende Mittel verfligt.

Wir werden ein wahrhaft nationales, landwirtschaftliches Kreditsystem schaffen,
das dem Bauern zu niedrigem Zinssatz Geld leiht, ihm dabei sein Vermogen und
seine Ernten garantiert und ihn vor Wucher und Ausbeutung schiitzt.

Die fachliche Schulung in Ackerbau und Viehzucht soll geférdert werden. Die
Ausnutzung des Bodens soll seinen natiirlichen Bedingungen und den Absatzmég-
lichkeiten der Erzeugnisse angepafit werden.

Die Zollpolitik soll so gehandhabt werden, daB sie Ackerbau und Viehzucht
schiitzt.

‘Wasserbauten sollen beschleunigt durchgefithrt werden.

Die landwirtschaftlichen Betriebe sind zu rationalisieren. Dadurch sollen sowohl
die verschwenderischen und vernachldssigten Latifundien als auch die wegen ihres
geringen Ertrages unwirtschaftlichen Zwergbetriebe beseitigt werden.

19
In sozialer Hinsicht werden wir die Landwirtschaft durch folgende Mittel ordnen:
Wir werden kultivierbares Land neu verteilen, um Familienbesitz zu schaffen
und den berufsstindischen ZusammenschluB der Bauern energisch zu fordern.
Die Volksmassen, die heute ihre Arbeitskraft in der miihseligen Bebauung
unfruchtbaren Bodens erschépfen, sollen aus ihrer elenden Lage befreit und auf
neues, kultivierbares Land umgesiedelt werden.

20
Wir werden einen unermiidlichen Feldzug fur die Aufstockung des Viehbestandes
und die Aufforstung fithren. Wir werden diejenigen mit schweren Strafen belegen,
die dies zu storen versuchen. Wir werden sogar zeitweilig die gesamte spanische
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Jugend zwangsweise fiir diese historische Aufgabe der Wiederherstellung des Reich-
tums des Vaterlandes heranziehen.
21
Der Staat kann ohne Entschédigung unrechtmiBig erworbenen oder genutzten
Boden enteignen.
22
Die Wiederherstellung des Gemeindebesitzes wird ein besonders wichtiges Vor-
haben des nationalsyndikalistischen Staates sein.

Nationale Erziehung — Religion
25

Es ist eine wesentliche Aufgabe des Staates, durch eine straffe Disziplin in der
Erziehung ein starkes und einheitliches Nationalbewuftsein zu schaffen und in die
Herzen der kommenden Generationen die Freude und den Stolz auf das Vaterland
zu pflanzen.

Die miénnliche Jugend wird eine vormilitérische Erziehung erhalten, die sie auf
den ehrenvollen Dienst im Volksheer Spaniens vorbereitet.

24
Das Bildungswesen wird so gestaltet, daB kein Talent wegen fehlender wirt-
schaftlicher Mittel scheitert. Alle, die es verdienen, sollen leichten Zugang selbst
zum Hochschulstudium haben.
25
Unsere Bewegung legt das katholische BewuBtsein — das in Spanien eine glor-
reiche Tradition hat und vorherrschend ist — der nationalen Erneuerung zugrunde.
Kirche und Staat werden ihre Rechte durch ein Konkordat regeln. Eine Ein-
mischung wird ebensowenig geduldet wie irgendeine Titigkeit, welche die Wiirde
des Staates mindern oder die nationale Einheit schidigen kénnte.

Nationale Revolution
26

Die Falange Espafiola de las J.O.N.S. erstrebt eine neue Ordnung nach diesen
Prinzipien. Um sie durchzusetzen im Kampf gegen die bestehende Ordnung, trach-
tet sie nach der nationalen Revolution.

Als ihren Stil wird sie ein unmittelbares, leidenschaftliches und kidmpferisches
Handeln vorziehen. Das Leben ist Soldatentum; es muf vollzogen werden in
untadeliger Dienstauffassung und glithendem Opfersinn.

27
Es ist unser heiles Bemiihen, den Kampf nur mit den unserer Disziplin unter-
worfenen Kréften siegreich zu bestehen. Wir werden sehr wenig paktieren; nur
in der SchluBphase zur Eroberung des Staates wird die Fuhrung fiir eine notwendige
Zusammenarbeit eintreten. Dabei muf} jedoch stets unser Fithrungsanspruch ge-
sichert sein.
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