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Belir verehrier Herr Professort

Haben Sle rechti herslichen Tank, dass Sie unserer noch ge-
dacht haben, Da der Herr, der bel uns die Fragen der Einsatsz-
gruppen, Pabtisamenkimpfe usw. bearbeitet, sur Zeit dienstlieh |
verreaist ist, michte ich 5ie bitten, dass wir Thr Material noch I
etwa dreil bi= vier Wochem behalten diirfen, Dann geht es selbst-
versténdlich an S5ie zuriex, Wenn bei uns noch Fragen zur Sache
suftauchen sollten, werden wir uns erlauben, die bBei der Rilck-
sendung der Fretokelle Zu erwihnen. : |

¥it den besten Empfehlungen, auch an Ihre verehrte Frau {
Gemahlin, bin ieh Ikr dankbarer und erpehener

%an |
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Univ,-Professor Dr, Ernst Sittig, 4.November 19%4,
(14b)Tubingen-Lustnau, Denzenbergstr.53, oy
Pernruf Tibingen 2824, e
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| 2129 /5¢
An das Institutfir2edt E T THIEH te,

{13} M inechen, Reitmorstrage 29,
Vor etwa 2 1/2 Jahren hatte ich in Bad Boll/Wiirttemberg
¥ den beiden Herren des Instituts dr. Buchheim und Dr. Ho e h
kurzfristlg zwei Schriftstiicke mit der Bitte um Riickgabe iiberlassen.
Sie betrafen die Ausflhrungen und Aussagen zweler Entlastunzsazeugen
im QEW-ProzeR April 194€ in Nirnberg, urd zwar des Oberst landfried
und meine elgene, in Sachen v. Kichler (Partisanenkampf Heerssgruppe
F
RuBland-Nord]),
Versehentlich ist die Riickgabe an mich unterblieben. Da
ich die Schriftstiicke in anderm Zusammenhange jetzt dringend bendtige,

bitte ich wum 1lhre beschleunizte Uberweisung an meine Adresse.

Mit dem Ausdruck vorziiglicher Hochaehtung
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Sehr verehrter Herr Dr. Krausnick!

Denzenbergstralle 53,

Ihre freundlichen Zeilen und die Sendung der Nirn-

berger UiW-brozeﬁﬂachen habe ich dankend erhalten. lLeider konnte ich
wegen langwierigzer Behandlung meiner Kriegsschiiden nicht eher meine
Korrespondenz aufarbelten und bitte die Verzdgerung freundlichst zu
entschuldigen.
Ihre Frage, wie welt die Aussagen im FProzel verwendet wurden,

beantworte ioh,wie folgt:

Diese Fragen hat der Vertreter der Herren Heehtsanwiilte Laternser
und Zehling Dx Miller aufgesetzt. - Damals im CKW-Brozel April 1948
hztten sich die Russen bereits zuriickgezogen,ein fresnzisischer Ver-

bindungsoffizier,ein sehr liebenswirdiger Herr,nahm an den Sitzungen

auch nicht mehr teil, Ingliinder habe ich wiZhrend der % ¥Wochen meines
Dortseins nicht bemerktj;es waren rur Amerikaner vertreten,und zweifellos
darunter deutsche Emlgranten.lote&benes ich kenne genug vorrehme und an-
gtindize Imigranten. Die jussagen des Herrn Landfried wurden wihrend

der Verhandlung gegen v.Kuecheler tatsidchlich so gemacht; die Partisanen-
Trage lieBer die Amerikansr plitzlich fallen (das war noch lange vor
Xorea!):daher wurde mein Fragebogen(davon liezt jetzt nur noch der Lnt-

wuarf mit Xorrekturen,saber im genzuen Wortlsut vor)?im Reinschrift wvon

S

mir unterzelechnetyals sogenanntea Affidavit abzegeben.

Lie amerikanischen Hichter- so war mein perstnlisher Eindruck-
verfuhren durehaus formal rechtlich sschlich, dagegen hatten 2ie Keiner-
lei Ahnung und Veorstellung vom QOstiriege,der leider haupidEchlich unfer
dem Einflul des Hasses der nichtrussischen Ostvolker und der Gegner des
Golschevismus{darunter auch verschiedener,durchaus niecht aller 55-Leute)
Zrausam und unbarmherziz von heiden Seiten éefuhrt wurde.Dabei gab es
atich bei den Hussen Zilge groBier Menschlichkeilt und Dankbsrkeit, Wihrend
2.8, ein paar Amerikaner in Nirnberg Schritte gegen mich winschten,hatte
ich schon 1945 ein amtlich gestempeltes russisches Schreiben bekommen,
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" worin mir Dank fiir menschliches Verhalten ausgesprochen wurgﬂi

Ich war nur bis Ende 1947 im Dienst,ksm danach in Heimatlazaret~

te. 1942/4% habe ich zwei russische

wurde die Uberlassung von Flugbasen

Bchwieriger lage Duflands abgelehnt,

Fapiere gesehen;in dem einej
an westliche Alliexte trotz

in dem andern war in eine

Karte Ostasiens in Nordchina " 20 milionow partisan " eingetra-

gen.Das war ein Hinwels auf alles,was beli uns und in China nach

dem Xriege kommen multe.-Wir Soldaten galten nach 194% als Ver-

brecher bei wvielen Folitikern;heute

sind manche derselben Leute

um uns bemitht,Damals aprach man auch vom ewigen Weltfrieden.

Unser Befehlshaber sagte uns,als wir wvor Leningrad lagen: Es

sollte ein Historiker die Geschichte aller Kriege schreiben

nach dem Gesichtspunkte: Was haben sich die filihrenden Stasts-

ménner jewells bel Kriegsbeginn gedacht und gewollt,und wie

sahen die Tatsachen am Ende awus? Das wire eine noch nie dage-

wesens Propaganda filr den,Frieden.

it den verbindlichsten Empfehlungen

1hr sehr ersebener
(=

T.Institut fﬂrIEiththi-ﬂh;'
Bopg. 2 {, Mdrz 1953
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Auszug aus

"Fragen an Professor Sittig
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Wie kamen Sie in Ihre spitere

- Stellung als Ic-A.0. des Eefehls-
habers Rilckw. Heeresgebiet Hord?

Welche Stellung hatten Sie im
Feldzug gegen Hussland?

Hatten Sie auch Sachbearbeiter
Tir die Aufgaben des A.0.1 und
AO0.IT beim Befehlshaber Hiick-
wartiges leeresgebiet?

Wie verhielt sich Ihre Stellung
zu der gleichen Stellung in
anderen Heereaverbidnden?

Hatte der Befehlsheber Riickw.
Heeresgeblet noch weitere Ab-
wehrorgane als den AO0.IIIT

Was war der Grundsatz fiir Ihre
Arbeit als Abwehr=0ffizier?

2 281 5&

.

Ieh wurde mit EKriegsbeginn zum fehr-
dienst einberufen und fand Verwendung
in Berlin als Dolmetscher und beim
stellvertretenden Generalkommando in
Stuttgart. Kit 4usbruch des Hussland-
Krieges wurde ich zum Befehlshaber
Riickw. Heeresgebiet wversetzt.

IIT beim Befehlshaber
hijlckw. Heeresgebiet.

Ich war A.0.

Der 4.0. IIT war ein Abwehr-Grgan in
der grossen AbwehrOrganisation der
Wehrmacht. Im Unterachied
A.00 I und 4.0.1II, dessen aufgaben
hinter der feindlichen Linie lagen,

zu dem

war das Aufgabengebiet des A.0.I1II1
diesseits, d.h. hinter der eigenen
Linie. Es betraf Schutz vor Spionage,
Sabotage und innerer Zersetzung des
Heeres.

Hein. Sachbearbeiter fiir Abw.I und

I1 zab es nur bei der Heeresgruppe.

Ich hatte dieselbe S5tellung beim
Befehl shaber Riickw. Heereasgebiet,

wie sie der Abwehr=Ofiizier bei einex
Armee hatte.

Nein.

Es galt, durch vorherige Arbeit, d.h.
durch Sorgfalt und Beobachtung die
Spionage und Sabotage von vornher-
ein zu verhiiten. Wenn aber Spionage-— |

B}
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20.)
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35.)

36.)

Was wurde mit aufgegriffenen
opionen gemacht?

Konnten Sie den Befehl zu einer
Exekution eines Spions geben?

Wissen S5ie, was mit den wvon Thnen
Vernommenen geschehen ist?

Betreffs des Geheimschutzes des
Hitlererlasses iiber die Ausiibung
der Kriegsgerichtsbarkeit im Ge-
biet Barbarossa vom 13.5.41 sagt
Ziffer IV: "Liit der Enttarnung
geniesst dieser Erlass nur noch
Geheimaschutz als geheime Komman-
dosache". Was ergibt sich darsus?

Wurde jemals der Befehl der Truppe
bekanntgegeben?

Wer wusste in der Truppe von dem
Barbarcssa-Befehl, und wer hat
ibn schriftlich zu Gesicht be-
kommen?

fdlle festgestellt wurden, =o¢ war

g3 grundsitzlich snzustreben, die

geheimen Fiden vom Zinzelspion zu

seinen Hinterminnern und der Orga-
nisation aufzudecken.

gensusstens
Sie wurden'verhdrt, um ihr ganzes

etz festzustelien. Die Abwehr muss+
te dauernd dagegen ankéimpfen, dass
ein Spion stets zu erschiessen sei.

lein, denn der Barbarossabefell be-
gligzlich der Todesurteile war beil
uns vom Befehlshaber ausser Eraft
gesetzt; was ich perstnlich dem Be-
fehlshaber hoch anrechne, und was
auch mein Gewissen beruhigte.

Sie wurden fiir unsere eigenen Auf-
gaben angesetzt und anderen &b-
wehrstellen (I) zugeleitet.

Daraus ergibt sich, dass dieser
Befehl vorher Chefsache gewesen
ist.

lein, denn sonsat hitte er eines
solchen Geheimschutzes nicht be-
durft .

Ich kenne den Verteiler nicht und
kann also nicht sagen, wie welt
dieser Befehl schriftlich weiter-
gegeben wurde. Der einfache Soldat
auf jeden Fall und der kleine
Truppen-0ffizier hat ihn bestimmt




37.)

38.)

Haben Sie den Befehl schrifte
lich gesehen?

Wer kannte nach Ihrer leinung
den Befehl im wahren Wortlaut?

’9.} Konnte dieser Befehl iiberhaupt

40.)

dazu filhren, dass die Truppe zu
Brutalitiét und Grausamkeiten ge-
geniiber der russ, Zivilbevdlkerung
aufgehetzt wurde?

Konnte das nieht das Offizier-
korpa zu willkiirlichem Uber-
griff verleiten?

‘Das hzlte ich fir ausgeschlossen,

nicht zu Gesicht bekommen, m.E,
nur héhere Stibe.

In meiner Eigenschaft als AQ0.; nur
deswegen, weil ieh A4.0. war, habe
ich einmal ein Exemplar eingeschen.

Ich nehme an, dass ihn die Sachbe-
arbeiter, wie z.b., die Kriegsge-
richtsréte und die verantwortlichen
Kommandeure schriftlich in einer
Ausfertigung gesehen haben,

Keineswegs. Die Truppe hat, soweit
es den einfachen Soldaten angeht,
durch diesen Befehl keine Exekutiv-
gewalt oder Befugnis zu willkiir-
lichem Vorgehen erhalten, Der Be-
fehl selbst ist den Mannschaften
m.E. unbekannt geblieben, denn nur
ein Offizier hatte selbast bei Be-
folgung des Befehls Befugnisse,

Das deutsche lleer war aufgebaut auf
einer sirengen Disziplin und auf
alter Tradition. Wir waren fast al-
le Bltere Offiziere, die Reserve-
offiziere kamen aus Zivilstellen
mit grosser Verantwortlichkeit, alt
Juristen, Schuldirektoren, auch
Pfarrer, Polizeidirektoren, nicht
erst von Hitlers Gnaden, Leiter
wirtschaftlicher Unternehmungen usw.
Ich kann mir nicht vorstellen, dass
ein deutscher Offizier des Heeres
willkiirlich gegen wehrlose Zivilists
vorgehen wiirde, da er ja in jedenm
Fall im Rahmen der Disziplin sich

7




41.)

42.)

43.)

Wurde nicht auch von der Fihrung
aus einer solchen Erweiterung der
Strafbefugnis jedes Uffiziers
durch Befehl entgegengewirkt?

Wurde dieser Befehl auch im Kampf
gegen Partisanen eingehalten?

War dureh Verhir erwiesen und der
Brgriffene als Partisan iiberfiihrt,
80 konnte der die Aktion leitende
foiziar nach dem Verhitr die Exe-
kution befehlen und war dazu er-

machtigt, wenn die militérischen
Notwendigkeiten es verlangten?

filr jede Einzelaktion zu recht-
fertigen hatte. Schon allgemein
aus dem Gesichtspunkt der strengen
Disziplin heraus konnte ich mir
nicht denken, dass die Gefahr
willkiirlicher Ubergriffe bestanden
hiétte, asuch in der kimpfenden Trup-
pe. Dariiber hinaus aber wurde so-
fort und immer wieder auf dile aAuf-
rechterhaltung der Mannesgzucht in
der Trupge hingewiesen. Damit war
achon jeder Willkiir im Offizier-
korps vorgebeugt.

Ja. General von Roques hagt als
Befehlshaber des Riickw. Heeres-
gebietes ausdriicklich befohlen,
dass nur pbei Eampfhandlungen ein
Offizier im Range eines Regimenta-
kommandeurs oder selbstidndigen
Batl.-Kommandeurs das HRecht hat,
iber Leben und Tod eines Ziwvilister
Sonst behielt sich
Urteil vor nach An-

g1 hestimmen.
der EBef. des
hirung des Oberst.Kriegsgericht-
I'-E.t. =k

Hier ergaben sich manchmal beson-
dere Verhidltnisse. Bel Aktionen
einer kleineren Einheit konnte na-
tiirlich kein Regimentskommandeur
oder selbstdndiger Batl.-EKomman-
deur zugegen sein.

Das musste man wohl annehmen.,
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44.) Vas verstehen Sie in diesem Fall

unter militirischen Notwendig-
keiten?

45.) Wollen Sie also sagen, dass nur,

49, )

68.)

wenn es lkeine andere litglichkeit
&ab, sofort am Tetort im Kamp?f
oder bel Zusammenstdssen mit FPar-
tisanen unter den geschilderten
ganz besonderen Voraussetzungen
80 verfahren wurde?

Wollen Sie damit sagen, dass der
Fartisanenkrieg eine spezielle
russ. Kriegfiihrung darstellt,
die in dieser Art im westlichen
Europa unbekannt ist?

fun hat die inklage im Ex.643
NOKW 2535, Buch IX B, Seite 329,
einen Bericht des Heerespolizei-
chef an alle Heeresgruppen und
Armeen vorgelegt, der sich mit
der Entwicklung der Partisanen—
bewegung vom 1.1.~3%0.6.42 be-

Eine kleine Gruppe, die sich ge-
gen Partisanen wehren musste in
unwegsamen entlegenem Gebiete,
konnte im Interesse der eigenen
Sicherheit natiirliceh nicht Ge-
fangene mit sich fithren und da-
mit gich der Gefahr aussetzen,
selbst aufgegriffen zu werden., Ge-
fangene widren oft wohl such ver-
hungert bzw. im Winter erfroren
bei 30 bie 50 Grad Kilte.
golehen Fall wurde die Schuld am
Tatort festgestellt und hier mag,
wie es zu allen Zeiten aus einem
veratidndlichen Notstand hersus
geschehen ist, such ein filhrender
Offizier den Exekutionsbefehl
zeben.

In einem

Ja. Es lag dann, wie man es wohl
Juristisch ausdriickt, ein Kot-
stand, manchmal auch Putativnot-
wehr vor.

Ja. Diese irt von Partisanenkrieg
iet eine typische russische inge-
legenheit und wird fiir jeden, der
in kriegerische Verwicklungen in
Russland gerét, von besonderer Be-
deutung sein.

Dieser Bericht ist nach meiner

lieinung ein susgesprochener Ten-
denzbericht. Bei der ungsheuren
Grisse des Gebietes, auf das er
sich bezieht, némlich das ganze
besetzte Geblet des Ostens, ergibt
sich schon fiir jeden Russlandken-




fasst, wollen Sie dazu
Stellung nehmen?

69.) Was wollen Sie mit dieser
allgemeinen Bemerkung
in Bezug auf das Thema
des Dokumentes, nédmlich
die Entwicklung der Par-
tisanenbewegung, zum Aus-
druck bringen?

g

ner, dass eine zusanmenfassende Hehand.
lung einer Frage, wie es die Partisa-
nenfrage ist, unméglich richtig sein
kann. Die besetzten Gebiete haben eine
Nord-old-Ausdehnung von schitzungswei-
se 3000 km, Klima, geographische Ver-
hiltnisse, Verkehrsnetz und geradezu
entgegengesetzte Voraussetzungen

in Bezug asuf die ngtirlichen und so-
gialen Gegebenheiten und die Vilker-
schaften lassen niemals eine einheit-
liche Formel finden. Verhiéltnisse, wie
sie im Siden als selbstverstindlich
eracheinen, sind im Norden bei der
ganz anderen Struktur des landes und
der Bevilkerung undenkbar.

Ich mbEchte damit zum fusdruck bringen,
dass die bestimmt tendensziis auf-
gezogenen Ausfilhrungen iiber das llee-
reggebiet nieht zutreffen., In die-
ser Zeit, die der lericht erfasst,
waren keine wirtschaftlichen liaf -
nahmen von der Besatzungstruppe ge-
troffen, die auf dem Lande unter der
bauerlichen Bevilkerung eine Unruhe
oder sogar ein Ubergehen zu den Far-
tisanen hitte hervorrufen miissen. Da
es pich in dem russ. Gebiet der Heeres-
gruppe Ford um ein armes und Karges
und noch dazu auf niedriger Entwick-
lungsstufe stehendes landwirtschaft-
liches anbaugebiet handelt, ergaben
sich von vorn herein bereits beson-
dere Verhiltnisse. Deutsche lizssnsh-
men, wie sie in dem Bericht hier auf-
gefilhrt sind, sind im Geblet des Be-
fehlshabers nicht getroffen worden.

10




70.)

72.)

T7.)

79.)

Hat sich auf dem lande durch
die Besetzung iiberhaupt eine
Verachlechterung der Lebens-
verhdltnisse ergeben?

Sie kinnen also abschliessend
feststellen, dass in der Zeit,
fiir die dieser Bericht gilt, in
Ihrem Gebiet keine lMassnahmen
gegen die Bevilkerung getroffen
wurden, die eine Entwicklung

des Partisanenwesens durch Uber-
tritt der Bevidlkerung in die
Heihen der FPartisanen hiéitte her-
vorrufen miissen?

Ioh mbchte Ihnen nun Meldungen
vorlegen, die als Belastungs-

dokument gegen Fm. von Kiichler
eingefiinrt sind. Ich bitte Sie

um Ihre Stellungnahme. Dabei lasse

ich die Reihenfolge der Exhibits
ausser acht. Ihnen
in der zeitlichen Folge. Zuerst
michte ich das Dokument Ex.680,
NOEW 2107, Buch IX E, S5.1,engl,
vorlegen.

Ich reiche sie

Gaben Jie den Bericht an die Hee-
resgruppe?

Wenigstens nicht im Vergleich mit
den entsprechenden unbesetzten Ge-
bieten, wo mindestens gleiche EKnappd
heit herrschte.

Ja., Wir hielten uns genau an einen
Befehl des 0.KE.H. Exh. E 9C(Steuogr)
11.11.42, worin vor ungerechten
otrafen, vor Friigel, Koheiften, vor
Fliindern im Partisanenkampf (Todes-—
strafd) streng gewarnt und Sicherun
des Lebensbedarfes der Bevilkerung
gefordert wurde, damit sich nicht
Urtseinwohner den Partisanen an-
schlossen, filr gefangene Partisanen
wurde auch statt Todesstrafe Ar-
beitseinsatz im Reich empfehlen.
(Rote Broschiire, EKsmpfinweisung

filr Partisanenbekimpfung).

Es handelt sich um einen Titigkeitsd
bericht, der von mir unterzeichnet
iast.
te lch in meiner Bigenschaft als
Abwehroffizier dem Amt Canaris Abt.
11T monatlieh einreichen. Er ging
die Heeresgruppe oder gar den Ober-
befehlshaber nichts an.

coleche Tatigkeitsberichte muf-

Hein. Llieser Bericht enthiélt eine
Zusammenstellung iiber die im Kampf

getiteten und gefangen genommenen
Partisanen in der Zeit vom 1.8.41-
— 31-3-1942-
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80.) Wenn ich Sie recht verstanden habe, Die Heeresgruppe hat sie nicht

hat diese Zusammenstellung die erhalten; sie war fiir sie gar nicht
Heeresgruppe nicht erhalten? bestimmt.

8l.) Wollen Sie damit sagen, dass llein, sie konnte ihm unméglich
sie Fm,v.Kiichler nicht vor- vorgelegt worden sein.

gelegt worden ist?

82.) Nun hat die anklage in der An- 8329 gefangen und zum grossen
klageschrift unter Ziffer 79 c Teil nachtriéglich erledigt.
behauptet, dass von den gefan-
gen genommenen Partisanen die
kehrzahl willkiirlich erschos=

@  sen worden sei. Bei der Einfiih-
rung des Dokumentes Protokoll
velte 923 deutsch, sagten Sie,
die meisten seien spiter li-
guldiert worden. lch bitte Sie
daher, den genauen Wortlaut
hier dem Gericht bekanntszugeben.

83.) Ich michte dies nur fir das Ich habe die 2iffern spiter nach-
Protokoll festgehalten ha- gepriift, weil sie mir vollkommen
ben, in welch verschiedener widersinnig erschienen. Die lLlgl-
Welse hier der Inhszlt eines dung musste nur schnell heraus,
Dokumentes wiedergegeben Zing an amt Canaris unmittelbar,

. wurde. Herr ¥rofessor, kin- fiir das diese Ziffern nur einen
nen oie etwas iber die wirk- ganz groben vberblick geben soll-
lich sehr hoch erscheinenden te. Es sollte damit nur gezeigt
Zahlen aussagen?t werden, welche enormen aAufgaben

der &«bwehr erwuchsen durch das
zahlenmtissig so hohe Auftreten
von Fartisanen.Da es eine Farti-
Banenmelduﬂgﬁﬁid und die Heldung
die im Kampf Getdteten und Ge-
fangengenomuenen enthalten sollte.
lieas ieh mir die keldung auf
schnellstem Wege durchgeben. Ich
gab die gemeldeten Zahlen weiter.
Da mir aber die hohe Zahl unver-

t2




=l

B4.) Wie lidsst es sich erkldren, dag

die Div. im Fronteinsatz Perti-
ganen meldet?

85.) Ich lege Ipnen nun Ex,.281

NOEW 2299, Buch VI C, Seite 77,
engl. 5. 35, vor. Dieses Doku=-
ment enthdlt einen statisti-
schen Vergleich iiber Partisanen-
titigkeit vom 1.12.41-31.1.42.
Kbnnen Sie dem Gericht mit Hilfe
dieser beiden Dokumente anzeigen,
wieviel Partisanen im Bereich
des Befehlshsbers Riickw.Heeres-
gebiets in der Zeit vom l1l.1l.-
21.%.42, also in % lionaten, ge-
totet bzw. gefangen genommen
wurden?

86,) Wie kasmen diese Zahlen zusammen?

sténdlich war, an sich waren etwas
tiber 600 Getitete und iiber 400 Ge-
fangene lionatsdurchschnitt, habe
ich Nachforschungen angestellt. Es
ergab sich dabei. Die 285 liv, fiel
mit ihrer Zahlenangabe vidllig aus
dem Hahmen. Die hohe aAnzahl ergab
gich aus einer Zeit, wo die Div. in
der Front eingesetzt war und aus
unserem Bereich ausgeschieden war.

Die LUiv, hat filschlicherweise die
im Eempf gettteten Soldaten und die
gefangen genommenen Soldaten auf
meine Anfrage gemeldet und filsch=-
lich hinzugesetz "zum grossen Tell
nachtridglich erledigt”, was sich
nur auf die Fartisanen der letztenm
Monate beziehen konnte. Dadurch ist
diese vbllig entstellte Zahl zu er-
kKl&Zren.

Wenn man die Zahlen zusammenrech-
net fiir die Zeit vom 1.1.-31.3.194Z
(Januar aus Ex.281 und Februar/lirs
aus Ex. 680) so ergibt sich eine
Zahl wvon
1791 im Kampf Gettteten und
932 Gefengenen.

Von den Sich. Div. erhielt der Be-
fehlshaber Riickw.Heeresgebiet tig-
lieh eine lieldung iiber die Partisas~

i3
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Exh, 281/1ff. 1.-31.1.1942 Ia
des Bef.

identisch mit

Exh. 284/a6 Bericht der Abt.VII
1 t-?)l-l .1942 Eef-

Exh. 310/147 (128 Zigeuner +)
identigeh mit
Exh. 682/9 (9E),
Exh. 296/92

Exh. 298/158

L
1
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87.) Wie verhilt es sich nun mit den
Meldungen der GFP, wvon denen auch
einige hier eingefiihrt sind?

88.) Warum miissen diese Zahlen in den
Meldungen der Sich,.Div,enthalten

gein?

89,) Wwar das auch in Estland 807

go.,) Hier nun ergaben sich Besonder-
heiten, da ein Chef der Sich,-
Polizei und des 5D eingesetzt
warde, der die Polizeigewalt
ausiibte.

nentédtigkeit. Diese deldungen wur-
den von Ia weitergegeben an die
Heeresgruppe Nord. Aus diesen liel-
dungen wurde dariiber hinaus von Ia
eine l4-Tagesmeldung zusammenge-—
stellt, die also nichts anderes als
gine Zusammenfassung der Einzelmel-
dungen darstellt. isusserdem bekam ich
in meiner Eigenschaft ale Ic-40 von
den Divisionen eine lonatsweldung,
in der nun wieder die Vorkommnisse,
also auch die Partisanentdtigkeit
iiber den ganzen Berichtsmonat.von al-
len Stellen des Gesamtgsebietes zu-
semmengetragen war, fir meinen Td-
tigkeitsbericht an das Amt Canaris.
Es kidnnen sich wohl die Termine
iiberschneiden, aber es miissen diese
Ziffern alle in den licnatsmeldungen
der Sich.Div. enthalten sein.

Die GFP war im Bereich der Sich.Div.
eingesetzt und hatte die Aufgabe der
Abwehr von Spionage und Sabotage und
Zersetzung.

Estland bekam bereits am 5.12.41
Zivilverwaltung und wurde zZum Relcha-
kommissariat Ostland geschlagen.

Die iufgaben der Wehrmacht und da-
mit sueh der dort liegenden Sich.
piv. und der GFP beschridnkten sich
guf rein militdrische Abwehr. Inha-
ber der vollziehenden Gewalt war

der Generalkommissar Litzmann. Seine
Exekutive der Chef der Sioherheits-
polizei.
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92.)

93.)
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95, )

Hatte dann die 207. Sich.Div. die
Stellung einer militérischen S5i-
cherungstruppe?

Kehren wir suriick auf den russ.
Haum. die haben also festgestellt,
dass die GFP als Pelizeitruppe
den Sich.biv. zugeteilt war. Hat
die GFP etwas mit der 35 zu tun?

Wie setzte sie sich personell zu-
sammen?

Welche Vorbildung hatten sie
fir die Stellung®?

Welche aufgaben hatten sie im
Partisanenkampf?

Jda. Das ergab sich aus der Stellung
dass Estland selt 5.12.1941 zivil-
verwaltet war, aber trotzdem weliter
zum Operationsgebiet gehirte.

Nein, nicht das geringste. Uie

GFF war der Div. unterstellt. Viel=-
mehr betonte die GFP stets ihre Zu-
gehirigkeit Zur Wehrmacht und sah
die 55, wie es ja auch der Fall
war, als eine Art ziviler Folizei-
truppe an und duldete deshalb kei-
nerlei Eingriff in ihre Rechte.
Heibereien konnten und durften in
offiziellen Berichten nicht zum
ausdruck kommen.

Es gab den leitenden Feldpolizel-
direktor usw. usw., die Feldpoli-
zeigruppen- und Trupps mit ihren
Kommissaren, Beamten und Hilfsbe-
amten, nach oben Leiter GFP-OUst,
Heeresfeldpoligeichef und Feld-
pelizeichef der Wehrmacht.

Sie waren in Theorie und FPraxis
vorgebildete Krédfte, die in Frie-
denszeiten entweder sls langjdh-
rige Poligeikommissare oder Erimi-
nalkommissare geschult waren.

Im Partisanenkampf wurden csie, was
an und fiir sich nicht vorgesehen
war, wegen der schwierigen lLage
oft aktiv im EKampf eingesetzt und
haben sich als besonders erfahren
in der aktiven Bekiémpfung auch be-
wiahrt. Ihre eigentliche sufigabe
war und blieb das polizeiliche
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96.)

g7.) Gaben nun die den Feldkommandanten

98.)

99.)

o S

Wer fillte dann das Urteil?

zugeteilten Feldpolizeleinheiten
auch lgldungen an ihre vorge-
setzten Dienststellen?

Aus welchen Einzelmeldungen
setzte sich dann die lieldung

einer Sich. Div. zZusammen?

Es ergibt sich slso, wenn ich
recht verstanden habe, dali alle
diese Einzelmeldungen zusammen-
gefasst sind in der leldung, die
vom Befehlshaber Riickw. Heeres-
gebiet als Ia-Tagesmeldung oder
l4-tigige Samuelmeldung an das
Heeresgruppenkommande liord
weltergegeben wurde,

Verhér von aufgegriffenen Parti-
sanen, Saboteuren und sonstigen
Verdichtigen durchzufiihren und
das Ergebnis der Untersuchung der
entscheiden Stelle zur weiteren
Veranlassung vorzulegen.

Das Urteil fdllte in den meisten
Fillen nach Uberfilhrung der Feld-
kommandant.

Ja. Es argab sich nun, dass diese
Einheiten daneben auf ihrem direk-
ten Dienstwege nach cben meldeten
und gzwar dem Feldpolizeidirektor
der Div. und des Befehlshabers,
dem Leiter Geh.,Feldpolizei Cat,
dem Heeresfeldpolizeichef und dem
Feldpolizeichef der Wehrmacht.

Aus den lieldungen der Feldkomman-
danturen, aus den leldungen der
Feldpolizei, der Feldgendarmerie,
der Sicherungsregimenter usw., d.h.
also aus den Meldungen aller im
Raum befindlichen militérischen
Stellen.

Fur diese lieldungen hat das Heeres-
grup enkommando erhalten. Ein paar-
mal mag im ersten Kriegsjahr, liai
und Juni 1942, unberechtigt oben
links Ie/a0 stehen, weil der Iz uns
Vorarbeiten dafiir machen liess, llur
von den sogenannten Rotrandmeldunge
der Feldpolizei, die besonders ak-
tuelle Einzelfille enthlelten, ging

bisweilen eine auch an das Heeres-




100.)

101.)

102.)

103.)

104.)

1%

gruppenkommando, doch halte ich es
nach der damaligen Lage fiir ausge-
schlossen, daf der Ic solche dem
Oberbefehlshaber vortrug; der de-
fiir keine Zeit haben konnte.

Ich lege Ihnen nun iiber den Zeit- Erhalten hat die Heeresgruppe die
raum bis zum 31.%.42 Meldungen Tagesmeldungen la/Ie, die 14-Ta-
vor und bitte Sie festzustellen, gesmeldungen Ia.

welche Leldungen die Heeresgrup-

pe llord erhalten hat, um die Viel-

zahl der hier eingefiihrten Doku-

mente von den unterstellten Ein-

heiten und die stindigen Wieder-

holungen bei der Beurteilung aus-

guschalten.

Ich lege Ihnen nun vor Ex.287NOEN Durch Fernschreiben, manchmal nach-
2146, VI C, 5.111, engl.5.50. Ea tridglich durech Kurier.

handelt sich um die Tagesmeldung

vom 4.1l.-350.3.42 vom Befehlsha=

ber Rilckw. Heeresgebiet IA. Hat

diese Tagesmeldung die Heeres-

gruppe erhalten? liie wurde die

Tagesmeldung durchgegeben?

Was 1st in diesen Tagesmeldungen Ee gind die an den bestimmten Tagen

enthalten? gemeldeten Vorginge der gsnzen Di-
vision.

9ind hierin auch die Vorginge Sie enthalten alle besonderen Vor-

Uber Frartisanenvorkommen und kommnisse, daher auch die Parti-

Partisanenbekidmpfung enthalten? sanenmeldungen und -Aktionen.

Handelt es sich hierbei nur um Nein, vie enthalten das Vorkommen
das Ergebnis von Partisanenun- der Partisanen und die daraufhin
ternehmungen oder enthalten diese getroffenen Massnahmen und deren
Tagesmeldungen auch die Feststel- Ergebnisse.

lungen des Verhitrs?
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Dokument v. Kuechler Nr.

Eidesstattliche Erklaerung.

Ich, Professor Dr. Ernat 8 1 t % 1 g , gebiren am 1,2,1887
zu Berlin, wohnhaft Tuebingen/ILustnau, Denzenbergstrasse 53, bhin

Zunaechst darauf aufmerksam gemacht worden, dass ich mich strafbar

mache, wenn ich eine falsche eidesstattliche Erklaerung abgebe. Ich
erklaere an Eidesstatt, dass meine Aussage der Wahrheit entspricht
und gemacht wurde, um als Beweiematerial denm Militaergerichtshof

Nr. V a im Justizpalast Nuernberg, Deutschland, vorzelegt zu werden.

Mit Bezug auf die vielen Keldungen ueber Partieanentaetigkeit
vom Befehlshaber Rueckwaertiges Heeresgebiet und unterstellten Ein-
heiten, die als Dokumente gegen Pm, v. Kuechler eingefuehrt gind,
erklaere ich:

Keldungen:

a) Wenn in den Meldungen Partisanen, Rotarmisten und Zigeuner ge-
trennt aufgefuehrt werden, so soll damit zum “usdruck gebracht
werden, dass es pich bel Partisanen um gewcehnliche Zivilisten
handelt, die der Partisanentaetigkeit ueberfuehrt sind; auch die
Rotarmisten gehoeren zu den Freischaerlern, die mindestens gegen
die Punkte 2, 3 und 4 der Haager Landkriegsordnung vergangen
haben, d.h. die nicht Muetzen und Kokarden cder sonstige Uniform-
abzeichen fuehrten, sich am Partisanenkampfe beteiligt hatten,
aber von Hause aus nicht gewoehnliche Zivilisten, sondern frueher
einmal Rotarmisten gewesen waren., Das gleiche gilt von entlaufe-
nen Kriegsgefangenen und Zigeunern, die zwar geborene Zigeuner
waren, aber nicht etwa deshalb exekutiert sind, sondern weil sie
sich ebenfalls am Partisanenkampfe beteiligt hatten oder Partisaner
helfer und Kundschafter waren.

Diese Trennung in verschiedene Kategorien erfolgte, um festzu-

stellen, welche Personengruppen die Traeger des Widerstandes gegen

die deutsche Wehrmacht waren,
b)Zahlenangaben in den Meldungen.

1l.) Die Unterlagen fuer Meldungen des Befehlshabers des Heeresge-—
bietes an die Heeresgruppe setzten sich aus den jeweiligen
Keldungen der drei unterstellten Sicherungs-Divisionen zu-
sammen (2o07.S5ich.Div. und 285.5ich.Div.).

L=
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Dokument v.EKuaechler IHr.

2.) In den Meldungen der Sicherungs-Divisionen sind die lleldun-—
gen saemtlicher Sicherungstruppen, der Feldkommandanturen
und der Oeheimen Feldpolizei und sonstigen im Raume unter-
gebrachten Personen der entsprechenden Divieionsbereiche
enthalten. Ebenso sind z.B. die lieldungen der Abteilung VIiI
des Befehlshabers ueber Partisanen identisch mit den Meldun-
gen ueber Partisanen der Abteilung Ic AsCs, die von hier
sus an das amt Canaris 1II im O.K.W. unmittelbar gingen.
DJiese waren monatliche Zusammenstellungen der gesamten
Partisanentaetigkeit im ganzen Rueckwaertigen Heeresgebiet.

M
-
o

gahlenmaessigz sind entsprechend enthalten die Angaben der
Einzeltagesmeldungen Ia bzw, Ilc an die Heeresgruppe, die
dann wieder in den l4-tsegigen leldungen des Befehlshabers
Ia an die Heeresgruppe zusammengefasst sind, naemlich wie
2.5, bei Volkszaehlungen die Bevoelkerungsziffern der
Tinzelstaedte in den Gesamtziffern der Krelse und des gan-—
zen Landes enthalten eind.

Die Zahlen aller Meldungen der Divisionen, der Feldkommandanturen,
der Geheimen Feldpolizei, der einzelnen Truppenteile fuer einen
l4-taegigen Zeitraum ergeben aleo die l4-taegige Meldung des Be-
fehlshabers la an die Heeresgruppe. Fuer eine fahlenstatistik
ist demnach die Zusammenfassung in den l4-taegigen Meldunzen
sllein hersnguziehen, weitere Ziffern duerfen nicht hinzugesetzt
werden, da sie in jenen 74iffern unbedingt schon enthalten sein
miessen. Diese nicht allzu hohen 7iffern gelten damit fuer das
gesamte Heeresgebiet, das groesser war ale die Schweiz und die
itusdehnung Portugals fast erreichte. Beruecksichtigt werden muss
dabei die Schwere und Haerte des KampTes, der erbarmungslos von
Seiten der Partisanen gefuehrt wurde, sowie die Unwegsamkelt

dea Lundes und die Unzugaenglichkeit mancher Gegenden ohne &n-
heimische certliche Fuehrung.

7u der Semmelmeldung Ex. 680, NOKW 2107, IX E, Seite 1, engl.
5.1 - Anklageschrift 79 c (Dokument wurde ¥m.v.Leeb vorgelegt):
gusemmenstellung ueber Partisanentaetigkeit vom 1.8.1941 bis
%1,%.1942: Gesamtziffer 6635 getoetel,

ol
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Nuernberg, den 3o. april 1948.

Die obige Unterschrift von Herrn Prof. Dr. Ermnst S1ittig, vor
mir geleistet, wird hiermit beglaubigt und von mir bezeugt.

Nuernberg, den 3%o0. April 1948,
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Dokument v.Kouechler Hr.
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8%29 gefangen genommen, erklaere ich folgendes:

Ich habe die Ziffern spaeter nuchgeprueft, weil sie hier
snaserordentlich erhoeht erschienen, die Meldung musste schnell
terminmaessig abgessndt werden, ging an das Amt Canaris im
0.K.W. unmittelbar, nicht an die Heeresgruppe; die Ziffern
solltennur einen ganz grossen Ueberblick geban und zeigen,

welche umfassenden Sonderaufgaben der Abwehr aus dem Partisunen-

suftreten erwuchsen. Ich liess mir die Unterlagen fuer die liel-
dung auf schnellstem Wege von den Divisionen uebermitteln und
gab, da Meldungstermin nach Berlin unbedingt eingehalten werden
musste, sie einfach weiter. Erst hinterher stellte ieh Nach-
forschungen wegen der mir unverstaendlich hohen Ziffern; in
Erinnerung hatte ich fuer damals als Monatedurchschnitt etwas
ueber 6oo getoetete und 400 gefangene Partisanen., Die 285.35ich.
Div. fiel mit ihrer Zahlenangabe voellig aus dem Rahmen, Die
hohe anzahl ergab sich eus einer Zeit, wo die Division in der
Front eingesetzt und aus unserem Bereich ausgeschieden war. Der
e der Division gestand, dass faelschlicherweise die in Kampf
getoeteten Soldaten mitgemeldet seien, und versehentlich wurde
hinzugesetzt "Zum grossen Teil nachtraeglich erledigt", was
sich nur suf die Partisanen der lestzten Konate beziehen konnte.
Fuer die Zeit vom lel.=31.3.1942 (Januar aus Ex. 281, NOKW 2299,
VI G, S.77 und Februar/Maerz Ex.680, WOKW 2107, Dok.Buch IX E,
5.1) ergibt sich eine Zahl von 1791 im Kampf Getoeleten und

0%2 Gefangenen.
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Eidesstattliche Erklaerung. | .'"J-_;;-.ﬁ
£ T r.:-?

T

Ich, Prof. Dr. Ernat 8 i £t t i g , geboren ag 1.2%1887 =zu
Berlin, wohnhaft Tuebingen/Lustnau, Denzenbergstrazsse 53, bin zu-
naechst darauf aufmerksam gemascht worden, dass ich mich strafbar
mache, wenn ich eine falsche eidesstattliche Erklaerung abgebe.

Iech erklaere an Eidesstatt, dass melne Aussage der Wahrheit ent-
spricht und gemacht wurde, um &ls Bewsismeterial dem Militaergerichts.
hof Hr. Va im Justizpalast Nuernberg, Deutschland, vorgelegt zu
werdert.

Ex. 682, NCOKW 2072, Dok.Buch IX E, S.9, engl. §.5
= Bx. 296, NOKW 2111, Dok.Buch ¥I B, S$.92, engl.5.136
= Ex. 298, NOKW 2211, Dok.Buch VI D, 8.158, engl.5.146
= Ex. 3lo, NOKW 2233, Dok.Buch VI E, S.1%8,engl.5.52

Hrschiessung von 128 Zigeunern bei der 28l.5icherungs-Division im
Juni 1942.

Hierzu erklaere ich folgendes:

Diese ingelegenheit trug ich sofort dem General v.Kogques vor,
der ueber diese Meldung susserordentlich entruestet war und mich
sofort beauftrsgte, bel der Division Rechenschaft zu fordern. Ich
weiss, dass daraufhin eine Stellungnshme erfolgt ist. Ob die Divi-
sion den defuer verantwortlichen militaerischen Fuehrer gemassregelt
hat, oder dieser dann nachgewiesen hat, dass sich diese Zigeuner
einwandfrei als Partisanenkundschafter in jenem partisanenerfuellten
Raum betaetigt hatten, vermasg ich nicht zu sagen. Aus dem Dokument
ergibt sich, dass der den ergangenen Bestimmungen widersprechende
Befehl der Feldkommandantur B22 (Qstrow auf Befehl des Div.EKdr. der
281 ,.8ich.Div. aufgehoben wurde.

Huernberg, den 30. April 1948.

Die obige Unterschrift von Herrn Frof, Dr.Ernst S 1 t t1i g , vor
mir geleistet, wird hiermit beglaubigt und von mir bezeugt.

Nuernberg, den 3c. April 1948,
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Ich, Prof. Dr. Ernet S i t t i g , geboren am 1.2.1887 zu
Berlin, wohnhaft Tuebingen/Lustnau, Denzenbergstrasse 53, bin zZu-
naechst darauf aufmerksam gemuacht worden, dass ich mieh strafbar
mache, wenn ich eine falsche eidesstattliche Erklaerung abgebe. Ich
erklaere &n Eidesstatt, dass meine Aussage der Wahrheit entspricht
und gemacht wurde, um als Beweismsterial dem MNilitaergerichtshof
Nr. Va im Justizpalast Nuernberg, Deutschland, vorgelegt zu werden.

Geheime Feldpolizei:

1.) Die aufgabe von Vernehmungen von Partisanen, Spionen, Saboteuren
usw. hatte die Geheime Ieldpolizei, ueber die ich kein Befehls-
recht besass. Die (FP-Kommissare und -beamten waren in Theorie
und Fraxis vorgebildete Kraefte, die in Friedenszeiten als lang-
janehrige Polizei-oder Kriminalkommissare geschult waren. Diese
waren stolgz auf ihre Zugehoerigkeit zur Wehrmacht und wachten
gifersuechtig uneber ihre Rechte auf dem Gebiet der Splonage und
Sabotage zegenueber dem 5D, den sie als zivile, parteigebundene
Polizei ohne ausreichende Erfahrung ansah, In den unteren
Instanzen gab es menche Heibungsflaechen.

2.) An der Spitze der Feldpolizelorganisation stend der Polizelchef
der Wehrmacht, unter ihm der Heeresfeldpolizelchef, der Leiter
GFE-0st, unter diesem wieder der leitende Feldpolizeidirektor,
der erst dem Befehlshaber, spaeter der Heeresgruppe zugeteilt
war (wirtechaftliech und disziplinar), unter ihm arbeiteta Je
ein leitender Feldpolizeidirektor bei unseren drei Divisionen.

%.) Der Dienstweg war der entsprechende. Die Feldpolizeitruppe und
~-gruppen meldeten an den leitenden Feldpolizeidirektor bei der
Divigion usw. bis zum Peldpolizeichef der Wehrmacht. Die Leldun—
zen gingen uns Jjeweils nachrichtlieh von den entsprechenden

Instanfen 2.

, 4.) InEx. 323, NOKW 2455, Dok.Buch Vi ¢, 5.36, engl.5.26, gibt der

leitende Feldpolizeidirektor beim Befehlshaber im Heeresgebiaet

Hord fuoer Dezember
o
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(im Vergleich zu November) 1942 folgende Statistik:
Spionage bzw. Spionageverdacht 38 (Nov.26) exekutiert 8 (lov.5)

Sabotage bzw. Sabotageverdacht 37 (27) i T 48 |
Preischasrler, Henditen usw. 238 (242) t 79 (loo)
Feindpropaganda bzw. deutsch-

feindl. Verh. T (1) it I
entwichene Eriegsgefangene 75 (94) " 1 £.5 ]
verdaechtige Wenderer,

Zigeuner und sonstige 246 (I52) " ey

Diese Ziffern zeigen deutlich, dass Jjeweils nur ein Bruchteil der
Belasteten nach gensuester Hachpruefung und ordnungsgemaesssem Ver-
hoer durch die Geheime Feldpolizei vom zustaendigen Feldkommandanten,
dem ein Eriegsrichter zur Selte stand, exekutiert wurde. Dasselhe
ist ersichtlich aus asnderweitigen Meldungen und Verhoerprotokollen
der Geheimen Psldpolizei (vgl. auch Ex. 294, 5.23 disch., Ex. 3lo,
S.150, 152, 155 dtsch., Ex. 304, 5.81 dtsch., Bx. 508, 5.121 dtach.,
Ex. 309, 85.128 dtsch., Ex. 327, S5.B5u.84 dtsch.). (8tatistik fuer
die 281.,8ich.Div. vom 29.12.1941 - 28.9.1942:

1087 FPartisanen im EKampf getoetet, 127 nachtraeglich erschossen,

901 Rotarmisten gefangen, davon 199 getoetet, 1769 Verdaechtlge bzw.
Partisanenhelfer gefangen, davon 494 getoetet).

Huernberg, den 30. April 1948,

Die obige Unterschrift von Herrn Prof. Dr. Ernst S5 i ¢t €t 1 g , vor
mir geleistet, wird hiermit beglaubigt und von mir bezeugt.

Huernberg, den 30. April 1948.
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Ich, Professor Dr. Ernst S 1 t t 1 g , geboren am 1.2.1887

2zu Berlin, wohnhaft Tuebingen/Lustnau, Denzenbergstrasse 53, bin
zunaechst darauf aufmerksam gemacht worden, dass ich mich strafbar

mache, wenn ich eine falsche eldesstattliche Erklaerung abgebe. Ich

erklaere an Eidesstatt, dass meine Aussage der Wahrheit entspricht

urd
Hr.

gemacht wurde, um als Beweismaterial dem Militaergerichtshof
V g im Justizpalast Nuernberg, Deutschland, vorgelegt zu werden.,

Zu Ex. 1475, NOEKW 3048, Dok.,Buch XX, 5.19 ff. - Affidavit

General Kumo Hans von B o t h - erklaere ich folgendes:

T}

34)

Zu Nr.l11:

Zum Stabe des Befehlshabers gehoerte nur anfags ein leitender
Feldpolizeidirektor, unter General v. Roques; z.Zt, des Generals
v. Both war er laengst zum Heeresgruppenkommando uebergetreten,
SD-Kommandos befanden sich meiner Erinnerung nach in Reval,
Pleskau, Luga und Noworshew.

Zu Nr.,l:2:

Mir ist nicht erinneriich,; dass der 5D seine Monatsberichte
regelmaessig an den Stab oder an mich gab. Fur auf ein einziges
Mzl beainne ich mich, wo Dr. Sandberger (der mich als einen der
Tuebinger ord. Professoren von seiner Studienzeit her kannte)
mir einen seiner Berichte zum Lesen gab. Es war kein Taetigkeits
bericht, sondern ein Bericht ueber Stimmung und Haltung der est-

nischen Bevoelkerung.

fu Hrels?

Fine enge Zusammenarbeit der Geheimen Feldpolizel mit dem SD
bestand . im allgemeinen nicht, vielmehr gab es allerlei Reibungen
bei den unteren Instanzen d.h. zwischen den Kommissaren der
Geheimen Feldpolizei und den SD-Kommandofuehrern, da die Geheime
Feldpolizei ihre Zugehoserigkeit zur Wehrmacht und ihre reiche
BErfahrung geltend machte. Sclche Differenzen kamen natuerlich
kaum bis zum Befehlshaber, der also in diesem Falle dle wahren

Verhaeltnisse

7
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nicht kennen konnte, Wenn schnelle Aktionen gegen Partisanen
geboten erschienen, ordnete sich der 5D frelwillig einer
militasrischen Stelle zum Finsatz unter.

4.) Zu Hr.l4t

5e)

6.)

Te)

Die sogenannte Sseuberungsaktion in Pleskau, die schon 1941 vom
damaligen A.0. der Heeresgruppe in aehnlieher Weise, natuerlich
erfolglos, unterncmmen war, wurde 1943 mit kuemmerlichem Ergeb-
nis, wie ich erwartet hatte, wiederholt. Ieh stand der Angelegen-
heit sehr skeptiseh gegenueber. Die Hauptbeteiligten, der Feld-
kommandant sowie der A.0. der Heeresgrupre, hatten nicht allzu

grosse Russlandkenntnis.

T Mr.l15:

Dazs alle verdasechtigen Perscnen, auch Agenten und Bandenhelfer,
dem 8D uebergeben wurden, widersprach allen Vorschriften und
Gepflogenheiten der militaerischen Abwenr; wenn ich vereinzelt
von einem solchen Vorgehesn hcerte (z.B. im ersten ﬁpﬁegsjahre
bei der 207.Div.), habe ich ala 4£.0. sofort schaerfsten ¥Ein-
spruch erhoben., Weder wusste ich irgend etwas von dem Arbeits-
lager Pleskau, noch hoerte ich in dlesem Zusammenhange etwas
von Konzentrationgliasgern.,

Zu Nr.l6:

Ich habe als A.0. nie mit dem 35D eng zusammengearbeitet, niemals
trotz Aufforderung den mir von Tuebingen bekannten Dr. Sand-
berger in Heval besucht; nur einmal habe iech 1945 guiaellig in
Woworshew etwa o Minuten bel einem SD-Kommando vorgesprochen,
dessen Fuehrer mir von einem Plan zur Aufstellung einer Anti-
partisanengruppe ergaehlte. Wenn General v,.Both vom A.0. sprichi
kann sr unmoeglich mich als seinen A.0. meinen, das widerspraecie

dllen Tatsachen.

Zu Nr.1l7:

Agenten, Bandenhelfer, Fallschirmspringer, dem 5L zu uebergeben,
haette allen Vorschriften der Abwehr widersprochen; Agenten und
Pailschirmspringer wurden vielmehr unbedingt dem Abwehr-Xommando
in Derpat, das einer Pleskauer Zentrale unterstand, aber be-

sonders verstaendnisvell mit mir zusammenarbeitete, zuge-
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fuehrt. Eange Fuehlung hielt ich vor allem noch mit dem Te der
Heeresgruppe, dem ich regelmaessig meine Partisanen-Lagekarte

Zzuleitete.

Nuernberg, den 3o0. April 1948.

Die obige Unterschrift von Herrn Profeslry Ermst & 1 €t t 1 g ,

= ]

vor mir geleistet, wird hiermit beglauybigt und von mir bezeugt.

Nuernberg, den 50, April 1948,
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Ausrug aus ;
"Fragen an Prpfessor Sittig" i

S~ ACAE-3C

e e

9,) ¥ie kamen ﬂiehin Ihre spiitere

Stellung als Ic-A.0. des Befehla-

habers Rickw, Heereagebiet Hord?

lo.) Welche Steliung hatten Sie im
Peldzug gegen Hussland?

12.) Hatten S5ie auch Sschbearbeiter
fir die Jufseben dee A.0.7 und
40,11 beim Befehlshaber Riick-
wiirtiges leeresgebiet?

13.) Wie verhielt sich Ihre Stellung
zu der gleichen Stellung in
enderen Heeresverbiinden?

15,) Hatte der Befehlshaber Riickw.
Heeresgebiet noch weltere Ab-
wehrorgaine als den aAQ0.IIIY

16.) ¥ae war der Grundsatz fir Ihre
Arbeit z2ls Abwehr=0ffizier?

Ich hatte dieselbe Stellung beim

sy 4
2, |2 8l5& :

e P A e

Ich wurde mit Kriegsbeginn sam Vehr-
dienst einberufen und fand Verwend
in Berlin ale Dolmetscher und beim
stellvertiretenden Generalkomcande in
Stuttgart, it Auabruch des Hussleondd
Kriegeas wurde ich zum Befehlshaber
Riickw. Heerssgebieit versetszt.

Ich war 2,0, 1II1I beim Befehlshaber

Der A,0, 1II war ein Abwehrfrgan in
der grossen Abwehrfrganisation der
Webhrmacht, Im Unterschiedc zu dem
AsUa I und A,0.1I1, desscen Aufgaben
hinter der fei dlichen Linie lagen,
war das Aufgabengebiet des A,0,111
dlesseits, d.h. hinter der eigenen
Linie. Has betraf Schutz vor Splenage
Sabotage und imnerer Zersetzung des
Heeres.

Nein. Sachtearbeiter fir Abw.l und
I1 gab ea nur bel der Heeresgruppe.

Befehlshaber Riickw. Heeresgebiet,
wia sie der Abwehr-0ffiziexr bel eine
Armee hatte,

Hein.

1
Es galt, durceh vorherige Arbeit, d.h
durch Sorgfalt und Beobachtung die |
Spionage und Sshotsge von vornher— |
ein zu verhiitend Wenn azber Spionage-




17,)

18.)

20.)

34.)

55.)

364)

Wag wurde mit asufgegriffenen
Spionen gemacht?

Eonnten Jie den Befehl zu einer
Exekution e¢ines Spions geben?

Wissen Sie, was mit den von Thnen
Veraommenen geschehen ist?

Beireffa des Geheimschutzes des
Ritlererlasnes Uber die Ausibung
der Kriegsgerichisbarkeit iz Ge=
bilet Borbarossa vom 13.5.41 segt
Ziffer IV: Uit der Enttaymung
geniesst disser Exlads nur noch
Geheimechuts als geheise Homman
dosache". Was ergibt aich darsus?

¥urde jemals der Befehl der Truppe
bekanntgegeben?

Wer wusste in der Pruppe von dem
Barbarogsa~defehl, und wer hat
ibn schriftlich zu CGesicht be-
kommen?

fille festgestellt wurden, se war
es griindséitszlich anzustreben, die
geheilmen Fiden vom Einzelspion zu
seinen Hinterminnern und der Orza-

nisation sufzudecken.
genaueastens
Sie wurdenverhdrt, um ihr gunses

Hetz festzustel.en. Die ﬁhwﬂhr HRLS 8-
e dauernd dagegen ankﬁmpi&n, dass
ein Spion stets zu erschiessen sei.

Hein, denn der Berbasrossabefell be-
zliglich dew Todesuriteile war bei
uns vom Fefehlshaber ausser Lraft
gesetst; was ich perstnlich dem Bew-
Tehlshaber hoch snrechne, und waa
such mein Gewissen beruhibie.

gie wurden fiir unsere eigenen auf-
gaben angesetzt und and-}tn £h-
wehrstellen (I) zugeleitet,

Daraus ergibt sich, dase dieser
Befehl vorher Chefsache gewssen
ist.

liein, denn sonst hitte er eines
solchen Geheimschutzes nicht be-
durft.

Ieh kenne den Verteiler nicht and
kann also nicht sagen, wie welt
dieser Befehl schrifilich weiter—
gegeben wurde. ler elnfache Soldat
auf jeden Pall und der kledne
Truppen-Cffizier hat ihn bestlant

"

5




37.)

- 28.)

55}

40.)

Haben Sie den Befehl schrift-
lich gzeaehen?

¥er kamnte nach Ihrer MNelnung
den Befehl im wahren Worilaut?

Eonnte diecer Befehl Uberhaupt
dazu flbren, dass die Truppe 2w
Brautsiitit uud Orauvssekelten go-
genlber der rass. Zivilbevilkerung
aufgeshetss wurde?

Konnte das nicht das Offiszier-
korps zu willkiirlichem Uber-
griff = verleiten?

nicht zu Gesichi bekoamen, M.E.
nur hBhers Stiibe.

In meiner Eigenschaft zls AQ.; nur
deswegen, well ich A.0. war, habe
ieh einmal ein Exemplar eingesehen.

Ich nehme an, dasgs ihn die Jschbe-
arbeiter, wie %.B. die Kriegage-
richtsrite uné die verantworilichen
Kommandgure schriftlieh in einsr
susfertigung sesehen haben.

Keineswegs. Die Truppe hat, soweit
e@ den einfachen Scldatenpangehs,
durch diesen Befehl kelne Exekutiv-
gewalt oder Befugnis zu willkir-
lichem Vorgehen erhslten. Der De-
fehl selbet ist den Mennschaften
m.E. unbekuant geblieben, denn nup
ein Offizier hintite selbst Pﬁi.Bﬁ-
folgung des Befehls Befugnglﬂli

Dasihalte ich filr ausgeschlossen.
Das deutsche Heer war aufgedaut e
einer strengen Dissziplin unduﬁu;
slter Tradition, Wir warea fust al
le #ltere O0ffiziere, die Reserve-
offiziere ksmen eus Zivilstellen
ait grosser Verantwortlichkeit, al
Juristsn, Schuldirektoren, @ueh
Pfarrer, Folizeidirektorem, nicht
erst von Hitlers Gnaden, Leiter
wirtschafilicher Unternehmungen us
Ich kenn mir nicht vorstellem, da
ein deutscher Gffizier des Heeres
willkiirlich gegen wehrlose Zivilist
vorgehen wiirde, da er ja in jedenm |
Fall im Rebmen der Disziplia mich

3



41.)

{2-}

43.)

Wurde nieht such von der Fihrung
ans einer sclchen Erwelterung der
Strafbefugnis jedes Uffiziers
durch BSefehl entgegengewirkit?

Wurde dieser Befehl auch im EKampf
gegen Vartisansn eingehal ten?

#ar durch Verhir erwiesen und der

Ergriffene als Pariisan Uberfihrs,

80 konnte der die Aktion leitende

Offizier nach dem Verhir die Exe-

¥ution befehlen und war dazu er—
michtigt, wenn die militiirischen
Notwendigkeiten es verlangten?

oder selbstiindiger Batl.-Komnan-

fiir jede Einzelaktion zu rechi-
fertigen hatte. Schon sllgemein
sus dem Gealchtspunkt der cirengen
Disziplin hersus konnte ich alx
nicht denken, dass die Gefahr
willkiirlicher bergriffe besianden
hiitte, auch in der kimpfenden Tru
pe. Dariiber hinsus aber wurde 80~
fort und ims.r wieder auf die Auf-
rechterhsaliung der Msnneszucht in
der Trupie hingewlesen. Danli war
gchon jJeder Willkir im Offizier-
korps vorgebesugt.

Ja. General von Hogues het ala
Befehlshaber des Riickw. Heores-
gebietes ausdricklich befohlen,
dass nur bel Kampfhandlungen ein
Offizier im Ennge eines Regiment
kommsndeurs coder selbstindigen
Batl.-Komuandeurs das Recht hat,
tiber Leben und Tod eines Ziviliste
gu bestimmen. Sonst behielt sich
der Bef. das Urteil vor nach in~
hirung des Oberst.Kriegsgerichis-
ratai. 2 .

Hier ergaben sich manchmal beaon-
dere Verh#linisse., Beli Akticnan

einer kleineren Einheit konnie na-
tiirlieh kein Regimentskommandeur

deur zugegen sein.

Des musste msn wohl annehmen.



44.)

ol e

Was verstehen Sie in diesem Fall
unter militirischen Notwendig-
keiten?

45.) Wollen sle also sagen, daas mur,

49.)

68.)

wenn es eine andere ¥Hgliohkeit
gab, sofort am Tatort im Kampf
oder bel Zusammenstissen mit Par-
tisanen unter den geachilderten
ganz bésanderen Veraussetzungsn
80 verfahren wurde?

Wollen Sie damit sagen, dass der
Fartisanenkrisg eine spezielle
russ. E}iagfﬁhrnng darstellt,
die in dieser Art im westlichen
Europa nhhs?whnt 18t?

Nun hat die Anklsge im Ex.643
ROKF 2535, Buch IX B, Seite 329,
einen Bericht des Heerespolizei-
chef an slle Heeresgrupyen und
Armeen vorgelegt, der sich mit
der Entwicklung der Partisanen-
bewegung vom l.1.-%0.6.42 be=

Eine kleine Gruppe, die sish ge-
gen Partisanen wehren musste in
unwegsamen entlegenem Geblete,
konnte im Interesse der eigenen
Sicherheit natiirlich nicht Ge-
fangene mit sich fiihren und da-
mit sich der Gefahr aussetzen,
selbst aufgegriffen zu werden. (e-
fangene wiren oft wohl asuch ver-
hungert bews im Winter erfroren
bei 30 bis 50 Grad Hilte. In eine
solehen Fall wurde die Schuld am
Tatort festgestiellt und hier asg,
wie es zu sllen Zeiten aus einen
verstindlichen Notstand heraus
geschehen ist, auch ein Tihrender
Offizier den Exekutionsbefehl
geben.

Ja. Ea lag dann, wie man es wohl
juristisch asusdrickt, ein Hot~
stand, manchwal auch Putetivaot-
wehr vor.

Ja. diese Art von Pertissnenkrieg
ist eine typische russische snge-
legenheit und wird fir jeden, der
in kriegerische Verwieklangen in
Russland geriit, von besondersr Bee
deutung sein.

Dieser Bericht ist nach meiner
Heinang ein ausgesprochsner Tene-
denzbericht, Bel der ungeheuren
drtsse des Cebietes, auf das er
alech bezieht, némlich das sanze
beselzte Geblet des OUstens, ergibt
sich schon fir jeden Runuiagfkanﬁ

i



fasst, wollen Sie dazu
Stelluny nehuen?

69,) Wes wollen Sie mit dieser
allgemeinen Bemerkung
in Bezug suf das Thema
des Dokumentes, nimlich
die fmtwicklung der Par-
ti:annnhewaguﬁh, Zum Aus-
drueck bringen?

il

ner, dass eine zZusacmenfrssende Hehand.
lung einer Frage, wie es die Fartisaw
nenfrage ist, unmBglich richtlz sein
kann. Die besetzten Gebiete hsben eine
Hord-Stid-ausdehnung von sehitzun swei-
se¢ 3U00 km. Iliﬁﬂf geographische Ver-
hiltnisse, Verkehrsnetz und gerazdezu
entgegengesetzte Vorazussetzungen

in Bezug auf die natiirlichen und so-
zialen Gegebenhelten und die Vilkere
schaften lassen niemals eine esinheit-
liche Formel finden, Verhiltnisse, wie
sie im Siiden als selbstverstindiieh
erascheinen, aind im Rorden bei der
ganz snderen Struktur des Landes und
der Bevilkerung undenkbar.

Ich mehte damit sum Ausdruck bringem,
dass dle bestinmt tendensiis-auf-
gezogenen Ausfithrungen iiber das Hee-
resgebiet nicht zutreffen. In die-
ser Zeit, die der -ericht erfasast,
waren keine wirtscheftlichen Haf —
nahmen von der Besaiszungstiruppe ge-
troffen, die auf dem lLande unter der
biuerlichen Bevilkerung eine Unruhe
oder sogar ein Ubergehem zu den Far-

"tissnen hitte hqrvarruf&n efisgen, Ds

es sleh in dem russ, Geblet der Heeres.
gruppe Nord um ein armes und Kurges
und noch dazu suf niedriger Entwick-
lungsstufe stehendea landwirtschalt-
liches Anbaugebiet handelt, ergsben
sich von vorn herein bereits beson-
dere Verhilinisse. Deutsche Hesasash-
men, wie sie in dem Bericht hier zuf-
gefiihrt «ind, sind im Gebiet des Be-
fehlshabers nicht getroffen wordem,




70.)

. T22)

77.)

76.)

Hat sich auf dem Lande durch
die Besetzung iberhaupt eine
Verschlechterung der Lebens-
verhiiltnisse ergeben?

Sle kinnen slso abschlies=end
feststellen, dass in der Zeit,
fiir die dieser Bericht gilt, in
Ihrem Gebiet keine Massnshmen
gegen die Bevilkerung getroffen
wurden, die e¢ine Entwicklung
des FPartisanenwesens durch Uber-
tritt der Bevilkerung in die
Reihen der Partisanen hiitte her-
vorrufen milssen?

Ich mSchte Ihnen nun Heldangen

vorlegen, dle als Belastungs—

dokument gegen Fm. von Klchler
eingefilhirt sind. Iech bitte Sie

um Ihre Stellungnahme. Dabel lasse
ich die Reihenfolge der Exhibits
susser achit. Ich reiche 5ie Ihnen
in der zeitlicehen Folge. Zuerst
méchte ich das Dokument Ex.680,
HOKW 2107, Buch IX E, 5.1, engl.
vorlegan.

Gaben Sile den Bericht an die Hee-
resgruppe?

——

RS- ACAC-L

e

Wenigstens nicht im Vergleich mit%
den entsprechenden unbesetzten Ge-
bieten, wo mindestens gleiche Ensaprp
heit herrsehtia,

Ja, ¥ir hielten fins genau an einen
Befehl des 0O.E.H.Exh.E 9C(Stenogr.)
11,11.42, wogln vor ungerechtea
Strafen, wor Prigel, Hoheiten, vor
Flindern im Fartisanenkampf (Todes-
strafd) streng gewarnt und Sigh--un
des Lebensbedarfes der Bevilkerung
gefordert wurde, damit sich nicht
Orteeinwohner den FPartisanen an~
schlossen, filir gefangene Jartisanen
wiarde auch stati Todessirafe ir-
beitseinsatz in Heich empfehlen.
(Kote Broschire, %empfdnwelisung
fiir Partissnenbekémpfung).

Es handelt sich um einen Tﬁtigknitﬂ
bericht, der von mir untar:sinhnntj
ist. Solche iitigkeitsberiechte mab-
te ich inrmeiner EBigenschaft als
Abwehroffizier dem Amt Canhris Lbt.
III monatlich einreichen. Er ging
die Heeresgruppe oder gar den Obere
befehlshaber nichts an.

Nein. lieser Bericht enthilt eine
Zusanmenstellung iber die im Enmyq
getiteten und gefangen genomuenen
Partisenen in der Zeit vom l.8.41
- Zl.3%.1942.




e

80.) Wenn ich 5ie recht verstanden habe, Die Leeresgrupre hat sie nicht

Bl-}

83.)

hat diese Zusammenstellung die
Heeresgrupps nicht erhalten?

Wollen Sie damit sagen, dass
sle Fm.v.Elichler nicht vor-
gelegl worden ist?

Hun hat die Anklage in der An~-
klageschrift unter Ziffer 79 ¢
behauptet, dass von den gefan-
Zen gengmuenen Partissnen die
Mehrzehl willkiirlich erschos-
sen worden sei. Bei der Einfih-
rung des Dokumentes Protokoll
Seite 927 deutsch, sagiten Iie,
die meisien seien spiter li-
gaidiert worden. Ich bitte Sie
daher, dea genauen Wortlaut
hier dem Zericht bekanntsugeben.

Ich michte dles nur fiir das
Protokoll fesigehalten ha=
ben, in welch wverschisdener
Weise hier der Inhslt eines
Dokumentes wiedergegeben
wurde, Herr frofessor, kin-
nen Sie etwas. iiber die wirk-
liech sehr hoch erscheinenden
Zahlen sussagen?

erhalten; sie war fir sie gar nicht
bestimmt, -

Nein, sie konnte ihm urmdglich
vorgelegt worden sein.

8329 gefangen und 2Zum grossen
Teil nachtriiglieh erledigt.

Ich habe die 4iffern spiter nach-
gepriift, well sie mir veollkomuen
widersinnig erschienen. Die “el-
dung musste nur schnell heraus,
ging an Amt Canaris snmitielbar,
filr das d{iese Ziffern nur einen
ganz groben Uberblick geben soll-
te. Bas sollte demit nur geszelgt
werden, welche enormen Aufgaben
der abwehr erwuchsen durch das
gahlenmisalg so hohe Auftreten
von Partisanen.De es eine Poril-
sannnmelduﬂg?ﬁﬂﬂ und die Meldung
die im Tamp! Cetdteten und G6-
fangengenoummenen enthalten scllie.
liess ich mir die Meldung auf
gchnellstem Wege durchgeben. Ich
gab die gemeldeten &ahlen welter.
Da mir aber die hohe Zahl unver-

8,

%
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B4,) Wie lisst es sich erkliiren, daf
die Dives in Fronteinsatz Parti-
sanen maldet?

B5.) Ieh lege Ipnen nun Ex.2B1
HOKW 2299, Bueh VI C, Seite 77,
engls 3. 35, vor. ldeses Dolu-
ment enthilt einen statisti-
schen Ve: glelech itber Partisanen-
tdtigkelt vam 1.12.41-31.1442,
Kénnen Sie dem Gericht mit Hilfe
dieser beiden Dokumente anzeigen,
wieviel Pzoitissnen im Bereich
des Befehlshabers Rilckw.Hesres—
gebiets in der Zeit vom L.l.-
31.3:42, aisgo in 3 lonaten, ge-
titel bmw. gefangen genommen
wurden?

86.) Wie kamen diese Zshlen zusammen?

atiindlieh war, an sich waremn etwas
iber 600 Getiitete und iiber 400 Ge-
fangene Ionatsdurchschnitt, habe

ieh Nachforschungen angestellt. Es

ergeb sich dabei. Die 285 Div. fiel |

mit ihrer Zahlenangabe villig cus
dem Rahmen. Die hohe Anzahl/ergab
sioh aus einer Zeit, wo die Div, in
der Front elngesetzt war und aus
unserem Bereleh uusgeschieden war,

Die Div. hat filechlicherweise die
im Kampf pgetttelen Soldaten und die
gefangen genomnsnen Soldaten asuf

meine Anfrage gemeldet und filsch-

~lieh hinzugesetz "zum grossen Teil

nachiriglich erledigt*, was sich
nur auf die Partisenen der letazten
Monate baziehﬂn;&nnnze. Dadurch ist
diese vblllig entstellte Zshl zn er-
Eldren. '

Wenn man die Zshlen susammenrech-
net fiur die Zeit vom 1.1.-31.3.1242
(Jenuar aus Ex.281 und Februar/liirz
aus Ex, 680) so ergibt sich eine
4ahl von _ _'

1791 im Kaupd GetStetem und:

932 Gefnngenen.

]

'll-.
f \ -
Von den Sigh. Div. erhielt der Be-
fehlshsber Ric¢ckw.Heeresgebiet tig-
|
1.ch eine leldung iiber die Bariises

k'

o ‘?
W
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87.)

EB-}

89.)

?ﬂt}

des Bef.

identisch mit

BExh. 224/36 Bericht der Abt.VII
1-"‘311-1019*2 Ba-fl

Exh., 310/147 (128 Zigeuner +)
ldentiseh mit
Exh, 682/9 (9E), =)

Exh. 296/92 =.§
Exh. 398;158 = ?t 6« 42

Wie verhilt es sich nun mit den
Meldungen der GFP, von denen auch
einige hier eingefiihrt sind?

Warum miissen diese Zahlen in den
Keldungen der Sich.Div,enthalten
sein?

War das sueh in Estland =507

Hier nun ergsben sich Besonder-
heiten, da ein Chef der Sich,-
Peclizel und des 5D eingeseilszt
wurde, der dile Pollzeigewaslt
auaiibte.

nentitigkeit. Diese Meldungen wur-
den von Ia weitergegeben am die
Heeresgruppe Hord. Aus dlesen [el-
dungen wurde dariiber hinaus von Ia
eine l4-Tagesmeldung zusamuenge-
stellt, die slso nichis anderes =ls
eine Zusammenfassung der Einzelmel-

dungen darstellt, Ausserdem bekam lch

in meiner Eigenschsft als Ie-A0 won
den Divisionen eine Honatasmeldung,
in der nun wieder die Vorkommnisse,
also asuch die Partissnentitigkelt

fiber den genzen ' erichtsmonat von al-

lon Stellen des Cessmtgeblietes Zu-
saomenge tragen war, fir meinen TH#-
tigkeitsbericht an das Amt Canaris.
Es kitnnen sich wohl die Termine
fiverschneiden, aber es miissen diese
Ziffern alle in den Monatsmeldungen
der Sich.Div. enthalten sein.

Die GFP war im Bereich der Sich.Div.
eingesetzt und hatie die Aufzabe der
Abwehy von Splonage und Sabotage und
Zersetaung. '

Estland bekam bereits am 5.12.41
Zivilverwaltung und wurde zum Reichs-
kommissariat Ostland geachlagen.

Die sufgaben der Wehrmacht und da-
mit aueh der dort liegenden Sich.
Uiv. und der G¥P beschrinkien sich
auf rein militsrische Abwehr. Inha-
berfider vollzichenden Gewalt war
der Generalkommissar Litzmann. Seine
Exekutive der Chef der $lcherheits-
polizei.




91.)

93.)

. o)

95.)

Hatte dan: die 207. Sich.liv. die
Stellung eluner militérischen Si-
cherungstruppe?

Kehren wir suriick auf den russ.
Raum. #le haben slso festzestellt,
dass die GFF als Poliseitruppe
den Sich.Viv. mugeteilt war. Hat
die GFP etwas mit der 83 su tun?

Wie setzte sle asich personell zu-
sancenT

Welche Vorbildung hatten sie
filr die Stellung?

Welche Aufzaben hatien sie im
rartisanenkanpf?

i B v

Ja. Das ergab sich aus der ltell
dass Estland selt 5.12.1941 zivil-
verwaltet war, aber trotzdem weite
sum Operationegebiet gehirte.

Bein, nicht das geringste. Jis
GFP war der Div. unterstellt. Vi
mehy betonte die GFP stets ilhye
gehtrigkeit zur Wehrmacht und ssh
die 38, wie es ja such der Full
war, els eine art siviler splizel- |
truppe an und duldete deshalb kel-
nerlei EBingriff in ihre Hechie.
Reibereien komnten und durften in
offiziellen Beriohten nicht sum |
suasdruck kommen.

Es gsb den leitenden Feldpolizei-
direktor usw. usw., die Feldpoli- |
zeigruppen~ und Trupps mit ihrem |
Kommissaren, Beamten und Hilfsbe- |
amten, nach oben Lelter GFP-Ust, |
Heeresfeldpclizeichef und I&lﬂ- |
polizeichef der Wehrmacht. i

Sie waren in Theorie und Fraxis
vorgebildete Eriéifte, die in Frie-
denszeiten entweder als langfih-
rige Poligeikommissare oder Eriml- |
nalkommisssre geschult waren.

In Partisangnkampl wurdenm ©ie, was
an und flir sich nicht vorgesshen
war, wegen der schwierigen Lage
oft aktiv im Eampf eingesetst und
haben sieh uls besonders erfahren |
in der aktiven Bekimpfung such be-
wihrt, Ihre eigentliche nufgabe
war und bliéb, das poliszeiliche

I;_ |
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96.)

97.) Gaben nun die den Feldkommandanten

96.)

99.)
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Wer fillte dann das Urteil?

zugeteilien Feldpolizeieinheiten
auch dgldungen an ihre vorge-
setzlen lienststellen?

Aus welehen Eingelmeldungen
setzte sich damnn die Heldung
einer Sigh. Piv. zusammen?

W e -

Es ergivt sich elso, wenn ich
recht verstanden habe, dall alle
diese Bingelmeldungen susammen-
gefaast gind in der Heldung, die
vor Befehlghaber Rickw. Heerea-
geblei sls la-Tagesmeldung ocder
l4-tligige Samuelmeldung an das
Hesrasgruppenkommando. Hord
weltergegaban wurde.

Verhtr von aufgegriffenen Furii-
sanen, Saboteuren und sonstigsn
Verdichtigen durchzufiihren und
das Ergebnis der Untersuchung der
antschelden Stelle zur weiteren
Veranlassung vorsulegen.

Das Urteil fiilite in den meisten
Fillen nmch Uberfilhruag der Feld-
kommandant. s

Ja. Es ergab sich nun, dase dicme
Einheiten daneben auf ihrem direlk-
ten Diensiwege nach oben meldeten
und swar dem Feldpolizeidirektox
der Div. und des Befehlshabers,
dem Leiter Geh,Peldpolizel Ost,
den Heeresfeldpoclizeichef und dem
Feldpoliseichef der Wehrmacht.

Auns den Heldungen der Feldkomuan-
danturen, aus den Meldungen der
Feldpolizei, der Feldgendariuerie,
der Sicherungsregimentar uaw., d.h.

alao &us den Neldungen aller im |
Raum befindlichen militSrieschen |

£tellen.

Hur diese Heldungen hat dea [eeres-
grup, enkommande srhalten. Ein poar-
w2l mag im ersten Kriegejehr, Mai

und Juni 1942, unberechtigt oben

links Ie/A0 stehen, weil der Ila s
Verarbeiten dafiir msehen liesa, HNur|
von den sogenannten Roirandmoldungel
der Peldpoliszel, die besonders ake |
ta¢lle Bingelfille enthielten, ging|
bisweilen eine such en das Heeres- |




100,)

iol.)

102,)
103.)

104.)
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Ich lege Ihnén nun lber den Zeit-
raus bis zum 31,.3.42 Heldungen
vor und bitte 2ie festzustellan,
welche scldungen die Heerssgrup-
pe Hord erhalten hat, um die Viel-
zahl der hiexr eingefiihrten Doku-
mente von den unterstellten Ein-
heiten uné die stiéndigen Wieder-
holungen bei der Beurteilung aus-—
zuschalten.

Ich lege Ihnen muan ver Bx.28THOKW
2146, VI C, 8.111, engl.3.50. Es
handelt sich um die Tagesmeldung
VoIl 4ula~30s5.42 vom Befehlsha-
ber lilckw. Heereageblet Ia. Hat
diege Tazesmeldung die Heeres-
gruppe erhalten? Wie wurde die
Tagesmeldung durchgegeben?

Was ist in diesen Tagesmeldungen
enthal ten?

Sind hierin such die Vorginge
fber rartissnmenvorkommen und
Partisanenbekiimpfung enthalten?

Handel$ es sich hierbel nur um
das Evgebnis von Partissnenun~
ternehrungen oder enthalten diese
Tagesneldungen such die Featstel-
lungen dea Verhirs?

gruppenkommende, doch halte ich es
nach der dameligen Lage filr suage-
schlossen, daf der Iec solche dem
Oberbefehlshaber vortrag; der déa-
fir keine Zeit haben konnte.

Erhbalten hat dle Heeresgruppe die
Tagesmeldungen Ia/le, die l4-ia-
geameldungen Ia.

Dureh Pernschrelben, manchmal nache
tréiglieh durch Eurler.

|
Es sind die &n den bestimmten Tagex
gemeldeten Vorginge der ganzen Di- |
vieion. .

Sie enthalten alle besonderen Vore
kommnisse, daher auch die Parti-
sanenmeldungen und -~-aktionen.

Nein. Sie enthalten das Vorkomuen
der Partisanen und die daranfhin

getroffensn Massnahmen und &érﬂn

Ergebnisse.

'3
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Dokument v. Kuechler Nr.

Eidesstattliche Erklaerung. .

Ich, Professor Dr. Ermat 5 £ t ¢t & g , gebiren am 1.2.1887
zu Berlin, wohnhaft Tuebingen/TLusinau, Danzenhergﬁgr&sﬁe 5%, bin
zunaechst darauf aufmerksam gemacht worden, dass ieh mich strafbar
mache, wenn ich eine falsche eldesatattliche Erklaerung abgebe. Ich
erkiaere an Eldesstalt, dass meine Aussage der Wahrheit entspricht
und gemacht wurde, um 2ls Beweilsmeterial dem Militmergerichtshof
Nr. V a im Justizpalast Wuernberg, Deutschland, vorgelegt zum werden.

Nit Bezug auf die vielen Meldungen ueber Partisanentaetigkeit
vom Befehlshaler Rueckwaeriiges Heeresgebiet und unterstellten Ein-
heiten, die als Dokumente gegen Fm. v. Kuechler eingefuehrt sind,
erklaere ich:

I. Meldungen:

a) Wenn in den Meldungen Partisanen, Rotarmisten und Zigeuner ge-
trennt aufgefuehrt werden, s0 scll damit zum “usdruck gebracht
werden, dass es sich bei Pariisanen um gewcehnliche Zivilisten
handelt, die der Partisanentaetigkeit ueberfuehrt sind; auch die
Rotarmisten gehceren zu den Frelschaerlern, die mindestens gegen
die Funkte 2, 3 und 4 der Haager Lendkriegescrdunung vergangen
haben, d.h. die nicht Euetzen und Hokarden cder scnstige Uniforam-
abzeichen fuebrten, gich am Partisanenkampfe beteiligt hatten,
aber von Hause sus picht gewoebnliche Zivilisten, sondern frueher
einmal Botarmieten gewesen waren. Dus gleiche gilt von entlaufe~
nen Rriegegefangenen und Zigeunern, die uwar geborene Zigeuner
waren, sber nicht etwa deshalb exekutiert pind, sondern weil sie
glch ebenfelle em Partisenenkampfe beteiligt hatten oder Partisanet
bhelfer und Furndschafter waren.

Diese Trennung In verschiedene Eategeorien erfolgte, um featzu-

stellen, welche Personengruppen die Traecger des Widerstandes gegen.

die deutache Wehrmacht waren.
b)Zahlenangaben in den Meldungen.

1.) Die Unterlagen fuer Meldungen des Befehlshabers des Heeresge-
bletes an die Heeresgruppe setzten sich sus den jeweiligen
Meldungen der drei unteratellten Zicherungs-Divisionen zu-
sammen {207.3ich,.Div, und 285,5ich.Div,).

o T
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2,) In den Neldungen der Sicherungs-Divisionen sind die Heldunw
gen saemtlicher Sicherungstiruppen, der Feldkommendanturen
und der Geheimen Feldpolizei und somatigen im Raume unter-
gebrachten Persconen der entsprechenden Divisionsbereiche
enthalten. Ebenso sind z.B., die Meldungen der Abteilung VII |
des Befehlshabers ueber Partisanen identisch mit den Meldun-
gen ueber Partlsanen der Abteilung Ic 4.0., die von hier
eus an das Amt Canarils III im C.K.W. unmittelbar gingen.
Diese waren monatliche Zusammenstellungen der gesamien
Partisanentaetigkeit im ganzen Rusekwaertigen Heeresgsbiet.

3+) Zahlenmaessig 2ind entsprechend enthalten die Angaben der
Eingzeltagesmeldungen Ia bzw. Ic an die Heeresgruppe, die
dann wieder in den l4-taegigen Meldungen des Befshlshabers
la an die Heereagruppe zusammengefasst sind, neemlich wie
Z.B. bel Volkszeehlungen die Bevoelkerungsziffern der
Einzelstaedte in den Gesamtziffern der Kreise und des gan-
zen Lendes enthalten sind, -

Die Zzhlen aller Meldungen der Divisionen, der Peldkommandesnturen,
der Geheimen Feldpoligzei, der einzelnen Truppenteile fuer sinen
l4~taegigen Zeitraum ergeben also die li-tzegigze Meldung des Be-
fehlshabers Ia an die Heeresgruppe. Fuer eine Zshlenstatistik

B8 c¢h di enfass in den l4-taegl Meld en
allein heranzuziehen, weitere Ziffern duerfen nicht hinsugesetzt
werden, da sie in Jjenen Ziffern unbedingt schon enthalten sein
muessen. Diese nicht allzu hohen Ziffern gelten damit fuer das
gesamte Heeresgeblet, das groesser war als die Schweiz mnd die
Ausdehnung Portugals fast erreichte. Beruecksichtigt werden muss
dabeli die Schwere und Haerte des Xampfes, der erbarmungslos von
Seiten der Partisanen gefuehrt wurde, sowle dle Unwegsamkeit

des Landes und die Unzugasenglichkeit mancher Gegenden chne €in-
heimische oertliche Fuehrung.

Zu der Sammelmeldung Ex. 680, HOK¥ 2107, IX E, Seite 1, engl.
Ss1 ~ Anklageschrift 79 ¢ (Dokument wnrde Fm.v.Leeb vorgelegt):
Zusammenstellung ueber Partisanentaetigkeit vom 1.8.1941 bis
51.%5.1942: Gesamtziffer 6635 getoetet,

LE |
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8329 gefangen genommen, erklaere ich folgendes: |
Ich habe die Ziffern spaeter nachgeprueft, weil sie hier |

ausperordentlich erhoeht erschienen, die Meldung musste sehnell
torminmaessiz abgesandt werden, ging an das Amt Canaris im
CuEeW. unmittelbar, nicht an die Heeresgruppe; die Ziffern

Sec! solltennur einen genz grossen Ueberblick geben und zeigen,
welche umfassenden Sonderaufgaben der Abwehr sus dem Partisanen—
auftreten erwuchsen, Ich liess mir die Unierlagen fuer die Mel- |
dung auf schnellstem Wege von den Divieionen uebermitteln und
geb, da Meldungstermin nach Berlin unbedingt eingehalten werden
masste, sie einfach weiter. Erst hinterher stellte ich Nache- |
foraschungen wegen der mir unvergtaendlich hohen Ziffern; in
Erimmerung hatte ich fuer damals als Nonstsdurchsehnitt etuas |
ueber 600 getoetete und 400 gefangene Partisanen. Die 285.5ich,
Div. fiel mit ihrer Zehlenangabe voellig aus dem Rahmen. Die
hohe Anzahl ergab sich aus eimer Zeit, wo die Division in der
Front eingesetzt und aus unserem Bereich suageschieden war. Der
Ic der Divieilon gestand, dass faelschlicherweise die im Kampf
getoeteten Soldaten mitgemeldet seien, und versehemtlich wurde
hinzugesetzt "Zum grossen Teil nachtrameglich erledigt", was
pich nur auf die Partisanen der letzten Monste bezieshen konnte.
Fuer die Zeit vom l.l.-31.3.1942 (Januar sus Ex. 281, NOEW 2299,

{7 @ V1 G, S.77 und Pebruar/Maerz BEx.680, NOKW 2107, Dok.Buch IX B,
gel) ergibt sich eine Zashl von 1791 im Kampf Getoeteten und
932 Gefangenen,

Fuernberg, den Jo. April 1948.

Die obige Unterschrift von Herra Frof. Dr. Ernst S5 1 t t1 g , vor
mir gelajstet, wird hiermit beglanbigt und von mir bezeugt.

Huernberg, den J0. April 1948.

s
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Eidesstattliche Erklaerung.
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Ich, Prof. Dr. BErnat S 1 ¢t t 1 g , geboren am 1.2.1887 za
Berlin, wahnhaft Tuebingen/Lustnasu, Denzenbsrgsirsese 53; hin 2=~
mache, wenn ich eine falsche eidesstattliche Erklaerung abgebes.
Ich erkiaere an Eldesstatt, dass meine Aussage der Wahrheit eni-

spricht und gemacht wurde, unm als Beweismaterlal dem iilitaargeriahts'

hof Hr., Va im Justizpalast Nuermberg, Deutsechland, vorgelegt zu
werden.

Bx. 652, NOKW 2072, Dok.Buch IX E, 5.9, engl. 8.5
. Bxo 296. HOKW 2111, Dok.Buch VI D, B5.92, engl. 3.136
= Ex. 298, NOEW 2211, Dok.Buch VI D, 5.158, engl.5.146
= Ex. 310, NOKW 2233, Dok.Buch VI B, S.138,engl.s8.52

Erschiessung von 128 Zigeunern bel der 28l1.,Sicherungs-Division im
Juni 1942,

Hierzu erklaere ich folgendes:

Diese Aingelegenheit %trug ich sofort dem General v.Rouues vor,
der ueber diese Meldung ausserordentlich entruestet war und mich
sofort besuftragte, bei der Division Rechenschaft zu fordern. Ich
weiss, dase daraufhin eine Stellungnahme erfolgt ist. Ob die Divi-

gion den defuer verantwortlichen militaerischen Fuehrer gemasssregelt ;

haty oder dieser dann nachgewiesen hat, dass sich diese Zigeuner

einwandfrel als Partisapenkundschafter in jenem partisanenerfuellten

Raum betastigt hatten, ,vermag ich nicht zn sagen. Aus dem Dokument
ergibt sich, dass der den ergangenen Bestimmungen widersprethende

Befehl der Feldkommandantur 822 Ostrow suf Befehl des Div.XKdr. der
28l.5ich.Biv. aufgehoben wurde.

Huernberg, den Jo. April 1948,

Die obige Unterschrift von Herrn Prof. Dr.Ernat $§ 1 t t 1 g , vor
mir geleistet, wird hiermit beglaubigt und von mir bezeugt.

Huernberg, den 30. April 1948.
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Eidesstattliche Erklaerung.
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Ich, Prof. Dr. Ernst S 41 t t i g , geboren am 1,2.1887 zu

Berlin, wohnhaft Tuebingen/Iustnau, Denzenbergsirasse 53, bin zu-
naechet darauf anfmerksam gemacht worden, dass ich mich strafbar
meche, wenn ich eine falsche eldesatattliche Erklamerung abgebe. Ich
erklsere an Eidesstatt, dass meine Aussage der Wahrheit entspricht

und
Br.

1.)

21-)

3l

gemacht wurde, um als Bewelsmaterial dem Hilitsergerichtshof
Va im Justizpalast Nuernberg, Deutschland, vorgelegt zu werden.

Geheime Feldpolizei:

Dlie Aufgabe von Vernehmungen von FPartisanen, Spionen, Saboteuren
usw. hatte die Geheime Feldpolizeil, ueber die ich kein Befehls-
recht besass. Die GFP-Kommissare und -beamien waren in Theorie
und Praxis vorgebildete Kraefte, die in Friedenszeiten als lang-
jaghrige Polizei-oder Kriminalkommissare geschuolt waren. Diesse
waren stolz auf ihre Zugehoerigkelt zur ¥Yehrmacht und wachten
eifersuechtig uebsr ihre Rechte auf dem Gebiet der Spionsge und
Sabotage gegenueber dem 8§D, den sie &ls zivile, parteligebundene
Fclizel ohme amusreichende Erfabrung ansah. In den unteren
Inatanszen geb es manche Heibungsflsechen.

in der Spitze der Feldpoliszeiorgenisation stand der FPolizeichef
der Wehrmach$, unter ihm der Heeresfeldpolizeichef, der Leiter
GFP=Qst, unter diesen wieder der leitende Feldpclizeidirektor,
der erst dem Befehlshsber, spaeter der Heeresgruppe zugeteilt
war (wirtschaftlich und dissiplinar), unter ihm arbeitete je
ein leitender Feldpoligzeidirektor bei unseren drel Divislonen.

Der Dienstweg war der entsprechende. Die Feldpoligeitruppe und
~gruppen meldeten an den leitenden Feldpolizeidirektor bei der
Divispion Gsw. bis zum Feldpoliseichef der Wehrmacht, Pie Neldun-
gen gingen uns jeweils nachrichtlich von den enteprechenden
Instanzen zu.

InEx. 32%, NOKW 2495, Dok.Buch VI G, B5.36, engl.S5.26, gibt der
leitende Peldpolizeidirektor beim Befehlshaber im Heeresgeblied
Hord fuer Dezember

- - :
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(im Vergleich zu November) 1942 folgende Statistik:
Spionage bzw. Spionageverdacht 738 (Nov.26) exekutiert 8 (Nov.5)

Sabotage bew. Sabotageverdascht 37 (27) N TEY LS )
Freiachaerler, Banditen usw. 238 (242) " 79 (loo)
fhind{ragzﬁzfda bzw. deutsch 7 (1) i - (1)
sntwichene Krisgsgefangene 75 (94) . 4 {5)
verdaechtlige Wanderer,

Zigeuner und sonstige 246 (132) . =%£%)

Diese Ziffern zeigen deutlich, dass jewells nur ein Bruchteil der
Belastelen nach genauester Hachpruefung und ordnungsgemaessen Ver-
hoer durch die Geheime Feldpolizel vom zustaendigen Feldkommandanten
dem eln Eriegsrichter zur Beite stand, exekutiert waurde. Dasselbe
ist ersichtlich aus anderweitigzen Heldungen und Verhoerprotokollen
der Geheimen Peldpolizei (vgl. auch Ex. 294, 8,23 dtsech., Ex. 5lo,
8.150, 152, 155 dtsch., Ex. 304, 5.81 dtsch., Ex. 308, 85.121 disch.,
Bx. 309, S.128 dtsch., Ex. 327, S.83u.84 dtsch.). (Statistik fuer
die 28l.8ich.Div. vom 29,12,1941 - 28.5.1942:

1007 Partisanen im Kampf getoeted, 127 nachtraeglich erschossen,

901 Rotarmisten gefangen, davon 199 getoetet, 1769 Verdaechiige baw.
Partisanenhelfer gatnngln. davon 494 getoetet).

T [t -

Ruernberg, den Jo. April 1948.

Die obige Unterschrift von Herrn Prof. Dr. Ermst 8 1 t t 1 g , vor
mir geleistet, wird hiermit beglaubigt und von mir bezeugt.

Nuernberg, cden 30. April 1948.

Ius
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Eidesstattliche Erklaerung.
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Ich, Profeasor Dr. Frmst S 1 t £t 1 g , pgeboren am 1.2,1887
zu Berlin, wohnhaft Tuebingen/Lustnau, Denzenbergstrasss 53, bia
zunaechet darauf aufmerksam gemacht worden, dass ich mich sirafbar

mache, wenn ich eime falsche eidesstattliche Erklaerung abgebe. Ich

erklaere an Eldesstatt, dass meine Aussage der Wahrheit entspricht
und gemacht wurde, um a2ls Beweismaterial dem Militaergerichtshof

Nr. V a im Justizpalast Nuermberg, Deutschland, vorgelegt zu werden.

Zu Ex. 1475, NOKW 3048, Dok.Buch XX, 5,19 ff. - Affidavit

General Kuno Hans vomn B o % b - erklaere ich folgendes:

1.) Zu Nr.ll:
Zum Stabe des Befehlshabers gehoerte nur anfags ein leitender
Feldpolizeidirektor, unter General v. Rogques; z.2t. des Generals
v. Both war er laengst zum Heeresgruppenkommando uebergetreten.
SD-Kommandos befanden sich meiner Erinnerung nach in Reval,
Pleskau, Luga und Noworshow.

2,) Zu Br.l2:
Mir ist mnicht erinnerlich, dass der 5D seine Monatsberichte
regelmaessig an den Stab oder an mich gab. Nur auf ein einziges
Mal besinme ich mich, wo Dr. Sandberger (der mich sals einen der
Tuebinger ord. Professoren von seiner Studlenzeit her kannte)
mir einen selner Berichte zum Lesen gab. Es war keim Taetigkeits-
bericht, sondern ein Bericht ueber Stimmung und Haltung der est-
nischen Bevoelkerung.

3¢) Zu Br.is:

Eine enge Zusammenarbeit der Geheimen Feldpoligei mit dem SD

bestand im allgemeinen nicht, vielmehr gab es allerlei Reibungen |

bei den unteren Instanzen d.h. zZwischen den Kommissarenm der
Geheimen Peldpolizei und den SD-Kommandofuehrern, da die Geheime
Peldpolizei ihre Zugehoerigkeit zur Wehrmacht und ihre reiche
Erfahrung geltend machte. Solche Differenzen kamen natuerlich
kaum bis zum Befehlshaber, der also in diesem Falle die wahren
Verhaeltnicse

aag?
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:
nicht kennen konnte. VWenn schnelle Aktionen gegen Partisanen |

|
geboten eraschienen, ordnete aich der 8D freiwillig eimer :
militaerischen Stelle zum Einsatz unter. :

Zu Br.l4: |
Die sogenannte Saeuberungsaktion in Pleskau, die schon 1941 vom
damaligen A.0. der Heeresgruppe in aehnlicher Weise, matuerliech
erfolglos, unternommen war, wurde 1947 mit kuemmerlichem Ergeb-
nis, wie ich erwartet hatte, wiederholt. Ieh stand der Angelegen-
heit sehr skeptisch gegenueber. Die Hauptbeteiligten, der Feld-
kopmandant sowie der A.0. der Heeresgruppe, hatten nicht allzu i
groasse Russlandkenntnis. |

i
|
|
|

i
Zu Nr.15: i
Dass alle verdaechtigen Personen, asuch Agenten und Bandemhelfer,
dem SD uebergeben wurden, widersprach allen Vorschrifien und |
Gepflogenheiten der militaerischen Abwehr; wenn ich vereinszelt
von einem solchen Vorgehen hoerte (z.B. im ersten Kriegsjahre
bei der 207.Div.), habe ich als A.0. sofort schaerfsten Ein-
spruch erhoben. Weder wusste ich irgend etwas von dem Arbeits-
lager Pleskau, noch hoerte ich in diesem Zusammenhange etwas
von Konzentratiomslagern. |

Zu Nr.l6:

Ich habe als A.0. nie mit dem 5D eng zusammengearbeitet, niemals

trotz Aufforderung den mir von Tuebingen bekannten Dr. Sand-

berger in Reval besucht; nur einmal habe ich 1943 sufaellig im i

Noworshow etwa 5 Minuten bei einem SD-Eommandio vorgesprochen, |

dessen Puehrer mir von einem Plan zur Aufstellung einer Anti- %
|
|

partisanengruppe ergaehlte. Wenn (enmeral v.Beth vom A.0. spriecht
kann er unmoeglich mich als seinen A.0. meinen, das widerspraeche
allen Tatsachen.

%11 HI‘.]]I
Agenten, Bandenhelfer, Fallschirmspringer, dem SD zu uebergeben,

haette allen Vorschriften der Abwehr widersprochen; Agenten und
Fallschirmspringer wurden vielmehr unbedingt dem Abwehr-Kommando
in Dorpat, dag einer Fleskauer Zentrale unterstand, aber be-
sonders verstaendnisvoll mit mir zusammenarbeltete, zuge- |,

- e
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fuehrt. Enge Fuehlung hielt ich vor allem noch mit dem Ic der
Heeresgruppe, dem ich regelmaeansig meine Partisanen-Lagekarte
Euleitete.

Huernberg, dem 3o. April 1948.

Die obige Unterschrift von Herrn Prof+. Dr. Ernat S i t t 1 g ,
vor mir geleistet, wird hiermit beglaubigt und von mir bezeugt.

Nuernberg, den 3o0. April 1948.
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