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Umiversititeprofessor Dr, Hans R einerth
» e —————— e

geb. 13. Juni 1900 zu Bistritza, Sichbenbiirgen

Irn Jzhre 1954 wurde zwischen dem FPreilichtmuseum in Unteruhldin-
gen am Bodensee und mir ein Anstellungsvertrag abgeschlossen.

|
i Punkt | dieses Vertrages lautet:
[

"Herr Diirr tritt als wissenschaiftlicher und technischer Hilis-
arbeiter, im Besonderen als Lichthildner und Laborant, mit

<ok dem 1.2,19584 in den Dienst des Freilichtmuseums und des

' q" Forschungsinstitutes fiir Vor- und Friihgeschichte!
b i )
i ey ol

also nicht in den persdnlichen Diecnst Reinerths.
Dieser Vertrag wurde von BReinerth mit den Worten:

i "Filr das Freilichtrmuseum Deutacher Varzeit

Pref. _Dr. H. EReinerth

.-'T ! als wissenschaftlicher Leiter!

<l

[ . unterreichnet. Ich mulite also annehmen, dall Eeinerth zum Ab-
schlull diescs Vertrages berechtigt war. Daher richtete ich meine
Klage 1958 gegen '"Hanes Reinerth", den

Tautorisierten Leiter des
Freilichtmuseums Deutscher Vorzeit!.

Ans dem Té#tigkeitsbericht des Herrn Landrat Maier in der Mitglie-
‘derversammlung des Vereins fir Pfahlbau- und Heimatkunde im
Dezcmber 1960 geht hervor, dall Reinerth nicht chne den Vorstand
des Vereins Tir letzteren Anstellungen vornehmen durfte. Der wvon
Beinerth mit mir abgeschlossene Vertrag ist also zunfichst eine

B Eigenmichtigkeit Reinerths.
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5 In demn bBericht, der wverlesen wurde, heilit es:
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'3&-! "Mach den Bestimmungen des Dienstvertrapges war an sich

4 hierzu die Genehmipung des Vorstandes erforderlich, die aber
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nie eingeholt worden ist. Zundchst wurde die Vergiitung des
Diirr von Dr. Haug, Baienfurt, bestritten; so allmihlich rutsch-
tc er ganz unverschens und unbemerkt in die Reihe der Ange-
stellten ein und bezop seine Vergltung vom Freilichtmuscum,
d.h., vom Verein; denn das Freilichtmuseum ist Eigentum und
cine Abtellung des Vereins. Des konnle weder vom Vorstand
noch von der Mitgliederversammlung festgestellt werden, weil
der wissenschaftliche Leiter es ablehnte und so weit ich im
Bild bin, auch heute noch ablehnt, diesen seine Bilicher zur
Bingicht vorzulegen., ... Ich vertrete heule wie damals den
Standpunkt, daf diese Anpgelegenheit den Veorein nicht beriihrt,

da Dirr nicht Angestellter des Vereins war. Der Vorstand be
schlof jedoch am 16.7.1958, den w.L. nicht im Stich zu las-
sen und bevollmichtipte ihn, den Prozel durch ecinen Anwalt

fithten =zun lassen,

Im Juri dicscs Jahres 1961 teilte mir Herr Rimsberger im Laufc
gincr Unterhaliung mit, dafl s ein e Anstellung sowohl vom ersten
Worgitzendenr als auch vom wissenschaeftlichen Leiter Reinerth unter-
zelchnet worden war.

Da Reinerth alsc durch scinen Dienstverirag und nach Vorgang wis-

sen mufite, dafl er mich nicht eigenmichtig anstellen durfte, sondern
meinen Vertrag mit dem Freilichtmusewm zur Unterschiill vorlegen

mufte, so ist der Vertrag falsch ausgefertigt und falech unterzeich-
net, was man swohl elne Urkundeonlilschung noennt.

Ama 12.2.1956 crhielt ich von Reinerth ganz unmodifiziert, da mein
Vertrag ohne Kindigung automatisch weiter lief, ein Schreiben mit
den Worten:

"Ich kann Ihnen dic erfrouliche Mitteilung machen, daf Ihr
Anstellungsverireg sz eiten s des Freilichtmuseums Deut-

scher Vorzeit bis 30, 6. 56 verlingert wurde. "

Dies ist nicht nur eine Wiederholung seiner Eigenmadichtiglkeit, sondecrn
gduch eine Lilge und ein Betrugy mir pegeniiber, da er ja den Besitzer
des Freilichtmuseumns garnicht gefragt hatte, denn dieser fiel 1958
auns allen Wolken und wullte nichts davon, dall ich seit Jahren wvon
ihm bezahlt wurde.

Meine Bezahlung erfolgte in den ersten anderthalb Jahren aber auch
nicht durch Herrn Scnator Dr. Hauwg, spndern aus einer Stiftun
der Papierfabrik Baienfurl an die Vereinskassze. Wiec mir Herr

Dr. Haug schreibt,kam Reinerth hei ihm um eine Stiftung ein, "um
einen Mitarbeiter halten zu lkdnnen®™. Der Wortlaut des Briefes ist
folgendcor:

"Die von mir bezw. meiner Firme geleisteten Zahlunpen wur-
den an den Verein geleistet. Herr Prof. Reinerth hat wohl ge-
sagt, dall dieser Betrag fir einen Mitarbeiter bestimmt sei,

um ihn hiélten zu kénmen, Ich nahm seclbstverstindlich slln, daf
Sle Anpgestellter des Vereins oder des Freilichtmuseurms waren.




Weil Reinerth Herrn Dr. Haug glauben machte es handle sich um
einen Angestellien des Vereins, ihn also betrog, gingen dicae Gelder
von der Firma an den Verein ab, also nicht an Reinerth persdnlich.
Reinerth hat das Geld der Vereinskassc entnommen und mich damit
bezahlt. Da meine Anstellung auf einem ungiiltigen Vertrag beruhte,
war diese Geldentnahme gesetmwidrie.

Die Stiftungsgelder waren im August 1955 erschopft. Trotzdem hat
mich Reinerth bis 31. Mirz 1958 weiter aus der Vereinskasse be-
zahlt, ohne dafl der Verein meine Einstellung gekannt und genchmigt
hatte. Jec nach dem, ob Reinerth die entsprechende Vereinskasse ver-
walten durfte oder nicht, tréfe die Bezeichnung "Unterschlagung"
oder "Diebstahl" fir diese Handlungsweize Reinerths zu.

Es spielt fliir die Tatbestinde keinc Rolle, ob sich der Verein nach
meiner Entlassung und nach meiner Klageerhebung mit den Vergehen
scines wisgenschaftlichen Leiters abgefunden hat. Herr Landrat
Maier gebraucht den Ausdruck: der Verein habe Reinerth nicht im
Stich gelassen. Wie dieses Decken vor Gericht auspelegt werden
konnte, braucht hier nicht erwidhnt zu werden. - Auflerdem wurde
Prof. Reinerth vom Verein mit dessen Vertretung in meinem Prosef
beauftragt, Die Ausf{lhrungen und Handlungen Reinerths vor Gericht
waren also die des Vereins, sclange dieser sich nicht daven distan-
giert.

Ieh habe keine Klage gegen den Verein erhoben. Wenn es trotzdem
dazu kam, so lag das lediglich am Verhalten des Vereins. Darum
habe ich mich in dem Prozef duflerst zuriickgehalten, lege aber ge-
rade darum Wert darauf, dal mein faires Verhalten nicht miver-
standen wird. Reinerth als Personlichkeit wie als Wissenschaftler
hat so wviel Unrecht begangen, dafi cr nicht geschont werden kann,
Es wiirde mir leid tun, wenn der Verein darunter Schaden litte.

Betrachten wir zunichst die Akten meines Prozesses gegen den
Verein,

In der Entgegnung des Beklagten zuf meine Klageschrift heifit es
gleich Seite 3

"Der Beklagte hat sich die Mithe gemacht, die gesamte Titig-
keit des Kligers in den letzten beiden hier interessierenden
Jahren seiner Tatigkeit nachzuprifen. Dies war deswegen mog-
lich; weil Prof. Dr. Reinerth dber die Aufgaben und Arbeits-
leistungen aller Mitarbeiter des Museurns laufend genaue Auf-
zeichnungen machte, schon um dem Pfahlbauveorein gepeniiber
jederzeit die Ausgaben flir die Anpestellten rechtferticen zu
kénnen. "

Hat er dies denn in diesem, meinem angeblich so krassen Fall getan?
Nein!

Da ich doch laut Gerichtaakte Seite 11 ff. so misserabel gearbeitet
und den Verein um Tausende betrogen habe, wie aus jenen angebli-
chen Aufzeichnungen Reinerths hervorgehe, hitte Reinerth dem Verein
doch Vortrag halten mtissen; aber er hat =ich wohl gehiitet, dadurch
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seinen Betrug am Plahlbauverein offenkundig zu machen, Wollte

man also dicscn Schaden als zu Recht begtehend annehmen, so miilte '
dor Vercin denselben von Heinerth surlickicordern, der ihn unarecht- !
miflig aus der Vereinskassc godeckt hat. Heinerth machte also hier

dem Gericht etwas wvor, was seinem tatsschlichen ITandeln nicht

entsprach,

Wenn Reinerth solche Arbeitszeithelege haben wollte, muliten diese
wie im Handwerk von belden Seiten gegengeseichnet und ordnungs-
gemill registriert werden. Beides ist nicht der Fall, Als reine
Willkitrhandlung Reinerths haben gic keinerlei Beweiskralt. Trotz
wiederholter Aufforderung durch das Gericht legte Reinerth diese

Belepe nie im QOriginal vor. Es wire also gut, sich vew Reinerth
einmal die Arbeitsbelege auch der anderen Angestellten vorlegen zu
lassen.

Iin aufgelegter Schwindel beziiglich Arbeitsbelege steht auf Scite 7
der Erwiderung vom 24, Septembor:

Ich hitte mmich mit den Zcichnungen flir die Muscumskartei 4 1 . [
Woechen beschiftigt!! Rechuele man darzu noch die anpeblichen

3 Wochen Urlaub und die Sonn- und Feiertage, so wire dies dbes
gin Jahr, Tag [iir Tag!! Wann hZtte ich donn die anderen Arbeiten
machen sollen? Disse 41 Wochen mogen etwa der Zeitraum gewcscn
sein, innerhalb dessen die garnze Kartothek f[ertig wurde, aber sie
wal keineswegs identisch mit der Arheitssmeit, denn diese Arbeil
wurde mit wochen- und monatelangen Unterbrechungen in Auftrag
gegeben. Wieder eine bewulite Fialschung und falsche Aussage Rei-
nerths (sprick des Vereins) vor Gericht,

Ebenso ist es einc falsche Aussage vor Gorichl, wenn wicderholt
von d r e i Wochen Urlaub pro Jahr gesorochen wird (s.8. 9
der Erwiderung), wobei doch mein Vertrag vorlag, in dem 14 Tage
[estgeselsl sind, die doch wohl ecingshalten wurdon, sonst hitte mir
Reinerth disse Uberschreoitung bestimmt angekreidel.

£ all diessem findet man auf Seite 13 Punkt 4 eine Fussmmenfas-
sung tiber den Schaden, den ich dem Verein angeblich zugefiigt .
habe. Diegser Punlt lautet:

"Der bezifferbare Schaden, der dem Beklagten durch die Titig-
keit des Kligers entstand, bhelduft sich also auf runed
DM 6.000. -, 1

Warum gecht dann der Verein in dicsem Prozef auf cinen gerichtli-

chen Vergleich ein, der mir aufierdem noch DA 1. 800, - - rugcsteht ?
= Ich frage: Welcher Arbeitgeber wiirde cinen solchen Angestcllten

nicht sofert hinauswerfen, nachdem er doch gerade zu dicser Beur-
teilung die zngeblichen Avfzeichnungen gemacht hat?

Statt dessen erhiclt der Angestelite von scinem Vorgesctzten [olgen-
die Beicic:

Am 12.2.56 M"Dann wird eine weitere Verlingerung IThres Vertrages,
5 0 =S A N, (T W i - R i S {
winsche moglich sein."




Am 27.12.57 heifit es in dem Kindigungsschreiben:

"Von beiten des Freilichtrmuseums bin ich, fzlls Sie
das wollen, such in Zukunft bereit, Ihnen ein be-
scheidenes zusitzliches Einkommen zu bieten und

Ihnen photographische und zeichnerische Arbeiten u. s. w.
zu dbertragen. ... Die Zusammenarbeit braucht zlso
nicht unterbrochen zu werden. ..."

und am 4.4.5B8, als ich bercits in Cannstatt war:

"Ich méchte Ihnen aber auch dic Kosten fiir Ihre Riick-
reise mit Personalgepick und die anteiligen Urlaubs-
tage eresetzen und Thnen einen Zuschufi zu Ihren Umzugs-
kosten zur Verliigung stellen."

So spricht man wohl nicht mit Einem, den man seit Jahren als Lum-
pen erkannt hat, der nur faulenzte und einen um DM 6. 000. -- be-
trogen hatte. Alles ist also eine nachtrigliche Erfindung und das
ganze Vorbringen wvor Gericht ist eine falsche Aussage des Deauf-
tragten des Pfahlbauvereins und f&llt gerade hicr auf den Verein zu-
rick, der, obgleich er wullte, dafl Reinerfh ihn hintergangen hatte,
mit der Vertretung des Vereins beauftragte.

Wenn mir daran gelegen gewesen wire, hitte ich Reinerth sehr
leicht des Meineids uberfuhren kénnen. Wir haben aber auf eine Ver-
eidigung werzichtet. Eg hzndelt sich hier um den Schlufisatz in

Punkt 5 Seite 13 der Anklageerwiderung:

"Er ging sogar einmal mit dem Beil auf dic Tiir der Dunkel-
kammer los und begann den Rahmen zu zerhacken, ™

Ich empfehle dem Verein Herrn Rimsberger und die Putzfrau, Frau
Mosle, zu befragen, aob sie je eine solche Beschidigung an der Tiir
gesechen haben. Herr Rimsberger wird lhnen bestitigen, dafl es sich
um ein Abhobeln der Tiirkanten handelte, weil die Tir dureh dic
starke Senkung des Stockwerkbodens nicht mehr zu schlielen war.
Dies muflite ich mehrmals machen, weil der Bauherr Reincrth so
schlecht sufgestockt hatte. Hitte er statt der teueren Aufhingekon-
struktiem im Dach das Obergeschol mit drei wesentlich billigeren
Gittertrdgern auf das Erdgeachofl pelegt, so hitte er weder Senkun-
gen gchabt noch wire ein liegendes, ebenfalls teureres Kamin notig
gewesen, das auch noch wegen anderer technischer Fehler micht
funktionieren konnte und dann doch noch abgeindert werden mulite.

Damit man sich ein cigenes Urteil dariiber Bhilden kann, wer nun
eigentlich der Lump war, lasse ich meinen Vorgidnger, Herrn Bado
Frohwein, aus seinen Briefen sprechen:

"Es freut mich sehr von lhnen zu héren. Besonders interes-
slerte mich, daf Sie von Unteruhldingen fortgegangen sind. Sie
hatten ja oft davon gesprochen, dafl Sie bestrebt seien sich zu
verbessern, und bei Prof. Reinerth nicht weiter kommen konn-
ten, trotz Jhrer hervorragenden Kenntnisse, die Sie in Ihrem
Berui aufweisen kdnnen. ..,.M
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"Wie Bie wielleicht noch wissen, wurde ich sciner Zeit in
Berlin in der Modellwerkstatt vom Reichabund fir Deutsche
Vorgeschichte eingestellt. Ich war als erstes entsetzt lestzu-
stellen, dafl die zwel dort beschiftigten Mitarbeiter, ein

Zigeleur und ein Schreiner, flr ganze 60 - 80 M im Monat
r

arbeiteten,

"Mein Wunsch war groll dort eingestellt zu werden. Trotzdem
ich merlkte, dafl Prof. Reinerth von meiner Formarbeit in
Gips begeistert war, und auf die Zusicherung hin, ich k&nnte
spdter Angestellter werden, gab ich mich mit einem monatli-
chen Anfangseinkommen von 200 M zufrieden. Daran hat sich
aber nie etwss geidndert. Bel wem ich nun wirklich angestellt
war, willte ich nicht und wurde auch dariiber im Unklaren
gehalten. e

"Als ich noch in Uhldingen waxr, hatte ich ein Anpgebot fir das
Wormser Muscum. Als ich darzufhin Prof. R. um cin Zeug-
nis bat und er erfuhr, fiir welchen Zweck ich cs brauchte,
drohte er mir mit Abbruch der Bezichungen zu einander, wenn

ich zur Konkurrenz ginge, trotzdem er sclbst nicht in der
Lage war mich ausreichend zu beschiftigen. .,."

"Hier in Kaiserslautern bin ich jetzt bei der Stadtverwaltung
tdtig., Um in das Angestelltenverhiltnis zu kommen, mufite ich
Prof. Beinerth um cine Bestitipune moeiner fritheren Titiglkeit
bel ihim bitten. Diese Bitte blieh jodoch shne Antwort. M

Das ist der in meinen Prozefakten won Menschenfreundlichkeit dber-
stréomende Herr Universititeprofessor Dr. Hans Reinerth,

In einem zweiten Brief von Frohwein heifit es:

"Ich hielt aber durch immer mit der Hoffnung auf die Neuer-
stellung der Modellwerkstatt und meiner festen Anstellung da-
selbat. - Immer wicder erzihlte mir Prof. Reinerth wvon einer
Moglichkeit zum Neuaufbau der Modellwerkstatt und meiner
Finanzierung, die vom Zustandekommen einer Spende einecs
Fabrikanten abhiingic war. Ich zweifelte an diesen Aussagen
nicht und liefl mich viele Jauhre hindurch vertrésten. ...V

"Nur hat er seinen Vorsatz gefindert und sctzte auf dzs Museum
ein Stockwerk, in dem filr mich kein Platz war. Seitdem wur-
den meine Zweifel wach bezw, gestirkt, .,.M

Man sicht, Reinerths Verhalten mir gegeniiber ist sin von ihm seit
Jahrmehnten erprobtes Schema, wie es woll unter Makrebinern und
Zigeunern Rumadiniens tiblich sein mag, nicht aber bei uns, - - = -

Das gesetzwidrige Verhalten des Bevollmichtigten des Vereins wird
von der Gefihrdung der Gemeinntitzigkeit desselben durch dcn Univer-
sitdtsprolfessor FReinerth wielleicht noch dberboten.

Das Landesamt fiir Bodendenkmalpflege in Stuttgart hat variges Tahr
wieder an der steinzeitlichen Moorsiedlung Ehrenstein-Ulm gegraben.

—



Fuar die Verdifentlichung benétigt man das Vergleichsmaterial aus
zeilgeschichtlich gleichen Funden. Zu diesen gehiirte eigentlich die
grofle Arbeit von Frof. V ogcl, Stuttgart, tber die Fauna am
Dimmer, wo Reinerth das Steinzeitdori "Hunte 1" ausgegraben hat.
Da ich auch diese Grabung vom crsten bis zum letzten Spatenstich
mitgemacht habe, war es mir ein Leichtes, die von Reinerth began-
gene wiggenschaftliche Filechung zu beweisen., Dies fithrte zunichst
dazu, dafl die Arbeit von Prof. Vogel nicht verdffentlicht werden
kann, weil sie auf den falschen Angaben Reinerths beruht,

Das gewdihmte Pferd als Haustier, daa in "Hunte 1" gefunden wurde,

gehirt der Eisenzeit und mnicht, wie Reinerth behauptet, der friihen

Junegsteinzeit an.

Auf diese Vermischung der Kulturen machte ich Reinerth schon da-
mals wihrend der Grabung an Hand eines Profiles aulmerksam, -
Durch diese Filschung Reinerths wird anldfilich der Versffentlichung
von Ehrenstein und der mir abverlangten Verdffentlichung ilber
"Hunte 1" die ganze THrigkeit Reinerths iberpriift werden, und es
erhebt sich erneut die Frage, was Reinerth zu der Gemeinniitzig-
keit des Vereins beigetragen hat und beitrigt.

1258 hal Reinerth eine Neuauflage der "Pfahlbauten am Bodensee!
heravsgebrzcht. Diesc war wvergriffen und wurde nun als Stehauf-
lage neu gedruckt. Nachderm Herr Forstdirektor Meisa mit groflen
Schwierigkeiten die Gemeinniitzigkeit des Vereins bei der Oberfinanz-
direktion in Freiburg durchgedriickt hat, wire es Sache Reincrths
gewesen, alles zu wvermciden, was diesen Erfolg geffihrdete. Er hitte
also vor der Neuverlegung alles richtigstellen milssen, was in jener
Broschiire nicht in QOrdaung ist.

Wie aber sieht es in der Broschiire aus?

Seite 19 steht: e¢r, Reinerth, habe seine Aufgabe restlos erfiillt, Es
steht fest, dafl Reinerth nicht esine eingzige seiner grofien Ausgrabun-
gen lfachwissenschaftlich veroffentlicht hat. Ohne eine solche nach-
prifbare Unterlage sind populirwissenschaftliche Versffentlichungen
keine Beweisstiicke und die Aufgabe des Forschers ist damit in kei-
ner Weise crfullt. Das beweist auch der Prozell des Staates DBaden-
Wiirttemberg gegen Reinerth, in welchem letzterer werpiflichtet wur-
de bis Februsr 1964 seinc Arbeiten zu veréffentlichen. Das ist fiir
Eeinerth nattrlich schwierig, wenn auf den Seciten 19 - 22 der
"Pfahlbauten am Rodensee'" allein mindestens 15 Liigen iiber Sipplin-
gen stehen.

1. liige: Der Erhaltungszustand war durchaus nicht "vorziiglich"
denn

2. Liige, es konnten fiberhaupt keine Holzfufibtden freigelegt werden,
was Uberall im Federseemoor und in Ehrenstein als das
Mindeste filr eine pute Erhaltung angesehen wird. Die

3. Lilge wurde bereits genznnt: Von einer restlosen Erftillung der
Aufgabe ist garkeine Rede,
4. Liige: Nicht wvorhandene Dinge kd@nnen auch-keinen "einwand-

freien Beweis" erbringen;
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5. Lilge
6, Liige
7. Litige
B. Liige
9, Liige
10. Liige
11, Liige
12, Liige,

ist alsc die Behauptung von senkrechten Winden der
Hiuser. Damit verbindet sich die

Uber ecinen Nachweis won Satteld&chern.

Fir den Fachmann besonders provozierend ist die

daff sich Reste zweier Steinzeitddrfer iibereinander ge-
funden hitten. Aus den Profilen, die ich im PFhoto vor-
legen kann, pgeht einwandfrei hervor, dall es diese nicht
gegeben hat., Eine durchgehende DBrandschicht ist nicht
da; die Holzkohle stammt von Backdfen und Herdstellen,
eventuell auch aus Brenndfen. Der angetroffene Lehm
ist bei der Zerstbrung der Siedlung, die normalerweise
viele Jahre dauert, brockenweise abgestiirzt und zwi-
schen den jeweiligen Torf und Hochwasserschichten je
nach Verfall des Hauses einpgelapgert. Es ist ginzlich
unmoglich aus diesem verlagerten Lehm die Groflie ci-
nes Hauses zu erschliefien.

ist darum das angebliche "Haus 1" der jlingeren Siedlung
in seiner Lidnge und Breite auf Dezimeter genau anzuge-
ben. Das um so mehr, als die

ganz besonders infam ist. Der in dem Buch "Das Piahl-
dorf Sipplingen' Tafel 13, 1 abgebildete sogen. "Lehm-
estrich" ist einer mit der Planierschaufel glatigestriche-
ner, mit Lehmbrocken durchsetzter Horizont und befin-
det sich nichteinmal an der Stelle, wo das Haus 1 jin-
gerer Siedlung im Plan cingezeichnet ist.

sind die Zeichnungen der Pléne von Hiusern. Es ist
sehr einfach, zus der Unmenge von Fifhlen sich ein
Fechteck zu konstruieren, dann nach Beliesben Wohnriume
cinzuteilen und dann von den nicht erkennbaren Wandpfih-
len die

aufzustellen, sie hitten zur Hilfte aus dem Verputz her-
ausgescshen. - Ein Massenaufgebot stelt in der

wenn uns bei all diesen nicht vorhandenen Dingen von
giner Tir auf der Giebelseits, Kichenraum, Waohnstube,
Anten und flberdachtem Vorplatz erzihlt wird. - Und
wenn in "Vorzeit am Bodensee" in dem zitierten Satz
von einer Inneneinrichtung gesprochen wird, so erweist
sich dies ebenfalls als Liige, denn hier steht auf Seite
22: "ywar leider nichts crhalten'.

Wo nichta ist, hat der Kaiser sein Recht verloren; nur Reinerth er-
laubt sich die

13, Liige
14, Liige

und berichtet von 3 weiteren Rechteckhiusern.

Reinerth will die Bauweise und Anlage aus den Dériern
des Federsees einfach auf den Bodensee ilibertragen., Das
iat gianzlich unméglich, weil jedes dort ausgegrabene
Steinzeitdorf: Dullenried, Riedschachen, Aichbithl oder
Taubried, eine andere Bauweise und Anlage hatte. Da
Sipplingen nichts an Grundrissen und nichts an Aufrissen
erbracht hat, ist die Uhldinger Rekonstruktion in dieser
Bezichung als reine Vorspiegelung zu betrachten,




o

z 15. Liage ist die auf Seite 46 vom Pferd als Haustier des Pfahl-
. bauern. Es wurde m. W. bis heute im ganzen Pfahl-
bauraum noch nicht entdeckt. Man sprich von ganz we-
nigen Funden im Norden, iiber die man sich aber noch
nicht ganz klar ist. Reinerth will aber seine Falschung
von der IHunte fiir den Bodensee verwerten.

Zu unseremn Erstauncen legen wir aufl Scite 78 die vielleicht aller-
diirnmste
16. Lilge, denn sie widerspricht in jeder Weise Reinerths eigener
Darstellung in "Das Federseemoor als Siedlungsland
des Vorzeitmenschen', In den "Pfahlbauten am Boden-
see' steht ndmlich der Satz: "Das immerhin recht kleine
Moor des oberschwibischen Federsees hat bisher nicht
weniger als 20 Einbiume ... der Pfahlbauzeit ergeben.
Welche Flottillen muBl da der Bodensee mit seinen vie-
len bitthenden Dérlern besessen haben?! Im "Federsee-
moor'" aber heifit es Seite 147 ilber einen Einbaum der
'@ Urnenfelderzeit (1100 - 800 v, Chr,}, also
der allerletzten Periode der Bronzezeit: "Er (der Ein-
baum) bildet den Stolz des Federseernuseums in Buchau
und ist das dltestec einwandfrei datierte “"Schiff!t
unserer Vorzeit."

Der dlteste datierte Einbaum stammt also nicht aus der
Steinzeit, sondern aus derjenigen Zeit als selbst am
Bodensee die Pfahlbauten bereits untergingen, Am Feder-
sce gab es damals lingst keine Pfahlbauten mehr. Wir
kennen wvon dort nur cin einziges Pfahldorf und das ist,
abgesehen wvon vielleicht (?) "Dullenricd", dort das #lte-
ste der Jungsteinzeit.

Dazuhin gibt Reinerth im "Federseemoor" eine Karte,
auf der alle Einbiurmne eingezeichnet sind. Es sind im
Gangen 15 Stlick. Von diesen liegen 3, darunter der da-
tierte, im Hafen der "Wasserburg Buchau'. Zwei weitere

I . in der Nihe gleichaltriper, aber nicht weiter untersuch-
ter Fundstellen. Alle ilbrigen aber liegen imnerhalb der
eigenzeitlichen Uferlinie und sind teilweise einwandirei
als der La-Téne-Zeit zugehtrig bestimmt worden; auch
von Reinerth. Wo bleiben da die ibrigen 207

Wie Reinerth also selbst zugibt, weist das Federsecemoor
Uberhaupt keine Einbiume auf, die man der Pfahlbauzeit
zuteilen kann., Der Befund stimmt also vollkommen mit
den unentdeckt gebliebenen "¥Flottillen! am Bodensee iber-
ein, Frecher kann man wohl kaurn die Tatsachen verdre-
hen.

Ees ist unvorstellbar, in einer soclchen Anh#ufung bewulbt falscher Dar-
gtellungen noch eine Gemeinniitzigkeit cines salchen Unternehmens
L gsehen zu wollen.

Zu all dem gesellen sich noch Albernheiten, die, wvon einem Professor
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vorgetragen, einem die Haare zu Berge stehen lassen. 5o Seite 44:
"ine Téplerscheibe besitzt der Steinzcitmensch noch nicht. Alles
wird mit der Hand ecformt, psplittet, gebrannt und wieder geformt,
bis dic oft 60 Zentimeter und noch hdheren Vorratsgeldfle entstchen."

Einen tiefen Linblick in die seelische Veranlaguang des Verfassers
hieten foclgende rohen Redewendungen:

Seite &: Jedermann freut sich iiber die segenspendende Wirkung des
Wassers anf die Pflanzenwelt, FReinerth empfindet dies als einen
uncrbittlichen Kampf, dessen ""Schlachtopfer™ uns von den vergangce-
nen Jahrtausenden erzihlen. Und auf der selben Seite nennt er das
Moor cine Anhiufung wvon "Pflanzenleichen'. - Der jihrlich ven Tau-
senden besuchte Federsee und sein reizvolles Naturschutzgebiet,
dessen Moorbhider Vielen Heilung bringt, nennt er eine ""Moorschlamm-
lache!, - Das ist der zartbeseitete Menschenfrcund Reinerth!

Was wir hier in den "Piahlbauten' im Abklatsch angetroffen haben
steigert sich in Reinerths populirwisscnschaftlichen Lobreden in
"Dag Pfahldor! Sipplingen' zu zahlreichen wisscenschaftlichen Fal-
schungen. s soll hier zunfichst auf die alles andere umwerisnden
Zeichnunpen der Quer- und Lingsprofile durch die Ausgrabungsfldche
zwischen den Seiten 32 und 33 eingepgangen werden.

MNach den Zeichnungen liegt tiber der Seekreide zunichst cine durch-
gchende Torilage (6 - 12 cm). Unmittelbar darauf licgen die soge-
nannten Lehmboden der "dlteren Siedlung!, wobei die Liicken szwi-
schen den einzelnen "Hiusern' mit Kulturschicht ausgefillt sind, die
sich daonn noch weit tiber den Tord hin zusbhreitet. Das Ganze, nicht
nur die Boden, wird dann von einer Brandschicht tberlagert, dic fast
wollkommen horizontal wverliuft. Zum Teil findet sich auf dieser eine
Schneckenachicht hauptsichlich aber eine stirkere Toribildung (15 -
15 :::m}+ TUnmittelbar {ber dieser, bezw. einer =zweiten Schnecken-
schicht, befindet sich nun die "jingere Siedlung'. Auch hier aind dic
sogenannten "Lehmiulibiden' in die Kulturschicht eingelagert, die sich
im gelben Horimonlt weit iiber den mittleren Torf erstreckt. Dariiber
ist dann wicder eine kriftige Torfschicht gewachsen, ehe der jlngere
See seine Sandscdimente dartiberlagerte.

Reincrth rekonstruiert nun dariiber in bestenfalls 60 crm Hohe die
Holzfufbhéden der dlteren Siedlung, die nach seinen Angaben Abbil-
dung 24 nur 10 cm iiber dem durchschnittlichen Hochwasserstand des
Sees gelegen haben, Jedes auBergewdhnliche Hochwasser widre alsec
in die Il4user cingedrungen, ja jeder kleine Sturm hitte soger bei

sewahnlichem Sommerwasserstand die Plattformen bespiilt. So leicht-
fertig kann natirlich nur der "Architekt' Reinerth bauen, aber kein
vernunfthegabter Steinzeitmensch. Die Hiuser miissen wesentlich hiher
fiher der Moorwiese gelegen haben.

Dann aber ist es erst recht ganzg unmdbglich, daf sich die Lehmbéden
ohne Einmischung von Fremdbestandteilen und chne erkennbare Zwi-

schenschichten einfach auf den Teorf hinuntersenkien, so dafl sie nach
Reinerth Seite 36 "nicht allmmihlich in die MNachbarschichten iibergehen,
sondern iberwicgend scharf abpesetzt gind". Vielmehr miiiten sich in
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den Profilen dicse einst héher gelegenen Hzusbéden durch eine deut-
liche Bruchlinie in der Brand- und Kulturschicht bemerkbar machen.
Sie durfte sich nicht von gherhalb der Lehmfuflb&den geradlinig fort-
setzen, dafilr mifite sie auch unterhalb der shemaligen Plattform
liegen, wic sie das anderwirts auch tut {(Kolbermoor bei Zug).

Wir finden es nun cigenartig, wenn auf Seite 36 idber die #ltere
Siedlung zu lesen ist: "Irgendwelche Einschliisse, die darauf schlie-
Ben lieflen, dafl die Lehmiullbdden aus grofiersr Hohe abgestiirzt,
iibereinandergeschichte, vom Wasser verschwemmt und mit Helz
und sonstigen Fremdbestandteilen untermischt worden wiren, fehlen
vollstindig.', es dann aber von dem sclben Haus auf Seite 45 heifit:

"... dall Haus 1 der &lteren Sipplinger Siedlung nicht unmittelbar auf
dem Moorgrunde errichtet war, ... wird durch die eingestirzten und
dadureh in Ihrer Lagerung gestdrten Teile des Lehmfullbodens, der
Herdstellen und des Balkenbodens bewiesen.! Die Reinerth’ schen
Befunde sind eben immer so, wie er sie gerade braucht,

So schreibt er seclenruhig auf Seite 36/37: "Eine Einwirkung des

Sees ist wihrend und unmittd bar nach der &dltcren Siedlung génzlich
ausgeschlossen. " Aber Seite 40: '""Die obersten Kohlenlagen der Brand-
schichti sind in diesem Hausgabschnitt, deutlich erkennbar, vom Wasser
abgerollt worden - also ist eine Einwirkung des Sees eben nicht
"ainzlich ausgeschlossen'.

Nun steht, wie gesagt, auf Seite 36: "AuBerdem pgehen die Lehmfufi-
biden nicht allmihlich in die Nachbarschichten iiber, sondern sind
iberwiegend scharl abgesetzt, ... Die Lehmlagen unterscheiden sich
in nichts von jenen, wie sie als Bodenbelag in den noch besser er-
haltenen, in Mooren eingelagerten Hiusern der gleichen Jungsteinzeit
angetrofien werden.'" - Mgcgin licher Ausgrabungsleiter! Warum wur-
den denn Cdicse so ausgezeichnet scharf{ abgegrenzten Fufibdden nicht
photographiert? Nicht ein Einziger! Denn der sogenannte Lehmboden
der jingeren Zeit, der in Tafel 13, 1 vorgefithrt wird, ist eine gran-
diose Filschung!

Firstens ist diese Stelle nur ein von Lehmbrocken durchsctzter mit
der Planierschaufcl zum Spiegeln gebrachter Fleck, den man nach
Belieben ausdehnen konnte. Zweitens steht aber unter derm Bild:
"Taf. 13. 1. Lehmfuliboden. Haus 1 der jiingeren Siedlung!, Ver-
gleichen wir aber diesen Fleck mit dem im Plan Abbildung 5 einge-
zeichneten Haus 1 der jiingeren Siedlung, sc stellen wir zu unserem
Krstaunen fest, dall da Verschiedenes nicht stimmt.

Nach Plan und Beschreibung scll der Boden iiber dic Auvagrabungs-
grenze hinaus gehen. Der Nassc Fleck tut es aber nicht. Vielmehr
grenzt er unmittelbar an die Mittel-Linie der Grabungsfliche, was
der Plan des Hauses gcinerseits nicht tut. Diese Mittellinie wurde
durch den Entwisserungsgraben gebildet, den man auf der Tafel 13
sicht. Hinter dem Graben sieht mhan die Pfihle der mittleren Reihe
von Tafel 12, Rechts neben der Fliche erkennt man zwet aufgebockte
Dielen. Sie dienten dzzu, den Aushub von dort aus tber die Kasten-
wand in den Przhmnm zu werfen, der dem Aushub in den tiefen See he-
igrderte. Die Flache liegt also gegen die Sitdwand des Kastens und




nicht, wie uns Reinerth glauben machen miachte, an der Westwand. o
Eine Verwechslung mit Haus 3 j. 5. kormmt nicht in Frage, das die
Lage auch mit diesem nicht {ibereinstimnmt. Das ist wohl die ekla- i
tanteste FiElschung der Grabung. Wo sind nun die scharf umrissenen

Lehmboden?

Da wir nun schon an den Flinen sind, betrachte man sich die Ab-
bildung 5 Seite Z8a noch einmal genauer. Hut ab vor der Prizisien
der Steinzeitmenschen! Die "wermoderten Flechtwinde" der Hiuser

1, 2, 3 laufen =zlle hazrgen=u parallel. Das gleiche tun diejenigen

der Hiuser 4 der dlteren und jiinperen Siedlung. Der Erbauer des
letzteren wulite also noch nach Jahrzehnten die Richtung won Haus 4
der #flteren Sicdlung. Hier erlkennt man so richtig dic reine Reili-
brettarbeit. Selbst wenn aus irgendeincemn Grund die Winde annihernd
parallel gewesen wiren, so konnten diese sogenannien Vermoderungs-
gonen niemals sich so exakt aus den angenomraenen 60 cm Hile her-
unterstiirzcn.

Dozu kommt noch ctwas. Reinerth behauptet die Winde der Hiuser . ]
seien sowohl aullen als auch innen mit Lehm boworien gewesen und

zwar in einer Gesamtstirke von 10 cm. Isl es erlaubl zu fragen, wo /
dieser Lohm hingekommen ist? I Fundverseichnis werden drei

Kisten (?) voll "Wandbewurf" angeiithrt. Das reicht nichteinmal aus,

um in jedem Haus einen Backefen an die Zwischenwinde zu mauern.

WNimmt man dic Ausmale des angeblichen Hauses | der Alteren Sied-
lung nach den Angaben von Reinerth szur Grundlage, so bendtigte man
fiir den merkwliirdigerweise beim Hausbrand nicht gebrannten Lehm
des Fuffhodens, auf dem doch der ganze Brandschutt lag, allein
sechs (6, 75) Kubikmeter Lehm. Fir dic Winde zusitzlich fast die
gleiche Menge, nimlich 5,940 cbin. Dieger Lehm miifite doch irgend-
wo an der Stelle der chemaligen Winde angehfuft gewesen sein, und
nicht nur die geringlilgigen Flechtwerkanlagen.

Nun nur noclh ein paar Proben Reinerth’ scher Rabulistik:

Beite 44: "Flur dic genauel Art des Unterbaues sind indessen nur . -
ditrftige Hinweizse gegeben'. Wie reimt sich das Dirftige mit dem a
Cienanen musammen?

Seite 44 (ganz unten), Immer bestreitet Reinerth, dal! man aus Pfahl-
stellungen im See irgendwolche Schliisse ziehen diirfe., Hier tut er es
selbst und will den Grundril eines weiteren Hauses szhen.

Seite 45/46 spricht Reinerth von der Rekonsiruktion des Unterbaues
und den Holziufibdden: "Den Helzfullboden, der urspringlich neben
diesern Schwellenrost lagerte ... k&nnen wir rekonstruieren'. Ks ist
nicht einzusehen, warum jene Menschen deon Boden nicht a uf  die
Schwellen gelegt haben.

MNachdem nun Reinerth alles nach dem Befund vom Federsee rekon-

struiert hat, iberrascht er uns mit dem geistreichen Satz zuf Secite

49. K5 {fla,s Haus 1:I unterscheidet 'sich lediglich durch seine bedeu-

tende Grofie, sonst in keiner einzigen mafigebenden Eigenschaft von }
den erwihnten nordischen Rechteckbzuten,'



- 13 =

Damit ist die wissenschaftliche Fehlleistung des Ausgribers von
Sipplingen wohl zur Genlige gekennzeichnet; man kinnte noch leicht
das Doppelte hierher sctwen.

Solche Reifibrettarbeit Reinerths nannten wir "Ausgrabung nach MaB"
und schon 1938 beschwerte sich der jetzige Volkshochschulleiter
Dr. E. Stephan in einem Brief an mich:

"Es zeigt sich wieder einmal, dall er, ohne die Ausgrabungs-
ergebnissc heranzuziehen, cinfach mit den Geistesprodukten
welter herumjongliert, die ithm im Anfang in seinem Hirn ge-
boren wurden. Die Sache mit der "eingeschlemmten" Lehm-
filllung hat er damals gleich am ersten Tag wverzapft. Doch geo-
logisch, auch schon bei der Betrachtung der Gelindecoberfliche
ein Ding der Unméglichkeit, ... Ich wir lhnen dankbar, wenn
Sie mir cinmal Ihre schonungslose Kritik tther meinen DBericht
mitteilen wiirden, "

Mein Laienurteil ist ihm also wichtiger als das des Herrn HReichs-

amtsleiters,

Welche Vorschungsarbeit wurde denn nun von Reinerth in dem Inati-
tut des Pfahlbauvereins geleistet?

Ale Avbeitsgeblet hat sich das Institut das gesamte deutsche Quell-
gebiet des Dodensces erwihlt, Dazu gehért also auch die Schussen
und damit das Federseegebiet. Um an den bronzezeitlichen Rekon-
struktionen ein gemeinniitziges Interesse nachweisen zu kénnen, bend-
tigt der Verein eine wissenschaftliche Anerkennung der Ausprabung
der "Wasserburg Buchau', die bis heute noch nicht erschiencn ist.
Aber im Februar 1954 wurde hier ein Prozel des Staztes Baden-
Wiarttemberg gegen Reinerth unter meiner Zeougenzussage mit einem
cahingchenden Vergleich geschlossen, dall Reinerth scine simtlichen
Ausgrabungen im Federscegebiet innerhalb der nichsten zehn Jahre
zu verbdfientlichen habe. Der Verein wartet heute nach bald sieben
Jahren noch immer und Reinerth erklirte in meinem Prozef: der
Verein sei nicht verpiflichtet, seine oft mehrbindigen Werke zu
finanzieren. Es wurde chen ausgefiithrt, daB der Verein wegen des
gemeinnlitzigen Interesses ein ausgcsprochenes Intecresse =n der
"Wasserburg'-Grabung hat.

Feinerth denkt aber nicht daran, auch nur das Mindeste selbst auf-

zubringen. Statt dessen kaufte er sich nach berihmtem Muster cinen
"Berghof" in Tirol, einen merkantil genutzten Beerengarten, auf dem
gewifi nicht billigen Boden der Insel Reichenau und bezieht dort ein

Wochenendhaus. Die dem Verein cntlockten Verdicnste legt er in ei-
nerm grofien Baugrundstick in Oberuhldingen an. Hitte Reinerth statt
dessen jihrlich nur eincn kleinen Band herausgebracht, so hitte er

heute eine Sammlung von 30 Binden.

Dabei ist es ja so, dafl Reinerth die finanziellen Mittel durch seine
Besitzungen in Ruminien an sich schon bis nach dem Eriege =zur

Verfigung standen, sondern er war gleichzeitiz der Héchstkomman-
dierende in den Belangen der WVorgeschichtsforschung, hatte iber die
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Verwertung der Gelder der Notgemeinschaft der Deutschen Wissen-
schaft zu wverffigen und einen Mitarbeiteratab wie kein Anderer.
Tatsichlich hat dieser Mitarbeiterstab auch einzelne Teile seiner
Grabungen bcarbeitet. So z. B. Professor Kraft von Freiburg die
Kleinfunde der "Wasserburg Buchau'., Hier im Verein hat Reinerth
alle Arbeitsmiglichkeiten zur Verfligung gestellt bekommen, aber
er scheint nichts zu tun, als in der Welt herumszubetteln, In welche
Kasse solche Gelder geflossen sind, entzieht sich jeder Kontrolle,
da ez Reinerth, wie Herr Landrat Maier schreibt, anscheinend bis
zum heutigen Tag ablehnt, Einblick in seine Bicher zu gewihren.
Die Unterlagen filr die Gemeinniltzigkeit der bronzezeitlichen Rekon-
struktionen fehlen also immernoch.

Die Schliisseliibergabe fir das Forschungsinstitut des Vereins fand
im Jahre 1954 statt. In der Vereinszeitschrift "Vorzeit am Boden-
gae" wurde in dem Doppelhelft 1 - 2 vom Jahrgang 1955 berichtet.
Es ist notwendig einige Sitze aus diesem Heft zZu zitieren:

"Dem Leseraum benachbart ist das Arbeitszimmer des Insti-
tutsleiters, ein kleiner sonniger Raum, der durch Farbe und
Mibkel, im Besonderen durch einen schweren, mattgrinen
Kachelofen die besondere Note einer richtigen Studierstube
hat. "

Man kann daraus entnehmen, welche Kosten der Verein {ilr diesen
allerdings nicht kleinen, sondern gréfiten Raum des Instituts auf-
bringen rnulite, und es ist nur bedauerlich, daff der Herr Instituts-
vorstand, wie Herr Rimsberger bestdtigen wird, wvon dem Studieren
in diesom Raum hdéchst ausnahmsweise Gebrauch macht,

Dann heifit es welter:

"Zur Durchffihrung der Ausgrabungen im Gelinde wverfligt das
Forschungsinstitut {iber die erforderlichen Ausgrabungsgerite,
von den feinsten Freilegungs- und Priparationsinstrumenten
bis zum hcohen Leiterstativ fiir die Planaufnahmen, vom Erd-
und Kammerbohrer bis zu den eisernen Ausgrabungskisten fiir
Seegrabungen. Vermessungs- und Zeichengerite ermdéglichen
die selbstindige Gelindeaufnahme und deren kategraphisch-
geichnerigche Auswertung. ™

Der groBartice Geometer Reinerth hatte 1956 im Wauwiler Moos
auf rund einen Kilometer eine Nivellment-Differenz von etwas
mehr als 60 Zentimeter! Dall da sein Nivellment zuf 20 cm genau,
das er in zwel Monaten it seiner Sekretiirin im Pfirunger Ried auf
Kosten des Vereins aufgenommen hat, keinen Wert hat, ist schon
rein technisch klar; wissenschaftlich war es absclut wertlos. Man
tiberlege sich einrmal, was esine Nivellierung des heutigen Gelindes
auf 20 cm genau mit einer Siedlung der Mittelsteinzeit vor 10. 000
Jahren zu tun hat. Und das ausgerechnet in einem Land, in dem
inzwischen riesige Wasserkatastrophen stattgpefunden haben, so daB
sich im Schusgsental 12 Meter, in der Blau 9 Meter Schutt aufla-
gerte und die Donau ganze Wilder verschluckte. In der "Vorzeit am
Bodensce' habe ich nichts iiber die Erfolge aus diesem im CGanzen




dreimonatlichen Unternehmen gelesen. Wieder nichts zls die Vor-
epicgelung einer angeblich wichtigen Arbeit, von der man veorsichts-
hzlher den wvom Verein bezahiten Sachverstindigen und Entdecker
ausgeschlossen hat. - Wie nun die Ausarbeitung durch das Schreib-
maschinenfriulein aussieht, kann man sich ja vorstellen.

Aber wer hat schon einmal die "feinsten Ireilegungs- und Prépara-
tionsinstrumente" gesehen? Ich will das Geheirmnis verraten: Es sind
Kinderschiufelchen, Spachteln, Kellen und einige Finsel! - Das von
mir konstruierte Leiterstativ ist leider nicht so ohne weiteres greif-
har, denn es gehSrt dem Bodenseegeschichtaverein und befindet sich
deswegen in einem WVersteck Reinerths, und der einzige eiserne
Ausgrabungskasten stammt aus der Untersuchung am Dilmmersee,
wo er sich nicht bewihrt hat. Er wurde beim Zusammenbruach mit
den zugehdrigen zwei Pontons von Eeinerth "organisiert'" und befin-
det sich deshalb ebenfalls in einem Versteck, oder hat der Vorstand
diese Dinge schon einmal gesehen? - Sicherlich wurde auch nicht
beachtet, dafl es in dem Satz heifit "verfiigt" und nicht "besitzst' das
Forschungsinstitut. Das sind die Methoden, mit denen Reinerth sich
bei seinen Vorspiegelungen falscher Tatsachen aus der Schlinge
ziehen will.

Fir den Artikel tber die Grindung des Forschungsinstituts hatte

ich einige Innenauvinahmen gemacht. Sie, wurden wieder dazu beniitzt,
um bei den Mitgliedern falsche Vorstellungen zu erwecken, indem
die selben Biume je nach Bildzusschnitt unter werschiedenen Be-
zeichnungen erscheinen, so dall das Institut fir die Auswirtigen viel
umfangreicher erscheint, als es in Wirklichkeit ist.

Z. B. beite 3 des genannten Heftes Abb. 3 und 4: "Blick in die
Riume der Biicherei". Das wiren also zwel Biume Biicherei. Die
selben Riume werden aber in Abbildung 2 "Das Lesezimmer des
Foraschungainstitutes und Abhildung & "Der Arbeitsraum des Insti-
tutsleiters' genannt. MNur wer genauer hinsieht, bemerkt, dall es
sich nicht um wier, sondern nur um =z wei Riume handelt. -
Um die photographischen Fdume grifler erscheinen zu lassen, werden
davon drei Bilder gezeigt und die Abbildungen 9 und 10 als "Teilan-
sichten" deklariert; dabei sind die zwei Riume so klein, dal ich mit
Mishe und Not mit dem Weitwinkel wenigstens so wiel auf die Platte
bringen konnte. Dies lielle man sich gefallen, wenn mehr dahinter
gtinde, als wman zeigen kann, und nicht nur der Hang des Schriftlei-
ters zur VYorspiegelung falscher Tatsachen. Und er schreibt hier ja
nicht fir ein Magazin.

In dem genannten Doppelheft finden wir weiter einen Aufsatz des
Priisidenten des Deutschen Sporttaucherverbandes, Hans Reinerth:
"Die Unterwasserforschung im Dienste der Vor- und Frithgeschichte!
mit dem kennzeichnenden Satzm:

"Selbst begeisterter Sporttaucher habe ich seit 1952 begonnen,
die wvielseitigen Mioglichkeiten des Tauc‘il-s_pnrtea in den Dienst
der wvorgeschichtlichen Forschung, im Besonderen der Pfahl-
bauforschung, =zu stellen. Heute nach kurzen drei Jahren hat
diese Arbeit am Bodensee schon zur Entdeckung einer Reéihe
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von willig unbeckannter vorgeschichtlicher Piahldtrfer in den

Tiefen des Sees gelilhrt und unter anderem den Nachweis und
dic Auinahme bromzeseitlicher Wohnbauten in mehreren Pfahl-
disrfern, die Beobachtung, Sicherung und Hebung der wvon den

Stiirmen an dis Oberfliche pgebrachten Fundgegenstinde ermdég-
licht."

In dem Bericht fiber die Tagung des Verbandes Deutscher Sporttan-
tavcher 1941 in Cannstatt sucht man vergebens nach dem Namen
Reinerth und im Besonderen der Plahlbauiorschung., Auch der MName
des HHerrn Prisidenten ist nichl mehr "Reinerth".

Dicser "bepeisterte Sporttaucher!, den wohl noch kein Vereinsmit-
glied izn Tauchangpug gesehen hat, ist deren wisscnschaftlicher Lei-
ter! Wo sind denn zu diesen grollen Worten die wisscnschaftlichen
Belege? Sollen ¢s die paar Scherben sein, aus denen ich einige
Tapfe, wie sie in dem Aufsatz abgebildet sind, und dié ans dem
tingst bekannten bronzeszeitiichen Dorl bei Unteruhldingen stammen,
sugammenkonstruieren konnte?

In der selben Weise wie Reinerth bin auch ich "begeisterter Sport-
tauchcr!, denn much ich habe einmal bel sinem scolchen Sonnlags-
unternchmen, bei [lornstzad, vom Boot aus zugesehen und der
"hegeigsterte Sporttaucher' Heinerth sall mir im trockenen Sonntags-
stat gegeniiber. Gefunden vwurde, wvon Tauchern aus Hamburpg, ein
Dronzebeil, wogegen der Gértner Lanpg von Hornstazad, der uns an
den ihm lingst bekannten Platz geleitet hatte, auch ohne Tgucherei
eine groBle Sammlung sein Eigen nennt.

Thenso sinnlos war cin Unternehmen im Februsr 193537, wo in der
Bodmaner Bucht eine Steinzeitsiedlung erbohrt werden sollte. Herr
Rimsberger und ich mit meinen &4 Jahren hatten das Vergniigen,

stundenlang bis zum Bauch im eisumrandeten See stechend, zu boh-
ren, so dafl wir beide am anderen Tag Nierembeschwerden hatten.
Zur An- und Abbeftrederung wurde cin Lieferwagen gemietet. Ergeb-
nis? Nichts! weil eine zusreichende Voruntersuchung mangelte, im
Gegensatz zu ciner gleichartigen vom mir aul eigene Initiative unter-
nommenen Untersuchung hel Hornstasd, die zwei rohe Siedlungspléne,
Profilschnitt und mehrere, teils scltene Funde einbrachte.  Geht sben
auf Verlustkonto des Vereins und die Gesundheit der Arbeiter,

hian sieht alse, dal in den verflossenen sechs Jahren in dem crhofl-
ten Forschungsinstitut den Vercinsmitgliedern nur Sand in die Augen
gestreut und auf Verlustkonto gearbeitet wird, denn der Verein darf
zi1 diesen Belustigungen, aufler der hinausgeworienen Arbeitszeit,
ginige Tauchanzige, Zuderboot, Motorboot {diﬁ heil den Unternehmen
nichteinmal cingesetzt wurden), Bootswinde, eigenen Landesteg, cige-
nes Bootshaus und die Reisekosten fiir den Taucher Graf aus
Biberach begzahlen.

Das gind die proflen Verdienste des Ierrm Universititsprolessors um
den Pfahlbauverein und sein Forschungsinstitut, Sicherlich hat der
Verein darum seine 45,000, -- DM in dic Aufstockung des Museums
gesteckt.




Diescs Institut mufte natiirlich auch mit Inventar versehen werden,
aber ein Groliteil dessclben ist Staatscigentur:, das Reinerth sich
angeeignet hatte, gehdrt also nicht dem Verein, Da ich selbst die
aus demn Staatsbesgitz der Berliner Uniw-crsitatﬁohlrichtung stammen-
den Mabel kenne und 1954 die Biicher mit dem Stempel des Frei-
licktmuseums verschen mufBte, weifi ich, dafl ein groider Teil aus
der Bibliothek des Berliner Universititsinstitutos stamimi. Heinerth
behauptele mir gegeniiber, er sei Treuhinder dieser Mabel und

Biicher. Einen Ausweils darflber hat er mir nie gezeigt und ich
méchte wissen, wer den gefangenen Reichsamtsleiter a. D, damals
mit der Treuhinderschaflt beaultrapgt hitte, Zum Mindesten hitte
dieser Treuhfinder dic Biicher niemals durch einen Stempel als
Eigentum des Vereins sipgnieren dilrfen, denn das ist Unterschla-
gung, sondern er hitte sie bei der Neuerrichtung des Instituts in
Berlin dorthin zuriickgcben milzsen,

All dies uns so empiirende Verhalten wird viellcicht verstindlicher,
wenn man welll, dal Beinerth im ersten Weltkrieg aus Bistritza zu
uns nach Deutschland gekommen ist, als er in Ruminien Soldat wer -
den solite. Dei uns nennt man so ctwas ja Fahnenflucht. Reinerth
ribmte sich zwar unter scinen Studiengenossen seines Deutschtumas:
"ich, als Deutscher, werde doch nicht ruminischer Seldat", dabei
war sein Vater dort Offizier, allein er bomerkte nicht, dall man
1917 auch in Deutschland Scldaten nitig hette. Er bekam eine Knie-
gelenknufi, die ihn zwar hinderte Soldat zu welrden, aber nicht in
der Inflationszeit, als wir Alle kein Celd hatten, durch TIsland und
Kreta zu reisen, wo es bekanntlich nur Parkwege gibt.

Ereta brachte ihm zllerdings an der Universitit Tiibingen schwere
Sorgen ein, da sich der Vater einer Plarrerstochter daselbst =zur
Wehr setzte., Zum Glick fiir Reinexth ist Krets weit und so ging

das Relegierungsverfahren nach fast zwei Jahren ohne Beweise zu
Linde.

Trotzdem hing Reinerth allerlei an, was den daraligen Privatdozen-
ten trotz seiner pliicklichen Ausgrabungen im Federseemoor duiran
hinderte Professor zu werden. Is war etws ein Jahr wvor der soge-
nannten '"Machtergreifung', als ich Reincrth den Vorschlag machte,
dem Kampfbund fiir Deutsche Kultur beizutreten, einer Organisation,
dic zwar von Alfred Rosenberpg gefithet wurde, aber nicht zur Partei
gehtrte. Ich sagte ihm, er werde dadurch vielleicht spétcr eine
Chance haben. Aber 1933 versagte diese, so daB mich Reinerth mit
einem Geschenk zu Dr. Dingeldey nach Miinchen schickte, Meine
Migsion war erfolgreich. Bald darauf wurde Reinerth Professor und
in das Reichsamt Roscnberg berufen. Der Bestochene hat mir ein
besonderes Dankschreiben hinterlassen.

Beinerth ist also lediglich ein Vorschulprofecssor zuf seine Ausgra-
bungen und wvon Hitlers Gnaden, weil ich ihkn fiir einen bedeutenden
Wisscnschaftler gehalten hatte, dem man seine Jugendsiinden nicht
als Hemmschuh anhingen dilrfe, Aller Glaube auch Feinerth werde
einmal seine Pflicht tun, seine Arbeiten verdffentlichen und seine
Schuld vor sich selbst bekennen, ist nun wvorbei.
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Ich habe mich schr getduscht, Aber nicht nur ich allein. Die
Scharlatane haben fiir sich voraus, dafl niemand eingestehen will,
auf sic hereingefallen zu sein. Das aber ist der Sinn dieser Denk-
schrift: nicht nur meinen Fehler gut zu machen, sondern auch
Andere, besonders dic Wissenschaft, wor Schaden zu bewahren.

]
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